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Abstract  School Buildings on the Estates
of Hranice and Lipniknad Be¢vou at the End
of the 18th and Beginning of the 19th Centu-
ries

The year 1774 marks the beginning of sys-
temic changes in the school system, which
also affected the area of material provision
of school education. The establishment and
expansion of the network of trivial schools
primarily meant securing suitable spaces for

teaching. In addition to adapting existing

buildings, it was also necessary to build new
ones, first in places where no school had been located before, and later to replace old

and unsuitable ones. The initial research question was how this construction activ-
ity was financed in the region of Central Moravia defined by the borders of the neigh-
boring estates of Hranice and Lipnik nad Be¢vou. The article deals primarily with the

role of the owner of the dominion, who had obligations as a lord and as a patron of
schools. Using examples of school buildings in individual municipalities, it presents

the attitudes of the Dietrichstein princes, as well as the results of negotiations with

the regional authority. The source base is the so-called school fasse and its compar-
ison with the preserved agenda of the lord’s office. The study follows the development

up to the first quarter of the 19th century.

Keywords  School buildings, Dietrichsteins, trivial schools, patron of the school

Uvod

Panstvi Hranice se skladalo ze dvou mést a dvaceti vsi. Pfi tfech farnich
kostelech fungovaly ¢tyfi skoly. Sousedni panstvi Lipnik nad Beévou
tvotilo mésto Lipnik s nedalekym hradem HelfStyn a dvacet devét vsi.
Existovaly zde tfi farni kostely a pfi kazdém také $kola. Obé dominia
nalezela od 17. stoleti k rodovému fideikomisu kniZat z Dietrichstei-
na, ale nikoli k sidelnim mistdm. Spravu provadéla vrchnostenska
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kanceldf, z jejiz ¢innosti se dochoval velmi rozsghly archivni materi-
4l. Obsahuje mimo jiné fadu dokumentt ke $kolské a cirkevni spravé,
které spolu jesté uzce souvisely. Kromé korespondence jsou dilezité
protokoly z vicestrannych jednéni o $kole, pfipadné ptehledové archy.
Udaje o $kolnich budovéich dosud nebyly zcela prob4dddny, pfestoze
existuje fada publikaci o déjinach jednotlivych obci. Informace o vzniku
a pocdtcich kol pro tyto knihy byly ¢erpédny vétSinou z ivodnich stati
$kolnich ¢ obecnich kronik pozdéjsiho data. Zakladni pfehledovy pra-
men, dékanské matriky a tzv. $kolské fasse, velmi podrobné zpracoval
Jan Trojan v monografii Kanto#i na Moravé a ve Slezskuv 17.—19. stoleti. Pri-
marné se viak vénoval u¢itelim a jejich hmotnému zabezpeceni. Proto
bylo nutné tabeldrni soupisy zlet 1787 a 1807 znovu prohlédnout a ové-
fit udaje o $kolnich budovich. Srovnanim oficidlnich tabeldrnich pte-
hleda s aktovym materidlem vrchnostenské spravy poskytuje pohled na
realizaci Ufednich nafizeni stdtni (respektive zemské) spravy, na fesen{
specifickych situaci a urdity vhled také do postoji majitelt panstvi.

Pozemkova vrchnost

Sprévu dédi¢ného majetku pfevzal v roce 1769 Jan Karel kniZe z Dietri-
chsteina (1728-1808). Patfil k blizkym spolupracovnikiim cisafe Jose-
fall.,u dvora zastdval vysoké posty. Pfesto proslul spi$e svym zdjmem
o svobodné zedndfstvi a rozekrucidny. O hospodafské zdlezitosti spo-
jené se spravou panstvi se zajimala také jeho manzelka Marie Kristi-
na Thun-Hohenstein (1738-1788). Patrondt v nové vzniklych $koldch
pfijimali majitelé panstvi s riznou mirou souhlasu ¢ nesouhlasu, ale
nakonec se museli podvolit rozhodnuti Moravskoslezského gubernia
jako nejvyssiho zemského spravniho organu.

Rodovy majetek poté zdédil Frantiek Josef kniZe z Dietrichstei-
na (1767-1854). NdleZel k nejvyznamnéj$im moravskym aristokratim
a predstavitelim osvicenstvi. Pusobil u cisaiského dvora, vénoval se
diplomatické a vojenské kariéte. Pozdéji kvuli ndzorovym stfetim od
dvora odesel. Pfi spravé svych panstvi se projevil jako schopny hos-
poddf, prosazoval modern{ pramyslové metody. Zajimal se o dé&jiny
rodu, o védu i uméni. Cizi mu nebyla ani dobrodinnost a mecends-
stvi. V obdobi, kdy rodovy majetek spravoval jeho syn Josef FrantiSek
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z Dietrichsteina, byla velkd ¢dst $kolnich budov adaptovdna nebo znovu
vystavéna, coz vyzadovalo zna¢né ndklady. KniZe Josef se musel vypofa-
dat s nartstajicimi pozadavky obcinajeho finanéni a materidlni spolu-
ucast. Snazil se je minimalizovat.

Panstvi Lipnik a Hranice ve sledovaném obdobi fidil spole¢ny vrch-
nostensky ufad (v pramenech uvddén i jako hospodéisky difad) v ele
svrchnim (Amtmann, Oberamtmann). V letech 1785-1801 a 1814-1820,
tedy v dobé vystavby a pfestavby velké ¢asti skol, vykondval tuto funk-
ci Andreas Karl Hitschmann. Ten komunikoval s kniZetem nebo jeho
osobnimi zdstupci, kterym FrantiSek Josef z Dietrichsteina svéfoval
od roku 1810 sprédvu statkd. Na zdkladé pisemnych pokynt vedl vrch-
nostensky ufad jedndni s krajskym ufadem, s obcemi i samotnymi udite-
li. Od roku 1787 do jedndni vstupoval také $kolni komisaf pro Pferovsky
kraj Jakub Alois Prakisch, povéfeny cisaiskym nafizenim pfimym dozo-
rem nad $kolami (Barto$ov4, Simek & Sustovi, 2019, s. 28). Mezi jeho
povinnosti patfilo sestaven{ celkového vykazu o stavu $kol (tzv. $kol-
ské fasse). Mimo jiné oznadil mista, kde je tfeba vystavét novou budovu,
popiipadé uvedl informaci o nutnosti oprav, rozsifeni ¢i vylepSeni
stdvajicich $kol. Pro Hranice a Lipnik pfehled vznikl v roce 1787. Zpra-
covani druhé sady tabeldrnich popisd bylo v roce 1807 svéfeno vrch-
nostenské kanceldfi. Zachycuje podrobnéjsi udaje o $kolnich budovéch,
Casto i rok jejich vzniku nebo dal$i zajimavé podrobnosti.

Skoly pfed rokem 1774

V poloviné 18. stoleti existovaly na zmiriovanych panstvich $koly
s pravidelnou vyukou a stdlym ucditelem ve méstech a vsich s farnim
kostelem (Hranice, Lipnik, Drahotuse, Osek, Bélotin, Sobéchleby) ¢&i
filidlnim kostelem, ktery byval farnim (Jezernice') nebo aspiroval na
samostatnou lok4lii (Slavkov). DoloZeno je osm $kol, které spadaly
pod farnosti, u nichZ patrondt pfislusel pozemkové vrchnosti, tedy
kniZzeti Dietrichsteinovi. Dvé Zzidovské $koly na panstvich (Lipnik
a Hranice) pod patrondtem Zidovské obce nebyly do tohoto vyzkumu

1 PGvodné samostatnd farnost zanikla béhem t¥icetileté vélky (Trojan, 2000, s. 300).
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zahrnuty, stejné tak se pfispévek nezabyvd chlapeckou piaristickou
skolou v Lipniku.

Nékolik kusych udaja o $kolnich budovich se nachédzi v dékanské
matrice z roku 1764. Udaje jsou uvedeny jen u poloviny far a reprezen-
tuji nesourodost péce o $kolu. V Drahotusich se o obydli rektora, kde
se také udilo, staral fardf. V Lipniku bydlel ludimagister ve $kole, kte-
rou udrzovala obec a kterd se nachdzela v sousedstvi fary. V Hrani-
cich vlastnil rektor sviij dim a sdm o néj i peCoval, dokonce u néj byd-
lel i varhanik. V Jezernici mél ucitel k dispozici obecni dm, ndklady
na udrzbu hradila obec. Majitel panstvi jako patron kostela sice neni
nikde zminén, ale u farnosti Bélotin, Osek a Sobéchleby, kde se podi-
lel na udrzbé i v pozdéjsi dobé, udaje postraddme.

Vznik nové $koly v této dobé souvisel s duchovni spravou, jak
ukazuje ptiklad Stfiteze nad Ludinou. V roce 1765 ziskali pfedstaveni
obce povoleni olomoucké biskupské konzistote zfidit si lokalni kap-
lanstvi a pti ném zaloZit novou $kolu (Mikulikovd, Mikulik & Satén-
kov4, 2002, s. 34-36). Jedinou podminkou bylo vyZddat si schvdlen{
pozemkové vrchnosti, na které ovSem obec necekala. Jesté pfed jeho
udélenim si zjednali vlastniho knéze a zahdjeno bylo také vyucovani ve
$kole. KniZe popuzeny timto postupem proto potvrdil oficidlni zakl4-
daci listinu lokdlie, stejné jako jmenovani ulitele az v roce 1767. Vyu-
¢ovani probihalo v soukromém domku uditele. Podobnd privdtni
vyuka mohla probihat i v dal$ich obcich, ale do oficidlnich dokumen-
tl se zdznamy o nich dostaly jen zfidka.

Vseobecny $kolni ¥4d z roku 1774

Zikladni dokument reformy $kolské spravy Vseobecny skolni 7dd z roku
1774 se o financovani budov zminuje jen krétce, ale pro dosavadni praxi
na panstvich Hranice a Lipnik pfindSel daleZitou zménu. Stavebni
néklady mély néstjako doposud hlavné obce, u nichz se predpokladal
pfimy uZitek ze vzdélani mladeze. Pfispivat ale mélaivrchnost, vjejimz
zdjmu byla mravni vychova a produktivita poddanych. VyuZivat se mély
idalsifinanéni zdroje (paragraf 3, VSeobecny, 2024, s. 21). Pro majitele
panstvi to znamenalo novd bfemena — at uz materidlni, nebo finanéni.
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Uvedeni novych pravidel do praxe ale trvalo del$i dobu a pocitili je az
s odstupem nékolika let.

Podle pozdéjsich soupist se patron fary podilel na stavbach skol
v Bélotiné a Sobéchlebich, tedy vétsich vsich s kostelem, naopak nepti-
spival na $kolu anivjednom ze tfi mést. Zajimavy je udaj o $kole v Oseku,
kterd v roce 1780 vyhotela a vystavéna méla byt z ndbozenského fondu®.

Mezi prvni reakce na nové nafizeni na sledovanych panstvich pat-
tila uprava skolnich budov do takové podoby, aby pojaly vétsi pocet
zakl. Napfiklad v mésté Drahotuse se podafilo $kolni svétnici rozsitit
ojeden sdh a pfistavét dal$i mistnostijako zdzemi ucitele. Na uhrazeni
nékladt se podilelyipfiskolené obce. Price inicioval mistni farat Ondfej
Kellner, ktery v té dobé fidil stavbu nové fary, pozdé&ji i kostela. Mél pro-
to k dispozici zbytky zdiva z téchto podnikd. V dochovaném vytahu
z rozpoCtu mésta Drahotus se pak kazdoro¢né objevuji mensi polozky
na ndkup materidlu i dhrady za praci femeslnikt (zednik, tesaf, truh-
14, zdmeénik, sklendf apod.) na opravach skoly a jejtho vybaveni. Vétsi
z4téZ pro Drahotuse znamenala renovace budovy po pozarech vletech
1790 a 1798, protoze ¢dst obci jiz byla odskolena.

Reforma duchovni spravy a nové skoly

Vyznamny meznik ve vyvoji §kolstvi pfedstavuje zaloZzeni ndbozenské-
ho fondu z majetku zru$enych kldstera v roce 1782, ktery umoznil finan-
covat zakldddni novych lokalnich kaplanstvi, pfi nichz ze stejnych
prostifedkt vznikaly i nové skoly. O pétlet pozdéji se jiz na panstvi Lipnik
a Hranice nachdzelo osm novych $kol pfi kostelech s lokdlnimi kapla-
ny, kde se patronem stal néboZzensky fond (Dolni Ujezd, Horni Ujezd,
Hlinsko, Jezernice, Par$ovice, Partutovice, Slavkov, Velké Prosenice).
Dvé z téchto kol existovaly jiz dfive pfi filidlnich kostelech a po usta-
veni lokalni kuracie se k patrondtu ndbozenského fondu nad koste-
lem automaticky pfidal také patronat $koly. Roku 1802 k nim ptiby-
la $kola v Jindfichové, u které byl v soupisu z roku 1787 uveden jako

2 BI12,kart. €. 26, inv. €. 683. MZA Brno. Datace pozdru se ve star$i literatufe uvadé-
le 1786. Také datace stavby do roku 1802 nebude patrné pfesnd.
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patron majitel panstvi knize Dietrichstein, ale po zfizeni lokdlniho
kaplanstvi ji ndbozensky fond pfevzal. V téchto pfipadech pfindsela
provazanost reformy duchovni a $kolské sprdvy moznost financovat
stavby novych a opravy stévajicich $kolnich budovizjinych zdroj, nez
jen z rozpoctld obci s ptispénim vrchnosti, jak bylo uvedeno ve Vseo-
becném skolnim fddu.

Patronit ndbozenského fondu se v soupisu z roku 1787 objevu-
je také u dvou obci bez kostela (Stfedolesi, Vitonice). V obou se v této
dobé sice uvazovalo o zfizeni samostatné lokilie, ale k realizaci doslo
az s velkym Casovym odstupem. Ve Vitonicich existoval fond na stavbu
kostela, jehoZ nejstarsi icet pochdzi z roku 1790. Kostel vSak byl posta-
ven teprve v letech 1886-1890. Samostatnd skolni budova zde neexis-
tovalajesté vroce 1807, kdy vyuka probihala v pronajatych mistnostech,
za které platila obec. V horské, obtizné pfistupné vsi Stfedolesi pfi-
chdzelo v uvahu vice moznosti v ramci reorganizace farnosti Draho-
tuSe. Nakonec se v roce 1785 uskute¢nilo jen ptifateni k némeckému
Potstdtu, tedy mimo panstvi knizat Dietrichsteinti. Samostatna loka-
lie zde vznikla aZ v roce 1842. Mistni $koly ale prokazatelné nalezely
k patrondtu ndbozenského fondu (Hlavacka & Lapédek, 2015). Vyuka
probihala v byvalé obecni pastousce.

Vyjimeén4 situace nastala v Tyné nad Be¢vou. NeZ u tamniho fili-
dlniho kostela vznikla lokélie, ptisobil zde dlouhd 1éta knéz spadajici
pod jurisdikci lipenského fardre. Skolu si postavila obec d¥iv, nez dosta-
la ustanoveného uditele. ProtoZe ve stejné dobé fesila problém s chybé-
jicim obydlim prvniho duchovniho sprivce, poskytla mu v roce 1785
byt pravé v nové budové (Lapdcek, 2017, s. 215). Skolské fasse z roku
1787 uz uvadélo provizorniho uditele a poukazovalo na nutnost zafi-
dit skoln{ svétnici ve$kerym nutnym vybavenim. Vyuka v nésleduji-
cim desetileti probihala v pronajaté mistnosti a krajsky ufad apeloval
na vystavbu samostatné $koly. Protokol z ledna 1799 rozlozil nutné
ndklady do téech ¢4sti, které hradily vrchnost (materidl), obec (potah
andmezdni préce) a patron (mzdy femeslnikiim). Tyn se vném zavdzal
prevzit stanovené zdvazky. Pro stavbu navic slozili mistni knéz Vik-
tor Walter s dal$im nejmenovanym dobrodincem sumu 200 zlatych
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v hotovosti. Lipnicky vrchni Andreas Hitschamnn psal kniZeti Dietri-
chsteinovi, Ze je to pro néj velmi vyhodné, protoze jinak by musel jako
vrchnost a patron soucasné nést daleko vétsi bfemeno. Takto se pfi-
spévek omezil na dodén{ stavebniho materidlu obdobné jako u $kol
zfizenych u lokdlnich kaplanstvi.

Skoly pod patrondtem ndboZenského fondu na poédtku 19. stoleti
stdle zaméstndvaly vrchnostenskou kanceldf organizaéné. Vétsi opravy
musel nejprve posoudit okresni inZenyr, ndsledné zpracovany odhad
nakladt se pak pfedkladal krajskému ufadu a schvalovalo jej guberni-
um. Pro najimdni délnika se vypisovaly licitaéni protokoly, které se
rovnéz zasilaly dfadim. Teprve pak mohl byt vyplacen finanéni pfispé-
vek. Vrchnostiinaddle zastdvala povinnost pokryt ndklady na stavebni
materidl.

Soupis z roku 1807 uvadi prevzeti patrondtu nabozenskym fon-
dem u dal$i obce (Novd Ves nad Odrou). V nésledujicim roce se zacalo
jednat o stavbé nové skoly. V roce 1812 vySetioval krajsky ufad okolnosti
odchylky realizace od ptivodniho planu, které znamenaly zkrdceni
budovy o 1 séh 2 stopy, zuZzeni o 2 stopy. Vysvétleni podal stavbyve-
douci Kvizda a souviselo se zdrazovdnim materidlu i praci v prabéhu
dvou let realizace. Za pivodni sumu jiz nemohl $kolu dokoncdit, pro-
to plany upravil.

Skoly v obcich bez kostela
Na panstvich Hranice a Lipnik je doloZen vznik filidlnich $kol v obcich
bez duchovni spravy v 70. letech 18. stoleti zatim jen ve dvou ptipadech,
a to v mistech, kde existoval asponi filidni kostel ¢i kaple. Prvnim byla
Ceskd obec Nejdek, kterd ptivodné pattila ke skole v némeckojazy¢ném
Béloting, ale ziskala povoleni zajistit si vlastniho uditele. Existenci druhé
$koly v dnes jiz zaniklé Nové Vsi nad Odrou oduvodnovala velkd vzda-
lenost, a to po horské cesté vedouci pfes lesy.

Teprve nafizeni Josefa II. zah4jilo intenzivni budovdni sité skol
v obcich bez farniho kostela, lokadlniho kaplanstvi, a dokonce i bez
kostela ¢i kaple. Jako hlavni kritérium vybéru mist pro nové $ko-
ly stanovilo maximadlni vzddlenost pfiskolenych obci, podobné jako
tomu bylo u jednéni o novych lokdlnich kaplanstvich. U duchovni
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sprdvy stanovend hodina pési chuze se pro $koly zkratila na palhodinu
chize, coz mélo patrné odpovidat fyzickym moznostem déti a nutnosti
dochdzet po vice dnil v tydnu. V praxi se ptihlizelo i ke schidnosti
cesty, napiiklad kjejimu $patnému stavu v zimé, znanému pievy$eni
apod. Pfestoze druhym kritériem byl pocet §kolou povinnych déti
(90 az 100 déti ve vé€ku 6 az 12 let), vznikaly $koly i pro mensi, ale
obtizné pfistupné obce. Na panstvich Hranice a Lipnik se zdhy objevi-
ly dals{ dvé $koly (Cernotin 1783 a Blahutovice 1785).

Plos$né zavedeni nové ¢asti reformy do praxe provedl az $kolni komi-
saf Pferovského kraje Jakub Alois Prakisch, ktery roku 1787 sestavoval
Skolské fasse na zdkladé vlastnich cest po regionu. V soupise uvadi na
panstvi Hranice a LipnikjiZ celkem 17 $kol v obcich bez vlastni duchovni
spravy, z nichz vétsina byla nové zfizena na zdkladé jeho iniciativy.
O jejich finanéni zabezpedleni se mély postarat obce, vrchnost a pat-
ron $koly.

Krajsky komisaf Jakub Prakisch pfi svych navstévach existujicich
kol svoldval ke spolecnému jedndni kromé rektora také farate jako
$kolniho dozorce, zdstupce pfiskolenych obci a pozemkové vrchnosti.
Dochovalo se nékolik protokoldrnich zéznamu z téchto jedndni. Mimo
nedostatky stdvajici $kolni budovy do nich zapisoval i natizeni o vzniku
novych ve vzddlenéjsich obcich, aby déti mohly snadnéji dodrzovat
$kolni dochdzku. Pro zacdtek bylo pro nové skoly povoleno vyucovat
v soukromych domech, kam mély obce pofidit Cerné natfenou tabuli
a lavice. Na stavbu novych budov dostaly lhitu jednoho roku, kterou
ale obvykle nedodrzely. Patronem vétSiny téchto $kol se stal patron
farntho kostela, kam obec pfislusela, tedy pozemkova vrchnost. Farn{
obvody se tak rozdélily na nékolik $kolnich okrska.

Pro kniZete z Dietrichsteinu to znamenalo velky ndrtst potencidl-
nich povinnosti pfispivat materidlné a nékdy i finan¢né na stavbu
novych skol. PfestoZe participace vrchnosti byla urcena cisafskym
nafizenim, ¢asto zasilaly obce kvuli odpusténi platu za stavebni dfivi
nebo nepdlené cihly vrchnostenské kancelafi supliky. Neobsahovaly
vSak zminky o finanénim p¥ispévku patrona na mzdy femeslnikim. Od
mensich obci pak vrchnost nékdy vyzadovala reverzy s prohldsenim, Ze
se o stav $koly budou pro budouci Casy starat samy. Patronat samotné
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obce existoval v regionu pouze u jedné $koly (Milenov), a to hned od
jejiho vzniku. Obec méla pravo sama prezentovat ucitele.

Vletech 1787 a7 1807 vznikly tfi nové $koly (Zbrasov, Polouvsi, Hef-
manice). Zénik je doloZen pouze u jedné §koly v Hornich Nétéicich.
Kromeé tabeldrniho soupisu z roku 1787 ji prameny zminuji jen v roce
1789, kdy pfedstaveny vrchnostenského ufadu Andreas Karl Hitschman
kniZeti Dietrichsteinovi sdéloval, Ze pfispévek na stavbu $koly v Hornich
Nétcicich odmitne jako zdstupce pozemkové vrchnosti a patron sou-
¢asné.’ V soupisu z roku 1807 jiz chybi. V literatuie se pak uvadi az $ko-
la zalozend v roce 1886 (Ztirek, 1933, s. 218).

Patronat Skoly na cizim panstvi

Specifické pfipady patrondtu $kol nastdvaly v okrajovych ¢dstech pan-
stvi, kde se jeho hranice nekryly s hranicemi farnich obvoda a skolské
okrsky vytvérely vlastni, tfeti sit. Pokud obec néleZela k farnosti sou-
sedniho panstvi, odvozoval se od patrona kostela i patrondt nové $ko-
ly. Vroce 1787 se na panstvi Hranice nachdzela pouze jedna skola, jejiz
patrondt vykondval majitel sousedniho panstvi Jesenik nad Odrou,
hrabé Andlern-Witten (Blahutovice). Do roku 1807 se podet takovych-
to $kol zvysil na ¢tyfi. Z toho je zaznamendna jedna zména patrondtu
u obce Usti. Patrondt $koly podle tabeldrniho soupisu od kniZete Dietri-
chsteina pfevzalo olomoucké arcibiskupstvi, které zakoupilo sousedni
panstvi Skali¢ku. U dvou obcf je poznaceno, Ze je vykondvan stfidave,
a to u Hefmanic olomouckym arcibiskupstvim a hranickou vrchnosti,
u $koly v Polouvsi ndbozenskym fondem a vrchnosti z Jeseniku nad
Odrou.

Velky spor nastal u nové postavené skoly v Bezuchové s pfiskolenou
obci Oprostovice, které obé patfily k panstvi Bystfice pod Hostynem, ale
prifateny byly do Sobéchleb ze sousedniho panstvi Lipnik. Po vzniku
$koly se pocitalo s patrondtem pozemkové vrchnosti. OvSem Frantisek
Antonin della Rovere di Monte ’Abbate, majitel bystfického dominia,
jej odmitl prevzit. Krajsky ufad proto nafizenim z Cervna 1789, které

3 Vs.Lipnik, kart. ¢. 1083, inv. ¢. 2356. ZAOpO.
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vychdzelo z rozhodnuti Moravskoslezského gubernia z dubna téhoz
roku, ptifkl patrondt skoly lipnické vrchnosti jako patronu sobéchleb-
ského kostela s tim, Ze ma obci také finan¢né pfispét na jiz hotovou
budovu skoly. S timto krokem, zejména se zpétnou platnosti natizeni,
nesouhlasili lipnicky vrchnostensky ufad ani kniZe Dietrichstein. Jeho
pravni zastupce Johann Josef Edler von Rosenzweig podal rekurz s néko-
lika argumenty. Mezi hlavni patfilo upozornéni na povinnost vrch-
nosti bdit nad mravnost{ ucitele a dohliZzet na vzdélani vlastnich pod-
danych, od nichz dostava ddvky a pfijmy, ale soucasné nad nimi md
urdité pravomoci a jeji zastupci navs§tévuji obec v ruznych zélezitostech.
Lipnicky dfad s obci Bezuchov ani Oprostovice nic z toho nespojovalo,
nemél dvod do nich vibec zajizdét. Zdrojem sporid se mohla stat
irozdilnd natizeni vrchnostenskych dfada obou panstvi. Upozorrioval
také, Ze bysttickd vrchnost nepodporovala Zadnym ptispévkem udrz-
bu kostela a fary v Sobéchlebich, pfestoze k ni nédleZely vesnice z jeji-
ho panstvi. Také samotnd obec Bezuchov by podle rekurzu méla uznat
prospésnost skoly a uhradit stavebni naklady z vlastnich prostfedka.
Patrondt $koly na cizim panstvi se zpétnou platnosti vnimal kniZe Diet-
richstein jako pfitéz a vlastni $kodu. Byl ochotny projevit dobrou vili
a patrondt prevzit pro budouci Casy, stéle se ale branil placeni zdvaz-
ka z doby pfed pfevedenim patrondtu. PfestoZe si stézoval u nejvyssi
instance a odlozil tim Udinek nafizeni, obec Bezuchov se ddl domdhala
¢astky 125 zl. 32 kr. Lipnickd vrchnost s odvoldnim neuspéla a roku 1791
zaplatila. Ve srovndni{ s ostatnimi §kolami to nebyl nijak vysoky podil,
ale kniZe se obdval pfikladu pro dalsi pfipady. Na $kolu v Bezuchové
pak z pozice patrona pfispival bez vyhrad i v nasledujicich desetiletich.

Podobn4 situace nastala u $koly ve Veseli¢ku ze stejnojmenné-
ho panstvi, kterd patiila k farnosti Osek nachdzejici se na panstvi Lipnik.
KniZe Dietrichstein se obaval, Ze pfipad Bezuchova poslouzijako prece-
dens pro pfidéleni patrondtu ve Veselicku a zpétné hrazeni stavebnich
nékladd dalsi $koly. Ov§em majitel Veselicka hrabé Alois Arnost Pod-
statsky, vyznamny moravsky osvicenec, nechal novou budovu postavit
na své ndklady a roku 1792 patrondt $koly dobrovolné pfevzal. U kraj-
ského dfadu prohlisil, Ze je pfipraven nést bfemeno, pokud nebude



Historia scholastica 2/2025 11 Studie Studies 109

vétsi, nez obvykle byva. Knize Dietrichstein v této souvislosti pozna-
menal, Ze by si pfal zbavit se vSech svych patrondtd, které ho zatézuji.

Déleni p¥ispévku vrchnosti mezi vice dominii

V ptipadé, ze skolni obvod zahrnoval obce z vice panstvi, pak na stano-
venych ndkladech participovalo vice majitel dominii. P¥i opravé skolni
budovy v Hornim Ujezdé& v roce 1822, kdy stavebni materidl posky-
tovalo jak panstvi Lipnik za Horn{ Ujezd, tak panstvi Kel¢ za p¥isko-
lenou obec Osicko, se kritériem stal pocet dusi. Naopak na stavbu $koly
v Pfedmosti z pferovského panstvi mélo lipnické panstvi pfispét v roce
1808 za priskolenou obec Lysky pevné stanovenou ¢dstkou. Vypocet
prispévki pro $kolu VSechovice z panstvi stejného jména byl roku 1821
slozitéjsi. Jednu tietinu hradilo olomoucké arcibiskupstvi jako maji-
tel panstvi, jednu tfetinu samotné pfiskolené obce a jednu tfetinu si
délily vrchnosti pfiskolenych obci: knize Dietrischstein (Byskovice
z panstvi Lipnik), olomoucké arcibiskupstvi (Komdrno a Rousné z pan-
stvi Kel&; Provodovice a VSechovice z panstvi V§echovice) a FrantiSek
Bojakovsky z Knurova (Malhotice ze stejnojmenného panstvi). Pldn
nové $kolni budovy zpracoval Jak. Sarcander Thalherr, arcibiskup-
sky inZzenyr a architekt, v roce 1821 a diky témto slozitym jedndnim se
uchoval v archivnich materidlech lipnického panstvi.”*

Nevyhovujici $koly na pocatku 19. stoleti

Naroky na $kolni budovy se zvySovaly. Nékteré stavby z konce 18. stoleti
prestaly vyhovovat jiz po dvou desetiletich, jiné star$i zchdtraly nato-
lik, Ze opravy jiz nebyly mozné. U ¢asti obci probéhlo pouze standardni
poskytnuti stavebniho materidlu jako povinnost vrchnosti. V roce 1818
je doloZen i pomérné vysoky finanéni pfispévek kniZete Dietrichsteina
jako patrona novostavby $koly v Oseku, kde celkové vynalozil ¢astku
6 355 zlatych 31 ¥4 krejcaru. Ndsledné se ale dostal do sporu s obci
kvuli hospoddfskym budovdm uréenym pro potfeby ulitele. Obec je
vystavéla na pozemku staré $koly, kde mél pivodné vzniknout ovocny

4 Vs Lipnik, kart. ¢.1084, inv. ¢. 2357. ZAOpO.
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sad. Stdj a stodolu ze zbytkového upottebitelného dfeva odmitla vrch-
nost uznat za soucdst patrondtnich budov. Odvoldvala se na nafizen{
zemskych dfadua a vyzadovala reverz, ktery by zarudil, Ze v budoucnu
nebude muset participovat na jejich opravach.

Ve dvacatych letech 19. stoleti ale majitel obou dominii vyZadoval
podepfeni materidlnich a finanénich pozadavka na opravu $koly dokla-
dem z minulosti. Z jeho korespondence s vrchnostenskym ufadem
vyplyva, Ze si nechdval dokumenty vyhledavat v rodinném archivu.
Pokud nebyly nalezeny Zadné konkrétni idaje o ptispévcich z pozice
patrona, Zddosti odmital. Coz se stalo u kol ve vSech tfech méstech.
Naopak obci Bezuchov, ktera sice neleZela na jeho panstvi, ale jeho
patronatni povinnosti prokazatelné existovaly, pfispival i nadile.
V roce 1824 k tomu poznamenal: ,Opét mdme zdsadu podle $kolniho
fadu — patron kostela je i patron $koly.“ Precedens pro finan¢ni parti-
cipaci nasel také pro $kolu v obci Sobéchleby. Dochovany pldn, pado-
rys, situaénf naértek® zpracoval Vincenz Aulnyk, krajsky ,baumeis-
ter®, vroce 1821. PfiloZen je i podrobny rozpocdet jednotlivych polozek.
Stavba byla dokoncena o dva roky pozdéji.

Pfispét na pfistavbu divéi $koly v Lipniku nafizenou krajskym dfa-
dem v roce 1824 se Dietrichstein zdrdhal. U budovy nebylo mozné ani
zjistit rok vzniku, ani dolozit jakékoli opravy za poslednich ¢tyficet let,
natoz podil patrona na udrzbé. Pozdéjsi narok mésta Hranice z roku
1840 odmitl ihned s tim, Ze $kolu udrzovala vZdy sama obec.

Jedinym Drahotusim se tvrdo$ijnym pfistupem podatilo po dlouho-
letém jedndni ptispévek ziskat. Situace zdejsi $koly byla kritickd od roku
1819 az do roku 1835. Kvuli havarijnimu stavu se vyucovalo v pronaja-
tych prostorach. Plan nové budovy od stavitele Aulnyka z roku 1821
zamitl krajsky ufad a vrétil k pfepracovdni. Situaci komplikovali sami
méstané rozhodnutim spojit novostavbu radnice a $koly. Knize nako-
nec poskytl Drahotu$im urdity stavebni materidl a souc¢asné finanéni{
ptispévek na platy femeslnikd, ale povinnost patrona nepftijal, udélal
to pouze ze své dobré vile. V narovndni z roku 1835 musely Drahotuse

5  Vs. Lipnik, kart. ¢. 1084, inv. ¢. 2357. ZAOpO.
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potvrdit, Ze tato participace nezavazuje vrchnost pro budouci ¢asy
a mésto prebira veskeré povinnosti spojené s udrzovanim $koly.

Zavér

Sit trividlnich $kol se po roce 1774 ve sledovaném regionu nékolikand-
sobné zvétsila. Z puvodnich osmi $kol v poloviné 18. stoleti se pocet
do roku 1807 vys$plhal na tficet tfi. Pokud proces zavisel na inciativé
obci, byl pomérné pomaly. Intenzitu mu po roce 1782 dodala reforma
duchovni sprévy, kdy vznikaly skoly pfi nové zfizovanych lokalnich kap-
lanstvich financovanych z ndbozenského fondu. Velmi dtleZity impulz
predstavovalo ustanoveni krajského $kolského komisate v roce 1787.
Ten posuzoval stav §kol pfi osobnich navstévdch. Pii téchto ptilezi-
tostech se konala vicestrannd jedndni{ a uzaviraly se dohody o novych
skoldch, a to v obcich bez kostela ¢i kaple.

Na financoviani se podle nafizeni ifadt méli podilet také majite-
1é panstvi, a to jednak z pozice vrchnosti, ale ¢asto i jako patroni §kol.
Ti byli nejcastéji uréovani podle patrona farntho obvodu, kam obec
nalezela. Novym povinnostem se Dietrichsteinové vétS§inou podfizova-
li bez vétsich problémd, i kdyz je povazovali za bfemeno a vlastni $ko-
du. Ve sledovaném regionu se objevily $kolni budovy financované pou-
ze obcemi, stejné jako novostavby, na nichz participoval v rizné mife
vlastnik dominia. Specifické situace nastdvaly v okrajovych ¢dstech pan-
stvi. Nejvétsi problém pro Dietrichsteiny pfedstavoval zpétny ucinek
nafizeni, které uklddalo pfispét na jiz hotovou budovu, kterd vznikla
jesté pted pfevzetim patrondtu.

Postoj majitele panstvi se zménil az ve dvacatych letech 19. stoleti,
kdy byl sprévou rodového majetku povéfen mlady Josef z Dietrichstei-
na. Odmital pfispivat na skoly, u kterych pro to neexistovaly doklady
v rodovém archivu.
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Patronat 1787 1807

Majitel panstvi knize Dietrichstein |19 16

NaboZensky fond 1(\(/)(':etné 8 lokalif) 1(36etné 9 lokalif)
Obec 1 1

Jina vrchnost nez majitel panstvi 1 2

Stfidavy patronat dvou subjekt( - 2

Celkem 31 33

Tabulka 1. Polet $kol na panstvi Hranice a Lipnik n. B.
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Obr. 1. Vincenc Aulnyk, Plan nové skolni budovy v obci Sobéchleby na panstvi Lipnik
(pohled, profil, ptidorys), 1821. Zemsky archiv v Opavé, pob. Olomouc, Velkostatek
Lipnik, inv. ¢. 2357, karton 1084.
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Obr. 2. Jak. Sarcander Thalherr, Plan nové $kolni budovy ve Vechovicich (profil,
pohled, situace, pidorys, krov), 1821. Zemsky archiv v Opavé, pob. Olomouc,
Velkostatek Lipnik, inv. &. 2357, karton 1084.
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