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DOBA NEJVET§iH9 UPADKU MESTA
A JEHO POZVOLNA OBNOVA

V roce 1969 vysel prvni dil déjin mésta Hranic, kteryj obsahoval prehistorii Hranicka, jiZ sepsala sprdvky-
né hranického muzea Marie Jaskovd, historii mésta od jeho pocdtkii ve 12. stoleti az do husitskyich vdlek
z pera koryfeje moravské vlastivédy Ladislava Hosdka a nejobsdhlejst cdst, kterd se vénovala déjindm
Hranic od 15. do pocdtku 17. stoletf. Jejim autorem byl archivdi Bohumir Indra. V pivodnim rozvrhu
tohoto projektu hranickych déjin mél Indra dovést svou prdci do roku 1848 a na néj pak méli navdzat Ivan
Krska a Ludvik Novotny vylicenim historie mésta v 19. a 20. stoleti. Projekt se viak v 7o. letech zastavil.
Zdkladni pricinou byla ziejmé neshoda na podobé dalsich dilii. Mésto melo zdmér vydat tiisvazkové
déjiny, z nichZ druhy svazek by pokryl obdobi od pocdtku 17. stoleti az do roku 1918, rozsah predpoklddalo
podobny jako u dilu prvniho. Pfi zachovdni miry ,rozliseni”, kterou dr. Indra nastavil v prvnim svazku,
by (vzhledem k velkému mnozstvi dochovaného archivniho materidlu) musel mit druhy svazek rozsah
treba pétindsobny. K dohodé nedoslo a price na projektu ustaly. Dr. Indra édst shromdzdényich informact
vyuzil ve svyjch vlastivédnjch cldncich (knizné zatim vyddna jen Historie hranickych domd, 2005).
Kdyz se pak v 9o. letech 20. stoleti k déjindm mésta vrdtil, jeho zdravotni stav uz systematickou prdci
neumozioval. S pomoci své Zeny Jany jesté pripravil kapitolu o historii Hranic v obdobf tficetileté vdl-
ky (Sbornik Stdtniho okresniho archivu Prerov 1996). V Indrové osobnim fondu, ulozeném v Zemském
archivi v Opave, se dochoval jesté strojopis s ndzvem Doba nejvétstho dpadku mésta a jeho pozvolnd
obnova, kteryj zachycuje historii mésta v obdobi mezi koncem tricetileté vilky a vitézstvim nad tureckyjmi
vojsky u Vidné v roce 1683.

Neni to ovsem text dokonceny, na nékolika mistech je vynechdn prostor pro doplnéni vidajii, nékdy
chybéji celé tematické odstavce, obcas se vidaje opakuji. Text ani neni opatien pozndmkami s odkazy na
prameny. Presto jde o pomérné celistvé pojedndni, které vzniklo na zdkladé studia archivnich materid-
lii. Vzhledem k jen malé nadéji, Ze by se nékdo v dohledné dobé zabyval historii Hranic v 17. stolet{ do
takové hloubky jako to cinil Dr. Indra, se domnivime, zZe zpfistupnéni tohoto textu vefejnosti bude pro-
spésné [1].

Pokud nebylo mozné véty s vynechanymi misty spolehlivé doplnit z jinyich zdrojii (zejm. Indrovych
casopiseckyich cldnkil), byly vynechdvky oznaceny zdvorkou [...]. Znacky, které oznacovaly nerealizované
vsuvky ¢i pozndmky pod carou, byly vypustény. Text byl rozclenén na tematické oddily, které byly opatreny
mezititulky, do stavby textu viak nebylo zasahovino.

[1] Za souhlas s publikaci textu a ochotnou pomoc s jeho piipravou dékuje redakce Jané Indrové.



HRANICKE PANSTVI V ROCE 1649

Kdyz se po skoncent tficetileté pustosivé vilky ujimal r. 1649 kniZe Maxmilidn z Dietrichstejna
opét ptimé spravy svych statkdl, byla obé panstvi — hranické a helfenstejnské — v Zalostném
stavu. Rok po uzavfeni vestfélského miru bylo v Hranicich o sv. Viclavé 1649 stdle jesté 159 domt
a gruntt (tj. vice nez polovina véech domt) pustych, spdlenych a zni¢enych, z nichz nevychdze-
ly obci ani vrchnosti Z4ddné ¢inze a platy. Naopak mésto muselo platit z nich je$té za vélecnych
let vojenskou kontribuci. V sutindch lezel také farni kostel, vypaleny Svédy, jeho# gotické klen-
by se ziitily, méstsky dvir i obé méstské brany, Horni a Dolni, byly silné pogkozeny, pobofeny
byly i hradby mésta. Stejny pohled skytal i hranicky zdmek. Dietrichstejn dal po skoncent pro-
ndjmu obou panstvi 1. 1649 pofidit soupis vSech pifjmui na obou panstvich, aby zjistil skute¢ny
vynos z poddanych i z hospoddfstvi, provozovaného v rezii vrchnosti. Srovndme-li vynosy pod-
danskych plati obou panstvi pied vilkou, kdy mésta a vesnice byly plné osazeny poddanymi,
se soucasnym stavem, vidime nejlépe zkdzu a bidu, do niz byla tficetiletou vdlkou strzena. Na
hranickém panstvi klesl pocet poddanych v méstech Hranicich a Drahotusich a 28 vesnicich
z diivéjsich 1212 osedlych pred vélkou na 678 osedlych v r. 1649, v mésté Hranicich samém z 309
osedlych na 150 véetné Zidd. Pené?ni &inze, kterou platili poddanf vrchnosti a jeZ vynasela dtive
4000 zlatych rynskych ro¢né, klesla pti tbytku tolika poddanych na 2500 zI. ryn., pro chudobu
a bidu poddanych nebyla viak nadéje, Ze by mohly byt od nich vybrany. Také vynosy z hospo-
dafent ve vlastni rezii (pivovaru, pdlenice a §enku vina) zcela poklesly pro chudobu poddanych,
ktet{ uhdjili sotva Zivobyti. RovnéZ piijmy z myta, cihelny, vipenky, rybnik, lest, z 6 panskych
dvort, chovu ovci a prasat ve dvorech byly zna¢né nizsi ve srovndni s piedvilenou dobou.
Mnoho usedlost{ na panstvi bylo zbofenych a pustych a nové osedli méli Ihttu od placeni vrch-
nostenské ¢inze. Mlyny, dvory a vesnice byly Svédy zruinovany, chybélo dobytka, obilf i ryb{
ndvnady. V dobé, kdy jesté vesnice netrpély vilkou a panské dvory byly plné osazeny dobytkem
a pole oseta, vyndselo hranické panstvi vrchnosti ro¢né vice nez 21.000 zlatych rynskych. Nyni,
kdy se vyselo mnozstvi obili v panskych dvorech, ddvky a platy viak mohly byt vybriny jen od
zbylych poddanych, byl ro¢ni vynos celého panstvi odhadovdn na 6.200 zlatych rynskych. Po
srdzce platd vrchnostenskym tfednikim a celedi ve dvorech i za price femeslniki pro rdzné
hospodaiiské tcely byl ¢isty vynos hranického panstvi vypocten na 5.300 zlatych ro¢né, a to za
ptedpokladu, Ze stanovené ro¢ni ¢inze budou osedlymi poddanymi skutecné v Gplnosti zapla-
ceny, coZ pii jejich bidé bylo mélo pravdépodobné. Ne Iépe tomu bylo na sousednim panstvi
lipenském. Dietrichstejn se proto snazil zvysit pifjmy z panstvi osazovidnim pustych gruntd
novymi poddanymi a novou organizaci hospoddfstvi ve vlastni rezii. Pfedeviim bylo nutné se
zbavit vech vrchnostenskych objektu, jez byly vice piitéZi nez piinosem, nebot od¢erpdvaly
robotni sily na stdlé opravy a materidl na tdrzbu. Po propoctu pramérného ro¢ntho vynosu
viech mlynd na panstvi za nékolik let a ndkladd na opravu a ddrzbu, jez pfevySovaly pifjmy,
pronajal Dietrichstejn viechny vrchnostenské mlyny na panstvi mlyndftim-ndjemctim za pravi-
delny ro¢nf plat. V mésté Hranicich to byl mlyn Horni pti Hornim dvofe, mlyn Klichovsky
v dnesn{ Galasové ulici na konci strouhy dstici do Velicky, mlyn Holubovsky na Ludyni i velky
Travnicky mlyn u Hranic, patiici jiZ k Drahotusim, jez ziistaly trvale pronajaty az do 18. stoleti,
kdy byly nakonec vrchnost{ proddny do dédi¢né drzby mlyndiam, ktef{je méli v ndjmu. Zdklad-
nim zdrojem pffjmu vrchnosti se mélo stdt opét polni hospoddistvi s Zivo¢isnou vyrobou za-
jistované robotou poddanych. Ve vlastni rezii ponechal proto kniZe vechny panské dvory, a to
v Hranicich Horn{ a Caputovsky, ve vesnicich dvory Opatovicky, Podhorsky, Kloko¢ovsky
a Bélotinsky i s rybniky, jez pfi pldnovitém hospodateni zarucovaly trvaly vynos. Nejmensi pan-
sky dvar, ve Stfitezi, zi{zeny Zampachem a zpustoseny za §védskych valek, byl jako nevynosny
likvidovén a pustén k fojtstvi. VSechny polni prace i prce ve dvorech a pfi rybnicich konali
robotni poddani z okolnich vesnic. Ponévadz vesnice byly zna¢né vylidnény, nartstalo nyni



nedmérné jejich robotni zatizeni. Obilni hospoddfstvi nebylo vsak hlavni ndplni dvoreckého
hospodatent a krylo sotva vlastni potiebu véetné vyroby sladu pro panské pivovary dietrich-
Stejnskych statkd. Mnohem vétstho vyznamu nabyval chov dobytka, hlavné ovci pro obchod
vlnou. V kazdém vrchnostenském dvote bylo jen nékolik placenych sil. V Hornim dvofte to byl
Safaf se $afatkou, ktef{ organizovali praci ve dvofe, 2 divky, svin¢dk a ovédk, ve dvote Caputov-
ském 3afaf s Safdikou, 1 divka ke kravdm a ov¢dk. Dostévali od vrchnosti ro¢ni plat a naturélie.
Podobné tomu bylo i v ostatnich panskych dvorech.

VRCHNOSTENSKA SPRAVA

Z tspornych divodu byla spréva zruinovanych panstvi hranického a drahotusského r. 1652 spo-
jena s panstvim lipenskym a soustiedéna na zdmku v Lipniku. Agenda byla viak soustiedéna
a ptidélena vice tfednikiim podtizenym vrchnostenskému hejtmanu Vaclavu Rekovi z Cernoti-
na, byvalému ndjemci obou panstvi, ktery pak pobyval stii{davé na hranickém zdmku nebo na
zdmku v Lipniku. Od své nobilitace uzival titulu hejtmana panstvi helfenstejnského, hranic-
kého a drahotusského. Vrchni sprévu véech panstvi rodového dietrichstejnského fideikomisu
vedl uz od dob kardindlovych vrchni hejtman, ktery sidlil v Mikulové, kde byla i vrchni G¢térna
kniZeci, jiz odvddéla kvartdlné viechna panstvi ¢isté penézni vynosy z hospodateni.

Sidlem spravy hranického panstvi byl hranicky zdmek, do r. 1621 trvale sidlo drZitele hranic-
kého panstvi. Za dobyvan{ mésta Svédy a za jejich pobytu ve mésté byl zimek zna¢né poboten
a zruinovan. Bylo nutné provést jeho rekonstrukci, aby se nékteré jeho ¢dsti nezfitily, a sou-
¢asné upravit mistnosti pro kanceldie spravy panstvi i pokoje kniZeci i hostinské v 1. poschodi
pro obcasny pobyt kniZeci rodiny a jeji hosty. Price byly zahdjeny hejtmanem Rekem jiZ r. 1651
a pokracovalo se v nich po fadu let. Vysokd zdmeckd véZ nad branou (v r. 1827 zbofend), jiz se
projizdélo od Horni brdny méstské do mésta, byla pukld a musela byt stazena dubovymi ankry.
Také druhd véz nad palirnou a bedndrnou byla zajisténa 4 dubovymi ankry, staré klenut{ bylo
v ni strZzeno a poloZeny nové trdmy, obé véze pak zastfeSeny a pokryty sindelem. Byl také posta-
ven novy most u Horni brany méstské s novym klenutim a zvyseny zdi kolem zdmku. Préce tyto
vedli zedni¢t{ mistfi z Olomouce, Petr Syler a Viclav Andrys, ktei{ pracovali v té dobé na stavbé
dietrichstejnské hrobky v hlavnim kostele na olomouckém ptedhradi. Préce tesaf'ské provedli
tesaf Jira Wayzer z Dubu a Viclav Vodnéf z Hranic. Pfi nové dpravé hospoddfskych budov zdm-
ku byl zabrdn pusty méstansky dim Kolféiovsky vedle zémku a opraven pro potfebu vrchnosti.
Pokoje v zdmku i ve vinném domé kniZecim na hlavnim ndmést{ byly vybaveny stoly, dvefmi
andbytkem a postavena v nich kamna. Na zdmecké vézi trubacské — smérem k méstu — oprave-
ny hodiny pokazené Svédy a do vytluéenych oken v zdmku vsadil lipensky sklendt Jitik v esti
prostiednich pokojich panskych a na schodech 2300 prohlédacich kolecek. Z dcetnich rejstiika
vyddn{ se také doviddme, Ze Rek dal v téchto letech ohradit kniZeci zahradu zifzenou r. 1628
na pravém biehu Velicky kamennou zdf a zfidil v ni 4 rybnicky pro pstruhy. Zahradou a ryb-
nicky protékala voda z Velicky strouhou k Drahotusim a piivddéla vodu do panského rybnika
Slavi¢ského. O zahradu pecoval ustanoveny kniZeci zahradnik, ktery mél v zahradé postaveny
domek.

Hejtman panstvi byl odpovédny kniZeti a vrchnimu hejtmanovi vech panstvi za fddnou
organizaci sprévy a vedeni hospodafeni na panstvi jemu svéfeném i za ¢innost podfizenych
ufednikt, vrchnostenskych spravea, purkrabiho, dtchodniho, ktery mél na starosti vedeni
hlavniho diichodového G¢tu celého velkostatku, obrociho, ktery se staral o obilni hospoddfstvi
a sypky a vedl piislusné evidencni rejstitky osevni, sklizriové a vymlatni, polesntho, jenz vedl
a spravoval lesni hospoddfstvi a myslivost. Ti méli ku pomoci vlastniho pisate a pobyvali stiida-
vé na zdmku v Hranicich nebo v Lipniku. Postovni spojeni obstardval od 2. poloviny 17. stoleti
ordindrni postovni posel olomoucky, ktery doru¢oval kniZeci psani za [...] poplatek a dopisy na



postu do Olomouce nosil posel. Na hranickém zdmku bydleli mimo to trvale vritny, myslivec,
pansky slddek, pélenik, bednéf a 3 holomci, ktef{ dostdvali od vrchnosti plat a naturélie. VSech-
ny price na zdmku jako tklid, topen{ aj. byly vykondvény robotou poddanych. Hospodaiské
ucty dilét i celkové hranického panstvi, zaznamendvajici viechny pifjmy, vydan{ a ¢isty vynos,
byly kazdoro¢né dvakrat uzavirdny, a to za dobu od sv. Jif{ do sv. VAclava a od sv. Viclava do sv.
Jifi. Na obou panstvich, hranickém a helfenstejnském, byly Gi¢ty vedeny az do r. 1652 oddélené
— zvldst pro kazdé panstvi, od r. 1653 v3ak spole¢né az do 1. 1678, kdy doslo opét k rozdélent spo-
le¢né spravy a k ustanoveni samostatného hejtmana pro panstvi hranické a drahotugské v Hra-
nicich a pro panstvi helfenstejnské v Lipniku nad Be¢vou. Hejtman Viclav Rek zemiel v Hra-
nicich 26. ¢ervna 1655 ve véku 68 let, zanechav manZelce a détem méstsky dtim a dvur u Velicky
a mlyn u Drahotus. Jeho syn Jiti Rek z Cernotina, povyseny do rytiiského stavu, prodal dim
a dvar v Hranicich i mlyn v Drahotusich a byl pozdéji hejtmanem letovického panstvi na Bos-
kovsku. Za ndstupce Rekova ustanovil kniZe Jana Jiffho Condilla Svitavského, ktery setrval ve
funkci hejtmana panstvi helfenstejnského, hranického a drahotusského az do . 1677.

V tém? roce 1655, nékolik mésict po Rekové smrti, zemfel 6. listopadu také knize Maxmilidn
Dietrichstejn ve véku 59 let. Jeho ndstupcem v drzbé rodovych statkd a v hodnosti kniZeci se stal
jeho nejstarsi syn Ferdinand Josef, tehdy devatendctilety, narozeny 25. 9. 1636, ktery se viak ujal
skute¢né spréavy rodovych statki az r. 1660 po dovrsent zletilosti. Obdobi jeho vlddy, jez piesdhlo
téméft celou druhou polovinu 17. stoletf (1 1698), 1ze charakterizovat jako soustavné usil{ kniZete
o odstranéni viech nésledki ticetileté valky, o zlepseni hospoddiské existence mést i venkova,
stdlé vyhleddvéni a zavddéni novych forem hospodateni pro zvyseni vynost a pifjmu z jednot-
livych panstvi. KniZe se ddval informovat a byl také podrobné informovan o veskerém déni na
jednotlivych statcich, rozhodoval o hospoddfskych zdlezitostech jednotlivych dvort stejné jako
o0 osobnich zdlezitostech jednotlivych poddanych, poustél se do novych hospodaiskych podni-
kani na svych statcich, do zavddéni novych forem préce, zejména ve vyrobé pldtna a sukna, jak
je poznal na statcich jinych bohatych $lechticti v té dobé. Hospodifstvi na vsech dietrichstejn-
skych statcich organizoval tak, aby se vzdjemné doplriovalo a vyrobky jednoho panstvi nasly
odbyt i na ostatnich dietrichstejnskych panstvich.

ZIDOVSKA OBEC

Zidovsk4 obec hranick4, kterd bojovala o zlepsent svého postaveni a rozsftent svych prév a stale
Castéji se dostdvala do sporti s kiestanskou méstskou radou o vysady dané Ziddm knizetem
Maxmilidnem r. 1637, si pospisila, aby ziskala od nového mladého kniZete potvrzeni privile-
gif udélenych jim jiz jeho otcem. KniZe Ferdinand potvrdil jejich vyslanctim, vypravenym do
Mikulova a uvedenym piedstavenymi Zidovské obce mikulovské uz 3o0. srpna 1656, viechny
vysady Zidovské obce hranické a na jejich Zddost povolil jim navic misto dosavadnich 4 becek
koserového vina ro¢né dovézt do Hranic a vySenkovat celkem 7 becek vina. Kromé toho si
vymohli Zidé za zaplacen{ zna¢ného obnosu penéz od kniZete povolent, aby mohli posilat své
syny na studie do cizich mést a dcery provdati jinam na cizi panstvi i do mést, oviem s pod-
minkou, Ze se vzdy ohldsi pfedem v kniZeci kanceldfi ve véci poplatku za vyhostnf list nebo
propusténi k méstu. A jiz t¥i roky nato vyuzili cisaiské vysady dané viem Zidtm Ferdinandem
IIL. 1. 1657 — svobodné ndvstévy viech tydennich a vyro¢nich trhi ve méstech, volného nakupu
a prodeje zboz{ a potvrzeni téchto vysad i v Hranicich na tkor kfestanské obce hranické a proti
kardindlovu privilegiu z . 1629. ProtoZe méstskd rada dosud branila Ziddm ve volném prodeji
na tydennim trhu ve mésté, obratili se na kniZete, vyli¢ili mu vechna ptikoti, jeZ musi trpét,
a dosdhli potvrzen{ Giplné samostatnosti Zidovské obce hranické. Knize Ferdinand jim listinou
danou v Hranicich 19. 7. 1659 potvrdil, Ze maji stejnd prdva jako ostatni méstané hranicti pro-
ddvat své zbozi na tydennich trzich ve mésté a také na ném kupovat, co potfebuji. Za zna¢nou



sumu penéz slozenou kniZeti dokonce dosahli, Ze knize pielozil dosavadni tydenni trh méstsky,
konany od nepaméti vzdy v sobotu, na patek, aby Zidé mohli svétit svj sabat, a vydal piikaz
hejtmanu panstvi, aby zai{dil dodrzovén{ tohoto privilegia. Dovolil ddle Zidtim, po souhlase,
ktery vymohl na méstské obci hranické, aby vystavéli pusté domy méstanské lezici v sutindch
mezi Zidovskymi domy v dnesni Jand¢kové ulici s podminkou, Ze zaplati viechny pohleddvky
kiestanskych véfitelt vdznouci na téchto gruntech, a potvrdil jim dvouletou bezplatnou lhiitu
na vystavén{ dom. Zidovsky rychtat schvalovany kniZetem dostal od kn{Zete zmocnénf soudit
arozhodovat i Zaloby kfestanti na Zidy a teprve nebyl-li méstan spokojen s rozsudkem, mél se
obrétit na vrchnostenského hejtmana, ktery spor rozhodl. Méstsky rychtaf nesmél jiz vice Zidy-
dluzniky zavirat do méstského vézeni. Chtél-li naopak 7id zalovat kfestana, mél podat zalobu
na néj u méstské rady nebo méstskému rychtdfi. Knize také zakdzal méstské radé trestat celou
zidovskou obec vézenim nebo branit hranickym Ziddm vychdzet z mésta a vracet se do mésta,
jak bylo dosud zvykem, ptipadné branit jim v obchodovani, kdyz néktery Zid nezaplatil mést-
ské radé domovni ¢inZi nebo ro¢ni splatky za domy nékterému méstanovi. Méstan nebo obec se
méli v téchto piipadech obritit vidy na zidovského rychtdfe, nedostali-li by satisfakci, méli se
obratit k hejtmanu panstvi. Pouze sdm dluznik mohl pak byt pfinucen méstem takovymi pros-
tfedky k zaplaceni, nikoliv celd obec Zidovska. Zakdzal také, aby mésto vybiralo od hranickych
Zida poplatek o jarmarcich 8 bilych grosd, a povolil vybrat od nich jen bé#ny plat z mista bez
zdrazovéni, tak jak jej platili ostatni méstané.

PRIVILEGIUM MESTSKE OBCI Z ROKU 1660

Teprve skute¢nost, Ze hrani¢ti Zidé se stali nezdvisli na méstské obci a ziskali od knizete vysady,
jez hluboce zasahovaly do prdv a vysad mésta danych jim kardindlem Dietrichstejnem r. 1629,
vyburcovala méstskou radu, Ze pfi pobytu kniZete v Hranicich podala mu memoridl s prosbou
o konfirmaci méstskych privilegif, a prosili rovnéz o potvrzeni nékolika dalsich artikuld vysad.
Kazdé potvrzent starych vysad a privilegif novou vrchnosti stélo vzdy zna¢nou sumu penéz,
zchudlé mésto proto nepospichalo po ndstupu nového kniZete s Zddost{ o konfirmaci. Tim viak
umoznilo zidovské obci, aby ziskala nové vysady kniZzetem potvrzené. Méstskd rada upozoriio-
vala nyni pozdé kniZete, Ze vysady dané Zidim poskozuji mésto, a prosila, aby tydenn{ méstsky
trh ptelozeny na patek, jak si to Zidé ptdli, byl opét vricen na sobotu, protoze kondn{ trhu
v pétek je na $kodu mésta a méstand. ProtoZze mésto nemélo v rukou zddné pisemné potvrzeni
o prominuti placeni ro¢niho platu z pustého obecniho Velkého mlyna pted Cernotinskou bra-
nou, zddali rovnéZ o pisemné potvrzeni, protoze za to odvedli kardindlovi méstské myto. Prosili
také, aby mohli zastavit Senkovani panského piva v mytnim domku na pfedmésti, postaveném
vrchnosti za Horni branou k vybirdni myta, protoze to bylo proti méstskym privilegiim. Knize
viak otélel s potvrzenim privilegif mésta a teprve po poddni nové obsahlé petice z 5. prosince
1659 potvrdil konfirma¢ni listinou vydanou pii ndv§tévé mésta 13. dubna 1660 na knfzecim zdm-
ku méstu Hranicim staré vysady méstské, pokud nebyly jiz zménény cisaiskym privilegiem
alistinami jeho i jeho otce, vydanymi Zid{im. Méstsk4 privilegia rozmnozil jen zdkazem hranic-
kym Zidam plit a Senkovat palenku a pivo v jejich domech, kromé Senkovani vina koger, jak to
povolovalo zidovské privilegium. Zastavil také vy¢ep vrchnostenského piva v domku, ktery dal
postavit pfed méstem k vybirdni myta, a potvrdil, Ze tam nemd byt ani v budoucnu $enkovéno
panské pivo ke skodé méstand. V artikulu o prominuti placeni ro¢ni ¢inZe z pustého Velkého
mlyna pted Cernotinskou branou blizko Beévy, dmyslné formulovaném proti moznému obvi-
néni, Ze vrchnost pripravila mésto o myto, uvedl, Ze myto, jez patfilo méstu, vyndselo mdlo
a pouze z koril a vozl. Kardindl dostal zvySeni myta od cisafe s vyslovnym urc¢enim, Ze m4
patfit vrchnosti, a ne méstu. Na prosbu mésta zrusil povinnost mésta odvddét vrchnosti ro¢ni
plat 43 zI. mor. 26 grodi z pustého Velkého mlyna, vyzddal si vSak za to souhlas mésta s odve-



denfm méstského myta. KniZe Ferdinand potvrdil méstu zruseni povinnosti ro¢niho placeni
¢inZe z pustého mlyna, ackoliv ¢inZe z tohoto mlyna byla ddajné vy$si nez cely pifjem z myta,
vyhradil si vak prdvo dét pusty mlyn znovu vystavét na svij ndklad a uzivat uzitky z ného.
Prosbé mésta o ponechdni tydenniho trhu v sobotu nevyhovél, protoze pro Zidovskou obec to

byla vysada nejcenngjsi umoziiujici jim obchod i ndkup piimo ve mésté a nenarugovalo to své-
cenf Zidovské soboty, za coz jiz slozili do kniZecich dichod zna¢nou ¢dstku penéz.

POCET OBYVATEL A DOMU

Pocet obyvatelstva mésta a jeho socidln{ skladbu v té dobé pozndvdme z&dsti z ddaju prvni
visitace Hranic, kterd r. 1656 zji§tovala pro dariové dcely, kolik md ktery usedly méstan a pred-
méstan poli a dobytka.

Podle drzby polnosti rozdélila komise drZitele usedlosti na méstany a pfedméstany s vlast-
nim potahem, zahradniky bez potahu nebo chalupniky a kazdou skupinu opét na ty, ktefi maji
vlastni chléb, na chudé bez poli a pusté usedlosti. Z 273 mé§tanskych usedlosti mélo vlastni
chléb 17 méstanti a pfedméstanti s vlastnim potahem a vymeérou poli od % ldnu do 1 1dnu, déle
37 zahradnik{ ve mésté i na pfedmésti bez vlastniho potahu a s vymérou poli od 1 méfice do %
lénu a 14 chalupnikd s vymérou % az 1 méfice poli. Za chudé bylo pocitdno 33 zahradnikd a 57
chalupnikd, kteff neméli vlastni pole, a 1 pfedméstsky grunt s potahem, k némuz patfila jen
% ldnu pole. Pusté zahradnické usedlosti byly 2 a 112 chalupnickych. Usedlosti bez vlastnich
pozemki, navic jesté vilkou znicené a vypélené, bylo tézko osaditi, kdyz bylo nutné usedlost
nejdiive vybudovat; majitel nemél viak zajisténu Zddnou vyzivu z poli ani z Gcasti na femeslné
vyrobé ve mésté nebo u sluzby. Proto vétsina chalupnickych gruntd ztstala pustd a zbofend,
aniz se kdo nagel, kdo by je chtél na svij ndklad znovu postavit. Podle zjistén{ komise drzeli
hrani¢ti méstané a ptedméstané pozemky:

[tabulka chybi]

Komise zjistila, Ze z 91 mé§tant vyselo na zimu 1655—1656 jen 32 méstand primeérné 10—20
méfic, na jaro chtélo sit jesté 29 méstant. Ze 74 pfedméstanti vyselo jen 32 osedlych, ostatni nic,
na jafe chtélo sit jesté 29. Celkem vyseli méstané s pfedméstany vcetné pasek a ozimu 127 méfic
pSenice, 517 méFic a % rZi, 145 méFic a % je¢mene a 83 méfic ovsa. Dobytek chovalo z 91 méstant
jen 64, z toho jen 10 mé§tand koné, 62 méstanti mélo 1—2 krévy a 26 méstand chovalo sviné.
Ovce chovalo jen 14 méstand na svych pfedméstskych dvorech. Nejvice ovci — 250 — chovala
na svém dvofe Mariana Rekovd, vdova po hranickém hejtmanovi, vdova Banovsk4 jich méla
60, zet Banovského Jan Pop 62, panstf tfednici Simon Marcomani 65, Syry¢anskd 30 a dalsich
5 mé§tand po 30—40 ovcich. Celkovy stav drzby dobytka ve mésté a na ptedmésti byl nésleduji-
ci: na pfedmésti mélo z 74 pfedméstand jen 9 koné a jen 36 chovalo néjaky dobytek, ostatni nic.
Jednu krdvu mélo 37 pfedméstand, 15 jich chovalo svini, 9 pak mélo 5-10 ovci. Jan Konstantin
Banovsky mél ve svém dvofe 20 ovci a dva dalsi pfedméstané po 20—30 ovcich. Celkovy stav
drzby dobytka ve mésté a na predmésti byl ndsledujici:

[tabulka chybi]

Do tohoto po¢tu nejsou oviem zahrnuty slechtické dvory na predmésti — Smerhovskych,
Svétlikd a Oprsald, ani vrchnostensky dobytek dvort Horntho a Caputovského, jez nebyly do
datiovych soupisti zahrnuty. Udaje prvnf visitaén{ lanové komise z r. 1657:

[tabulka chybi]

Ponévadz osazovani pustych gruntti pokracovalo jen velmi zvolna, snazil se kniZe Ferdi-
nand zvysit zdjem a urychlit osidlen{ pustych domu a gruntd ve mésté i na venkové udélenim
znacnych vyhod nové osedlym a zajistit tak pro budoucnost i vy$3i piijmy a vynosy z panstvi.
V dubnu 1660 pii ndvstévé hranického panstvi vydal na zdmku patent, publikovany pak ve
mésté a vyhldseny i ve vSech vesnicich obou panstvi, jimZ promijel vSéem poddanym z mésta



i vesnic, ktef{ utekli v minulych letech, hlavné za §védskych vpadd, z panstvi a usadili se jinde
na cizich panstvich, jejich provinéni, vrati-li se opét do roka zpét na své opusténé poddanské
grunty a slibi poslusnost vrchnosti. Sou¢asné potvrdil navratilctim viechny dédické ndroky na
gruntech i na staré penézni pohleddvky, které méli kdekoliv na panstvi. Tém v3ak, ktef{ by se ve
stanoveném terminu nevrétili, mély propadnout jejich ndroky na viechen majetek pozemkovy
i domovni na panstvi i finan¢ni pohleddvky, jez méli kdekoliv na panstvi, a jesté méli byt stthdni
pro zbéhnuti a neposlusné poddanstvi. Méstu i Zidovskému rychtéii bylo ptikdzdno poiidit
soupis poddanych zdrzujicich se bezprévné pod jinou vrchnosti, aby mohli byt vyzddéni zpét.
Jen u Zidt a Zidovek bylo napoéitdno 20 hranickych poddanych vdanych nebo ptizenénych na
jind panstvi na Moravé nebo v Polsku. Slo vesmés o sirotky, kteif podle soupisu bydleli nyn{
v Prosté&jové, HoleSové, Hodoniné, Uherském Brodu, Ivancicich, Kojeting, Krnové, Mikulové,
ale také az v Osvétimi, Krakové aj.

V Hranicich a v Lipniku, kde bylo nejvice pustych a opusténych domd, sliboval patent cizim
a pfespolnim femeslnikdm, ktef{ by se usadili ve mésté (s vyjimkou femesla krejcovského a fez-
nického, jichz difve bylo ve mésté piili§ mnoho), ujali se pustych domd, aby je znovu opravili
a zde pracovali, osvobozeni ode viech kontribuci a ¢inze domovni po dobu 3 let, dali 2 roky
méli platit jen méstské obci malou pomoc za viechny povinnosti (z méstského vare¢ného domu
12 kr. mési¢né, z domu na pedmésti 8 kr., zahradnici bez polf a konf jen 5 kr.). Po dobu 10 let
neméli platit Zddné vrchnostenské droky a dévky, ani neméli byt povinni pfispivat na splacent
starych méstskych dluht pied svym usazenim ve mésté. Kazdy nové osedly ve mésté i na venko-
vé mél dostat od vrchnosti difvi na stavbu, nebo opravu domu za mirny obnos, ktery mél splatit
do tif let. Ve mésté bylo pak ponechdno na vuli viem cizim, ktef{ ujali pusty nebo vystavény
grunt a nebyli pak spokojeni, aby mohli odejit bez piekdzky kamkoliv, méli pouze povinnost
osadit sv(ij ddm jinym hospoddfem. Na podporu venkovskych hospodéfstvi organizoval knize
na zddost poddanych na trzich hromadny ndkup mladych 3—sletych koni z penéz dtichodového
ufadu, koné byli pak pfidélovdni poddanym k zlepSenf jejich hospodafeni. Soucasné se tim
viak zvySoval i pocet usedlikt schopnych potazni roboty na panskych dvorech. Penézni ¢dstky
za koné mély byt spldceny poddanymi ve stanovenych terminech. Tyto a dalsf hospodéiské
vyhody poméhaly rychlejsimu osazovdni domt ve mésté i poddanskych gruntd na venkové a jiz
po dvou letech byly vechny pustiny ve vsich osazeny a po¢ty poddanych vyrovndny na stav pred
vélkou. Osazovdn{ pustych domd ve mésté pokracovalo pomaleji, protoze pracovni a vydélko-
vé podminky tu byly zcela odli$né od venkova. Zatimco na vesnicich $lo vesmés o usedlos-
ti, k nimZ patfila pole dostate¢né vyméry pro zemédélskou vyrobu a chov dobytka, zajistujici
obzivu poddanému i s rodinou a pifpadné i s Celedi, ztstdvaly v Hranicich pusté a neosedlé
zahradnické a chalupnické usedlosti, k nimz nepatfila zddn4 pole. Jejich majitelé pracovali pied
vélkou v ndmezdnim poméru at uz v femeslné vyrobé nebo jako nddenici, ve sluzbé apod. Nyni
nebylo moznosti ndmezdni préce ani jinych vydélkovych moznosti, protoze pro chudobu a bidu
méstant exportni femesla stdla. Postup osazovani pustych domu a grunta ve mésté Hranicich
anavesnicich hranického panstvi je patrny nejlépe porovndnim poctu osedlych rok po skonceni
vélky (1649), po dvou letech (1651) a 2 roky po vyddni patentu (poc. r. 1662):

Mésto Hranice

osedlych osedlych 1651 0 sv. Viclavu 1662 0 sv. Jif{

pred vilkou v pol. . 1649 ptibylo pustych | osedl. pustych

309 160 4 155 189 126
véetné Zidu +17 Zidd

Osazovdni pustych grunti ve vesnicich hranického a drahotusského panstvi bylo provedeno
mnohem rychleji, jak vidime z tohoto ptehledu:



[tabulka chybi]

Ve vesnicich, v nichZ byly zi{zeny nové panské a slechtické dvory (Bélotin, Kloko¢i, Velkd,
Usti), poklesl pocet usedlosti o zabrané grunty, z nichz byl dviir zfizen. Oti§téné pocty osed-
lych na vesnicich potvrzujf, ze vélkou zpustosené vesnice na Hranicku byly jiz v r. 1651 vétsinou
osazené novymi osedlymi — lhotniky, kteff sem pfichdzeli ze sousednich horskych némeckych
oblast, jez nebyly tak dotéeny vilkou. Zpustosené vesnice na drahotusském panstvi se zalidrio-
valy pomaleji, do 1. 1662 byly viak jiz v§echny vesnice i s méstem Drahotusemi také osazeny jako
pfed vdlkou. Ndrodnostni skladba obyvatel hranického panstvi se imigraci némeckych osadniki
z Oderska a Potstdtu do pustych vesnic hranického panstvi zna¢né zménila. Podle urbdfe hra-
nického panstvi z r. 1663 mély jiz vice neZ 75 % némeckého obyvatelstva vesnice Polom, Bélotin,
Lucina (Kuncice), Blahutovice, Polouvsi, vice neZ 50 % Dub, Hluzov, Velkd a Stfedoles{, nad 25 %
pak vesnice Kozi Loucky, Nejdek, Jindfichov a Radikov. Vesnice na panstvi drahotusském lezici
pii hlavnf silnici vojenskych taZent, jez vilkou byly nejvice postiZeny, byly osazoviny pievdzné
Ceskymi poddanymi z ¢eskych zdhorskych obci lipnického panstvi leZicich za fekou Becvou, jez
byly uetfeny rddéni Svédd a vojenskych pratahd. V pozdéjsich letech se pomér obou nérod-
nosti v nékterych vesnicich zménil i ve prospéch Cecht a slabsf némecké mensiny se v ¢eskych
osaddch pocestily (Velkd, Partutovice, Hluzov) a jejich potomci podrzeli zéestéld némeckd jmé-
na, podnes typickd pro nds kraj. Zbyld ¢eskd mensina v Béloting, Polomi, Blahutovicich, Het-
manicich, Dubu se viak naopak ponémcila a pozdéjsi vyvoj sel i v dalsich sousednich vesnicich
Nydku, Kozich Louckdch v neprospéch ceského obyvatelstva. Ndrodnosti hranice souvislého
némeckého osidlen{ ze severozdpadu se tak posunula az k méstu Hranicim.

Jako osedli jsou vykazovdni vzdy majitelé usedlosti. O podruzich bydlicich ve mésté v pod-
ndjmu jednotlivych domu a jejich po¢tu nemdme v té dobé zddnych zprév, mnoho jich viak
nebylo, protoZe mésto jim nezarucovalo obzivu. V Hranicich usedli Zidé drzeli v r. 1651 12 do-
m. Zabyvali se vylu¢né obchodem a v kazdém Zidovském domé bylo usazeno vice zidovskych
rodin Zivicich se pfekupnictvim a pod. V roce 1655 méli Zidé osazeno jiz 13 domt, v nichz kromé
rodiny majitele domu Zilo jesté dalsich 19 Zidovskych rodin hoferd.

Pti bernf revizi v roce 1662 bylo ve mésté Hranicich zji§téno uvnitf hradeb osedlych 73 més-
tanskych domu $enkovnich, 1 méstansky dim zabrala vrchnost pro Senkovani vina, 3 drzely
rytifské osoby a 2 byly pusté (dim Zampachovsk)? a Chorynskych), neSenkovnich domd, tzv.
uli¢nikd, bylo osedlych 17 a 19 domi bylo pustych, Zidovskych domu bylo osedlych 17. Na
predmeésti bylo osedlych 83 gruntd a 102 byly pusté, ¢dst z nich vak byla pronajata a uzivina
ostatnfmi méstany a predméstany. Kromé toho byly na ptedméstf 3 rytiiské dvory (Smerhov-
skych, Svétlikt a Oprsdla), dalsi 3 dvory byly pusté, byly v8ak rovnéz uzivany drziteli rytiiskych
dvort. Do celkového poctu domi ve mésté nejsou oviem zahrnuty dominikdln{ objekty a zd-
mek s pivovarem a pélenici, pfedméstské dvory Horni a Caputovsky, mlyny Hornf, Klichovsky,
Holubovsky a Vojtkovsky, ddle objekty cirkevni — 2 kostely, fara, skola, fardfav dvir na pied-
mésti s dvéma grunty — a obecnf objekty — radnice, $erhovna, katovna a pusté méstské 1dzné.
Celkovy pocet domti a usedlosti ¢inil asi 340 objektt. Sest predméstskych domti na pravém
biehu Velicky v okoli byvalého bratrského sboru bylo r. 1628 zbofeno a zcela likvidovéno a jejich
pozemky zabrdny vrchnosti pro nové zaloZenou kniZeci zdmeckou kvétnou zahradu.

FARA, SKOLA A SPITAL

Hranicky fardf obhospodatoval vlastni hospodéfstvi, tzv. Fardiav dvar (u kiizovatky dnegnich
ulic Studentské a Nerudovy), k némusz patfily polnosti na Struhlovsku o 54 méficich, 2 pastviny
—jedna u lesa u kniZectho chodniku a druhd v Oborach — a tfi zahrady. Vlastn{ stdje pro koné
a kocdr pro zaopatfovdn{ umirajicich stdvaly ve dvoie vedle fary, zfizeném na misté zpustlého

méstského domu darovaného k fafe. Pod dohled k fate patiil méstsky $pitdl a farni gkola. Spiteﬂ



nem¢l zddnou fundaci kromé pole o vynosu 5 méfic obilf a jedné mensi zahrady. Drzel je faraf
aplatil z nich ro¢ni plat 3 z1. §pitdlu. Skolni rektor dostéval od obce 18 zl. a od vrchnosti 18 méfic
[...] musel by potom dévat orgistovi 6 méfic. Orgista dostdval od vrchnosti 25 zI. a od hranické
obce 5 zI., kromé toho zvlastn{ poplatky od zdku a od zpivani koled a pasiji. Zvldsté ustanoveny
zvonik dostdval od obce 7 zl. a od obce 6 z. Pro dohled na stav a ddrzbu kostela byli ustanoveni
2 stavitelé, star$i a mladsi, ktefi byli povinni starat se o opravy z kostelnich penéz, kazdoro¢né
museli ¢init vydctovani piijmi a vyddni. Zato dostdvali od kostela ro¢nf odménu 2 zlaté.
KniZe upravil také deputdt vyddvany hranickému farafi z vrchnostenskych dachodu. [...]

SLECHTICKE DVORY

Vyzva kniZete k osazeni pustych gruntd nebo pfihldseni penéZnich ndroki na gruntech do sta-
novené lhiity zpasobila, Ze se piihldsili se svymi ndroky dédicové slechtict, kteti méli kdysi ve
mésté nebo na predmésti zakoupené purkrechtni domy a dvory. Dvory, které za vilky zpustly,
jichz se nikdo z dédicti neujimal, prodala obec i s polnostmi bohatsim méstanim. Ti je zno-
vu postavili a fadu let uzivali v pfesvédcent, Ze nikdo z dédict jiz neZije. Nyni po prihldskdch
dédicti vznikaly drzitelim dvort z toho zna¢né nesndze. R. 1660 piihldsil dédicky ndrok na
nékdejsi dviir Karla Dobsice z Plavu lezici v Hornf ulici z titulu své manzelky, dcery sestry
zemielého Karla Dobsice, rytif Viclav Sokolnicky z Bitova, usedly na domé v mésté StrdZnici.
Dobsic zemfel r. 1619 a zanechal dvé dcery, z nichzZ starsi zemfela, mladsf odesla s vojaky. Poné-
vadz dvir zcela zpustl, prodala jej obec r. 1631 za 680 zlatych méstanu Janu Popovi, zeti Viclava
Banovského, ktery dviir opét zcela vystavél. Za §védského vpadu r. 1645 a 1646 byl dviir dvakrate
vypélen, Pop jej viak opét postavil. Spor Sokolnického s méstem o pravo ke dvoru se vlekl dva
roky. Mésto tvrdilo, Ze dviir spadl na mésto podle kardindlova privilegia pro zlé zachovan{ dce-
ry Dobsicovy. KniZe viak potvrdil dekretem dédické ndroky manzelky Sokolnického, protoze
artikul privilegia o zle zachovanych osobéch se nevztahoval na §lechtu. Poru¢il r. 1663 hejtma-
novi panstvi, aby dvuir byl odevzddn Sokolnickému, Popovi mély viak byt vriceny splacené
penize, vSechen dobytek, setba toho roku a uhrazeny viechny vylohy, které mél s vystavbou
dvorar. 1631. Ponévadz se viak mezitim ptihldsil dalsi dédic, syn Dobsicova bratra Jindficha na
Strdzovicich, Jan Véclav, u¢inil Pop s dédici dohodu a koupil od nich dvur za 350 zl., které si pak
dédicové rozdélili stejnym dilem.

Také syn ne§tastného Alexandra Holuba z Nadé&jova, popraveného r. 1627 v Opavé, se ptihld-
sil s ndrokem na zabrany dvir své matky Anny Troubecké, ktery byl v drzeni hranického faréte.
Byl rytmistrem cisafské armddy a drzel ve Slezsku statek Horni a Doln{ Reichov. Jeho dédické
ndroky byly uzndny a penize, zaplacené jeho matkou na dvote, mély mu byt ro¢né vyplaceny.
Mlady Alexandr Holub prodal vak roku 1654 obci cely sviij dédicky ndrok za 35 zI. mor., hotové
mu zaplacenych.

Jinf 8lechti¢ti dédicové nebyli naopak ochotni pfijmout zdédéné domy a zaplatit vechny
nezaplacené ro¢ni domovni dévky. Kdyz byli r. 1662 vyzvani Absolon a Karel Viclav Chorynsti
z Ledské, aby se ujali méstského domu po zemielém svém otci Ctiboru Chorynském z Ledské,
ktery lezel od r. 1626 pusty a nutné potieboval opravy, sklepy se propadly a §tit domu se vychylil
od sousednich domd, ziekli se oba pisemné viech svych ndrokii a prav a prohldsili, Ze jej daruji
tomu, kdo ho d4 strhnout, aby nedoslo k nestésti. Ponévadz obec musela po celou dobu §véd-
skych vélek i pozdéji platit z domu cisafi kontribuci a kniZeci rentu a dluzné kontribuce a ¢inze
¢inily za 36 let jiZ na 470 zlatych, vyhradili si proti zruseni vdech dluhi a ¢inZi jen zahradu
a polnosti patfici k domu.

Ani ndpadnici domu Zampachovského, lezictho proti zdmku, ktery ptipadl kniZeti po Ada-
mu Stastném Zampachovi z Potenstejna pro jeho ti¢ast na stavovském povstdni, nebyli ochotni
ujmout se pustého domu a opét jej postaviti, kdyZ byli k tomu méstem vyzvani. Zampach jej
koupil r. 1614 od Jana Suchodolskeho z Voleslavic, zaplatil viak necelou polovinu kupni sumy.
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KniZe Dietrichstejn daroval déim obci, kterd tu chtéla zfidit obecni ldzeri, pro §védskou okupaci
z toho v8ak seslo a diim zustal pusty. Dédic Suchodolského Jan Jakartovsky ze Sudic, zemsky
podkomoii, na dotaz knizete se zi‘ekl viech ndrokd, podobné jako Fridrich hrabé z Oppersdor-
fu, jehoz manzelka byla dédickou Zampachovou, a prohlésila, Ze se o dim ani difve neuchdze-
la, protoze propadl fisku. Ve skute¢nosti diim nebyl konfiskovédn, propadl viak kniZzeti, protoze
se ho po tak dlouhou dobu nikdo z dédicti neujal. Poc¢et domt a dvord, které drzely panské
a rytif'ské rody v Hranicich jiz pred vélkou, zna¢né poklesl, za tiicetileté vilky byly domy opus-
tény a pfedméstské dvory zustaly vypélené a pusté. Jejich majitelé, strzeni vdle¢nymi udélost-
mi, byli bud ve vojenskych sluzbdch a nestarali se o zanechané nemovitosti, nebo odesli jinam
a zemfeli. Dluzné platy, ¢inZe a kontribuce, jez z téchto domt muselo za né platit mésto, naro-
stly za celou dobu do zna¢nych ¢dstek. Ani $lechtici, ktef{ zistali a uZivali domy a dvory pii
mésté, neplatili za vile¢nych let povinné platy k obci, vrchnosti ani kontribuce. Mésto si proto
stézovalo t. 1650 knizeti na rytite Bohuslava Smerhovského z Lidkovic, ktery drzel ves Babice
a na hranickém ptedmésti mél dviir v Cernotinské ulici, i na Jaroslava Oprsila z Jetfichovic,
ktery mél déim a dviir v Hranicich, Ze pfes upozornéni i napomindni hejtmana nechtéjf zapla-
tit zasedélé dluzné platy, jak byli povinni podle kardindlova privilegia z . 1629, ale jen tfetinu
dluhu. Smerhovsky zaplatil sice r. 1635 po smrti svého bratra Jetficha, od néhoz otcovsky dvir
pfevzal, zasedénych 565 zlatych, ale r. 1650 opét jiz dluzil obci za platy 156 zlatych. Oprsdl dluzil
I. 1652 z domu ve mésté a dvora jiz 321 zlatych. Na domé a dvoie po zemielém Viclavu Tamfel-
dovi ¢inil dluh za ¢inZe a kontribuce r. 1652 jiZ 321 zlatych rynskych. Ve sporu mésta s Oprsdlem
o dluznou kontribuci dala komise r. 1652 zinventovat Oprsdlovi v jeho dvote ve vsi Usti dobytek
a viechny véci (mél tu 5 kont, 10 krav a 11 ovci), véci mu viak musely byt hned vriceny na piikaz
hejtmana Reka. Oprsdl uéinil pak narovndni s méstem a zavédzal se, Ze zaplati na dluh do 4 tyd-
nu 8o zlatych. Vyméhdni zasedélych platti od dluznikd bylo velmi obtizné, bylo v§ak nezbytné,
aby mésto samo mohlo splicet dluzné ¢dstky penéz, které si za dlouhé vélky vypuj¢ilo. Na dvo-
fe zemfelého Jindficha LarySe z Naceslavic obndsela dluznd ¢dstka obci za platy dokonce 1155
zlatych a pfevysovala hodnotu dvora i s piislu§enstvim. Liry§ zemfel chudy a zadluZeny, jeho
celkové dluhy ¢inily r. 1650 1709 zlatych mor. Dvir v Horni ulici koupil r. 1609 i s privilegiem od
Tobidse Dukdta po polozeni zdvdanku, dal$f platy jiz neplatil a nedal dvar zapsat ani do mést-
skych knih. Prohlésil jej za svobodny rytifsky dviir a po celou dobu pied vilkou i za vlky nepla-
til ¢inZi ani kontribuci, kterou muselo ze dvora platit mésto. Aby dostalo zpét aspori ¢dst penéz,
jez zaplatilo na kontribuci, pustilo mésto r. 1651 LarySovsky dvir na Zddost poztstalé dcery
Léry$ovy na pifmluvu okolnich slechtict jejimu manzelovi Volfu Ditrichu Svétlikovi z Gzesu
za 1000 zlatych s podminkou, Ze do roka zaplati ve 3 spldtkdch hotové 300 zlatych a ro¢né pak
bude platit po 15 zlatych.

MESTSKA SAMOSPRAVA

Spravu mésta a vykon soudnictvi vykondvala v Hranicich méstskd rada v cele se dvéma purkmis-
try, star§im a mladsim, a deseti kon3ely jako spoluradnimi. Byli kazdoro¢né voleni a potvrzo-
véni vrchnosti po¢dtkem tinora na dobu jednoho roku. Dozor nad potddkem ve mésté vykond-
val méstsky rychtdf, rovnéz voleny a potvrzovany vrchnosti. Volbé byli vzdy ptitomni hejtman
panstvi, dichodni, purkrechtni, obro¢ni ¢i poklasny. Seznam navrzenych osob do méstské rady
a funkcf purkmistra pfedklddal kniZeti k potvrzeni vrchnostensky hejtman hranicky s vlastnim
doporucenim névrhu. Prévo méstského fardfe pritomnosti pii volbé a jeho dobrozddni o zvo-
lenych méstanech, stanovené v privilegiu kardindlem Dietrichstejnem, aby se do rady nedo-
stali tajni nekatolici, bylo koncem druhé poloviny 17. stolet{ fardti upirdno a fardf byl pozvin
do radnice, jen kdyz zvoleni ptedstavitelé méli piisahat. V sousednich Drahotusich se méstskd
rada sklddala z purkmistri, star§tho a mladsiho, a sedmi kongeld, v mésté Lipniku stdl v cele
primdtor, déle 4 purkmistii a 8 kongeld, kromé méstského rychtéfe. Pfi volbé méstské rady byla



zachovdvdna aZ do 2. poloviny 18. stoleti stard tradice, podle které volba nové méstské rady zaca-
la vZdy slavnostni bohosluzbou v kostele. Hejtman vyhldsil pak na radnici zvoleni purkmistra,
rychtéfe a ¢clent méstské rady, potvrzené knizetem. Kdyz pifsahal purkmistr, bylo zvonéno vel-
kym zvonem, podruhé, kdyz ptisahal méstsky rychtdf, a potteti, kdyz piisahali konselé a mést-
sky pisaf. Shromédzdéni obce v kostele po Te Deum laudamus se pomodlilo, aby nové rada mésta
byla soudnd a spravedlivd. Stard méstskd rada odnesla nové radé méstsky inventdf na radnici,
t.j. véechna obdarovéni, méstské knihy i penize, inventdf majetku i zafizeni radnice, obecniho
dvora a méstské vdhy. Inventdfe dochované od padesatych let 17. stoleti jsou cenné zejména tim,
Ze jsou to nejstarsi soupisy archivalil mésta, které se ndm vétsinou nedochovaly. Podle nejstar-
§tho inventdfe, sepsaného 24. Ginora 1652, odevzdali purkmistr Jan Masalik a Jakub Chmula se
spoluradnimi novému zvolenému dfadu:

1) obdarovani neb privilegie méstské na pergamené psané, Cervenym aksamitem
obtazené bez poskvrny
novou velkou pecet stifbrnou
prostiedni pecet novou stitbrnou
staré peceti (stitbrné)
hlavni purkrechtn{ registra, bilou kiizi obtazené, domy
a grunty se do nich zapisuji 3
6) knihu smluv svatebnich, bilou koZ{ obtazené a v pddu Koenigsmarka

z nich mnoho vyfezdno 1
7)  knihy, co se do nich v3eliké rozepte a porovndni zapisuji,

ano i pripovédi poklddaji
8) knihy Matydsské, z nichZ mnoho vytrhdno
9) knihy, co se do nich feznické lavky zapisuji
10) knihy, co se roli, zahrady a fardf'stvi zapisuj
11) stard méstskd a pfedméstskd gruntovni registra
knihy staré smluv svatebnich
knihy staré Matyédsské a smluv svatebnich
item dvefe Zelezné
item nakovadli Zelezné
item pil bané médéné, jak Khenigsmark Horni brdnu minirovati dal Y
item truhlice Zeleznd s 12 rykly 1
item stoly velké od predeslého outfadu ndm odevzdanych v horni svétnici 4
item stold v dolni malé svétnicce 2
item stoli¢ek lenochii v obou svétnicich 8

e e
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item obil{ stiklasné rzi 1 ¥, méfice
item ovsa obecniho 6 Y2 méfice

Odvedeni novému ttadu bylo provedeno 20. bfezna, tedy zpravidla nékolik tydnd po vlast-
nim potvrzeni nové méstské rady. V r. 1655 a v dalgich letech jsou v inventdfich uvddény jiz
dvé obecnf truhlice, druhd truhlice Zelezem okovand méla 2 visuté zdmky. R. 1659 v invent4fi
sepsaném 31. 12. je uvedena téZ ,kniha novd, co se do ni vieliké paméti vpisovati maji“, kterd se
bohuzel, jako fada knih vy$e uvedenych, nedochovala. Nepochybné byla zaloZena podle piikla-
du farni pamétni knihy, zaloZené . 1656. V inventdfi z r. 1655 se uvdd{ kromé obili téZ nddobi
z obecniho pivovaru, misky na vdzen{ spiskové soli, zdvazi a duté miry na obili, cejchy na cej-
chovini mér, podrobny inventdi obecni vahy a vech zdvazi, dobytek a inventdf obecni mastale
v radnici.
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Oddélené se odvddélo nové méstské radé vyuctovani méstského finanéntho hospodatent,
zpracované ve zvldstnim rejstitku méstskych pfijmu a vydani v minulém roce, po jeho revizi,
provedené vrchnostenskym dfadem, a jeho projedndni na prvnim generdlnim shromézdéni celé
obce.

Meéstskd rada se schdzela na radnici v horni velké svétnici, v niZ byla konédna i soudni jed-
néni a véechna zaseddni. Clenové méstské rady nosili pti tifednim jedndni dlouhé cerné plaste
anesméli opustit mésto bez souhlasu purkmistra. Na shromédzdénich celé obce, tzv. hromaddch
(sesich), v ur¢itych ¢asovych lhiitdch a podle potieby bylo projedndvano mnozstvi sladu na vér-
ku a prodej pivnich vérek a fdd Senkovéni piva, stanoveny mzdy sezénnim déInikéim, cena chle-
ba atp. Kdo pivni virku koupil, nesmél ji pod pokutou prodat jinému, ale musel ji sdm vySen-
kovat. Od pocdtku 18. stol. byly kazdoro¢né odproddny v domé radnim obci dvé obecni virky
ajedna trubadskd (méstského trubace-povéfeného, ktery nebyl ustanoven), zpravidla se prodaly
za 100 zl. rynskych. Obec odprodala také kotalkovy kontrakt prondjemniku méstské kotalny za
250 zl., vice nebo méné podle ceny obili, kofalka viak nesméla byt proddviana mimo mésto.

Na Zriové préce ptichdzeli na Moravu kazdoro¢né sezénni délnici ze Slezska, které mésta-
né najimali na prici za mzdy schvilené méstskou radou. V r. 1656 bylo napt. stanoveno platit
drziteldm od holé kosy 7 gr., od uli¢né kosy 9 gr., Zenciim 6 gr. za den, hrabacovi obili 4 gr.,
hrabacovi sena 3 gr., od seceni méfice je¢mene po 7 gr. Stejné tak byla usndsena cena bochniku
chleba podle ceny obilf, zdvaznd pro viechny pekaie ve mésté. Stanovena byla také denni mzda
nddenikdm, a to vzdy od sv. Viclava do Velikonoc a dvojitd od Velikonoc do sv. Viclava. Kdo za-
platil nddenikovi vy$3f mzdu nez bylo stanoveno, musel zaplatit vysokou pokutu.

Pti obnovovani méstské rady, pii pifjezdu vrchnosti a vyssich dfednik( do mésta bylo tra-
di¢nim zvykem dévat jim penézité dary, jimz se iikalo akvidencie. Hejtmanu se pti obnoveni
ufadu mésta ddvalo 6 zl., také fardfi 6 zI., dichodnimu, purkrabimu, obro¢nimu po 3 zI., po-
klasnému 2 zl., pisafi 1 zl., vrdtnému a ko¢imu p. hejtmana po 17 kr. Obecnim funkciondftim
a sluzebniktim byla kazdoro¢né vypldcena sluzba podle ustanoveni rady a celé obce, a to starsi-
mu purkmistru 10 zl. mor., mlad$imu purkmistrovi 6 zI., kongelu starému 5 zI. mor., tfem kon-
$elim prednéjsim kazdému po 4 z1., dal$im Sesti kon3eltim a rychtafi kazdému po 3 zI1. Obecni
pisaf dostdval za ro¢ni sluzbu 50 zI. mor., skolni rektor celoro¢né 21 zl. ryn., varhanik 5 zl. Dvé-
ma kostelnikdim placeno po 1 zl. 26 gr. Natahovac¢ hodin na radni¢ni vézi dostdval 6 zl. a 2 pary
stfevicl, vrdtny na Horni i Dolni brané dostdval 2 zI. 10 gr.

Kazdoro¢n{ pravidelnd volba nové méstské rady a vyména purkmistrdi, jez byla po staleti
az do stavovského povstdn{ pravidlem, po tiicetileté vilce ustdvd a kniZe ponechdvd v dfadé
starstho a mladstho purkmistra po fadu let tytéz méstany, patfici zpravidla k nejpiednéjsim
ve mésté, coz se pak od osmdesdtych let 17. stoleti stalo pravidlem. Obnova méstské rady byla
kazdoro¢né kondna, volba se vSak stala jen formalitou, rozhodujici bylo doporuceni vrchnos-
tenského hejtmana, kniZzetem zpravidla beze zmény potvrzované. Od zacdtku 18. stoleti byl ved-
le rychtdfe méstského ustanovovdn a vrchnosti potvrzovan jesté zvldstni pfedméstsky rychtdf
(nazyvany téz ,zdméstsky rychtdi“) a tento stav trval pak az do josefinskych sprévnich reforem
v 80. letech 18. stoleti. Byl-li méstsky rychtdf dosazen piimo vrchnosti, byl nazyvin ,ptiseznym
rychtdfem”. Méststi kongelé méli kazdy své misto a pofadi v radé. Prvn{ kongel se nazyval také
starsf kon3el, po ném ndsledoval druhy — az Sesty konsel. Pisemnou agendu mésta koncipoval
a protokoly rady psal méstsky pisaf, zvany od 2. poloviny 17. stoletf méstskym syndikem. Pfi
shromdzdénich celé obce, svoldvanych pravidelné méstskou radou, odpovidala celd obec vzdy
sty svého mluvétho. O ndzor byla zpravidla Zdddna také tzv. stard rada, tj. konselé diivéjsich
let, nez bylo jedndn{ uzavieno. Pfi viech jedndnich méstské rady byl zachovavén tradi¢ni ¥dd,
vystup pied méstskou radou musel byt pfedem ohldsen a povolen, na to dohliZzel méstsky posel,
zvany ,konselsky®, ktery vykondval poselskou sluzbu. V nékterych letech tficetileté vilky mélo



mésto jen jednoho méstského pisafe. AZ do roku 1642 jim byl stary méstsky pisai Kagpar Dob-
ficky, ktery sluzbu radniho pisafe zastdval jiz v letech 1609—1627. Dobficky jako piesvédéeny
luterdn aktivné zasahoval do osudu mésta a pro tcast na mansfeldské rebelii byl odsouzen do
vézeni a pokutovdn. V té dobé vykondval dfad méstského pisafe docasné Jan Frymel z Opoli
a pozdé&ji Lukds Dobruzsky. Od r. 1629, kdyz Dobrecky piestoupil na katolickou viru, byl opét
ustanoven za radniho pisafe, v této funkci setrval az do své smrti v r. 1642, zemiel ve véku 77
let. Jeho ndstupcem se stal Martin Strafa, ptivodem z Nového Mésta, ktery prozil dobyt{ mésta
Svédy VT. 1645 a rozchvdceni archivu mésta a méstskych knih, ve funkci zdstal az do Sedesdtych
let. Po ném je doloZen v letech 16581662 Jan Bfezovsky, rodem z Litomysle, ktery zemiel roku
1662 ve véku 32 let. V letech 1662—1663 je kriatkou dobu pisafem Martin Stanislav Symonicky,
od pocdtku r. 1664 viak jiz Karel Koli¢insky, ktery jim zlstal az do své smrti r. 1694. Marné se
o misto méstského pisafe v Hranicich uchédzel hranicky rodék, pozdéjsi emigrant a dlouholety
lutersky pastor a prosluly latinsky bdsnik, magister Martin Nesselius-Koptiva, ktery v r. 1666
pfestoupil na katolickou viru a s podporou kniZete Dietrichstejna se vritil do vlasti a byl pak
ustanoven za méstského syndika v sousednim Lipniku nad Be¢vou. V Hranicich jej jiz nikdo
neznal, byl pro viechny cizincem §patné ovlddajicim ¢estinu a o némeckého syndika, byt dopo-
ru¢eného kniZetem, nikdo nestdl. Sluzbu pisafe mésta vykondval po Koli¢inském hranicky
méstan Jan Syrycansky, ktery zemfel v r. 1712 ve véku 56 let. Jeho ndstupce Frantisek Bohumin-
sky byl pisafem jen do r. 1717, kdy ve véku 35 let zemfel. Méstsky pisaf Tomds Cyril Kristinides,
byl to pokitény lipensky Zid, rezignoval na tfad pisafe r. 1734 pro stéfi. Byl to posledn{ ustano-
veny méstsky pisaf, v§ichni pozdéjsi se podepisuji jiz jako méststi syndikové. Prvnim byl hranic-
ky rodék Karel Ludvik Chrdmek, ktery byl po fadu let pisafem mésta Pifbora a v Hranicich byl
ustanoven r. 1734, ve sluzbé zustal jesté dalsich dvacet let.

CECH SOUKENICKY

[V roce 1660 obnovil kniZe Ferdinand privilegia a cechovni artikule cechu soukenikii, které mél od kar-
dindla a za §védského vpddu je pozbyl. Renovované artikule byly vyddny podle opisu v kniZecim archi-
vu.] Cechovni fdd nepredepisoval tovary§im vandrovni povinnost. Vandrovni tovarys z jiného
mésta, nebo tovarys, ktery chtél byt pfijat za mistra, musel predlozit list od rodu a list o vyuceni
femeslu a prokdzat se vyhostnim listem své vrchnosti a teprve potom mél polozit pii ptijet
»1 stary Cesky gros slove Jan®, 10 zlatych moravskych a 4 funty vosku a podniknouti a splnit
viechny potddky cechovni. Byl pak povinen jako mlddek (mlady mistr) ochotné vykondvati vse,
co mu cechmistfi piikdzali ku potfebé cechu, a v téze dobé zakoupiti si ve mésté do roka grunt.
Synové hranickych soukenickych mistrd byli povinni poloziti pti pfijimdn{ do cechu rovnéz
hned ,jeden stary cesky gros slove Jan®, pak Y4 zlatého moravského, 2 funty vosku a déti ptil
becky ¢tyfdenniho piva. Vandrovni tovary$ nebo pfespolni soukenik, ktery pojal za manzel-
ku dceru nebo vdovu pozistalou po soukenickém mistru v Hranicich a chtél se tu piipovédét
do hranického cechu, polozil jen 5 zlatych rynskych, 2 funty vosku, ale rovnéz musel polozit
1 stary gro§, kteryz slove Jan. Kazdy nové piijaty mlady mistr setrval v mlddenectvi dle vile
cechu, zpravidla do pfijeti dal$ich mladsich mistrd. Povinnost kazdého nového mistra polozit
pfi ptijeti do cechu 1 stary gros Jan dokldd4 starou tradici a prokazuje i starobylost soukenického
cechu v Hranicich. Tento v té dobé jiz symbolicky poplatek byl zfejmé vybirdn hned od zalozen{
cechu, patrné jiz od 14. stoleti.

Do cechu mohl byt pfijat za spolucechovnika i nevyuceny, kdo mél dosti prostredka a chtél
obchodovati suknem. Dokud se nevyucil 4 roky soukenictvi, musel se smluvit s mistrem a pak
s cechem o svém pfijeti do spole¢nosti a cechovniho pofddku a uciniti ndlezité porovndni s ce-
chem. V Hranicich se uz v 16. stolet{ vénovali néktef{ soukenici vylu¢né obchodovani suknem.
Od konce 17. stoleti byli opét v hranickém soukenickém cechu soukenici, ktef{ jen vyrabéli suk-
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no a sami vozili na jarmarky do cizich mést, a soukenici-obchodnici, kteff je skupovali a proda-
vali ve velkém ptekupnikiim v Uhrdch a jinde. Prodej a ndkup vlny na trzich s vinou a o jarmar-
cich v Hranicich byl vyhrazen do 12 hodiny, ur¢ené jen domdcim mistréim, pfespolnim vsak ne.
Z4dny z mistrd si viak nesmél vinu predkoupiti nebo si ji pfedem zamluviti a d4ti na ni zdlohu
pfed stanovenou dobou ndkupu na trzisti ve mésté. Provinilcim byla koupend vina zabavena
a polovina pfipadla cechu, polovina vrchnosti.

Na venkové nesmél Zddny sedldk nebo chalupnik mit véhy nebo funty, to bylo proti cisafem
udélenému privilegiu, na Gjmu méstskych Zivnost{ i na hanbu mésta. Kde by se vdhy a funty
nasly, mély byt zabaveny a vinik propadl kniZeti pokutou 4 zlaté. Cizim kramdiam, handlifam
a Zidtim bylo povoleno kupovati nebo proddvati na jarmarcich jen celé postavy sukna, jinak
nesmél nikdo z nich ve mésté ani ve vesnicich na celém panstv{ proddvat sukno krdjenim na
lokte. To bylo dovoleno jen mistrdm hranického cechu na trzich ve mésté. Ani ti viak nesméli
v trhové nebo jarmare¢ni dni chodit s postavem sukna po ndmésti nebo po domech senkovnich
nebo gruntech ve mésté a na ptedmeésti, krdjet a prodévat sukno v drobném. To nebylo dovoleno
zddnému femeslniku, kazdy smél proddvat jen na stanoveném misté na ndmésti, jinak propadl
pokutou a jesté mél byt véznén. Piespoln{ soukenici mohli krdjet svd sukna a prodévat je lidu
v Hranicich ve viedni dny a o jarmarcich aZ po uplynut{ hodiny stanovené pro piednostni pro-
dej sukna hranickych soukenikd, jinak propadlo sukno vrchnosti. Sukno hranické muselo byt
déldno z bilé viny, osnova srovndna na 38 loket zdéli, na §i mély byt srovndny — hrubce na 36.
[...] postav sukna, byl-li od mistrd uzndn za strejflovity, musel ddt pokutu a el do vézeni. Kdyz
se v ném nasly vice nez 3 $trejfle, nesmél byt postav viibec pecetén. Kdo snoval osnovu kratsi
nez bylo stanoveno, nebo ujal osnové ptil, 1 nebo 2 chody, byl rovnéz trestdn pokutou a vézenim.
Kazdy postav dovezeny do kniZec{ valchy k valchovdni musel mit znament, po zvalchovani byl
pak proraZzen na znament, Ze poplatek za valchovdni byl zaplacen. Sukno na rdmech mélo byt
nabijeno — hrubce na 27 a viechna ostatni taZena na 30 loket. Kdo na tu miru nedotdhl, platil
opét pokutu. Nabité sukno na rdmech prohliZely osoby z cechu k tomu natizené, postav nesmél
byt difve z rému sundén. Na vadné sukno pii prohlidce byla opét stanovena vysokd pokuta
podle vady. Peceténi postavu, jez prokdzalo jeho kvalitu, muselo byt provddéno v piitomnosti
a se souhlasem cechmistri, nepecetény postav nemél byt nikam dopravovan na prodej. Hrubce
(hrubé sukno) bylo peceténo jednou peceti, prostfednf a pfedni sukno dvéma a jaderni sukno
tfemi pecetémi. Mezuldnu bylo dovoleno délat jen mistram a jejich manzelkdm pro kohokoliv,
tovarysi neb jind celed jej nesméli délat, pod pokutou. Déldni hount a koberct nebylo dovoleno
nikomu. Kdo tato ustanoveni nechtél dodrzovat, nesmél vice délat soukenické femeslo. Vinu
kupovali hrani¢ti soukenici na trhu, po zaveden{ rozséhlého chovu ovci v panskych dvorech
brali letn{ i zimni vinu od vrchnosti, které uskladiiovala v Hranicich nejen vlnu hranickou, ale
i mikulovskou.

Celkovd produkce vrchnostenské viny ¢inila ro¢né asi 230 kament a zimni viny 250—260
kament. Z toho proddval vrchnostensky tfad v 17. stoleti oviem vétsi ¢dst obchodnikim do
Pichova, Trnavy, Kosic a Presova nebo hranickym Zid¢im. Celkov4 vyroba sukna v Hranicich
v 2. poloviné 17. stoleti nebyla velkd. Podle poplatkii placenych soukeniky za valchovani sukna
v kniZeci val3e pfi mésté, postavené na mlynské strouze pod Hornim mlynem, bylo v 2. poloviné
17. stolet{ ro¢né valchovdno 200—250 postavil sukna. Vrchni hejtman dietrichstejnského panstvi
se pokusil doddvat hranickym soukenikiim vrchnostenskou vlnu a brat od nich hotové postavy
sukna k prodeji ve Vidni, ale pro silnou konkurenci a lepsf kvalitu nabizenych suken bylo vrch-
nosti po nékolika letech od téchto pokust upusténo. Pokouseli se o to v pozdéjsich letech na
naléhan{ kniZete i hrani¢ti Zidé, ale prodej hranického sukna z@stal nakonec opét jen v rukou
hranickych soukeniki a kupci. Pocet soukenickych mistra ztstal do konce stoleti omezen sot-
va na 20 mistru, ktef{ pro chudobu vyrobené sukno sami proddvali. Sukno bylo hranickymi



soukeniky vozeno na jarmarky zejména do Uherského Brodu nebo na Slovensko, ale bylo to
velmi nebezpecné pro stdlé ohrozovani turecké, ale i astd loupeznd piepadeni.

CECH SEVCOVSKY

Soucasné obnovil knfZe Ferdinand r. 1660 privilegia a cechovni artikule cechu $evcovskému,
které mél od kardindla a za §védského vpadu je pozbyl. Renovované artikule byly vyddny rovnéz
podle opisu v kniZecim archivu. K cechu byli pfipojeni Sevci mésta Drahotus a také Sevci na
celém panstvi, kdyby se ktery usadil nékde ve vsi, zistal stile s nimi v cechovnim fddu. Kazdy
mistr mél mit nejvyse 2 tovaryse a 1 pachole na uceni. Kdo se chtél pripovédét k cechu, musel si
nejdiive koupit grunt, predlozit list od rodu i od femesla, zajistit ptipovédni plat, rok délat u své-
ho mistra a pak ukdzat, zda umi nebo neumi femeslo. Mél zkrdjet hovézi kozi na dvoje boty, pak
méla byt ukdzdna teletina, hodi-li se z ni délat boty, a mél pak z nif udélat boty a Zensky stfevic.
Pti ukazovani femesla byl povinen poctit mistry na sviij ndklad sva¢inou, mistriv syn nemusel
femeslo ukazovat ani ddvat svacinu. Aby vsichni mistii bohat{ i chudi mohli byt Zivi, dovoloval
fdd, Ze od Vdnoc az do Kvétné nedéle mohl kazdy donést na trh jen 12 pdra bot a 10 parti stre-
vict. Prodej mohl zacit teprve az cechmistii rozkdzali. Cechmistii méli povinnost prohliZet na
trhu boty a stfevice a nedobfe usité vyloucit z prodeje a mistr musel byt pokutovin vysokou
pokutou. Pfespolni mistfi nesméli na tydennich trzich boty prodévat. To jim bylo dovoleno jen
o jarmarcich, ale i jejich boty byly hranickymi cechmistry prohliZeny, zda jsou dobte udéldny.
Také nesmél nikdo proddvat boty, kdo sdm je rukou neudélal, jinak mu bylo vie pobrdno a ddno
chudym a $pitélu. Podle smlouvy s vrchnosti byl cech uz od predbélohorské doby povinen ur¢it
z cechu jednoho mistra k délani muzské i Zenské obuvi do zdmku a panskych dvort na celém
panstvi, za stanovenou cenu. Z koz{ pfivezenych na trh mohl kazdy mistr koupiti jen 10 velkych
kozi a 30 malych a co bylo vice, to mél koupiti cely cech. KoZe dovezené na trh sedldky mohl
kazdy mistr kupovati volné. Reznici byli povinni, jak bylo oby¢ejem od staroddvna, donést na
trh v sobotu syrové kiize velké i malé z dobytka, ktery zabili, a proddvati je domdcim Seveiim od
rdna do vecera, Zidtim ani jinam mimo mésto nesméli je prodat pod pokutou.

Pfespolni feznici sméli dovézt na trh maso z dobytka velkého i malého, jen kdyz dovezli
ikaZe a proddvali je na trhu. V trhovy den nebylo viak povoleno vyvédzet kize z mésta, jinak je
Sevcovsky cech zabavil. Cech mél monopolni pravo vykupovat na trzich na panstv{ hranickém
a drahotugském kize, jini lidé ze vsf ani Zidé je nesméli kupovat. Pouze kozeluzi ve mésté i na
predmésti, kteti byli ve spole¢ném cechu, méli kupovat na trzich od feznika skopovice, kdyz je
vystavili na ndmésti, tak jako cech Sevcovsky, jiné ktize viak nikoliv. Také kozifi méli svobodu
kazdy v roce koupiti pro svou potfebu 4 koze, prodat je v§ak sméli jen Sevctim, ktef{ byli povin-
ni kozifim tyto kize vydélati. Kdo by z femesla Sevcovského chtél délati jen kozeluzstvi, mél
zlstat v cechu a vSechny povinnosti vykondvat jako jini mistfi. Zidéim viak nesmél kozeluh koz{
vydéldvati. Pro piipad, Ze by se ve mésté usadilo vice kozeluht a utvofili cech, méli Sevci pravo
kiiZe malé i velké pro svou potiebu si sami vydéldvat. KozZeluzi naopak méli byt povinni Sevctim
kiize krdjet na prodej, a kdyby chtéli kiZe vyvdZzet z mésta, méli povinnost ohldsit to napted
$evcim, zda nechce nikdo z dosavadnich mistrii Sevcovskych kiize koupiti.

Sevci na panstv{ drahotusském byli povinni ptipovédéti se do hranického cechu. O jarmar-
cich v mésté Drahotusich dohliZeli mistfi z Hranic.

CECH KREJCOVSKY

Také cech krej¢ovsky v Hranicich pozbyl cechovni fdd a privilegia, kterd dostal od kardindla
Dietrichstejna, za §védskych vélek. KniZze Ferdinand vydal jim je roku 1660 a potvrdil staré
obdarovéni. Tovary$ vandrovni neb krej¢i z jiného mésta, ktery se chtél usadit ve mésté, neb na
panstvi hranickém musel kromé zaplaceni poplatka a predlozeni listu od rodu a od femesla po-
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byt nejdiive ¢tvrt roku ve mésté a pak byl povinen pted celym cechem kiidou na tabuli nakres-
liti 12 mistrovskych kust, jeden po druhém, a to: 1) zhotovit knézsky orndt z 6 loket aksamitu,
2) knézskou reverendu z 14 loket sukna v §ifi 1 lokte, 3) mnisskou kdpi z 14 loket sukna o §ifi
1lokte, 4) jeptisskou sukni s kdpi zhotovit z 12 loket sukna, 5) cely dek na sedlo udélati z g loket
aksamitu, 6) stan se 2 §picemi a 2 kauky, na to dostal 180 loket cvilichu, 7) stan s 1 §pici a 1 kau-
kem ze 140 loket cvilichu, 8) §panélskou kdpi z 8 loket sukna o §ifi 1 loket a pldst nazdél mél byt
pul paté ¢tvrti, 9) formanskou kytli nazdyl 5 ¢tvrti lokte, 10) uhersky kaftan z 3 lokte harazyje,
11) uherské gaté ze 7 ¢tvrti harazyje, 12) sturmhaub obsit, na to mél 5 ¢tvrti aksamitu spotiebova-
ti. Po vykondni téchto 12 mistrovskych kust musel vystrojit mistrim svacinu, grunt na panstvi
sobé zakoupiti a uvést se v poddanost hranické vrchnosti. Mistrovym syntim hranickych krejéi
nebo i odjinud z dédin na hranickém panstvi, ktefi s hranickym cechem drzeli bratrstvi, se
odpoustély mistrovské kusy, museli viak zaplatit V4 zl. piipovédi a za svacinu 3 zl. do cechu.
Vandrovn{ tovarys tohoto femesla, ktery si vzal vdovu po krejcovském mistru, musel udélati jen
polovinu téch kusu, které by se mu ukdzaly, a zaplatiti poplatky. Pokoutnf krejéi, tzv. stolife,
nesmél pod trestem nikdo miti, ani Zidé. Uéenf femeslu trvalo rok nebo dva, pti zdpisu i pti
propusténi z uceni musel zaplatit poplatek cechu.

Také v hranické Zidovské obci byl jeden krejéf Zid, ktery platil do cechu 2 zlaté s prosbou
o ochranu, aby Zidé neddvali jinde it nez u ného. Ponévadz vsak 8 let §patné platil, nechtél cech
s nfm nic vice mit. V té dobé bylo v hranickém cechu 16 mistrt krejéovskych, coz bylo na malé
mésto mnoho. Cechmistii prosili proto r. 1693 kniZete o pfidélent artikulu, ktery by stanovil
niz8i pocet mistrd. Knize Ferdinand doplnil proto 29. dubna 1693 jejich artikule a vysadil pocet
krejc¢ich, kteff mohou v Hranicich vykondvat femeslo, na 12 mistri. Do doby, nez dosavadni
pocet 16 neklesne na 12, nemél byt prijimén zddny dalsi mistr. V roce 1696 byl viak 29. dubna
celkovy pocet krej¢ich zvysen a stanoven na 13.

CECH PEKARSKY

Artikule cechu pekaiského, potvrzené knizetem Ferdinandem na hranickém zdmku 12. dubna
1660, obsahovaly kromé ustanovenf o katolickém ndboZenstvi, vloZzend do cechovniho fddu jiz r.
1628 kardindlem z Dietrichstejna, volbé cechmistrd a ptijimédni do cechu, vlastni cechovni pravi-
dla, kterd se ligila jen v detailech od artikuld cechu, jez dal pekafskému cechu r. 1538 Jan z Pern-
Stejna. Pekafi méli mit denné na prodej dostatek chleba rezného a pseni¢ného. Zda ho maji
dostatek, bylo kontrolovdno 3 nebo 4 hodiny pfed zac¢dtkem prodeje, pii zjistén{ nedostatku
chleba propadl cely cech pokutou. Pro prodej bilého a rezného chleba méli pekati nafizené spo-
le¢né misto na rynku, ale mohli obojf chléb prodévati i doma na okné neb na stolech. Pro peceni
t4d stanovil, aby jeden tyden pekla bily i rezny chléb polovina pekatt a druhd polovina druhy
tyden. V ¢ase postnim pekli pekati precliky porddkem, tedy jeden mistr po druhém. V trhové
dny v tydnu, jez byly nyni stanoveny v ttery a v sobotu, méli i jini lidé domadci i pfespolni svo-
bodu péci a proddvat po cely den chléb, ale jen rezny pecnovy, a nesmél byt mensi nez za 1 gro§
Cesky. O jarmarcich mél kazdy prdvo prodévat chléb rezny i peni¢ny, aviak ne na cechovnich
pekaiskych lavkich. Kdo ustanoveni tato nedodrzel, byl mu chléb pobrdn a ddn chudym do
$pitélu. Ptidrahoté a suchoté, kdyz pekati nestacili zdsobit mésto chlebem, byl vyvoldn frejunk,
aby mohl kazdy péci a proddvati rezny chléb. Jakmile viak pekafi stacili sami zdsobiti mésto
chlebem, byl frejunk odvoldn. K mleti obili mél byt pekaitim k dispozici jeden kniZeci mlyn
pii mésté, kdyby nestacil, mélo byt k dispozici druhé kolo. U¢en{ femeslu trvalo 1 nebo 2 roky.
Kdo se ucil 2 roky, dostal od mistra saty chodéci a obuv, kdo si smluvil u mistra jen 1 rok ucent,
mél dét po vyuceni do cechu 4 funty vosku a mistréim ptil achtlu bilého piva a 5 grosu ceskych.
Cechmistfi méli pii sobé chovat cechovni pecet pro vielikou potfebu, s cechovnim znamenim
preclikd, jak byl v listiné vymalovén.



DALSI CECHY

Kromé téchto cechtl, jimz byla obnovena cechovni privilegia znicen4 za ticetileté vilky, byly ve
mésté jesté cech tkalcovsky, kozisnikt, cech kovéisky (do néhoz patfili i koldfi, bedndfi, noziti
a zdmecnici). Ve mésté provozovali viak i dal$f femesla, napt. zlatnik, malif aj., jejichz ¢lenové
byli inkorporovani do zemskych cecht v Olomouci nebo Kroméfizi.

V 70. letech 17. stolet{ se v Hranicich vedle soukenické vyroby uplatiiovala stile vice i pldte-
nickd vyroba, kterd nabyvala stile vétstho vyznamu i pro export.

Cech tkalcovsky v Hranicich, k némuz patfili v té dobé i tkalci na dédindch na celém panstvi,
zachovdval v podstaté cechovni fdd pernstejnsky z r. 1536, pozménény a doplnény jen ustano-
venimi o katolickém néboZenstvi kardindlem Dietrichstejnem r. 1628. Podminkou vykondvani
femesla v Hranicich byla drzba gruntu ve mésté nebo na predmést, ale fdd dovoloval i nemajet-
nym, aby délali femeslo na panstvi. Stoliti neboli potuladi, ktefi délali pldtna ve mésté nebo na
vesnicich a nebyli ¢leny cechu, byli prohldseni za sktidce a trestdni vrchnosti vézenim i poku-
tou. Kupovati ptizi ve mésté nebo na dédinich celého panstvi bylo piespolnim zakdzdno. Bylo
to dovoleno jen na trhu o frejmarku pro vlastni pottebu, nikoliv na piekup. Plétna lidem byla
dovolena délat jen na sif, jak se délaji v Olomouci. V 8o. letech, kdyZz mistr(i pocetné piibylo,
vyzédali si 1. 1676 opis cechovnich artikuld od tkalcovského cechu v Budidové. Byly to vlastné
artikule tkalcovského cechu v Krométizi, dané ve Vidni r. 1657, jeZ BudiSovst{ jako biskupské
mésto prevzalir. 1670. Z tohoto budiSovského privilegia byl pofizen ¢esky preklad, nékteré arti-
kule byly v§ak upraveny a doplnény podle starého cechovntho fddu hranického. Novy cechovni
tdd predlozeny kniZeti potvrdil Ferdinand z Dietrichstejna a vydal hranickému cechu tkalcov-
skému listinou z 25. srpna 1677. Tento fdd byl pak platny az do josefinské doby. Misto 2 let u¢ent
piedepisoval nynf 3 roky a povinnost kazdého tovaryse po vyuceni femesla vandrovati 2 roky,
pro syny mistr{i jen 1 rok. Kdo z poddanych na vesnicich, usedlych na jednu mili od mésta, chtél
provozovat femeslo tkalcovské, byl povinen piihldsiti se do cechu hranického, drzeti cechovni
potddek a sklddati predepsané cechovni poplatky. Zddny mistr nesmél piijmouti u¢ednika do
uceni bez védom{ cechmistr( hranického cechu. Podndjemnik nebo hofer, ktery nebyl osedly na
panstvi, nesmél provozovat femeslo ani byt pfijat do cechu.

Proti Stolffim ve mésté, na pfedmésti i na venkové byly piedepsdny piisné tresty. Viechna
pldtna déland a vozend na prodej se sméla délat jen na brnénskou $ifi a na niz$i. Pldtna, jez hra-
nicti tkalci délali lidem, méla byt déldna na §if, jak se délaji v Olomouci. Podobnym zptisobem
se mély délati i cvilich, barchan, mezuldn, triib a firwalt a vyrobky se mély cejchovat cechov-
nim znamenim. O trhovych dnech a jarmarcich byli cechmistfi povinni prohlédnout syrovad
nebo nebilend pldtna konopnd i koudelnd pfinesend na trh a zméfiti je, zda jsou déldna na
brnénskou miru. Z kazdé kopy plétna na trhu byl vybirdn poplatek cechu. Cechmistfi prohlizeli
na trhu i pfizi dovezenou na prodej. Pfize sméla byt proddvdna v trhové dni jen vefejné na trhu,
aby tkalci méli moznost volného nédkupu. Kupovat ji viak mohli i jin{ méstané a méstky pro
svou pottebu, nikoliv vSak k handlu. Nikdo z mistrd a tovary$ nesmél v8ak choditi sdim po do-
mech a skupovati ptizi.

Tkalci v Drahotusich dosahli r. 1666 od Ferdinanda z Dietrichstejna opétné potvrzeni arti-
kuli vlastniho cechu v Drahotusich, ktery utvofili uz koncem 16. stoleti spole¢né s Sevci a bed-
néfi celého panstvi drahotusského.

Cech koviisky slucoval i koldte a bedndfe v mésté Hranicich. Cechovni artikule, které si mis-
tii sami zf1dili, potvrdil jim r. 1604 Zdenék Zampach z Potenstejna, cech tehdy slucoval mis-
try femesla kovéiského a koldiského. Novy cechovni fdd dany jim kardindlem Dietrichstejnem
vychdzel v podstaté ze starych artikulf doplnénych jen ustanovenimi o niboZenstvi mistrii
cechii. Tento 4d platil pak az do pocdtku 18. stol. Volba cechmistri tohoto smi§eného cechu

se provaddéla tak, Ze se mistfi rozdélili na 2 strany a kazd4 si vyvolila jednoho mistra a oba pak
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jeden rok cech idili. K cechu patfili vichni mistii uvedenych femesel usedli v Hranicich i Dra-
hotusich i v dédindch obou panstvi. Mistr kovéiského femesla musel vyhotovit mistrovsky kus
—nejprve mél okovat kong, a to tak, Ze mu vyvedli koné z obecni mastale pted kovdrnu, pacholek
zvedl koni v8echny ¢tyfi nohy, kandidt si je musel fddné prohlédnout, aby na né udélal podko-
vy. Pak koné odvedli z mésta a po ¢ase musel kandiddt udélané podkovy koni piibit. Kdyby se
nehodily, musel by kovir platit velkou pokutu. Déle musel ukovati novy viiz a sekeru [...].

Také cechu feznickému vydal kardindl Dietrichstejn v r. 1628, 11. listopadu novy cechovni
fad. [...] Cech koze$nikti a blanait dostal od Viclava Mola z Modfelic r. 1616 novy cechovni
fdd, protoze stary cechovni fdd vydany jim v Olomouci r. 1510 neodpovidal jiz dobé. Mol zrusil
jim 4 kusy ukazovani femesla na nové, nebot staré kusy byly jiz zastaralé a velice pracné. Kardi-
ndl Dietrichstejn potvrdil a doplnil tento cechovni dd o artikule ndbozenské a povinnosti mis-
tri pfi bohosluzbéch, jinak ztstaly pivodni artikule nezménény. K ukazovin{ mistrovského
kusu mél dostat kazdy novy mistr 160 kralikd. Z téch mél udélati blany o 4 kiidlich a predloziti
je k posouzeni do cechu, zda jsou dobfe udéldny. Ciz{ kozesnici mohli své vyrobky proddvat
v Hranicich jen o jarmarcich pod radnici na uréeném misté, kromé kloboukd a ¢epic podsiva-
nych, coz bylo vyhrazeno hranickym mistram.

TURECKO-TATARSKE VPADY NA MORAVU

Jesté pred zahdjenim novych tureckych ndjezdd na Moravu v druhé poloviné r. 1663 dala hra-
nickd vrchnost sepsat novy urbdf panstvi hranického a drahotusského zachycujici jména viech
osedlych v jednotlivych vesnicich panstvi, jejich robotni povinnosti, platy a ddvky vrchnosti.
U mésta zapsdny jen povinnosti, platy a ddvky. Examinace podle skute¢nosti byla providéna
pifmo v kazdé vesnici, a to v dobé od 22. [...] do 11. ¢ervna 1663. Slibny hospoddisky rozvoj mésta
a konsolidace pomérti na venkové dosazend v Sedesétych letech byly viak opét naruseny véle¢-
nymi udélostmi, které se sice nedotkly pfimo mésta a hranického panstvi, ale rozvrétily veskeré
dosavadn{ dsilf o normalizaci.

Mésto Hranice a vesnice hranického panstvi se jesté zcela nevzpamatovaly z vile¢nych
hriiz a skod tiicetileté vilky a jiz opét se zmociioval strach a idés vieho obyvatelstva z blizi-
cich se turecko-tatarskych ukrutnost{ a zkdzy. Zdkrok cisatskych vojsk v Sedmihradsku r. 1662
byl zdminkou tureckému sultdnovi, Ze vypovédél pocdtkem r. 1663 cisafi vdlku. Tureckd voj-
ska, k nimz se piipojila pomocnd tatarskd jizda, stdla jiz v cervnu 1663 u Budina v celkové sile
200.000 muzil a 17. srpna oblehla nejvétsi protitureckou pevnost na tizemi Slovenska (Nové
Zamky). Zna¢nd ¢dst tatarskych vojsk se brzy oddélila od obléhajicich a vydala se na plen vemi
sméry po celém Slovensku. Jedna ¢dst pronikla az k Trené¢inu, pélila a zajimala lidi, jind pfe-
krocila Véh a snazila se proniknout karpatskym prasmykem na Moravu, kterd jim byla ddna
odménou v plen k rabovéni, zajimdani a odvle¢eni mladych lidf do otroctvi. Mensi oddily cisat-
skych vojsk, které se tomuto ptivalu postavily na odpor, byly porazeny a rozehndny. Obrana
Moravy a hrani¢nich pfechodi nebyla fddné piipravena, protoze nebezpeci tureckého vpadu
na Moravu bylo dlouho podceriovdno. Po zpravich o oblezeni pevnosti Novych Zamkii byly na
Moravé urychlené a zmatené pfipravovany pevnosti Olomouc, Brno a Uherské Hradisté k obra-
né, stazena sem i vojenskd hotovost.

Hrani¢n{ prasmyky zdstaly vSak nezajisténé. Stavové moravsti slibili sice cisafi postavit
na obranu zemé zemskou hotovost, kterou méla vyslat jednotlivd panstvi vyzbrojenim 1 rejta-
ra z 15 ldna a 1 mugketyra z kazdych 3 ldnti, shromazdovani hotovosti bylo vsak zdlouhavé,
chybély dispozice o misté srazu, veleni, zpisobu zdsobovani atd. Hotovost proto do boji ani
nezasdhla a pfi prvnich zprdvich o vpddu Tatar do zemé a jejich ukrutnostech se valnd ¢dst
rozprchla a spolu s venkovskym obyvatelstvem se uchylila do hor a lest. Venkovskd $lechta,
bohat{ méstané a Zidé jiz dlouho predtim uprchli se svym majetkem déle do Cech a do Slez-



ska. Poddany lid, pfipraveny stdle k dtéku, pfestal robotovat, odvddét platy a ddvky vrchnosti
i cisaf'skou kontribuci. KniZe Dietrichstejn sim nemél dlouho zdjem vydévat penize a stavebni
materidl na opravu hradu Helfenstejna, ktery mohl poskytnout poddanym z irokého okoli jis-
té dtocisté. Jesté v Cervenci odmital ndvrhy hejtmana hranicko-lipenského panstvi Condilliho
a podmirioval souhlas k nezbytnym opravdm hradu ujisténim okolnich vrchnosti, kolika penézi
arobotniky ptispéji na opravy. Pfikdzal, Ze robotni prace na polich nesmi utrpét, nechtél povolit
potiebné dievo na opravu ochozt, mostd na hradé ap. Teprve kdyZ v srpnu nebezpeci vpadu
na Moravu bylo jiZ zcela zfejmé, dal Condillovi piikaz pomoci méstiim Hranicim a Lipniku
pfi opravé hradeb a urychlené ptipravit i hrad Helfenstejn k obrané. Ten byl teprve r. 1656 na
rozkaz cisafe spolu s jinymi neobydlenymi hrady v zemi z¢4sti demolovén, aby nemohl slouzit
za Gtocisté loupeZzivym banddm nebo nepidtelskym vojskiim, demoli¢ni préce byly véak potom
zastaveny. Nyni bylo nutné napdchané skody zase rychle odstranit, pfedevsim zazdit 3 rozsdhlé
pralomy v hradebni zdi vyhozené stfelnym prachem, opravit stanovisté pro déla, vybrat hrad-
nf studnu 78 sdht (142 m) hlubokou, kterd byla r. 1656 zasypdna aZ na 21 séhd (40 m) aj. Do
hradu byly svdZeny zdsoby obilf a v8ichni utecenci do hradu byli povinni pomdhat pti opevrio-
vacich pracich. Venkovské obyvatelstvo z obou panstvi se mélo podle piikazu kniZete uchylit
do Hranic a Lipnika a pomdhat pii jejich obrané. Nebyl viak dostatek stfelnych zbrani a mar-
né objedndvala a shinéla obé mésta i vrchnostensky hejtman doddni musket z Rymatova, na
Helfenstejné chybéla déla i stfelny prach, protoZe déla a veskerd munice byla odvezena pied
demolici hradu r. 1656 do Olomouce. KnfZe poslal do obou mést a na hrad Helfenstejn jen néko-
lik desitek musket a nékolik set pik, hvézdic a tupldkd, jez viak stacily jen pro boj muZe proti
muzi. Vsechny piikazy a nabdddn{ kniZete Dietrichstejna k podannym, aby se nebdli a brénili
se, ponévadz pomocnd vojska jsou jiz na pochodu, i vyzvy krajského hejtmana pierovské ctvrti
se mijely t¢inkem a zdéSené venkovské obyvatelstvo po prvnich zpravich o vpddu tatarskych
hord 4. zaf{ pies Skalici k Uherskému Hradisti a bleskovych jejich ndjezdech az k Hustope¢im
u Brna, o hriizostrainém jejich fddéni, péleni vesnic, surovém zabijenf lidi a déti, odvlékdni
mladych lidf do otroctvi prchalo zdésené do hor a lest, nedbajic nic na ptikazy a napomindni
vrchnostenskych dfednik. Také vsichni sedlci a poddani ze vSech vesnic hranického a lipen-
ského panstvi, ktef{ museli pfedtim sloZit ptisahu vérnosti vrchnosti, Ze budou bojovat proti
nepfiteli, utekli jiz 5. zdfi s dobytkem do hor a lesti na Valagsko nebo do Jesenikii i ddle do Slez-
ska, jinf az k Rymatovu, a nechali vsi zcela liduprdzdné. Hrani¢t{ a lipensti Zidé vyvezli vcas
viechen sviij majetek do Slezska a v srpnu opustili spéné i své domy pies protesty a zddosti
méstant, aby pomohli pfi obrané mésta. Také hrad Helfenstejn zdstal poloprazdny a uteklo
se sem jen mdlo lidi, z nichZ hejtman Condilli ozbrojil 50 muzi k obrané hradu. Venkovsky
lid po zpravéch o tureckém dobyti pevnosti Novych Zdmkd, poklddané za nedobytnou, citil
se bezpecnéji v neptistupnych hordch a lesich, kam se tatarskd jizda neodvdzila. Jen mé§tané
v Hranicich a Lipniku zistali, opravovali urychlené hradby a ptikopy a stavéli u bran palisddy
k obrané. Podle zpravy hejtmana Condilla, odeslané 6. zaii z Hranic kniZeti, bylo v Hranicich
pfipraveno brdnit mésto 125 muzi ozbrojenych musketami, méli viak jen 60 liber prachu, pro-
to prosil kniZete o rychlé zasldn{ 2 centnyiti prachu do Hranic. Mésto Lipnik mélo brénit 168
ozbrojenych méstani. Kdyz vsak 8. zafi po kontrole méstské obrany chtél Condilli odjet s rodi-
nou a majetkem z Lipnika do Olomouce, postavili se mu mé§tané se zbranémi v rukou, nechtéli
jej pustit z mésta a zddali, aby s nimi zdstal a pomdhal branit mésto. Také Hranicti si pozdéji
stéZovali kniZeti, Ze vSichni vrchnostenst{ dfednici je opustili a utekli s rodinami do Olomouce.
Condilli se pak ospravedlfioval kniZeti, Ze opatfil obé mésta k obrané a do Olomouce odvezl jen
Zenu a déti a hned druhého dne se vritil.

Tatafi pfi tomto prvnim vpddu na Moravu ve dnech 4.—9. zdf{ spdlili, vyrabovali vesnice
a méstecka jthomoravskych panstvi i s mésty Brnem, Valagskymi Klobouky, Slavi¢inem, Vseti-
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nem, Hodoninem, Bfeclavi, zabili tisice lidi a nékolik tisic lidi, hlavné Zen a divek, odvlekli
a hnali zpét ptes Bilé Karpaty do svych tdbort a odtud pak do otroctvi. Ponévadz se v malych
skupindch bleskové rozjizdéli po celém kraji az k Brnu a Olomouci a stejné bleskové shromaz-
dovali, vojenské pluky cisafské, stojici na jihu Moravy, je nemohly napadnout, bély se rozpty-
lit, aby nebyli pfekvapeni a obleZeni, nikdo se jim proto nestavél na odpor. Kol 10. z4f{ se na
500 Turkd pokusilo také prolomit V1drsky prasmyk nad Brumovem, obsazeny Valachy, aby tu
vnikli na Moravu, jejich dtok byl viak odrazen. Také hejtman vsetinského panstvi sdélil Condil-
lovi, Ze se Tatafi pokusili i nad Tren¢inem s mnoha tisici muza prolomit pas, ale byli zahnani
Valachy pod vedenim hrabéte Valeridna Podstatského. Chycent tatarsti zvédové vypovédéli, ze
pfipravené tatarské oddily chtéji vpadnout na plen do Slezska a na severovychodni Moravu.
Ackoliv tatarské hordy jiz po nékolika dnech odtdhly z Moravy s uloupenou kofisti, dobytkem
a zajatymi méstany na Slovensko, nechtéli se poddani vrétit zpét do vesnic a setrvévali déle
v nejvyssich hordch, zvldsté kdyz dochdzely zpravy o novém vpddu Tatard 19. zdf na jizni Mora-
vu k Uherskému Brodu [...].

Veskery Zivot piestal, nikdo necestoval, vie bylo opusténo. Strach a obavy jesté vzrostly,
kdyz dosly zpravy, ze pevnost Nové Zdmky padla 23. zaf{ do rukou Turkd. Bylo zjevné, Ze dal-
§im loupezivym vpddum a fddéni turkotatarskych vojsk 1ze zabranit jen zajisténim karpatskych
prismykii, aby se jimi nepiitel nedostal do zemé. K posileni obrany priismykd proti ndporu
Tatard vydal krajsky hejtman pierovské ¢tvrti v Olomouci 19. z4#{ pitkaz hejtmantim vychodo-
moravskych panstv{ vypravit urychlené stanovené kontigenty zemské domobrany k hrani¢nim
prasmykdm. K Uherskému Brodu mélo vyt vysldno celkem 1307 muzd, z toho mélo panstvi
hranické a lipenské dodat 382 muzi. Méli byt vypraveni se stravou na 4 tydny do Holeova.
Hejtman Condillus a hejtmané ostatnich panstvi, vesmés byvali dastojnici cisaiské armddy,
byli ureni jako velitelé této hotovosti, neuposlechli v§ak rozkazu a nechtéli opustit svd panstvi.
Tvrdili, Ze se nesm{ vzddlit a musi brdnit svd panstvi. Velitel obrany zemskych hranic hrabé
Valeridn Podstatsky, ktery spésné zajistoval posileni obrany prasmyki, vydal 2. fijna z Uherské-
ho Brodu jménem cisafe pisemné piikazy Condillovi a hejtmantm panstvi prerovského a hole-
Sovského, aby ihned vypochodovali a obsadili priismyky Strdn{ a Bfezovou. Podstatsky musel
viak Condilla osobné vyzvednout v Hranicich a pfimét ho k pochodu s 200 muzi k Uherskému
Brodu dokazovdnim, Ze obrana prismykd a zabrdnéni vpadu nepfitele do zemé je dulezitéjsi
neZz mistn{ domdci obrana.

V Brodé byla domobrana rozdélena a pas Strdni, kde jiz byly provedeny zdseky, ptikdzin
k obrané Hranickym a Lipenskym, Pierovskym a HoleSovskym s jejich hejtmany. Podle pisem-
né zpravy Condilla kniZeti, odeslané 17. fijna z hradu Helfenstejna ihned po opétném ndvratu,
jiz ospravedlfioval svij odjezd z panstvi a rychly ndvrat, 7000 Tatara chtélo pfepadnout pas
Strdn{ a snazili se vpadnout obrdnctim do tyla. Kdyz se jim to nepodafilo, upustili od tohoto
pokusu a probili se 8. ffjna sousednim pasem Hrozenkovskym, vzddlenym sotva mili cesty, kte-
ry brénili Fulnecti, Podstatsti, Kunvaldsti a Spalovsti, a vnikli do zemé. KdyzZ obklicend a pobi-
jend domobrana zacala prchat, opustil i velitel Valachil a zemské hotovosti hrabé Podstatsky
prismyk, prchal na Vsetin a pak na Hukvaldy. Tatafi obrdnce porubali a nikym nezadrzovani
valili se pak na Vsetin, ktery vyrabovali a zapdlili, pobili stovky osob a mnoho set mladych lidi
z mésta a vesnic vsetinského panstvi opét odvlekli do otroctvi. Jiné oddily ptepadly Vizovice
a opét Valasské Klobouky, pdlily, plenily, mordovaly, mladé lidi svazovaly, odrostlejsi déti nastr-
kaly do pytla a spolu se zajatymi je dopravily jiz po nékolika dnech zpét na Slovensko. Vojenské
pluky generdla Souchése stély ne¢inné u Kroméiize, aby ji brdnily. Ocekdvaly soustfedény dtok
vétsich tatarskych vojsk na mésto, nebo na nékterou z moravskych pevnostf, k tomu viak nedo-
slo. Na drobny boj s rychlou tatarskou jizdou, rozlévajici se po celém kraji, nebyli velitelé pti-
praveni a netroufali si rozptylit se na mensf oddily a zasdhnout, aby nebyly obkli¢eny pfesilou,



Condillus a ostatni obrdnci priismyku Strdn{ a Bfezovd sedéli po 9 dnil ne¢inné v prasmyku
bez pomoci, chleba i munice, a ponévadz Tatafi uz 12. ffjna na zpdte¢ni cesté do Uher nocovali
s kofisti sotva ptl mile od prismyku a piesli pak pies hory, opustil s celou posddkou prismyk
a utekl na Helfenstejn, aby se pry postaral o urychlené jeho opevnéni a ptivedl sem i celou hra-
nicko-lipenskou hotovost, jiz velel. Podle sdéleni Condilla vedli Tatafi s sebou mnohem vice
zajatych nez byli sami silnf a kdyby byli napadeni jizdou gen. Souchése, lezici v Kroméiizi,
mohla byt valnd ¢dst zajatcl zachrdnéna. Condillus sdm ukofistil jen stfibrem okovany ¢akan,
ktery musketyfi vzali zabitému Tatarovi, kdyZ napadli jejich tdbor a zmocnili se nékolika koni.
Dietrichstejn se zajimal pouze o to, kolik poddanych obou panstvi bylo zabito u Hrozenkova,
akdyz od Condilla dostal zprdvu, Ze Hranictf a Lipensti branili prasmyk Strdnf a nikdo nepadl,
byl spokojen. Turci na Slovensku dobyli zatim koncem r. 1663 Nitru, Levice a rozsdhlé vychod-
nich oblasti Slovenska a dosdhli nejvétsiho rozsifen{ své moci v Uhrdch a na Slovensku. Na Hel-
fenstejné pracovali mezitim zednici spé$né na zpeviiovini hradeb a dokoncili zazdén{ pralomu
hradebni zdi u studny a do 3 tydnd mély byt i ostatni diry a nejnebezpecnéjsi mista opravena.
Zpevriovaly se zdi proti lesu. P¥i opravdch pracovalo mnoho muzi z hotovosti na sancich, dru-
hd stovka stfezila hrad a dalsf stovka opravovala strzeny tynsky stav.

Ponévadz ptimé nebezpeci v zimnich mésicich jiz nehrozilo, byl vrchnostensky dobytek,
uschovany v hordch, zna¢né vyhubly, sveden zpét do panskych dvort, také poddani se pomalu
vraceli do svych vesnic a domt. VSichni se viak nevritili, néktef{ zahynuli strdiddnim, nebo
zustali jiZz na jinych panstvich, kam utekli. KniZe dal 26. ffjna piikaz propustit domobranu
z Helfenstejna domil a ponechal na dokon¢eni oprav a hliddn{ hradu jen 10 muzi, kteif méli byt
vzdy po 8 dnech vystiidani. Podle starého zvyku museli byt vydrzovani vesnicemi.

Velkou pfitézi obyvatelstva se viak stdvala pomocnd vojska saskd i braniborskd, jez tdhla
v fijnu ze Slezska ptes Hranice do Uher k posddkdm cisaf'ské armddy. Kol zo. ffjna leZeli dragou-
ni v Hranicich a Lipniku. Mé&stané je museli vydrZovat, presto vpadli do byt méstand a loupili.
Také vojdci polozeni do vesnic brali lidem obili i koné a sedlaci ze Stiiteze a Slavice si je museli
od vojékd zpét vyplatit. Vojici neméli Zddnou disciplinu. Obyvatelstvo ve vesnicich, v nichz se
za pochodu polozili, zna¢né trpélo jejich vydirdnim a surovosti. Pocdtkem prosince 1663 lezela
na Hranicku kompanie braniborskych a holstynskych pluk ve vsich Polomi, Bélotiné, Hefma-
nicth, Dubu, Blahutovicich a Polouvsi, které podle stiZnosti hejtmana Condilla kniZeti , tak zii-
dili, Ze mnohé z nich se nevzpamatujf ani za 3 roky. Ubohé poddané obirali o viechno, co bylo
v domé, stiZznosti nepomohou, ochrany se nedovolaji. StéZuje-li si kdo u jejich dustojnikd, md
to za ndsledek naddvky a hrubosti a ubozi lidé jsou jesté vice tyrdni. Uskute¢ni-li se ubytovani
vojsk ¢astéji, nebudou moci poddani plnit své povinnosti a znamend to zdnik celého panstvi.”
Hejtman Condillus se snaZil uchrdnit co nejvice a doshl protesty u krajského hejtmana, Ze as-
pori vracejici se pluky do Slezska nebyly dirigovdny pfes Hranice, ale z KroméfiZe na Tovacov
a Olomouc.

Ponévadz Turci jiz dalsf ndjezdy nepodnikli a v listopadu opustily jejich armddy Slovensko
a vracely se pfes Uhry domt, bylo v prosinci odveleno také pomocné vojsko cisai'ské z Uher do
zimnich kvartyrd. Nebezpe¢i turecké nebylo viak jesté zazehndno a poc¢dtkem roku 1664 bylo
pocitdno s obnovenim boji. Opozdéné polni price byly koncem fijna rychle dokonceny, pole
oseta a vymldcené obilf uschovdno do obilnich jam. Turecké posiddky na Slovensku podnikaly
uz v poloviné biezna 1664 opét strify az k Tren¢inu a bylo nutno se obdvat opétnych vpdda
na Moravu. Hejtman Condillus, ktery jiz dokon¢il opevnéni hradu Helfenstejna, zddal proto
kniZete o povoleni ndkupu pusek a munice. Muskety chtél odebrat z Usova, kus po 2 zl. 20 kr.,
také olovo a prach. Ale také cisai'skd vojska posilend pomocnymi vojsky z Némecka i z Francie,
spolu s postavenou rakouskou hotovosti, podnikly na jafe r. 1664 soustfedény ndpor na tureckd
postaveni na Slovensku a pevnosti obsazené tureckymi vojsky. Dobyla Nitru, porazila tureckd
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vojska novozdmeckého pasi a dovrsila tyto dspéchy proslavenou pordzkou Turkd v bitvé u sv.
Gottharda 1. srpna 1664, po niZ pfistoupili Turci na dvacetileté pfiméii. Pevnost Nové Zamky
ziistala v8ak nadéle v rukou Turkd. Cisaisti postavili proto na obranu prismyki na Moravu
novou pevnost na Vdhu, nazvanou Leopoldov. Pfimé ttoky a vpady tureckych vojsk na Moravu

byly tak nacas zazehnény.

LANOVA VISITACE Z ROKU 1675

Stalé nebezpeci turecké a potfeba vydrzovat vojsko velmi zatéZovala cisaiskou komoru a byly
proto hleddny nové zdroje piijmi vy$sim zdanénim poddanské ptidy a zavedenim novych dani.
Také v pozdéjsich letech byly provedeny zvldstnimi komisemi ustanovenymi zemskym snémem
nékolikrat tzv. visitace — inspekce viech mést a vesnic. Protoze vysledky ldnové visitace z r. 1657
byly nespolehlivé a béhem let se navrsily ¢etné stiznosti na chyby a nesrovnalosti ve zdanéni,
byla r. 1669 provedena revize ldnové vizitace, kterd kromé usedlikd, velikosti a jakosti pozem-
ki zjistovala i opusténé statky a pole. Na hranickém panstvi provedla komise visitaci a pfisny
vyslech rychtdit a piiseznych viech obci ve dnech 3.—5. srpna 1667 a zjistovala pfitom neosedlé,
pusté grunty.

V Hranicich, ve vlastnim mésté uvniti hradeb bylo zjisténo 40 [?] osedlych méstanskych
dom, jejichZ majitelé méli vycepni pravo piva a vét§inou méli i vlastni pole a hospoddfstvi. Jen
nékolik z nich provozovalo kromé Senku piva femeslo. Dva domy vyhotelé v r. 1665 mély jesté
kniZeci Ihitu 3 let, 1 ddm nové osedly pied 5 lety mél kniZeci Ihitu 10 let. Dva domy piipadly
zpét obci pro neplaceni povinnych platd a byly pocitdny jako pusté, 5 dalsich domu bylo sice
z&4sti vystavéno, ale po dmrti majiteli ztstaly neosedlé. Méstant s domy, ktefi provozovali
femeslo a neméli pravo Senku, bylo 17, dva domy dal3f ptipadly opét obci pro neplaceni ro¢nich
spldtek. Osedlych méstand, ktefi neprovozovali femeslo ani neméli pravo Senku, bylo 9, ti se
zivili vét§inou nddenickou praci. Neosedlé pusté domy nebyly uvedeny. Ve mésté bylo zjiténo
jesté 6 chalup, jez patfily ke kostelu, v nichz bydlel zvonik, hrobaf a dalsf zaméstnanci kostela,
a 3 chalupy patiici obci, v nichz bydleli vodnéf a méststi pacholci. Z méstanskych domd, jez
nélezely rytiftim, drzel jeden rytif Jaroslav Opr3dl z Jetfichovic, jeden pansky dim po Adamu
Zampachovi leZel v rozvalindch, dalsi opustény dm Chorynskych ptevzala vrchnost.

Zidé drzeli ve mésté v hradbéch 12 chalup a kromé toho 1 obecni chalupu a Zidovskou $ko-
lu a na predmésti pustou chalupu slouzici za Zidovsky $pitdl. Na predmésti bydlelo 49 osed-
lych a 6 dalsich mélo lhtu, 3 grunty byly z¢4sti vystavéné, ale po odchodu hospodati zastaly
neosedlé. Méstané vnitintho mésta méli na pfedmésti 19 hospodaiskych chalup se stdjemi pro
dobytek, kromé toho byl tu obecni dvir, pravé tehdy méstem koupeny, fardiav dvir a dvory
panskych tfednikd — hejtmana Jana Jittho Condilla a VAclava Syry¢anského. Slechtici drzeli
na piedmésti 4 dvory, a to Vlk Détfich Svétlik z Gzesu, Fridrich Hrub¢icky z Hrubgic, Jaro-
slav Oprsil z Jetfichovic, Bohuslav Smerhovsky z Lidkovic a pansky polesny, kterému hejtman
povolil koupit a drzet ddm Tamfeldsky. Komise odhadla také, kolik obili l1ze na polich vyset
a kolik polf ztstane dhorem. [...]

Pti druhé generdlni ldnové visitaci v r. 1675 provadéné pocetnou komisi na Hranicku a Lip-
nicku po dobu 25 dni byla zjistovidna vyméra poddanské piidy a rozdélena pro dariové tcely do
tif bonitnich tfid. Do 1. a 2. t¥idy byla poc¢itdna pole velmi dobré a dobré jakosti, vhodnd pro pés-
tovani pdenice a Zita, do 3. tfidy pole horsi kvality, vhodnd pro péstovdni ovsa, pohanky apod.
Generdln{ komise klasifikovala jednotlivé druhy poli a zafazovala je do tzv. bernich 1nt, z nichz
pak byla vyméfena dari. V Hranicich byla klasifikace rustikdlnich poli provddéna od 10. do 13. fij-
na 1675 a polovina poli 42 méstant (675 méfic 6 achtlil) byla zapoctena do prvni tiidy a druhd
polovina (675 méfic 6 achtli) do druhé bonitni t¥idy. V Drahotusich a Lipniku byla zjisténa lep-
§1ptida a pole obou mést byla zafazena dvéma dily do prvni a jednim dilem do druhé tidy. Také



uzivand ¢inZovni pole a paseky v Hranicich byly rozdéleny polovinou do prvni a polovinou do
druhé bonitni t¥idy (po 103 méficich a 60 achtlech). Pro tcely piesnéjsiho zdanéni poddanych
byly vsak komisi po¢itdni za berni ldny i femeslnici a chalupnici bez poli, pustiny i Zidovské
domy — domkdr bez poli (15 na 114n), femeslnické chalupy (15 na ldn), méstanské domy s vycep-
nim pravem (11 na 1 14n) a Zidovské domy (18 na 1 1dn). Tak 46 femeslnik{ bylo v Hranicich
pfepocitdno na 3 bernf ldny, 134 femeslnikd a domk4td na 8 ldnt a 7 achtld, 13 usedlych Zida
na 6 bernich achtlt atd. Na celém panstvi hranickém a drahotusském bylo napocitdno 197 ldnt
3 % achtld. Komise nepocitala viak r. 1675 do obecnich ldnti mésta svobodné domy $lechticti na
piedmésti nebo v dédindch na panstvi a ucinila tak teprve r. 1678, ponévadz to vlastné byly rus-
tikdIn{ dvory. Proto vyméra zdanénych poli 1. a 2. tfidy vzrostla v Hranicich z 572 na 772 méfic.
Nezdanény zistaly jen vrchnostenské pozemky, jez patfily k panskym dvordm.

UHERSKE VPADY NA MORAVU

Ani po pfiméi{ z roku 1664 nenastal vsak klid, ktery by umoznil opét rozkvét obchodu a fe-
mesel. Habsburkové se snazili pfipoutat uherské zemé k ostatnim svym zemim, omezovali svo-
body uherskych stavil a ndsilné zavddéli rekatolizaci. Vysilali na Slovensko stédle nové pluky,
jez byly velkou ptitézi moravskym pohrani¢nim panstvim, na nichz leZely zimnim kvartyrem.
Nespokojenost a odpor uherskych stavi vedly roku 1671 k povstdni, jez viak hlavni strdjcové
zaplatili Zivotem. Poprava viidca povstdni, konfiskace statk(i a ndsil{ cisafskych vyvolaly viak
dlouhou vilku, oddily vzboutfenych Uhrt a jejich turecko-tatarskych spojencti pronikly v r. 1672
a 1678 az k hranicim Moravy, hrozil opét vpad do zemé.

Tatarskd vojska vysland Tékolym na Moravu nepronikla jiz pfes hrani¢n{ prasmyky, obsa-
zené hunskou milici. Pii novém ndhlém vpddu v poloviné r. 1680 pronikli vak Huni do hra-
di§tského kraje, vpadli do Frenstdtu a pronikli az k Frydku-Mistku a Hukvaldim, zplundrovali
a pdlili vesnice, na hrady Hukvaldy a Helfenstejn vloZeno opét na ¢as vojsko.

Casté a ndhlé vpady uherskych rebelti na vychodni a sttednf Moravu v 70.—80. letech 17. sto-
leti vyZadovaly stdlé budovani obrany mést pierovského a hradistského kraje a vydrzovani cisaf-
skych vojsk lezicich zde v kvartyrech. Velitel olomoucké pevnosti zddal r. 1677 kromé toho od
vech panstvi z §irokého okoli doddvku dieva na posileni opevnéni mésta, do néhoz za neptitel-
ského vpddu se mohou obyvatelé utéci i se svym majetkem. Pro hranické a lipenské panstvi byl
stanoven kontingent 125 jedlovych kmentl i s jejich dopravou do Olomouce nebo jeho zaplacent
penézi. KniZe Dietrichstejn se ohrazoval, Ze obé panstvi nikdy dfevo na opevnéni Olomouce
nedoddvala a obé mésta toto dievo potiebuji pro vlastni opevnéni na palisddy a jiné potieby
fortifika¢ni a nestaci kryt ndklady na opravu vlastnich zdf a vézi.

Také vojenské posddky, které byly vkldddny do mést a lezely tu fadu mésicti kvartyrem, byly
velkym bfemen obyvatelstvu. Ackoliv usnesenim zemského snému moravského z r. 1656 a 1657
byla stanovena denni porce stravovani vojéki a konf a piikdzdno ddvati vojdkim jen to, co bude
od zemé prikdzdno, zddali velic diistojnici pravidelné od mésta diskreci za udrzeni lepsi kdzné
vojékii. Nedostali-li tyto dplatky, drzeli dastojnici §patné komando a vojéci se dopoustéli riz-
nych piikofi a vystupt vii¢i méstanim. V r. 1679—1680 lezel v Hranicich kvartyrem se svou kom-
panif hejtman Krystof Karel hrabé Schellenberg od Starhenbergova pluku, ostatni kompanie
také na vesnicich. KniZe povolil ddvat mu na jeho zddost, aby drZel lepsi komando nad vojdky,
tydné diskreci 1 védro piva, 3 méfice ovsa, 2 husy, 2 kaceny, 2 slepice, 1 kapouna a mési¢né 1 tele
nebo 2 berany. Kdyz vsak také ostatn{ dustojnici pluku Zddali o diskreci a Schellenberg zddal,
aby také kvartyrmistru byla misto ddvani stravy poskytnuta diskrece, knize zakdzal tyto digkre-
ce Uplné a upozornil hejtmana, Ze je cisafem zakdzdno tyto diskrece ddvat, a upozornil ho, ze
nebude-li drZeti kdzeri a pofddek nad kompanif, jak je jeho povinnosti, méze o svou kompanii
snadno pfijit a na stiznost kniZete bude od kompanie kasfrovin. Mnoho to v§ak nepomoh-
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lo a hranicky hejtman si stdle stéZoval, Ze diistojnici se o nic nestarajf a vojici nemaji Zddny
respekt. Proto kdyzZ r. 1682 byl pluk Starhenbergtv vystiiddn podle piikazu krajského hejtma-
na rejtary pluku Caprari, z nichZ kompanie rytmistra Arco byla ubytovdna ve mésté a ostatni
kompanie po vesnicich, bylo nafizeno stravovani vojékii in natura potfddkem u méstant a na
venkové u sedldkd, aby byla zaji§téna lepsi kontrola a znemoznény neoprdvnéné pozadavky
vojédki. Dustojnici se stravovali v hospodé.

Ozbrojeného povstdni uherského vyuzili i Turci. Kdyz po¢dtkem roku 1683 vyprselo dvace-
tileté priméii, vypovédéla tureckd porta opét vilku cisafi a vytdhla s velkou armddou, k niz
se opét pripojili Tatafi, vojska Tékélyho i vojenské oddily sedmihradského knizete, tureckého
vazala Apiffyho, a bez vétsiho odporu se dostali az k Vidni, kterou zacali obléhat. Na Moravé
byla urychlené opevriovdna Olomouc a stavény palisddy. Hranickému vrchnostenskému tfa-
du ptikdzdno dodat z kazdého ldnu [...], z néhoz se daly udélat 3 palisddy. Vojensky velitel
zddal do 14 dnii dodéni 5000 [...] kament na opevnéni mésta. Také brény mésta Hranic byly
opatfeny dvojitymi palisidami, mé§tané byli ve zbrani a vsichni lidé byli naplnéni strachem
z moci a sily nepfiitele. Cenngjsi nébytek ze zdmku a vrchnostenského dvora dal vrchni zazdit
ve zvld$tnim oddile. Dobytek z vrchnostenskych dvorti dal zahnat do helfenstejnskych lest.
Poddani se nechtéli uchylit do mésta a chystali se v pifpadé nebezpeci k dtéku do lest, stejné
jako helfenstejnskd obrana a svobodné dvory, na které nebylo spolehnuti. Zadny z moravskych
prismykt nebyl obnoven, protoze muzstvo urcené k obrané se rozuteklo a uhersti povstalci
spojeni s Turky podnikali hluboké $trafy na Moravu. V ervenci vyplenili Valasské Klobouky,
mnoho lid{ zabili a okoln{ vesnice vypdlili a mnoho lidi odvlekli do otroctvi. Vesni¢ané nechtéli
ze strachu pied $trafujicim nepfitelem jit na robotu, ackoliv byly Zné, ze sousednich panstvi se
roznesly zprdvy o ukrutné tyranii uherskych rebelantd. Ohrozené Vidni, chrdnéné jen slabou
posddkou, pfisla v posledni chvili na pomoc vojska cisai'ské armady vedend Karlem Lotrinskym
a polskd pomocnd vojska vedend krdlem Janem Sobieskim. Polskd vojska tdhla k Vidni v srpnu
tfemi proudy, levé kiidlo polské armddy pites Ostravu, Novy Ji¢in, Hranice, Drahotuse na Lip-
nik a Pferov, krdl Sobieski sim ve stfednim proudu na Dvorce a Olomouc. Drahotussky kroni-
kit Konorza chvili jejich spofddany priichod a kdzer, vojsko nikomu neubliZilo. Spojend vojska
némecko-polskd ptipravila pak 12. z4f{ Turkdim u Vidné hroznou a rozhodujici pordzku, kterd
byla po¢itkem konce tureckého panstvi v Uhréch.

Konec tureckého panstvi na Slovensku a v Uhrédch vzbuzoval opét velké nadéje na rozkvét
obchodu suknem a rozsifent jeho vyroby i vétsi bezpeci kupctim a formantim pfi jejich jizddch
na daleké trhy do Uher. AZ do uzavieni miru v Karlovaci vystdlo v§ak mésto Hranice a vesnice
celého panstvi zna¢né dtrapy pfi zdsobovédni a ubytovavdni pomocnych némeckych vojsk tdh-
noucich na pomoc cisai'skym vojskiim na Slovensko a do Uher. Mésto muselo vojsku dodévat
chléb, maso, sddlo, pivo [...].
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1650 Jan Pop, Jifik Nevi§ rychtdf Viclav Stehlik
1651 Jan Masalik, Jakub Chmula rychtdf Jeremids Jez
1652 Jan Masalik, Jitik Nevi§ rychtdf Jan Méchovsky
1653 Jan Pop, Jakub Chmula rychtaf Viclav Milocky
1654  Jan Pop, Jeremids Jez rychtéf Viclav Milocky
1655 Jan Pop, Jitik Nevi§ rychtdf Ondiej Kryst
1656 Jan Pop, Véclav Jedlicka rychtdfi do r. 1701 neuvedeni
1657 Jan Pop, Jeremids Jez

1658 Viclav Jedlicka, JitikNevi§

1659 Jeremids Jez, Jifik Nevi§

1660  Jan Pop, Jifik Kuncicky

1661 Jeremids Jez,Jifik Nevi§

1662 Jeremids§ Jez, Jiftk Kuncicky

1663 Jan Pop, Jittk Kuncicky

1664  Jan Pop, Jiftk Nevis

1665 Jan Pop, Jitik Nevi§

1666 Jan Pop, Jiff Sedld¢ek

1667 Jan Pop, Jittk Kuncicky

1668 Jiitk Sedld¢ek, Hendrych Lipensky
1669 Jiftk Sedldc¢ek, Hendrych Lipensky
1670 Jiitk Sedld¢ek, Hendrych Lipensky
1671 Jittk Sedld¢ek, Hendrych Lipensky
1672 Jitik Sedld¢ek, Hendrych Lipensky
1673 Jittk Sedld¢ek, Hendrych Lipensky
1674 Jittk Kunéicky, Jitik Partutovsky
1675 Jan Pop, Hendrych Lipensky

1676 Jan Pop, Hendrych Lipensky

1677 Jan Pop, Jitik Jelec

1678 Jan Pop, Viclav Smetana

1679 Jan Pop, Véclav Smetana

1680  Jan Pop, Viclav Smetana

1681 Jan Pop, Viclav Smetana
1682 Jan Pop, Véclav Smetana
1683 Jan Pop, Viclav Smetana

1684  Jifik Jelec, Jitik Raich
1685 Jitik Jelec, Jifik Raich
1686 Jifik Jelec, Jitik Raich
1687 Jitik Jelec, Jifik Raich
1688 Jifik Jelec, Jitik Raich
1689 Jitik Jelec, Jifik Raich
1690  Jifik Jelec, Jitk Raich

[1] Seznam hranickych purkmistra z let 1650-1850 byl publikovén jako piiloha pridce Bohumir Indra, Biogra-
ficky slovnik k d&jindm mésta Hranic, in: Sbornik Stitniho okresniho archivu Prerov 1998, s. 31—77, z ného pfe-
birdme tdaje za léta 1650—1700. Pfedchdzejic obdobf je zachyceno v knize Hranice — déjiny mésta, L., Hranice
1969, s. 125—126 (1550—1620) a ve studii Bohumir Indra, Mésto a panstvi Hranice za tficetileté vélky, in: Sbornik
Stétniho okresntho archivu Pierov, 1996, s. 79—80 (1618—1650).



27

1691
1692
1693
1694
1695
1696
1697
1698

1699
1700

Jitik Jelec, Jitik Raich

Jitik Jelec, Jitik Raich

Jitik Jelec, Jitik Raich

Jitik Jelec, Jitik Raich

Jitik Jelec, Jitk Raich

Jitik Raich, Balcar Smach
Jitik Raich, Balcar Smach
Jitik Raich, Balcar Smach
Jitik Raich, Balcar Smach
Jittk Raich, Andreas Kuznik



