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VLADIMIR MARKL:

Vznik a vyvoj tovarni znacky V. Z.

Vitkovice, Zelezdrny a strojirny Klementa Gottwalde.
k. p., zkratku VZKG, rytife Vitka nebo prosty oramova-
ny napis VITKOVICE miiZeme vid&t nejen na nejriznéj
%ich mistech mésta Ostravy, ale i mimo ni, prakticky
v celé republice. Tyto znacky jsou vizitkou kvality prd-
ce a propaguji ji témé&F v celém svété. Mnczi z nés s!
kladou otdzku, jakd byla vlastng cesta Zelezadren od je-
jich zrodu aZ po dnedni stav a jak to, Ze se vyskytuje
v propagaénich materidlech tolik rozli¢nych pojmeno-
vani. Na v3echny tyto otdzky se budeme s$naZit dat od-
povéd. Budeme se zabyvat pecet&mi, razitky, emblémy a
znatkami, které ve svém obdobi reprezentovaly nejen
majitele, ale predeviim vlastni podnik. K vysvétlenl
téchto pojmi si pfibereme Ottliv slovnik naulny a zde
se doCteme, Ze:

LPedet ... je otisk urfitého charakteristického obrazu
do mé&kké latky urditého tvaru, jeZ byva pfripevanén k pi-
semnostem, nebo jinym predmétdm za Ufelem bezpesl-
ného noSeni, nebo oznafeni jejich majetnika ...l
,Razitka ... jsou néastroje, opatfené vypuklymi, nebo vy-
rytymi obrysy znacek, pismen, obraztv a t. d., jeZ bar-
vou byly opat¥eny, otisknou se na plochy, nebo vtiskuji
se do hmot mékkyech...“®

,Emblém ... odznak svérdazny, naznacujici povolani.. e
ZnaCka ... jestprostfedkem skutetného a rychlého do-
rozuméni se a ¥e vyvoldva v nds pledstavu doty¢né vi-
ci, d8je se psychickym mechanizmem vybavovdni pied-
stav podle skutednosti...“

V cestd za pozndnim ndm budou ndpomocny archivni
dokumenty, propagalni broZury a tiskopisy, v neposled-
ni Fadé pak obchodni tiskopisy s hlavitkou. Priivodnim
iextem budou poznatky z d&jin Zelezdren, i kdyZ velmi
kusé, ale pro naSi potfebu dostacujicl.

Prestofe o vzniku a vyvoji podniku bylo napsédno né-
kolik knih a stati, nevyhneme se ani my opakovani né-
kterych jiZ znamych faktd. Zafneme trochu netypicky
a to ve Frydlantd, v tamnich arcibiskupskych Zelezir-
nach. Rokem 1826 vypr3ela ndjemni smlouva tamniho
podniku mezi hutnickou rodinou Homoldél a arcibiskup-
stvim. Vynosy z huti stdle klesaly a tak arcibiskup I
kapitula <zadall vaZnd uvaZovat o opé&tném pfevzeti ma-
jetku do vlastni péCe. Tento krok nebyl zoufalym po
kusem o zvrat situace, ale byl veden dobrozddnim pro-
fesort videiiské polytechniky F. X. Riepla a Schmiedta
¢ schopnosti frydlantského zdvodu zahajit znovu cestu
vzestupu. Prvni z uvedenych odbornikd provadél sou-
stavny, dalo by se i nadneseng Fici, geologicky prizkui
hukvaldského panstvi od r. 1820 uZ jako horni rada
olomouckého arcibiskupstvi (profesorem ve Vidni byl {
naddle) a vysledek predd¢il v8echna ofekdvéni. Snad zde
e zrodil jehc ndpad vybudovat Zeleznici z Vidné pfes
Cstravu smérem na dnedni Polsko, do Bochng. Zasoby
nerostnych surovin, levnd pracovni sila, Cortiho objev
pudlovaci pece. to vZe hrélo Rieplovi do rukou. Vyslec-
nici t&chto snad mé&l byt novy zavod, ktery by vyuZil
materidlit z frydlantskych huti k realizaci smélych pléa-
nll. Shodou okclnosti vstupuji do hry dva muZi, jejichZ
zajmy v oblasti podnikéni jsou si velmi podobné. Prvnim
byl arcibiskuptv bofmistr hrab& Troyer, druhym ban-
kér S. M. Rothschild, jemuZ jeho londynsky bratr Nathan

toporucil profesoriv zamér k pozornosti. S&m totiZ pro-
pasl v Anglii svou plileZitost a na vlastni kaZi zaZil to.
temu se Pik& chybny krok.

F. X. Riepl ziskal pro svou mySlenku hr. Troyera a
dalSiho odbornika, nového Feditele frydlantského pod-
niku Fr. Kleinpetera. Pred v3emi ziicastn&nymi vyvstal
problém vyresit n&kolik otdzek a to: — kde bude stat
novy zdavod — kdo bude investorem — kdo bude doda-
vatelem uhli.

K dsp&$nému vyreSeni prvniho problému bylo nutno
urcit mfisto, které by bylo nedaleko Frydlantu a mélo
s nim kvalitni spojsni. Pozemek se musel nalézat pobliZ
surovinové zdkladny a u vody. Otdzka investora se zda-
la pom&rné jasnou., ale faru pres rozpofet provedli ka-
ritulni otcové, kteri se obavali nezdaru v podnikani.
Zbyval tedy druhy kandiddt, a to samotny arcibiskup
Fudolf, bratr cisafe FrantiSka I. Po dlouhych jednénich
se podarilo hofmistrovi piesvédé&it cirkevniho hodnostd-
e, aby zamySleny provoz financoval ze svych prostfed-
kt jako soukromy majetek. Treti otdzka byla vyFeSens
nejdfive — uhli dod4d ze svych dilnich podnik hr. Wil-
czek a to do té doby, neZ se vyuZijl otvirand dalni pole
na Jaklovci. K reSeni zbyva problém €. 1, kde zacit sta-
v8t. VSechny podminky splilovala ves Vitkovice.

PiSe se 9. prosinec 1828, kdyZ odesild hr. Troyer listi-
nu adresovanou F. X. Rieplovi a Fediteli Zelezdren Klein-
peterovi, jiZ povéfuje oba vybudovdnim pudlovny podle
nejnovéjsSich poznatkd védy a techniky. Otevird se kni
ha d&jin VZSKG, jejiZ prvni kapitola ma nézev —

Rudelfova hut

V praxi se uvaZovalo o tom, Ze novd pudlovna bude
rafinovat pouze Zelezo z peci ve Frydlantgd a Celadnd.
Fro rtzné technické prekdZky navrhli stavitelé nového
podniku, aby byly Zelezdrny pronajaty pudlovn& na do-
bu 12 let za pevné stanovené ro¢ni ndjemné. Sdm Klein
reter v lednu 1829 zji§tuje, Ze stary nédvrh je chybny
a méni plvodni pldny. Tim definitivné padajl pFedstavy
n sdruZeni Frydlant — Vitkovice. DalSim problémem e
naprosty nedostatek finangnich prostfedkl. Posudnie
sami. Plivodni &astka, se kterou se potitalo na vystavbu
pudlovny, méla &init 120 000 zl. k. m. Od ni je tfeba ode-
$ist 50000 zl. na vystavbu védlcovny, 2800 zl. na vrtar-
nu, vodni nédhon byl projektovdn za 5400 zl., ndkup
pozemk ¢inil 6 000 zl., obytny dim pro uafednictvo
3800 zl., skladiSt& na suroviny 4600 zl., budova skladu
3000 zl., celkem 75600 zl. k. m. Zbyva tedy 44400 zl.
od nichZ je nutno odecist 12 000 zl. provozniho nékladu,
takZe ziistatkovd suma na v§ystavbu vysoké pece pfed-
stavuje 32000 zl. Podle Kleinpetera dost, v praxi maélo.
Hledani pijéky pro nemocného a zadluZeného arcibisku-
pa je velmi obtiZné. Zda opé&t zasahuje hr. Troyer, po
jednédnich s cisafem FrantiSkem I. ziskdvd z Rudolfova
dédictvi po Leopoldu II. 80000 z1. Dluhy cirkevniho hod-
nostafe tim dostupuji 304 000 zl. ato je Castka predsta-
vujici takméf trojndsobek pGvodni investice. Bylo velmi
pracné presvédlit arcibiskupa o tom, Ze Zelezdrny vy-
nesou za nékolik let tolik, Ze se dluhy nejen splati, ale
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Obr. €. 1

7e zisk bude neustdle stoupat. Jedndni byla nakonec
Gsp83nd. Hofmistr ziskal dalSimi transakcemi zbyvajict
kapitdl a tak se mohlo konelné ptFikrolit k realizaci
projektu.5) vV dubnu r. 1829 zapocaly zahajovaci préce
a 18. zari 1830 je pudlovna slavnostné vysvécena. V
tomto obdobi doslo jeSté k pfepracovani planu vystavby,
kdy bylo vyuZito poznatkk z Rieplovy cesty do Anglie,
kam ho vyslal Salomon Mayer Rothschild v doprovodu
svého tajemnika Werthaima$) (tento poznatek je velmi
dalezity pro daldi vyvoj Zelezdren) a jeZ meély za nd-
sledek zvySeni investiéniho'kapitélu na Ghrnnou sumu
278 667 zl. k. m. a predpoklad zvySeni produkce na 2,5
nasobek. Na ¢&astetném pokryti rozdilové sumy se po-
dilel arcibiskup svym osobnim kapitdlem 58667 zl. =2
bankéf Rotschild 20000 z1.”) Na doddvkdch zafizeni se
podilela firma Stricher z Hlivnic a Zelezdrny v Ludvi-
kov8: soufasné se otviraji doly na Hlulinsku, u Petiko-
vic, Ludgefovic a Koblova, rudné doly na Frydecku, No-
vojiinsku a v Beskydech.®) Neni dZelem této stati vy-
jmenovavat majetek Zelezdren a tak se vrdtime zpét k
plvodnimu tématu.

V této dob& probihd ¢ily obchodni ruch a je nutnn
vést bohatou korespondenci mezi zdCastnénymi strana-
mi. Do tohoto obdobi snad spadaji prvni peceti, i kdyZ
iejich existenci mame podepfenu listinnym materidlem
z pozd&jsi doby. Jako vibec prvni bychom zafadili ukdz-
ku reprodukovanou jako obr. & 1. Je to ovdlnd peCet
5 §ffce 46 mm a vySce 36 mm. Legenda je nésledujicihc
za&ni: Siegel des Rudolph’s Hiitte bei M. Ostrau. Upro-
stfed pecéetniho pole jsou umistény atributy hornictvi,
-kriZené kladivko a mléatek. Najdeme je, i kdyZ v men-
%im provedeni, pfed slovem Siegel a za slovem Hiitte.
Pod slovy M. Ostrau je ozdobnd, tfikrat do oblouku lo-
mend linka. Celkové je pelef pomérné setfeld a na né-
kterych mistech téméfF necitelnd. Typar je otistén dc
gerveného pedetniho vosku?).

N

¢

Druhou peceti, kterd se vztahuje k 1étam 1830—183]
je, podle mého soudu, dalSi ovdlnad pelet o §ifce 32 mm
a vysce 27 mm, vné&jSi oblouk peceti je plny o sile
1,5 mm. Materidlem, do kterého je typal pritiStén, je
op&t derveny peeini vosk. V peCetnim poli &teme na-
sledujici majuskulai text:
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RUDOLPH'S HUTTEN
AMT
ZU WITTKOWITZ
NACHST
MAHRISCH OSTRAU

TypafF je uchovan ve SPA VZSKG ve shirce typara, neni
zvla8t veden pod ev. €. Samotna pedet ie plipojena k
dal3im pedetim na listing z 9. 4. 1836. {Viz obr. & 2)®

Mnozi z &tendft si jist& kladou otdzku, prod jsme do-
posud nepopsali sekret majitele huti. Divod je prosty.
k ndmi probiranym listindm, majicim jakvykoliv vztah k
“Ajindm V. Z., nebyl pFipojen. Abychom &tenali nezfista-

i nic dluZni, popiSeme alespoii arcibiskupliv znak. Ru-

dolf Jan, arcivévoda rakousky, msl znak shodny s dal-
8imi arcivévody; vSichni byli krdlovskymi princi péti ze-
mi. Prvni pole €tvrceného S$titu bylo znakem Uher {csm
stiibrino-Eervenych pruht a stfibrny patriarsi kiiZ na ze-
leném trojhifi v Cerveném poli), ve druhém, Cerveném
poli byl stfibrny &asky lev, tfeti pole piedstavovalo kra-
lovstvi lombardsko-bendtské (modry had, poZirajici Cer-
vené ditko ve str¥ibrném poli a zlaty okfidleny lev sva-
tého Marka v modrém poli, znaky Milana a Bendtek],
dalsdi pole bylo modré s ¢ervenym bfevnem, nad nim
terny havran a pod nim t¥i zlaté korunky (krédlovstvi
hali¢ské) a posledni pole pfedstavovalo kralovstvi via-
dimé&iské, totiZ v modrém poli dvé derveno-stiibrné 3a-
chovana brevna. Uwnrostifed byl $titek s erbem dynastie,
ve zlatém poli Cerveny, modre korunovany lev (Habs-
burk), v Cerveném poli stfibrné bfevno (Rakousko) a
ve zlatém poli na Cerveném kosmém pruhu tFi stfibrni
crlici (Lotrinsko).’!) Opustime na chvili heraldiku a
vratime se k dé&jindm.

Zelezarny se zacinaji ekonomicky vzmdahat a pomalu

i

se blizi k plredpoklddanym vysledkm, prokazuji tak

svou Zivotaschopnost. Zdd se, Ze plvodni obavy o néa-
vratnost investic byly liché, ale i tento nazor se ukéazal
v brzké dobg& znaéné pochybeny. Dne 24. 7. 1831 umird
arcibiskup Rudolf a jeho smrti konc¢i prvni kapitola
vyvoje Vitkovickych Zelezdren. Nasleduiici intermezzo
v déjindch podniku bychom mohli nazvat:




Rudolfova hut majetkem ecisa¥ského domu.

Po smrti pivodniho majitele, ktery jak vime, byl &le-
nem panovnického rodu a ktery pouZil ,rodinnych® pe-
néz k investitnim akcim sméfujicim k dostavb& a pro-
gresivinimu rozvoji dfivEjsi pudlovny, pfechdzi veskera
prava a povinnosti z drZzby zadluZené nemovitosti na ci-
safsky dam. Spravce pozistalosti arcibiskupa Rudolfa,
habsbursky arcivévoda Josef Rainer, zastavil s okamZi-
tou platnosti p¥isun investic. Zadny ze ¢lenfi vlddnou-
ciho rodu nehodld pokracovat ve velkém a navic pro né
nejistém druhu podnikéni; zacind se uvazovat o prode-
ji nemovitosti nékterému z vainych zajemct. F. X. Riepl
byl poZddén, abyv provedl odhad veSkerdho majetku, je-
ro konetny soud zde predkladame:

— zalizeni zdvodu predstavuje
podle odhadu:
— polotovary a suroviny uloZené

256 000,00 zl.

ve skladech: 41 878,56 zl.
-— ostatni 9 000,00 zl.
— celkem 306 878,56 zl.

Byl to zFejm# opZt Riepl, kter§ upozornil na vyhod-
nost koupé barona Rothschilda, ktery tou dobou byl pev
né rozhodnut poZddat cisafe o privileginm na stavbu
Zeleznice. I zde byl jeden hacek. Osoby izraelitského vy-
zndni nesmély do té doby nabfvat v hranicich cisalstvi
nemovity majetek. Baron se proto rozhod! poZadat kni-
zete Metternicha, diive neZ pcdd Zadost o koupi Zele-
zdren, aby se tentc piimluvil u cisafe ¢ povolenl vy-
jimky z platného natizeni a zdrovei, aby byl Rothschil-
dovi ndpomocen pii ziskdni huté a ostatnich nemovitosti
Ik ni néaleZejicich. Osud ani ieniokrat nebvl bankéri pri-
znivé naklon&n. Prifiny, které odddlily cisafovo kladné
rozhodnuti, byly calkem tFi; pri povrchnim zkoumanil se
zdaji byt dokonce naprosto nesouvisejici se snahou
v8ech =zainteresovanych. V prvé radé to byla cholera
rroniknuvs§i za hradby Vidn3d, dvir se plremistil do
Schonbrunnu a Rothschildova suplika z@istala na dlouho
zapomenuta v nékferé prihrddce. Za druhé — do hry
vstupuje oloumouckd kapitula a novy arcibiskup Chotek.
Fapitulni otcové v Cele s arcibiskupem si lehce spocita-
i, Ze koupi Rudolfovy huti jsou ohroZeny jejich zajmy
ve Frydlants a Celadné. Vstupuji tedy do hry jako dalsi
véZni uchazeti o majetek ve Vitkovicich. Jejich Zadost
cisafi je formulovana velmi opatrn& a jnko hlavni dii-
vaod se udava moZaost ztraty mnoha pracovnich pfile-
Zitosti pro domorodé obyvatelstvo. O tfetim divodu
se¢ zminime pozd&ii. 1 kdyZ byl zfejmé rozhodujicl.

Rothschild nabidl cisati nacko velmivyhodnou smlou-
vi. Rudolfova hut mu méla byt pronajata na 19 let (od
. 12. 1831 do 30. 11. 1850) s tim, Ze provozovatel bude
dbdt na rozdifeni provozu, Fddny v§t8Zek a vybaveni
huti nejmodern&jsi technikou. Zakladni pacht byl by
stanoven na 10000 zl. k. m. a pokud by prosperita pod-
niku byla vy35i, mél néjem stoupat podle zisku aZ na
15000 zl. k. m. ro¢né. UZ z toho vyplyva, Ze Rotschild
si chtél vybudovat takovou pozici, aby hut pieSla nako-
nec do jeho primé drZby.

Arcibiskupovi se zddla kupni cena, jeZ dosdhla aZ
320000 zl. k. m. pfili§ velikou a zddlo by se, Ze jej
stavi do role predem poraZeného. Ale jako ,deus ex
machina® se na vdletném poli hospodafFské strategie ob-
jevuje divod tfreti, toti obava arcivévodt Karla a An-
tonina z moZné konkurence Rothschildovy pro jejich z&-
vody v Ustroni a BaSce. A byli to zfejmé& oni, ktefi vi-

Géli menSi nebezpedi v kapitule a vedli cisafe ke ko-
nefnému rozhodnuti.

Jak jsme se jiZ zminili, sprdvcem Rudolfovy pozista-
losti byl arcivévoda Josef Rainer, na korespondenci ci-
safského domu je v3ak pritistén vidy sekret cisale
FrantiSka 1. Na na$i ukdzce je pflitistén pod papirem,
je kulaty o @ 73 mm a pledstavuje stfedni FiSsky znak.
Sekret sdm je zPejmd& vlivem drivEjsiho uloZenl v ne-
cdpovidajicich podminkdch $patné ¢&itelny, hlavné ve
své dolnl gasti. (Viz obr. & 3)13). V pefetnim poli,
chrani¢eném listky, je mimo jiZ uvedeného znaku ma-
juskulni legenda: FRANCISCUS I. AUST. IMP . HUNG .
BOH . LOM . ET . VEN . GAL . ET . LOD . REX . .....
STYR . SIL . M:P:TRANS M . MOR . COM . HABS . ET
TYR. Abychom avizovany nedostatek alespoll Céastetné
kompenzovali, popi§eme zmin&ny znak podrobngji. Cer-
ny, dvouhlavy orel, korunovany kralovskymi korunami,
trimajici v pravém pafatu meé a Zezlo, v levém pak
Fi8ské jablko. Na hrudi je umistdn rodovy znak (byl
jiZ popsdn jako srdelni Stitek u arcibiskupa Rudolfa],
kolem §titu je poloZen Fad zlatého rouna. Nad FiSskym
orlem se vznd§l cisaFskd koruna, z niZ splyvaji dvé
modré stuhy. Kolem Fadu je na perutich poloZeno 11
znaki zemi, pat¥icfch pod cisafovu sprévu, znaky maji
poloZeny nad S$tity koruny, odpovidajici vyznamu a po-
staveni té které zem&. Pro doplnéni si zopakujeme celou
titulaturu, néleZejini ke stFednimu znaku. My.... z Bo-
71 milosti, toho jména..... , cisal Rakousky, kral Uher-
sky a Cesky, kral Lombardsky a Benatsky, Dalmatsky,
Chorvatsky, Slavonsky, Halisky, Vladimérsky a Illyrsky,
arcivévoda Rakousky, vévoda Lotrinsky, Salcbursky, Styr-
sky, Korutansky, Kraiisky, Horno a Dolnoslezsky, velko-
kniZe sedmihradsky, markrab& Moravsky, okn&Zn&ny
hrab& Habsbursky a Tyrolsky. A tento panovnik ovén-
Ceny uvedenymi tituly a hodnostmi na radu jiZ zming-
nych prisludnik svého rodu prodavd Zelezarny olo-
moucké kapitule za sumu 306678 zl. k. m., splatnych
do padesdti let. Arcibiskup Chotek s povzdechem kon-
staluje, Ze kupuje pouze projekty, pfani a nadé&je. Novy
zdvod je zafazen pod piflmou spravu Frydlanskych Zele-
zéren, tim se otevird tfeti vyvojovd kapitola podniku-

KniZeei arcibiskupské Zelezarny Vitkovice

Toto obdobi je sfragisticky pongkud bohaté&jsi nez
predeslé. Zatneme sekretem arcibiskupa Chotka.l3) Pa-
&ef md ovalny.tvar o $ifce 28 mm a v§Sce 30 mm, jeji
peCetni pole pak obsahuje ndsledujici znak: 2z kniZecs
keruny splyva plast podchyceny &fitirami, je podsit her-
melinem. Na plasti poloZen Gtverceny §tit, jehoZ dvé po-
le jsou zlatd s €ernym dvouhlavym orlem zlaté koru-
novanym, dalsi dv& pole jsou modrd se zlatym medvd-
dem. Srdeéni Stitek je plivodnim znakem Chotkd z Chot
kova do r. 1745, totiZ stFibrny korbel v gerveném poli
se stfibrnou &trvti.14) Nad Stitem patriardi kFiZ%, vpravo
berla a mitra, vlevo kniZeci koruna a me¢. Nad kiiZem
se vznd$i klobouk s deseti tfapci z obou stran. (Viz
obr. &. 4). Dald{ pedet, ktera by nds mohla zajimat, byla
pouZivdna sprdvou hukvaldského panstvi, na jehoZ te-
ritoriu Zelezdrny leZely. Pelet velkostatku je ovalng,
pritisténd pod papirem, jeji 3ifka je 35 mm a vyska
30 mm, v pefetnim poli ohraniend perlovcem, z Kni-
Zeci koruny splyva pla§t pod§ity hermelinem a podchy-
ceny SiGrami, na ném poloZen 3tit. Nad nim patriarsi

kf1Z a nad kiiZem se vzn&Si klobouk s deseti tfapci z
¢bou stran, nad kniZeci korunou se nachédzi legenda
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psand majuskuli: ,HERSCHAFT HOCHWALD".!5) Petet je
ve spodni C4sti naprosto setreld, takZe tentokrat upusti-
me od popisu znaku ve §titu. Celd situace je naprosto
patrnd z obrézku ¢&. 5. Tuto dvojici pak vhodn& do-
pliiuje dal$i sekret, kulatd pecet o @ 38 mm, ohrani-
¢end perlovcem. V pecetnim poli jsou tFi S$tity, pravy
je erb FiSe Fimské — dvouhlavy orel s uymby kolem
hlavy, nesouci na hrudi inicidlu cisare Ferdinanda II.,
na §titu je koruna FiSe Fimské. Prostfedud 3Stit mé sva-
tovdclavskou orlici a nad ni vynikd postava sv. Vaclava
s kniZeci korunou, plastém a Zezlem. Levy §tit je vlast-
né znakem arcikniZectvi rakouského (v &erveném poli
stfibrné bfevno) s hodnostné odpovidajici korunou. To
v8e poloZeno na stylizovaném $tité (podle Srafovani by
niél byt Cerveny). Popsany Stit je uloZen na symbolic-
k&m =zobrazeni chrdmu s véZickami a dvéma ditrich-
Stejnskymi noZi.16) Legendu tvoFi ndpis v majuskule:

SIGIL : MIN : FIDEI : CAPITVLI : METROPOLI : ECCLES
: OLLOMOUC : 1812. Vosk, do kterého je typal otlaCen,
je barvy Serné. (Viz obr. & 6)17). Popsany znak je moz-
no vidét napf. na kostele ve Staré BE&lé. Posledni ukaz-
kou je nédpis na katastrdlni mapé& Rudolfovy huti z ro-

ku 1833. Poprvé zde Cteme firemni oznaceni:

Flirst Erzbischdfliches Eisenwek
Witkowitz

(Viz obr. €. 7). VySka textu je 42 mm, §ftka 185 mm.18)

Nékolika Ffaddky se vratime k vyvoji Zelezdren. Abv
bylo moZno dostat vyrobu do vy3Sich obratek, bylo nut-
o ziskat finanéni prostfedky k dokonéeni stavby. Ia-
vestice byly malé a podle toho vypadal i vynos. V té
dob& dozrdva situace vhodnd k vybudovani Zeleznice z
Vidné do dne$niho Polska. MySlenky se znovu chépe
S. M. Rotschild. V r. 1834 piedklddd memorandum ci-
safi finanénik JindFich Sichrowski, samoziejmé na p»-
pud bankéle. CisaF po kratkém v&hani ndvrh prijal.
Bankovni dim by sice mohl stavbu vést sédm, ale po
zralém uvédZeni se jevi jako nejschtdné&jsl cesta vytvo-
feni akciové spole&nosti, kterd by stavbu Zeleznice
ridila. Akcie zakoupili Rotschildovi konkurenti, banke:i
Biedermann, Sina, Eskeles a Geymdiller. Aby byl cisaf
i nadale priznivé nakionén stavbé, méla nést Zeleznice
nazev ,Severni drdha Ferdinandova“. Prc zddrny prt-
b&r budouciho dila a men3i investi¢ni nérocnost bylo
nutno nalézt v blizkosti zamys$lené trati tovédrnu, ktera
by zasobila Zeleznici findlnimi vg¢robky, v prvé Frade
kolejnicemi. Pro tyto tgéely byly pro Rotschilda nejvy-
hodng&jsi Zelezdrny ve Vitkovicich. VyuZil Spatné finan-
¢n! situace podniku a vyslal jako mozZného pachtyie
jednoho ze svych spolaénikl, barona Geymillera, aby
jednal s arcibiskupem a kapitulou o prondjmu. Pod-
minky, za ktergych se mé&l pacht uskutecnit, nebyly vi-
bec idedlni, dalo by se fici, Ze daleko hors$i, neZ pfed
nékolika léty nabfzel Rotschild cisaFskému domu. Sou-
b&#n& s jednanim roz3ifil Riepl zprdvu, Ze bankér uto-
&1 na podstatu Frydlantskych Zelezdren a zd&Seni mezi
kapitulnimi otei vyvolalo své. Snad ani hrab& Troyer
netudil za tim vSim Rotschildiv udskok. Za dané situ-
ace se jevi jako nejlepS{ reSeni prondiem huti Gey-
miillerovi.!®) Dne 22. 5. 1835 ve$la v platnost najemni
smlouva, jiZ se pronajimaji olomouckym arcibiskupem
Ferdinandem Mariou Chotkem a olomouckou Kkapitulou
svob. pdnu Janu Jindfichu Geymiillerovi Vitkovické Ze-
lezdrny, zvané Rudolfova hut, se vSemi prisiudnymi bu-
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dovami, pozemky, doly a prdvy do konce roku 1880.
Zde by nds mohly zajimat dva otisky peCetidel do Cer-
ného vosku a to arcibiskupa Chotka a barona Gey-
miillera. Ob& peteti jsou natolik poskozeny, Ze 1 prIi
nejlepdi vali jsme schopni &tenari predloZit pro jeho
informaci pouze tvar s rozméry typé&ra. Arcibiskup —

nepravidelny osmithelnik o $ifce 23 mm, v§Sce 20 mm
a thlopfidce 25,5 mm. Ceymiiller — obdélnik se zaoble-
nymi rohy o §ifi 18 mm, vy3ce 15 mm.?0) Opét na chvi-
li opustime heraldiku « vratime se zp&t k historii.
Jiz 21. 8. 1835 se tveri spolefnost, zastoupend péany
Geymiillerem, Rotschildem, Biedermannovymi syny &
Sichrowskim. Vznikd novy spravni celek a jeho ¢innost

se odrazi v novém nazvu Rudolfovy huti.

Vitkovické t&zifstvo

Je zajimavé podivat se na podily jednotlivych ¢lent,
se kterymi vstupovali de navého podnikani:

Samuel Mayer v. Rotschild 100 000 zl. k. m.
J. H. Geymiiller 50000 zl. k. m.
Biedermanovi synové 40 000 zl. k. m.
Heinrich Sichrowski 10000 zl. k. m.

Zakladni kapital tedy &inf 200 000 zl. na pozvednuti pro-
vozu. V roce 1836 méd Geymiiller v dmyslu postoupit
5 0 vloZeného kapitdlu Larischovi — M#nnichovi. Na-
konec zisk&dva tento predstavitel dravého podnikédni 2/5
baronova vlioZeného kapitalu.2)

Pro nds bude zajimava listina z 9. 4. 1836, kterd je
vlastnd prejimacim prctokolem celého majetku, ndle-
Zejictho k byvalé Rudolfové huti. Na tomto dokumentu
vidime 7 peéeti, které nejsou natolik duleZité, aby byly
uvedeny v obrazové priloze, ale bylo by zase Skoda
nepov&dsdt o nich péar slov.

1. Franz Ott — vrchni sprdvce panstvi Hukvaldy, oval-
nd peCet, v pedetnim poli 5tit s rodovym znakem.

2. Franz Kleinpeter — Feditel, ovalnad petet ohranile-
nd tremi plnymi linkami, v pefetnim poli legenda:
Franz Kleinpeter, pod textem tfi listky, vyrlstajici
z jednoho’ stvolu.

3. Johann Michael Korzinek — doktor ve Vitkovicich,

ovalna pedet, na jeji pravé strané& na podstavci opra-

covany kamen, na jeho &elni stran& kotva, kolem ni
ovinuty had, v8e v perspektivE. Nad kamenem tFi
v8tve, po pravé strangd kamene ke¥, po levé strané
dva jehlitnaté stromy, pod nimi lebka. Na podstavci
sedici vpravo orientovany ptdk. To vSe na travniku.

PFed stromy na trdvniku plochy kéamen, na ném ini-

cidly A. F.

Philipp Ludwig — doktor ve Vitkovicich, pefet tdZ

jako vySe popsand.

Ludwig Klucki J. U. D. — svédek, osmihranné pecet,

v pefetnim poli 5tit, v ném ozdobné pismeno L, v

horni poloving S$titu a po bocich a nad pismenem

legenda QUI QUIT SUUM. Nad Stitem rytifskd koru-
na.

ti. Johann Gross — komisaf, ovalnd pecet, ohrani-
gend perlovcem, v pefetnim poli ozdobnd, navzajem
propletend pismena ] G.

7. Ovalna pedet s legendou: RUDOLPHS HUTTEN AMT
ZU WITTKOWITZ NACHST MAHRISCH OSTRAU. Jako
zajimavost je meZno uvést, Ze je jako jedind pritisté-
na obrécené.

M
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V3echny typafe vySe popsanych peleti byly pFitiStény
do &erveného pedetniho vosku.??)

Dalsi pedeti, kterou se budeme zabyvat, je sekret pfi-
tiftény pod papirem; 8itka je 37 mm a vySka je 32 mm.
Jeji pole je ohranifeno plnou linkou. Uvniti pole z kni-
Zeci koruny splyva plast podS$ity hermelinem a podchy-
ceny Stiarami. Na né&m poloZen 5tit, nad nim se vznd§{
klobouk s 10 tfapci po kaZdé strané. Nad tim vSim
Cteme legendu: EISENWERKS DIREKTION.23) Znak na
Siitu je zcela setfely, tudiZ nelitelny. {Viz obr. & 8)
Zname ale i jiné otisky popsanéhc typdfe a tak chy-
hé&jici udaj doplnime. Stit je &tvrceny, se znakem olo-
mouckého arcibiskupstvi, na ném poloZen §titek s osob-
rim znakem arcibiskupa Chotka, popsanym uZ dfive.24)

Naésledujici ukdzkou je ovalnd pefet o §ifce 37 mm
a v§sce 32 mm, ohranitend perlovcem. V peletnim poli
z kniZeci koruny splyva plast podchyceny dvéma $n-
rami, na plasti pedSitény hermelinem ¢tvrceny 3tit olo-
mouckého arcibiskupstvi, na né&m poloZen srdecni 3titek
s atributy hornictvi, zsFiZenym kladivkem a mlédtkem.
Na pravém hornim rohu S§titu je poloZena mitra, na le-
vém kniZeci koruna, nad Stitem patriar$i k#iZ. Nad nim
Ilobouk s deseli tfapci Po obou strandch §titu legen-
da: OLMUTZ FURSTERZBISCHOFL : BERGGERICHTS
SUBSTITUT. (Viz obr. & 10).25)

Vime, Ze v roce 1836 umird arcibiskup Chotek a na
jeho misto je dosazen arcibiskup kardicdl Maximilidn
Josef ze Sommerau — Beckh. Ani u tohoto muZe ne-
céinime vyjimku a na chvili se pczasiavime u jeho
sekretu a znaku. Ovalna patet?28) v jejimZ poli splyva
7 klobouku pldsi pcdSity hermelinem a podchyceny §iit-
rami. Na plasti je poloZen ¢lvrceny §tit (olomcucké ar-
cibiskupstvi), na ném s«rdecui §titek s dvouocasym lvem
a Sikmym pruhem. Na srdecnim S§titku poloZena baron-
skd korunka. Okolo §titu Fadovy retéz. Nad Stitem patri-
ar§i kFiZ, vpravo berla a mitra, vlevo kniZeci koruna
a meé. Z klobouku pak spiyva SiiGira s patnacti ttapci
po kaZdé strané S§titu. (Viz obr. ¢ 9). Pokud bychom
chtéli blasonovat rodovy znak kardindliv, pak hldsime:
dvouocas§ lev, déleny na daset stiibrnych a &ervenych
pruhét se zlatou korunkou v modrém peli, k oznaceni
nerovnosti pavodu pfiddn Cerveny Sikmy pruh (hrabata
pochazela od legitimovaného syna jednoho landkrabéte
hesenského), uZivany v zapadoevropské héraldice &asto
jako symbol nelegitimity.27)

Ponechme na chvili strancu pefeti a letmo se podi-
vdme na dal3i vyvoj Zelezdren. Diky financéni injekci
se provoz zalind opét rozbinat, pldnovanych ziskd vSak
neni dosaZeno, ndjemniI spoleCenstvi stoji pfed otdzkou,
jak dal?. Akcionafi nejsou ochotni nadéale investovat do
podniku, kterého nejsou majiteli, navic v letech 1839-—
1840 se obratila statni politika proti Zeleznicim. Vynos
u% nestadi kryt pachtovné.?8) Tuto situaci Fedi radikalng
Geymiiller a #dd4 arcibiskupa o umoZnéni koupé huti.
Dne 15. 3. 1840 Z&d4& kardindl nejvy3si lenni soud o po-
voleni prodeje Zelezdren bankéfi.?®) Zadosti se vyhovuje
a transakce se uskuteliuje ve dnech 26. a 27. 3. 1840,30)
ale ji# 2. fervna téhoZ roku prevadi Geymiiller v di-
sledku hr:ziciho tupadku svij majetek, véetné prav a
povinnosti vyplyvajicich z této drZby, na Ferdinanda
Gotzla.3!) Kratce na to bankovni dam Geymiilleriiv ohléa-
sil dpadek. To je opét velkd prileZitost pro Rotschilda.
Dnem 26. 7. 1841 kupuje Gotzliv majetek, prisludejict
k byvalé Rudolfové huti.32) 24. srpna tého? roku, na za-
klad& dopisu sprdavce Geymiillerovy konkursni podstaty,
je bankér vyloufen z Vitkovického té&ZiFstva. Za rok
nato, 21. prosince 1842, je pro Rotschilda vystaven ci-
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‘saPsky dekret, kterym se tomuto muZi dostava zpaso-

bilosti k téZeni kamenného uhli na Moravé, ve Slezsku
a Rakousku, vietn& tuly, grafitu a Zelezné rudy.33) V
nasledujicim roce, dne & dubna, je arcibiskupstvim olo-
mouckym vyhotovena kupni smlouva a ratifikovana v
PariZi dne 18. 4. 1843 Pro zajimavost uvedeme pouze
posledni €&st vzpominané listiny, totiZ ten jeji oddil,
kde jsou uvedeni signatarfi. '

8. 4. 1843 Olomouc
L. S. Maximilidn Josef m. p.
Flreterzbischof
Leopcld graf Lasanzki
S.M.k.k.Kadmerer Gub. Rat.
und Kreishauptmann als erbetener
Zeuge

Palié 18. 4. 1843
L. S. Saicmon M. Freyherr
von Rotschild
L. S. E. Schaumburg m. p.
als Zeuge
L. S. Cl. Sarienberg m. p.
als Zeuge 39

Jests tyZ mésic (30. 4. 1843) obdrZel S. M. Rotschild
hlavni stvrzenku o zaplaceni 321000 zl. k. m. od olo-
mouckého arcibiskupstvi3s) 0Od této chvile dostavajl
udalosti rychly spad. Dne 24, kvétna 1843 je odstoupena
konkursni podstata Gsymtillerova ve prosp&ch Rotschil-
da, Biedermanncvych synit i Sichrowského.36) O necelé
dva mésice pozdsji, piesné 15. ¢ervence, prodavajl své
podily novému majiteli Biedermannovi synové a Sich-
rowski3? Pouze o osm dni pozd&ji uskutetiiuje hrabg
Larisch — Monnich prodej své Casti z dFfive ziskaného
Geymiillerova podilu Rotschildovi a ten se tak stdva je-
dinym majitelem komplexu, ktery byl projektovan a bu-
dovan témdt dvé desetileti.3¥) To, Eeho nedesahli ani fi-
nanénd silni jedinci, ani cirkev, ani téZistvo, toho do-
sahl podnikatel nového typu za pdr mésicd, i kdyZ o
uskutetnéni celé akce usiloval dlouhd léta. K realizaci
tohoto zdméru bylo zapotiebi odstranit mnoho prekaZek,
ty padly a novd koncepce podnikani, podpofend kapi-
talem, zvitézila. Uzaviri se iedna kapitola. Trvala pouze
15 let. Stfidaly se v ni Usp&chy a nelsp&chy ruku v ru-
ce s naddjemi a zklamanimi, prohra s konednym vitéz-
stvim. Definitivng kon¢i obdobi ,sousedského podnika-
ni“. Zelezdrny jsou v podstatd dobudovany, nechybi ani
kapital. Oteviraji se nové perspektivy, nové moZnosti.

Foto: Hana Kunzovéa
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PouZité zkratky:

AMO — Archiv mésta {Ostravy.

SOA Opava — Statni cblastni archiv Opava.

SPA VZSKG — SdruZeny podnikovy archiv Vitkovic, Ze-
lezdren a strojiren Klementa Gottwalda.

Genealogie naleZi tradi¢né do souboru vomocnych véd
historickych. Jejich vysledkll vyuZivala historie zejména
v politickych dé&jinach a v biografiich vyzna&nych gsob-
nosti. Z ostatnich pomocnych véd historickych genea-
logie méla a md uzké vazby s heraldikou p¥i zpracova-
vani genealogie $lechtickych rodi.

V poslednich desetiletich je historické badéani do znat-
né miry orientovdno na zkouméni spoledenského vyvoje
19. a 20. stoleti a do popfedi vystupujl poZadavky kom-
plexniho zkoumdéni historického v§voje vice obory z ob-
lasti spoleCenskych v&d i vzdjemné propojovani jejich
metodickych a technickych pPistupd. Dcchéazi k interdis-
ciplindrni spoluprdci mezi historii, ekonomii a sociolo-
gii.

Zv1ast byla teoreticky propracovana soufinnost socio-
logie a historie. PI'i tom pfin~s sociologie nespofiva jen
v uplatnéni nékterych sociologickych metod a technik
v historickém badani, ale sociologie poskytuje histo-
rikovi téZ ndméty a informace o charakteru socidlnich
jevii. Historie poskytuje sociolegii v ur€ité mife latku
a fakta, ktera umoZiiuji znalost konkrétniho vyvoje, a
pomahd korigovat a upfesiiovat sociologické zdvéry.

Rozvoj genealogie ob&anskych rodf, ktery se odrazi
i v pofetné genealogické Clenské zakladné Ceské he-
raldické a genealogické spoleéncsti i moravskych ge-
realogicko-heraldickyeh klubd, otvird i pro genealogii
nové moZnosti interdisciplindrni spoluprédce. Vyskytly se
jiZ ndméty spoluprédce se statistikou a demografii, ne-
bof demogratie by molla vhodné vyuZivat genealogické
ddaje pro své acely, zvlast® pak p¥i pouZivani statis-
tickych metod, uvaZuje se i o uplatnéni vypocetni tech-
niky v genealogickém hadani.

Existuje vSak t&z moZnost interdisciplindrni spolu-
ordce mezi sociologii a genealogii na ohdcbnych prin-
cipech jako spoluprdce mezi sociologii o historii? Za-
tim se o ni nikdo nepokusil, afkoliv pfi zpracovdvani
nékterych sociologickych témat se piimo nabizi.

Pokusim se ov&rit tento predpoklad v oboru socio-
logie venkova, kde jiZ existuje velmi Gzké sep&ti mezi

soclologii a historii a mé& jiZ dobrou tradicl. Zde by
byl i prostor pro spolupraci s genealogil a moZnosti vy-
uZivani vzdjemnych poznatk.

Vidyt prdvé v ¢eskoslovenském zemédélstvi se od
druhé svétové vdlky do soufasnosti uddlo vice ple-
vratnych zmén ve vyrcbé i v Zivotnim zplsobu neZli
diive za celd staleti. $ta€i si jen uvédomit, Ze generace
énednich padesdtnikt a &tyfFicatnikd, kterd se bude
ie3té 1éta aktivng podilet na vytvafeni nadi soucasnosti,
zaZila jedtd v dé&tstvi 2 v mladi soukromé hospodafeni.

V tomto historickém obdobi se realizovala ve tfech
stapach II. pozemkova reforma, spojend s osidlovdnim
pohrani¢i a se zasadnimi zménami v socidlni struktufe
vesnice. ’

V bfeznu 1949 byla vydanim- zdkona o JZD zahéjena
nova epocha socialistické zem&délské velkovyroby, kterd
op8t znamenala sloZity vyvojovy proces, charakterizo-
vany nejprve pcstupnou stabilizaci JZD a jejich pfecho-
dem na vy3si typy, pozd&ji slufovdnim (cd roku 18601
a kone&n& procesem koncentrace, kooperace a specia-
lizace, ktery zasahuje a¥ do soucasnosti.

Pro charakteristiku tohoto procesu uvedu zdkladni
tudaj — velikost zemédélského zavodu. PFed zapoletim
kolektivizace r. 1949 bhyla priimé&rnd velikost zeme&dél-
ského zavodu pouhych 5 ha. K roku 1959 byla kolekti-
vizace ukonfena. Tehdy existovalo v Ceskoslovensku
12560 JZD o primé&rné velikosti 381 ha zemé&délskeé
pady. )

Dalsi vyvoj sluovdni dokumentuje nésledujici tabulka.
Pozn.: Udaje v tabulce uvddgji stav vidy koncem roku:

Rok 1960 1965 1970 1975 1979
Pocet JZD 10 816 6704 6270 2736 1747
Primérna velikost

1 JZDvhaz p. 453 637 675 1610 2530

Za témito zdkladnimi &isly se skryvd sloZity proces
vyrobnich, ekonomickych, organizaénich a spoleCen-
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skych zmén. V souvislosti s industriatizaci zemé&dé&lské
vyroby se ménil pocet 1 struktura pracovnich sil v ze-
méd8élskych podnicfch. DoSlo k absolutnimu poklesu
pracovnich sil, ke zméndm v jejich vékové struktufe,
kvalifikaci a profesiografické struktufe.

V souvislosti s koncentraci a kolek.vizac{ dochézelo
k uvoliiovani zem&d&lské rodiny. Clenové puvodnich ze-
médélskych rodin ve stdle vétS§im poctu odchézeli do
mést, nebo zhstdvali na vesnici a vénovali se nezemég-
délskym povoldnim. Vzrostla Zivotni drovelli zemédésl-
skych a venkovskych rodin, charakterizovand pfedevs§im
vybavenosti jejich domacnosti. Tento proces je provézen
rozpadem tzv. velké rodiny. I na venkov se S§ifi pro
mésto uZ charakteristické oddé&lené hospodafeni gene-
raci, vznikd dvougeneracni rodina, zahrnujici rodie a
déti. Ve mésté je oddé&lené hospodafeni rodi¢t a rodiny
dosp8lych dé&ti posileno vesmés oddé&lenym bydlenim.
Na venkové se Cast&ji vyskytuji pfipady bydleni starych
rodidtt ve spoletném domé s rodinou jednoho z ddti,
ale vyrazem rozpadu iradidni vicegeneratni rodiny je
oddélené hospodafstvi. V soufasné dob& jen 4,5 % hos-
podaficich domdcnosti je sloZeno ze dvou nebo vice
rodin (rodina dé&ti a manZelsky pdr starych rodigu).

Rozvoj osobni i vefejné automobilové dopravy umoZnil
rychlé pireklenuti vzdélenosti mezi vesnici a méstem i
mezi jednotlivymi obcemi.

Rozvoj zemédélské vyroby probihal paraleiné s po-
stupnou kvalitatival prestavbou venkovského osidleni
pii zachovédni struktury osidleni, jejiZ pofdtky ndaleZeji
rovné&Z do Sedesdtych let. Tehdy {r. 1962) byl poprvé
vladnim usnesenim stanoven poZadavek na vyb&r sid-
1i3t, v nichZ by méla byt soustfedéna vystavba bytl, ob-
C¢anské a technické vybavenosti. Na tyto zdsady navazo-
vala dal§i vlddnf usnesenf z roku 1967, v némZ bylo
uloZeno krajskym néarodnim vyborim vypracovat névrhy
dlouhodobého vyvoje osidlenf, v jejichZ intencich pro-
vedly pozd&ji KNV vyb&r stfedisek mistnfho vyznamu
(1972). V poslednich dvaceti letech se projevil velky
migra¢ni abytek ve velikostni skupin& obci do 2000 oby-
vatel ve prospéch ve&tSich mist. Protivihou je rychly
rozvoj nékterych center usidleni a soustfedovédni v nich
ekonomickych i spoleCenskych aktivit.

Ke studiu spoleCenskych promén na ¢&eské vesnici
v obdobi od II. své&iové vdalky, kterymi se zabyvajl so-
ciologie venkova a dé&jiny zemé&délstvi socialistické epo-
chy, mGZe svou hfivnou pFisp&t téZ genealogie. Jeji Gda-
je jsou cenné zejmena pro zkoumdni socidlni struktury
vesnice, struktury domdcnosti a rodin, vybavenosti do-
macnosti, vékové struktury, mobility dzemni, socidlni a
profesni.

Pokud sociologie a historie provadéji analyzu jednot-
livgch jevd, je pro né zkoumanou jednotkou obec &i ze-
ma&délsky podnik {JZD, stdtnf statek, SZP — spolecny
zem&dé&lsky podnik;.

Genealogie miZe provadét jeSté detailnéjS{ mikroson-
dy, nebot se zabyvd rodinami a jejich &leny. Genealo-
gickd zkoumadnf by umoZnila prohloubeni zkoumén! jed-
notlivych spoletenskych jevi.

Zv14s§t vyznamny by mohl byt pfinos genealogie pfi
zkoumé&n{ mobility, kterou miZe statistika sice &lseln#
podchytit a to ve velkych &islech a k urgitému datuy,
ale zjiStovani jejich pfitin a prib&hu v d&ase vyZaduje
naro¢né rozbory, piFi nichZ se mohou genealogové vy-
znamné uplatnit sledovdanim mobility na vzorcich vybra-
nych rodin i zkowmdanim vlivu rcdinného prostfedi na
mobilitu.
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Svd tvrzeni bych chiéla ov&Fit na piikladu svého tfi-
generalniho vyzkumu, ktery jsem provedla v roce 1977
z podnétu prof. Dr. Franti¥ka Loma, DrSc. Profesor Lom
uskutecnil v roce 1937 v Ustavu zem#&délské ekonomiky
pFi Vysoké Skole zem&deélské v Brné dotaznikovou akei
v zadluZenych zemé&d&lskych rodinadch, kteié tehdy Za-
daly o oddluZeni na zaklad& tzv. zemd&délského vyrov-
nani. Dotazniky mély shromézdit fakta o kritické situa-
ci zadluZenych rolniku.

Cilem mého vyzkumu bylo zjistit dal3i osudy zemé-
délskych rodin Lomova souboru v procesu socialistické
prestavby vesnice, jejich souCasné sociadlni postaveni a
Zivotni uroveii. Slo tedy o genera&ni vyzkum, ktery za-
chycoval obdobi 40 let a jehoZ objektem byli nejen pa-
vodni zadluZeni rolnici — pamétnici, ale v pfipadé je-
jich dmrti byly dotazovény jejich vdovy, d&ti, pFipadn&
i sourozenci. Objektem vyzkumu byla tedy ptivodni ze-
médélska rodina, kterd Zila ve tficatych letech na used-
losti jako celek, a jeji promény za 40 let.

Lomiv vzorek zahrnoval 87 rodin. Obrétila jsem se
nejprve na prislu§né mistni nédrodni vybory, aby mné
sdélily soulasné adresy tehdej$ich hospodard, p¥ipadng
jejich poztstalych. JiZ v této fdzi se snizil vzorek o 20
rodin (13 rodin bud zaniklo, nebo se odstEhovalo ne-
zndmo kam, 7 MNV neodpovédélo viibec).

Poté jsem navéazala jiZ pfimy kontakt pomoci dotazni-
ki s pavodnimi pamé&tniky nebo jejich tehdejSimi ro-
dinnymi pFisludniky. Dctazniky obsahovaly retrospektiv-
ni ¢ast o pivodnim zadluZeni, o tom, jak se rodina vy-
rovnala se zadluZenim, i dalsi osudy jejich clend za
valky, v prib&hu socialistické pFestavby vesnice aZ do
soutasnosti, déle otdzky, tykajici se souCasného po-
volani ¢lent plvodni rodiny a Zivotni Grovné rodiny
respondenta. Do vyzkumu se aktivné zapojilo 43 rodin
puvodnich rolnfk@t v Cechach: z toho 10-kraj stfedo-
tesky, 9-kraj jihodesky, 7-kraj zdpadocesky, 15-kraj vy-
chododesky, 2-kraj jihomoravsky, ale v Cechdch (okr.
Svitavy). Lomiv vzorek nezahrnoval pohranicni, tehdy
némecké oblasti, proto nen{ zastoupen kraj severoces-
k¢.

Mezi respondenty bylo 8 puvodnich rolnik, 5 vdov
po puvodnich rolnicich a 2 sourozenci, tedy pouze 15
predstavitelli nejstar§i generace. PfevaZovala druhé ge-
nerace — déti puavodnich rolniki — 26 osob, vyjimecné
se vyskytli pfislusnici tl'eti generace — 2 osoby. V3ech-
ny rodiny plivodnich rolnikd byly obdaFeny détmi. I
kdyZ byly nejfetnéjsi rodiny s podtem 1—3 déti, neby-
ly pocetn&jsi rodiny Z&dnou vzdcnosti. Rezd&tné rodiny
se v souboru nevyskytovaly.

Cetnost déti v rodindch piivodnich rolniki

Potet dé&ti 1 2 3 4 5 6 7 8

7 1 10 6 4 3 2 1 Celkem 143

ZadluZeni poznamenalo i Zivotni osudy dé&ti piivodnich
zadluZenych rolnikd, jejichZ nejniZsi vékova hranice
byla v dob& mého 3etieni 40 let. Ze 143 dospélych p#i-
sludnikd II. generace byl pouze jediny vysokoskoldk
— fyzik, 4 technické a administrativnf pracovni sily v
nezemé&dé&lské pracovni sféFe. Z t&ch, ktefi zistali v ze-
m&dé&lstvi, ziskali n&ktefi muZi niZ3i zem&dg&lski vzds
ldnf — dvouletd rolnicka Skola nebo zimni zemd&d&lska
Skola. Presto se dva z nich uplatnili jako predsedové
IZD a 1 jako vedouci tarmy. Ostatni mu2i pracuji pfe-



vazné bud jako traktoristé, nebo v Zivo&iSné vyrobé ja-
ko krmic¢i, nebo manuélné v pridruZené vyrobg, Zeny
manuéiné v rostlinné a Zivocisné vyrobs.

Ostatni, ktell ze zemé&dé&lstvi odesli, se stali aZ na uve-
dené vyjimky tovarnimi délniky nebo Fenmieslniky.

Velmi zajimava je socidlni mobilita v zemédglstvi, af
uz profesni &i geograiickd, kterd je vskutku znaZna.
Ze sledovanych 43 rodin z predmnichovské republiky by-
lo 7 rodin s jedinym potomkem, ktery jen ve tfech pfi-
padech pracuje v zem&d8lstvi. Celndj3i je skupina, ve
které vice prislusnikdi II. generace z poletnéj$i rodiny
pracuje v zemédélstvi — z 9 plivodnich rodin. Mezi ni-
mi jsou ovSem cCasto velmi pofetné rodiny, napf. v ze-
médélstvi pracuji dva ze Gyl sourozenci, nebo tfi z
osmi a to zdaleka ne vSichni pracuji v.zemédé&lstvi ve
svém rodisti (geografickd mobilita).

Jedté pofetngjdi je skupina 12 plvodnich rodin, z
nichZ pracuje v druhé generaci jen jeden Clen v zemé-
délstvi a ani zde se vidy nevdZou na pavodni lokalitu.
Ve dvou piipadech pracuje v zemédé&lstvi dokonce je-
diny ze sedmi sourozenci.

A bohuZel nejpodetnéjsi je skupina, kde nepracuje
v druhé generaci jiZ nikdo v zemé&délstvi a u kterych je
velmi c¢asto spojena mocbilita profesni s geografickou
mobilitou.

Velmi smutné jsou piipady nap¥. 6 dé&tl a nikdo z nich
nepracuje v zemédglstvi, nebo 5 synt a Zadny z nich
nepracuje v zemédélstvi Pravé tato skupina €itd 19 ro-
din, tj. 44,1 % rodin siedovaného soubori.

Odchod populacnich yfebytkil z venkova do mést a
primyslovych center je historicky. MiZeme jej sledovat
jiz v 18. a 19. stoleti, ale prdvé v této generaci nabyl
na intenzité. Ve znatném poltu pfipadt doSlo ve sle-
dovaném souboru dokonce k likvidaci celych zemé&dégl-
skych rodin, i kdyZ tentc proces ovlivnilo v daném sou-
boru téZ zadluZeni plGvodnich rodin. V dalsi tfeti, dnes
jiZ dospélé generaci tento proces pokraduje, i kdyZ s
mensi intenzitou, jejiZz pokles ovlivnila stabilizace a
prosperita zemé&délstvi. AvSak nékdy se vyskytuji v této
generaci pripady ndvratu do zemé&délstvi, oviem na béa-
zi vy38i kvalifikace — vysokoZkoldci, stFedoSkolaci.

Ukézala jsem na uvedeném vzorku rozsah socidlni
mobility a poukézala na zdvaZnost tohoto jevu, ktery by
mél byt zkoumdan ve svych pif¢indch, prib&hu a nésled-
cich.

A prdvé genealogové by byli schopni a povoldni usku-
te€nit tfigeneratni vyzkum formou mikrosond, pfi ¢emZ
zkoumanou jednotkou by byla pravé rodina. Takto by
mohly byt zkoumdany bud jednotlivé rodiny, nebo pro-
vdadén srovndvaci vyzkum na vzorku nékolika rodin,
napf. z jedné obce, pfi femZ by predstavitelé 1. gene-
race mohli byt rolnici s vymérou pady riznych velikost-
nich skupin, kovorolnici, vesniti Femeslnici a Zivnost-
nici i pFedstavitelé vesnické inteligence.

U téchto rodin by bylo tFeba zkoumat nejen mobilitu
a jejl pficiny, ale téZ trend riastu odborné kvalifikace,
rist Zivotni drovné, charakterizovany vybavenim domaéc-
nosti, vlastnim osobnim motorovym vozidlem, vlastnim

domem ¢&i druZstevnim bytem, Zivotni zplsob tifi gene-
raci: zpisob bydleni, pristup k vyuZivdni zdhumenkd a
chovu hospoddrskych zvirat, postaveni zemé&d&iské Zeny
ve tfech generacich, vyuZivani volného ¢asu, zptsob vy-
uZivadni kaZdoro&ni dovclené — formy rekreace tuzem-
ské i zahrani¢ni, nebo naopak prdce na zvelebeni sta-
veni €i zahrady.

Obdobny generaéni vyzkum by byl ovSem Zadouci i u
méstské populace. Zde by byla ovSem situace sloZit&jsi,
coZ je dano rozsahem méstskych aglomeraci, daleko

pestfejsi profesiografickou strukturou a vy$si intenzitou
mobility.

Pri zpracovdvani osud( jednotlivich rodin ve tiech
Zijicich generacich, které proZivaji naSi soulasnost, by
byla vhodna bud forma rodinnych kronik, nebo pfi
vzorku vice rodin forma srovmdvacich studii, kterd je
sice méné detailni, zato vSak metodicky ndroCngjsi. By-
la by nutna interdisciplindrni metodickd spoluprace se
sociology a historiky.

Generaénim prazkumem na3i epochy, zejména v ze-
meédslstvi, by <ziskala i genealogie dal8i spoleCenské
uplatné&ni.
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VLADIMIR KEJLA

Willenbergerova vyzdoba Paprockého Zrcadla

Nejtastdji reprodukovanymi dfevofezbami z Paprockého Zrcadlal) jsou veduty mo-
ravskych mést. Pomérné &asto se také objevovaly a objevuji reprodukce portréth nebo
menSich Fezeb s postavami muZl ve zbroji, Zen a cirkevnich osob.

Autorem vyzdoby Zrcadla je Jan Willenberger, kter¢ se narodil dne 23. Cervna 1571
v méstecku Trzebnica nedaleko slezské Vratislavi.?2) jeho otec se brzy po roce 1571
pFestshoval do Prerova, kde si koupil men$i zeme&dé&lskou usedlost. StarSi bratfi Jana
Willenbergera, Zikmund a Kry$tof, mu pak po otcové smrti (zemiel v roce 1584)
umc#nili ufeni v olomoucké Milichthallerové tiskdrn8, v niZ bylo pozdg&ji vytiSténo
Paprockého Zrcadlo. Prvni pisemnd zminka o vytvarné tvorbé Jana Willenbergera
 pochazi z roku 1591, kdy mu Olomoudti vyplatili za kresbu jejich mé&sta honorar.3)
V Olomouci byla jistd také zprostfedkovdna spoluprdce mezi nim a Bartolomé&jem
{ Paprockym, z niZ se zrodil jeden z nejkrdsné&jsich moravskych tiskd té doby. V roce,
I kdv bylo Zrcadlo vytisténo, tedy v roce 1593, mél Jan Willenberger 22 let (1) a Barto-
lom#&j Paprocky pribliZn& 53.

Jedinetna vyzdoba Zrcadla se sklddd z ngkolika tisic dfevolezl, které lze v zd-
sadZ rozélenit do nékolika skupin:

1. Titulni listy spisu, jednotlivich knih a vyznamnych g
kapitol.

2. Rezby znak@ korunrovanych osob, jejich portréty a

ozdobné linky, lemujici §ast nazvanou ,0 pocCatku &
davnosti arcikniZat rakouskych..."

o

Vyobrazeni moravskych panovniki.

4. Erby: .
a) o rozmérech cca 4,2X5,0 cm
b} o rozmérech cca 2,3X2,4 cm
c¢) o rozmérech cca 4,1X4,8 cm

Veduty mést

8

6. Portréty zemskych tlednikd a piisedicich zemského
soudu Markrabstvi inoravského.

7. Portréty biskupd moravskych a olomouckych (o roz-
mérech 6,0X7,7 cm)

8. Postavy (o rozmérech 4,4X5,2 cm}:
a) muZi ve zbroji
— se znakem v turovni hlavy
— se znakem umisténym na prsou
b) Zeny
¢) cirkevni osoby

9. Rirzné, vesmés ojediélé dievolezy.

Jak jsem se zminii jiZ v dvodu, dosti Casto jsou repro-
dukovéany jako ilustrace dfevorezy zafazené v bodé 7

< 29b, 65a, 107b. Fol. 123b, 413b >



a 8, event. v bode 8, s doprovodnym textem v tom
smyslu, e se jednd o tu & onu osobu s uvedenim je-
jiho jména.

Mnoho téchto reprodukci mtZeme nalézt v Cetnych
svazcich VlastivEdy moravské, napf. ve Dvorského Straz-
nickém okresu.4) Jednd se o muZe ve zbroji, predstavu-
jiei jednotlivé &leny rodu panfi ze Zerotina. Portrét bis-
kupa Bruna ze Schauenburgu nalezneme v Dé&jindch Os-
travy z roku 19675) a v obrazové priloze studie ]J. Dosté-
la o Janu Willenbergerovi se nam zase pfredstavuje Ka-
tefina z Ludanic.6) i

PoloZme si nyni otdzku, jakym zplsobem vytvéalel
Willenberger portrétni i figurdlni drevorfezby pro tisk
¥ Zrcadla.

Je moZno predpokladat, Ze zemské tGredniky a prise-
dici moravského zemského soudu vidgl Jan Willenberger
na vlastni o€i, napfiklad p¥i zaseddni soudu v Brn& ¢i
v Olomouci, a v tvorb& dFevofezdi vychdzel ze svych po-
1 hotovych kreseb, eventudlnd pouZil p¥edloh z tvorby ji-
nych umélcd.?

Velmi zajimavym je zplsob, jakym Willenberger vy-
tvoFil Fezby muZd ve zbroji, Zen, cirkevnich osob a
portréty biskupi. MtZeme jich napoCitat pfes 1200 a
kromé portrétd biskupt prochézeji celym spisem.

Prdce na téchto dfevofezech musela byt pro mladého
grafika, plného tviirdi energie, nesmiiné nudnd, navic
na jejich zhotoveni nemél jisté prili§ mnoho &asu. Proto
sl Willenberger snaZil tuto praci uleh&it. Vyfesil to
jednoduchym zptsobem. Nechal totiZ opakované otisko-
val <zakladni Fezby u nichZ urcCitym zphsobem obmé-
roval erby umisténé bud v drovni hlavy <zobrazenych-
costav, nebo na prsou ¢&asti muZa ve zbroji.

U dievolfezll s erbem umist&nym v udrovni hlavy po-
stupoval tiskar tak, Ze jednou €i dvakrédt pouZil origi-
ralu, pak vyfizl ze StoCku erb a nékolikrat ho nahradil
erbem nové zhotovenym. Potom oddélil ¢ast Fezby s po-
prsim osoby i s erbem. Otiskl nékolikrdt (i desetkréat)
zakladni &ast Fezby (spodni), pfi€emZ ,na miru” k ni
dodé&ldval jen poprsi s hlavou a erbem.

Druh& ¢adst muZl ve zbroji mé erb umistén na prsou.
1 ten byl podobnym zptisobem obméfiovan.8)

Na uvedenou manipulaci se znaky upozoriiuji preru- .
Sené linie rédmeckt dFevofezli nebo Ear vlastniho obra- |
Zu.

Tabulka na str. 38 je prehledem o Cetnosti typl a va-
riant dfevofezlt 7. a 8. skupiny, tedy muZd ve zbroji,
Zen, cirkevnich osob a biskupfi olomouckyvch:

< Fol. 291b, 317b, 357a, 432a
Fol. 28b, 62b, 105a, 182b>>




< vyméil. f vyméii.
orig. vymeil. erb hlava erb na celkem
u hlavy
s erbem prsou
1. Zeny | 12 3 — — 15
2. Cirkevni osoby ! 38 38 19 — 95
. - 108
3. MuZi ve zbroji X _
znak vedle hlavy 178 bégete‘rl])‘u 393 878
24
4. MuZi ve zbroji viet. 2 _
znak na prsou i s erbem - 448 0Ly
| u hlavy
Celkem 1259
5. Biskupové olom. ! 38 | 7 | — | —_ { 45

pod

Ke dvandcti neporuSenym (origindlnim) Fezbam Zen

nachdzime jen jednu otiSténou s vym#né&nym zna-

kem. Provedeni této vymény je v8ak natolik kvalitni,

Ze lze jen s obtiZemi uréit, kterd je origindlem. Zda

se v3ak, Ze Fezba na fol. 18b je origindlem a Fezba

na fol. 35b je Fezbou s doplnénym znakem. Dv& fez-
by nesou typické stopy po vymén& erbu, av3ak ne-
maji plivodni origindl v celém dile otidtdn.

2. Z celkového poltu 38 origindlnich Fezeb cirkevnich
osob jen jedna byla znovu oti§téna jako original
dvakrat. K jedné sérii dfevofezl, obsahujici jednu
Fezbu s vyménénym znakem a ¢tyfi s doplnénym po-
prsim se znakem, neni origindln{ Fezba otiténa.
Pro ilustraci otiskujeme tuto sérii:
origindl — fol. 28b, vym&nény znak — fol. 62b,
vyméné&né poprsi s erbem — fol. 105a, 182b.

3. Vzhledem ke znadnému pofétu dfevofezi muZl ve
zbroji této i nésledujic{ kategorie jsem provedl jen
¢astedny rozbor. Nach&zejl se zde téZ série Tezeb,
které obsahuji k origindlu vyhradn& jen fezby s vy-
ménénym znakem nebo jen ¥Fezby s vyméng&nou hla-
vou. U mnoha t&chto sérii nen{ oti3t&na origindlnf
rfezba. Nékteré origindlnf rFezby byly v mnoha pfipa-
dech pouZity jen jednou, zfidka téZ dvakrat nebo i
tfikrdt. Dosti Casto se stalo, Ze stejnd Fezba s vymé-
nénym poprsim byla pouZita k tisku dvakrat.

Jako priklad otiskujeme tuto typickou sérii:
origindl — fol. 29b, vymé&nény znak — fol. 65a, vy-
mé&néné poprsi s erbem — fol. 107b, 123b, 413b.

4, 7 celkového po€tu 24 origindlnich Fezeb muZii. ve

zbroji se znakem na prsou bylo jen Sest pouZito jeSté

jednou v origindle a pouze jedind byla vicekrat zno-
vu ti$téna s vyménénym znakem. Kromé t&chto tFi

Fezeb s vyménénym znakem tedy nenachazime

KAREL MULLER

k ostatnim plvodni pFedlohu.

Jako ukdazku otiskujeme tuto sérii:

origindl — fol. 291h, vyménénv znak — fol. 317b,
357a, 432a.

5. Z celkového poétu 38 origindlnich Fezeb biskupt olo-
mouckych se pé&t jeSté jednou opakuje, dvé se opa-
kuji dvakrat. Ke dvéma Fezbdm s vyméné&nym znakem
chybi origindl. Jedna plvodni Ffezba se jednou opa-
kuje s vymeén&nym znakem a jedna tFikrat, z nichZ
dvé jsou shodné.

Z uvedenych skutelnosti tedy zcela jasné vyplyva, Ze
tvale bez vyjimky vSech muZa ve zbroji, Zen, cirkevnich
osob a biskupli olomouckych, v dalSim pak vSech ostat-
nich osob (pravd&podobné& vyjma zemskych ufednikd a
plrisedicich moravskéhu zemského soudu), jsou Willen-
bergerovou fikci. Jejich reprodukovani ve spojeni s kon-
krétnimi jmény osob, jeZ by mély zobrazovat, je zcela
pochybné a matouci. Foto: Bohumila Mandrlova

Poznédmky:

1) Bartolomé&j Paprocky z Glogol a Paprocké Woly: Zr-
cadlo slavného Markrabstvi moravského, v kterémz
jeden kaZdy stav davnost, vzactnost i povinnost svou
uhlédd, Olomouc 1593. (PouZit vytisk uloZeny v
knihovn& SOA Opava, sign. CH 247/a}l

2) Dostél, Josef: Jan Willenberger, tvirce nékterych nej-
star§ich zobrazeni mést v nas$i vlasti, Pferov 1971,
s. 9.

3) Tamtéz, s. 15.

4) Dvorsky, FrantiSek: Straznicky okres. Vlastivéda mo-
ravskd, Brno 1914, s. 154, 183, 188, 213, 221.

5) Dé&jiny Ostravy, Ostrava 1987, s. 75.

6) Dostal, Josef: cit. dilo, obrazova pfiloha.

) Je pfedmé&tem dalsiho studia.

8) Manipulace se znaky si povSiml i August Sedlacek.
Krdtce se o ni zminil v ¢lanku Ovahy o Zrcadle
Paprockého, CMM, 1907, s. 1.

K problematice znaku mésta Javorniku

V minulém roce uvefejnil Oldfich Svozil pojednédni o
vjvoji méstského znaku Javorniku,!! ve kterém upozor-
nil na 7ZzavaZné nepfesnosti obsaZené v nedavno vyda-
nych Znacich mést Severomoravského kraje autord La-
dislava Baletky a Jifiho Loudy.?) Zvl&%té vytkl nesprav-
né uvedeni barvy znakcvého pole a chybnou dataci vy-
nosu ministerstva vnitra CSR, kterym byla udajné cd-
stran&na nejednotnost v uZivadni javornického znaku.
Soudasné s tim se v zdkladnich rysech zminil o projed-
ndvani otazky historicky sprdvné varianty znaku Javor-
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niku ve 30. letech tohoto stoleti. Toto jedndni podrobné&
dokumentuje a néaleZité osvétluje soubor pisemnost{ ulo-
Zeny ve Statnim oblasinim archivu v Opavé&.3) Nésledu-
jici prispévek k problematice znaku meésta Javorniku
vznikl na zdkladé vyuZiti tohoto materidlu a je urcitym
dopliikem a rozsifenim vySe zminéného &ldnku O. Svo-
zila.

Dne 10. kvétna 1932 se na svém zaseddni javornicka
meéstskd rada rozhodla poZadat Zemskv idfad v Brné
n schvaleni méstské vlajky, a to v barvé odvozené od



tehdej$i podoby méstského znaku: na medrém poli ti
st¥ibrné mece, jejichZ &pice se stykaji pod zlatou hvéz-
dou. Jejim jménem tak ucinil 14. Gervence 1932 starosta
mésta Raimund Pesch a k Z&dosti pfripojil vytah ze za-
pisu z 21. Fddného zaseddni méstského zastupitelstva
dne 24. fervna 1932, na kterém bylo rozhodnuti méstské
rady projednano a schvdleno, a dva exemplédfe vzoru
méstské vlajky. Pfes COkresni ufFad ve Fryvaldové, jenZ
k této zalefitosti nem8l Zadn¥ch namitek, se Zadost do-
stala Zemskému tfadu v Brnég, ktery ji obratem postou-
pil ministerstvu vnitra CSR k rozhodnuti4) To si vyZa-
dalo nejprve vyjad¥eni Archivu ministerstva vnitra, kte-
ré 6. prosince 1932 podepsal jeho tehdejsi Feditel dr. La-
dislav Klicman. V ,Prozatimnim vyjddieni® bylo pouké-
zdno na zjevny rozpor mezi popisem méstského znaku
uvedenym v Zadosti a obsahem obrazu razitka ,Biirger-
meisteramt Jauernig® pfitistEného tamtéZ. Zatimco popis
méstského znaku znél: ,auf blauem Grunde drei silberne
Schwerter, deren Spitzen unter einem goldenen Stern
zusammenstozsen"” razitko ,ukazuje méstsky §tit, v némz
jsou t¥i Sipky, rozbfhajici se ze stfedu hlavy Stitu smé-
rem k paté; hv8zda neni ve §tit€ vibec vyznaclena, ale
zato spofivd na vrchni obrubg& Stitu zdhadnd véc, po-
dobnéd kedlubnu se stopkou“, Soucasn# byl popis znaku
porovndn s vyobrazenim ve Strohlové dile Stddtewappen
von Osterreich-Ungarn a ve Widimského Stadtewappen
des Osterreichischen Kaiserstaates a byly zjiStény roz-
dily, zejména v barvé pole. Vzhledem k tomu, Ze archiv
nemd&l k dispozici Zddny vlastni listinny material, aby
mohl zjistit spravnou podobu znaku Javorniku, poZddal
¢ predloZeni origindlu nebo ové&Feného opisu privilegia,
jim% mu byl znak udé&len. ProstFednictvim Zemského Gfa-
du v Brng& a Okresniho ufadu ve Fryvaldové pak vyzva-
lo ministerstvo vnitra 15. prosince 1932 javornickou
méstskou radu, aby tak ucinila. Do popredi zdjmu se
tedy nyni dostala otdzka sprdvné varianty znaku, nebot
jeding podle ni mohly byt voleny barvy méstské vlajky.

JiZ 24. tnora 1933 zuslal obvyklym sluZebnim postu-
pem javornicky starosta Pesch jako odpovéd rozséhlé
& podrobné pojednéani o vyvoji znaku a peceti Javorniku
z pera méstského kronikafe dr. Adolfa Paupieta, které
vrhlo zcela nové svétlo na otdzku podoby méstského
znaku.5) Vyplyvalo z n&j, Ze historicky spravnou verzi
znaku tvofi Cervené role se stFibrnou Spici stfely a
stfibrnou hvézdou nad ni. Zemsky Ufad v Brné& postupil
spisy opé&t ministerstvu vnitra, ale dfive neZ si to mohlo
vyZadat dal8i posudek svého archivu, zasdhlo do jedna-
ni Zemské museum v Opavé. Dr. E. W. Braun poZidal
dopisem z 8. bfezna 1923, aby mu, jako Fediteli zemské-
ho musea a konzervdtoru stidtniho pamaéatkového uradu,
byla ZAdost méstského GFadu v Javorniku zasldana k
dobrozdéni, nebot se pry prdvé dozvédé&l, Ze ,v novém
navrhu jsou historické chyby“. Ministerstvo vyhovélo je-
lio poZadavku a veSkerou dosavadni korespondenci za-
slalo do Opavy. Zde se spisy a tim i celd zdaleZitost
zdrZely vice neZ rok. Teprve 2. bFezna 1934 vyhotovil
dr. Braun sviaj posudek, ve kterém se v podstaté zto-
toznil s nédzory dr. Paupieta. Po jeho obdrZenf si minis-
terstvo vyzddalo opé&t vyjddfeni svého archivu, které 2.
srpna 1934 podepsal Feditel dr. Jaroslav Prokes. Ve vy-
jddreni jsou opakovana fakta zjisténd jiZ Paupietem a
Braunem, tj. Ze mésto Javornfk obdrZelo sviij znak od
vratislavského biskupa Baltazara z Promnic, a to v po-
dobé poloviny jeho rodnvého znaku. Ramena hro-u stie-
ly byla pozdé&ji poklddana za tfi hieby a z téch jeSté
pozdé&ji vznikly mece. Zména plvodni Cervené barvy na

modrou je zde vysvétlena velmi zajimavé: ... ponévadZ
se v méstskych znacich vyskytuje zhusta bild (stFibrnd)
meéstskd zed v modrém §tité, stavd se tim barva modré
témer nezbytnou soudsti méstskff’ch znakl, 1 neni divy,
Ze se vloudila 1 do takovych znakil, kde pavodni sprév-
nd barva byla sice jind, ale upadla v zapomenuti.“ A d4-
le se pravi: ,Ale takovad zména, vznikld bez vile povo-
lanych ¢initeld, nemiZe zaklddati prdvo. V pfipadd mss-
ta Javornika je povinnosti povolanych &initeld navratit
s¢ k pGvodnimu a sprdvnému erbu, jakmile omyl byl
objeven. Spravnym méstskym znakam javornickym je te-
dy 1 nadédle: hrot stfely a nad nim hv8zda, vie stfibrné

v derveném poli... Méstské barvy. z tohoto spravného
znaku vyvozené, budou pak: ervend a bild, poslednf
u $pi¢ky Zerd&... V praxi to znamena ¥e se mdstska
reda v Javorniku inusi formdln& usnést, Ze... opoufti

tuto zfejmou formu upadkovou a zavadi znovu spravny
tvar svého méstského znaku, jak je svrchu vypsdn, a
méstskou bikoloru, vyvozenou podle heraldickych pra-
videl ze spravného znaku.“ K vyjddiFeni byla pFipojena
kresba znaku. Dne 27. listopadu 1934 pak ministerstvo
vnitra sdélilo své rozhodnuti, ve kterém opakovalo za-
v8ry vyjddFeni archivu a uréilo, aby se m&sto Javornik
usnesenim méstského zastupitelstva ve 1hatd 3 mdsich
vratilo k uZivdni spravné podoby znaku, zavedlo m#st-
skou bikcloru odvozenou z jeho barev a poslalo novou
Z&dost o jeji schvdleni.

Méstské zastupitelstv> Javorniku vyhovélo poZadavku
ministerstva a na svém 35. fadném =zaseddni dne 28.
Gnora 1935 schvalilo novou, opravenou padobu méstské-
ilo znaku i nové Larvy m&stské vlajky. Dne 5. bfezna
1835 pak starosta mé#sta Josef Reinold podal v duchu
pokynil ministerstva vnitra novou Zadost a pFipojil vy-
tah ze zdpisu z vySe zmin&ného zasedani méstského
zastupitelstva. Zadost se dostala obvyklym sluZebnim
postupem aZ na ministerstvo, které ji vSak teprve na
poldtku roku 1939 postcupilo k vyjdd¥eni archivu. Ten,
v posudku datovaném 28. ledna 1936, navrhl, aby mi-
nisterstvo vnitra usneseni javornického méstského za-
stupitelstva schvdlilo. Mé&stsky znak byl nyni popisovadn
tukto: ,v fervenédm §tit€ hrot stfely, vzhiiru smé&fujict
@ nad hrotem Sesticipd hvé&zda, v3e st¥ibrné“. K posud-
ku byla pFipojena také kresba popisovaného znaku. Ag&-
koliv odpovéd archivu byla vypracovdna obratem, minis-
terstvo vnitra sdélilo své rozhodnuti teprve vynosem
z 28. dubna 1937, jImZ dalo pfes Brno a Fryvaldov
méstské radé v Javorniku na v&domi, Ze ,nebude jiZ mi-
ti ndmitek proti restituovanému znaku“. Nadrtek znaku,
porizeny archivem, byl pripojen jako VZOT.
Tim v8ak celd zédleZitost neskoncila, nebof ministerstvo
souCasné poZddalo, aby za Udelem pfesné evidence mést-
skych znakd ,obec Javornik pfed ud#lenim povolenit)
podle § 3, odst. 1 zdkona €. 269/1936 Sb. z. a n. dolo-
Zila spisy podle odst. 3 barevnym ndkresem a pfesnym
popisem vlajky a znaku ve 3 vyhoctovenich“.

Dne 22. Cervna 1837 zaslal javornicky starosta Reinold
poZadovany podrobny popis viajky a méstského znaku
Okresnimu dfadu ve Fryvaldové, ktery vSak pripis vratil
zpét s tim, aby bvly pfipojeny také nacrtky. Meéstska
rada vyhovéla 20. ¢ervence 1937 a vyhotovila popis zna-
ku, vlajky a jejich barevné vyobrazeni, vSe na samo-
statnych listech a v trojim vyhotoveni. VeSkeré spisy
pak byly obratem postoupeny pfes Brno do Prahy, avSak
teprve v dnoru 1938 poZddalo ministerstvo vnitra sviij
archiv o vyjadfeni. Ten odpovédél jiZ 12. Gnora 1938 a
navrhl, aby byly pfedloZené ndvrhy znaku schvdleny.
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Vyskytly se v3ak urCité terminologické nesrovnalosti v
popisu znaku v némciné, a proto byl tento znovu upfes-
nén jak v cCeské — ,v Cerveném S5tité stFela a nad ni
%estirohd hvézda, vSe stFibrné nebo bilé barvy“, tak i v
némecké Fedi — ,in rotem Schilde ein Strahl und da-
riitber ein sechseckiger Stern, alles silberfarb oder
weiss®. Barvy méstské vlajky z tohoto znaku vyvozené
rak byly: ,fervend uspodu a bilda nad ni u 3pitky Zer-
Gi“. Archiv souasné upozornil, Ze rozméry vlajek a pra-
port mohou byt sice libovolné, av8ak jejich velikost ne-
smi ptesahovat velikost statnich vlajek a praporf. K ja-
vornické mastské vlajce se také vztahoval posledni od-
stavec posudku: ,PonévadZ vSak navrhy méstskych vla-
jek [pFilohy D, E, F) ...vykazuji také formu korouhve,
jejiz uZivdni se snaZi ministerstvo vnitra potlaciti, ne-
doporuduje archiv, aby pfilohy D, E, F byly stran& vy-
dany se schvalovaci doloZkou, nybrZ navrhuje, aby byly
ponechany u spisfi, nebot z hlediska heraldického po-
statuje dpln& popis, svrchu podany®.

VyjadFeni{ archiva ministerstva vnitra z tnora roku
1928 tvor! posledni souddst akloveho materidlu, tykaji-
ctho se jedndni o javorrickém znaku a vlajce. Minister-
slvo patrng nemélo jiZ €as sdélit své dalSi rozhodnuti,
nebot o necely piirok rozd&ji bylc mésto Javornik od-
tréeno mnichovskym diktdtem od tzemi C&eskosloven-
ského statu.?

Vyznamné osobnosti ve svétle matri¢nich

Pozndmky:

1) Oldiich Svozil: FrispZvek k vjvojl javornického mést-

ského znaku, Severni Morava, sv. 44, 1982, s. 59—62.

Ladislav Baletka — Jifi Louda: Znakv mést Severo-

moravského kraje, Ustrava 1980, s. 44—45. Obdobné

idaje obsahuje star3i Baletkova prdce Znaky mést a

meéstefek Severomoravského kraje, Shornik Statniho

archivu v Opavé 1968—1971, Opava 1971, s. 209—

210.

Statni oblastni archiv Opava, fond Sbirka mistopisné-

ho materiédly, inv. & 127, sign. ¥ 11, kart. 8.

4) Svozil, c. d., s. 60 neplesné piSe, Ze .zemsky ufad

viak zl'ejmé zcela jednoznalné se zavedenim méstské

vlajky v navrZenych barvdch nesouhlasil...”, nebot

Zemsky ufad v Brn&, podobné jako Okresni dfad ve

Frygvaldové, hral v celém jedndni pouze roli pro-

stfednika mez] méstekou radou Javorniku a minister-

stvem vnitra CSR.

CtyPstrankové pojedndni v némecké Feli obsahuje ve-

dle podrobnych popisti také 3 fotografie a 2 otisky

méstskych peCetl a 4 otisky méstskych razitek. Vzhle-

dem k tomu, Ze praci dr. Paupieta bohaté& vyuZil O.

Svozil, odkazujeme na jeho ¢lanek — viz pozn. 1.

Nejednalo se tedy jeSté o definitivni povoleni, jak o

ném piSe O. Svozil, ¢. d.,, s. B62.

7) O tom, Ze celd zalefitost nebyla Mnichovem uzavie-
na, sved&i, k ostatnimu materidlu priloZeny, plipis
fryvaldovského landratu ze dne 6. Cervence 1939.
Starostovi mésta Javerniku se v ném sdéluje, Ze byly
pfes vilddniho presidenta plevzaty spisy, tykajici se
schvdleni méstského znaku a vlajky, k dalsimu roz-
hodnuti.
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Do Vasi knihovny

Heraldicka rofenka 1981. Ceska nu-
mismaticka spoletnost, pobetka He-
raldika. Praha 1982. P¥iloha: 550 let
Fadu Zlatého rouna. 100 s. + pFil
24 s,

V priab8hu loiiského roku vydala
pobocéka Heraldika Ceské numismatic-
ké spole¢nosti ponékud opoZdénou
Heraldickou rccenku na rok 1981.
Stejné jako pfedchozi, radi se i tato
rocdenka kvalitou svého obsahu k nej-
lep§im publikacim svého druhu vy-
chédzejicim u néds v soulasné dobé.

Rodenku zahajuje 14 kreseb <Ces-
kych cechovnich znakl zndmého a
erudovaného kreslife Zdirada J. K.
Cecha s poznamkou Jaroslava Jaska,
upozcriiujici na moZnosti vyuZiti ce-
chovniho sfragistického materidlu pro
studivm d&jin TFemesel a primyslu.

Studii nazvanou ,Ceské znaky v
UffenbaSském erbovniku z po€atku 15.
stoleti” navazuje Vladimir RdZek na
své 3irSi pojedndni o tomto erbovni-
ku v Heraldické ro€ence na rok 1979.
“evrubné zde pojedndva o 17 Geskych
& moravskych znacich, zaznamena-
nych v tomto kodexu. ¥V souvislostech
celého kodexu rozebird jejich 0cel a
platnost. Studii doprovazi 5 fotogra-
fif prislusnych stran erbovnikd.

Dalsi stat z pera Stanislava Judla,
se zabyva tympanonem kl&Stera u
Panny Marie Sné¥né na Novém Mésté
prazském. Nasleduje pfispévek ,K néa-
hrobnik@m v kostele tFeb&Sickém® od
Mojmira Chromého a Frantiska Ku-
gery a ¢lanek ,Nezndmy malif erbov-
nich miniatur z rudolfinské Prahy"
od TomaSe Krejéika.

Pozoruhodnéa je studie Pavla Paléata
.Ceské rodopisné a heraldické Gaso-
pisy’. v niZ autor hodnoti droveil he-
raldickych a genealogickych periodik,
ktera vznika od roku 1901 jako tis-
kové orgadny spolki a spoleCnosti na
dzemi dne3ni CSR. Tatc velice kritic-
k4 préce wvznikla v souvislosti se
zpracovavanim komplexni bibliografie
ceské heraldiky za léta 1901—1980.

V zavéru pfipravil Karel Liska op&t
soubcr znakt k ,V¢ro&i nasich mést®.

Prilohou Heraldické rofenky 1981 je
pridce Zdirada ]J. K. Cecha a Frantis-
ka Lobkowicze ,550 let Fddu Zlatého
rounz“ s 26 kresbami znakd zakla-
datelll a rytifd radu.

—Kj—

Horni mésta v Ceskoslovensku. CIVI-
TATES MONTANARUM IN RE PUBLI-
CA BOHEMOSLQOVENICA. Sv. II, IIJ,
1V. (Pfibram 1979, 1981, 1982.)

JiZ dfive jsme na tomto mist&
{Zpravodaj, 1981, & 2—3, s. 27} upo-
zornili na vydéni souboru kreseb zna-
ka tfindcti Ceskoslovenskych hornich
mést od Jana Cdky se slovnim dopro-
vodem Jiftho Schenka, o které se v
roce 1877 zaslouZil komitét symposia
,Hornickd Pfibram ve v&dé& a techni-
ce®. S radosti miZeme konstatovat, Ze
nezistalo jen p¥i prvnim kriacku a v
nasledujicich letech byly postupné& vy-

dany dalsi tfi soubory se stejnou té-
matikou a od tychZ autori. (II. — Be-
¢ov nad Teplou, Nejdek, Hora sv. Ka-
tefiny, Ka3perské Hory, Pribram, No-
vy Knin, Jilové u Prahy, Bruntél,
Handlovd, Banska Bystrica, JelSava,
Smolnik, Horni <lavkov, IIl. — Krds-
no, Pernink, Hrob, Hory Matky BoZi,
Krasnd Hora, St&chovice, Moravsky
Beroun, Rymaiov, Vrbino pod Pradé-
dem, Lubietovd, Revitca, Svedlar, Vy-
sluni; IV. — Kraslice, Mikulov, Komaé-
rov, St¥ibrnd Skalice, Ceské Budgjo-
vice, RatiboPfské Hory, Vrchlabi, An-
délskda Hora, BFidliénd, Dobsina,
Krompachy, Stos, Adamov). KaZdy
soubor obsahuje dvanact volnych lis-
1d s karevnymi kresbami znakQ a po-
hledd na jednotlivd horn{ mésta. Tri-
nécty znak je vidy uveden na obdlce.
Kresby jsou doprovdzeny volné vloZe-
nou kratkou textovou Casti v €eském.
ruském, némeckém, anglickém a fran-
couzském jazyce, obsahujici uvod,
struny pfehled d&jin jednotlivych
mést s blasony jejich znakd a map-
ku s jejich lokalizaci 3 s uddnim ts-
Zeund suroviny. (U IL souboru z roku
1979  mapku postrddame). Oproti
prvaimu souboru je uvedena i zédklad-
ni peuZitd heraldickd literatura k
rroblematice méstskych znakd. Jako
celek pusobi vSechny t¥i soubory vel-
mi péknym a  reprezentativnim
dojmem a Jze jen doufat, Ze nejscu
posledni a Ze budou mit v budoucnu
své pokracovani.

—Km
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Jarosiav Dopita: Numismatické a he-
raldické motivy v ilustratnim dovro-
vodua knihy J. Tittla, Historia archidio-
cesis plomucensis. ZVMO 1982, &. 218,
s. 29—30.

Posledni doposud vydané é&islo
Zprav Krajského vlastivédného muzea
v Olomouci pfindSi sdéleni znamého
olomouckého numismatika, které za-
ujme zejména zédjemce o cirkevni he-
raldiku. Autor upozoriiuie na pfsobi-
vy ilustracni doprovod vydéani Tittlo-
vy knihy z roku 189%, kde jsou zo-
brazeny k¥iZe, pecCeti, architektura,
ukdzky podpist a mj. i kresby dva-
ceti rodovych zZnakl a deseti minci
a medaili olomouckych biskupl a ar-
cibislktupt. Zvlastni pozornost si za-
slouzi erbv, které neisou uvedeny v
Loudnvé Moravské cirkevni heraldice
(vyd. 1977): Mikuld8e z Riesenburka,
Konrada II. z Vechty, domnélého Jana
XIII. Vitice (zFejm& jde o sloufeni Ta-
na XII. a Jana Vitice] a Jana XVIL
Mezcna. .
K. Growka

Ericu Seftik: Spolkové prapory ve ve-
xilologické shirce- Slezského muzea v
Opavé. Casopis Slezského muzea, 1982,
s. 83—88.

Lofisky ro¢nik Casopisu Slezského

muzea plinesl velmi podnétny a in-
spirativni ¢&lanek, ktery je smérovéan
autorem k povzbuzeni zdjmu o tuto
veelku mladou védni disciplinu, hle-
dajici si dosud svou cestu a Sirs{
uplatnéni mezi jinymi spoleCenskymi
vedami.

Zattm ne plili§ rozsdhld sbirka
Slezského muzea v Opavé obsahuje 68
inventdrnich ¢&isel. Zéakladem této
sbirky je 22 kus prapori, vlajek,
banderii a standart. Prislusi k ni rov-
réz 6 kusti Serp praporefnikd a 40
kust praporovych stuh pFipinanych k
Zerdim prapord.

Prvou svého druhu u nés je pfilo-
ha ¢lanku — Soupis prapori spolki
a politickych organizaci, uloZenych
ve sbirce historického oddéleni Slez-
ského muzea v Opav8. Obsahuje 16
podrobnych popist spolkovych prapo-
rd z Opavy a okoli

—Kj—

Karl Schwarzenberg: Die Sankt Wen-
zels — Krone und die béhmischen
Insigrien. 2. pFeprac. a doplii. vyd.
Videii — Mnichov 1982, 80 s. + 32
obr.

Nejnoveéjsi publikaci znamého he-
raldika vydalo nakladatelstvi Herold
jako druhy svazek své editni Fady
Die Kronen des Hauses Osterreich.
Text této utlé, velmi p&kné vypravené
kniZeCky je rozdélen do dvandcti ka-
pitol. V dvodu se autor zmiiiuje o
kralovskych korunovacich a &eskych
korunovaénich klenotech do doby
Karla 1V., zejména o zachovanych po-
h¥ebrich insigniich Rudolfa I. Hab-
sburského a Premysla Otakara II. N4-
sleduje popis vlastni svatovaclavské
kcruny, jejiho prislusenstvi (pouzder.
polsta¥e), Zezla, Fi¥ského jablka, me-
Ce a krdlovského ornétu. Zvlasini ka-
pitolky jsou vénovdny kralovskému
trinu & zemské korouhvi. Heraldiky
jisté zaujme pojedndni o od&vu d&es-
kého krédlovského herolta. V zdvéru
autor popisuje korunovadni ceremoni-
dl, zmifluje se o déjinnych osudech
insignii a stru¢né nastifiuje dstavni
vyvoj Ceského stdtu do roku 1918.
Text je doplnén pozndmkovym aparé-
tem, seznamem pouZité literatury a
pfehiedem ceskfch kniZat a krald.

PFfimo do textu je zafazeno 7 kre-
seb znakyd ceského krdlovstvi a kré-
lovské koruny podle vyobrazeni na
dochovanych mincich, medailich a
stavebnich pamdétkach. Obrazovad Céast
obsaluje 25 fernobilych fotografii ko-
runovacnich insignii a jejich prislu-
Senstvi, obrazfi feskych krald v ko-
runovaénich tdhorech a soudobych ry-
tin zobrazujicich korunovace Marie
Terezie a Ferdinanda V. Upozoriiuje-
me pfedev8im na snimkv Zezla a ta-
bardu ceského kralovského herolta ze
17. stoleti, chované ve videiiské
Schatzkammer. Cenné jsou rovnéZ fo-
tografie ze soukromé sbirky samého
autora.

—km—
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Jan Hefman: Zidovské hthitovy v Ce-
chdch a na Moravé. Praha (1981), 36
s. + 163 abr.

O vydéani dlouho postradaného pfe-
hledu o Zidovskych hibitovech v Ce-
chach a na Moravé se v posledni do-
b& zaslouZilo UstFedn! cirkevni na-

kladatelstvi., Reprezentaéni publikace,

vydand v Ceské i né&mecké verzi, je
rovaomérné rozdélena na textovou a
obrazovou ¢&dst. Cast textovd pFinédsi
tivod se stru¢nou charakteristikou na-
Sich Zidovskych hibitovli, po kterém
nasleduje abecedné& Fazeny vylet jed-
notlivych obci, v nichZ se v dnedni
dobé tyto hibitovy nachdzeji. Kazdé
heslo obsahuje tudaj o velikosti roz-
iohy hibitova, zdkladni informace o
d#jindch ptrislusné Zidovské néboZen-
ské cbce a o staFi dochovanych né-
hrobkil.

Obrazova dast je Clenéna tématicky
na nékolik oddilt, z nichZ v prvnim
jsou zatazeny fotografie riznych typt
nahrobkli, v druhém ornamenty a
symbvolika na jejich vyzdobg, ve tfe-
tim né&hrobky zndmych osobnosti ave
Ctvrtém celkové zabéry dokumentuji-
ci soufasny stav nékterych Zidov-
skych hrbitovli. Z uvelejnénych foto-
grafii ndhrobkl =znamych osobnosti
jmenuime napf. ndhrobek proslulého
Rabbi Léwiho (+ 1609, Praha), spiso-
vatele Franze Kafky {+ 1924, Praha),
proiesora Theodora Lessinga, zavraz-
déného nacisty v r. 1933 (Maridnské
Lazi@), herce Hugo Haase (+ 1968,
Brno). Heraldika bude jist8 zajimar
fotografie nadhrobku zndmého pobélo-
horsxého finan¢nika Jakoba Bassewi-
ho z Treuenberku (+ 1634}, povySe-
ného do Slechtického stavu a pohibe-
ného v Mladé Boleslavi (obr. 78, de-
tail znaku obr. 74}.

Publikaci dopliiuje podrcbnd mapka
s lokalizaci obci s Zidovskymi hibito-
vy, které jsou rozdéleny podle caso-

véhu zaFazeni nejstar5ich dochova-
nych ndhrobnich kament na 4 sku-
piny (1. — do 1620, 2. — 1620—1800,

3. — 1800—1850, 4. — po 1850). V
Severomoravském kraji je zaznamené-
no celkem 29 Zidovskych hbitovi, z
nichZ pouze jeden naleZi do skupiny
prvni (Tovacov), &tyfl do skupiny
druhé (Kojetin, Los$tice, Oscblaha,
Usovj jeden do skupiny tieti (Hrani-
ce} a ostatni do skupiny ¢tvrté (v na-
Sem nejbliZ§im okoli: Ostrava, Opava,
Orlova, Klimkovice, Bilovec, Frydek-
-Mistek, Cesky T&8in, Novy Jidin].
—km-—

Jan Navratil a kol.: Dé&jiny kultury I.
Olomouc 1982, 305 s.

Skripta Dé&jiny kultury I vypracoval
kolelitiv pracovnikt katedry historie
filoscfické fakulty University Palacké-
ho v Olomouci ve sloZeni Jan Navra-
til, ktery byl vedoucim pracovniho ty-
mu, Vladislav Zapletal, Stanislav Sed-
lagek, Jindfich Schulz, Jifina Holin-
kovd, Jan BistFicky a Arnost Skoupy.
Prvni dil této prdce zahrnuje obdobi
vyvoje lidské spolenosti od jejich po-
Cdtku v obdobi pravéku aZ po dobu
renesance, reformace a protireforma-
ce. AutofFi v pojeti kultury vychéazeji
z definice sovétského v&dce A. 1. Ar-
noldova, ktery z pozic dialektického
materialismu chape kulturu jako ak-
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tivni ¢innost 1idi v Sirokém spektru
jejich Zivotni tvorby.

Prvni kapitola seznamuje ¢tendfe s
formovédnim kulturniho mySleni v ob-
dobi prvobytné pospolné spoleCensko
ekonomické formace. Pfi hodnoceni je
zde tedy vychdzeno predevsim ze zé-
vérll archeologického béddani, ve kte-
rém je pramenny prvek hmoiné pova-
hy dominujicim.

Druha kapitola shrnuje kulturni
problematiku antické epochy. Stejn&
jako text predchozi je i zde postiZen
celosvétovy ramec.

Kapitola nédsledujici, centrem jeji-
hoZ zkoumadni je feuddlni spoleCen-
sko-ekonomickd formace, se zaméfuje
jiZ v prevdiné vEt$ing na problemati-
ku FEvropy, pFifemZ jsou podtrZeny
hlavné takové vlivy a tendeuce, které
bezprostfedn& formovaly kulturni ob-
raz naSeho statu.

Po prostudovdni této prdce miZe
Gten&i ziskat velice solidni piehled o
vytyfené problematice ve sledovaném
chdobi. PrestoZe se jedna o text ur-
teny predeviim pro potfeby studia
oboru teorie kultury, lze bez nadsaz-
ky tvrdit, Ze at jiZ vzhledem k atrak-
rivinosti tematiky, tak i diky fundova-
nému zpracovéni, mé toto dilo daleko
3ir§i dopad. S politovanim viak mu-
sime uvést, Ze pom&rné nizk{y ndklad
— 300 vytiskl — neuspokoji zdaleka
viechny zdjemce.

Zdené&k Jirdsek

M, Kostkova.: Jilové — zlatd béané
Prahy. Okresni muzenm Praha-zédpad.
Jilové u Prahy (bez data, 1981?), 22
s. a 14 kreseb E. Milichovské a Jo-
sefa Strnada.

Tato prdace je dal3i z Fady drobnych
propagatnich publikaci Okresniho mu-
zea Praha-zdpad v Jilovém u Prahy.
Zabyva se prevaZn& historii téZby a
zpracovani zlata a md byt doplnéna
dilem druhym, v&novanym 650. vyroti
méstskych prav jilového.

Sirsi verejnosti se zde predkladd
strutng vyvoj t8Zby zlata v jilovské
oblasti od podatkd osidleni aZ po rok
1938.

Kresby ]. Strnada jsou reprodukce-
mi, bohuZel ne pfili§ zdarilymi, sta-
rych rytin, kreseb, fotografii a pecetl
7arazi rozpor v uvedeni jména autor-
ky textu na titulnim listé (Z. Kostko-
vad) a v tirdZi {M. Knostkova).

—Kj—
Pavel Btichatek: Ostrovsky klaSter u
Davie. Privodce. Okresni muzeum

Praha-zapad. Jilové u Prahy 1982, 20 s.
Kresby akad. mal. E. Milichovska.

Uvedend broZura nds provézi histo-
rif a archeologickym prlizkumem be-
nediktinského klaStera sv. Jana Krtite-
le v Ostrové, leZicim p¥i soutoku VI-
tavy a Séazavy. Kla§ter byl zaloZen
roku 999 Boleslavem II. jako drubhy
muZsky a tFeti klaster v Cechédch vi-
bec.

Archeologicky prizkum s prekvapi-
vymi vysledky provddi od roku 1975
Archeologicky astav CSAV. Zviasté vy-
znamnym je soubor vice neZ 100 ty-
nlt zdobenych podlahcvych dlaZdic
v ndiezech ze 12. a prvni pol. 13. sto-
letl, jeZ nemd v Evropé obdoby. Sou-
di se, Ze Ostrov byl stfediskem jejich
vyroby.

Soucasn& probiha i ierénni vyzkum
cidlisintho zdzemi kla¥iera, napi. Fe-
mesinického sidli§té v Hradi§tku pod
Meduiikem, opevnéné osady na Sekan-
ce a centra hornické nsady ve zlato-
nosné oblasti méstetka Klinec.

—Kj—

Gymupazium Ostrava 1, ul. Dr. Smera-
la. Jvbilejni vyro&ni zprdva za Skolni
rok 18811982, rok 83. vyro&i zalo-
zeni Bkoly. Ostrava 1982, 80 s.

Ostravské gymnézium na Smeralové
ul. dospélo k daldimu v§znamnému
jubileu své existence a v rdmci oslav
byla vydana tato publikace.

Historickou ¢4st zpracovali Hana
Pravdovd a PhDr. Isidor ValoSek. Toto
gyvmnéazium bylo prvni feskou stfedni
Skolou v Ostrave. Vzniklo po dvanéc-
tiletém sili Matice ostravské, ktera
shroindZdila potfebné {finanéni pro-
stfedky ze sbirek, darf, z vynosi di-
vadelnich pfedstaveni, z prodeje sirek
apod. Prvni z&pis a pfijimaci zkousky
se konaly 16. 7. 1897 a po dodatec-
nych pfijimacich zkouSkach 19. 9. za-
sedly do lavic provizorni tiidy v Na-
rednim domé {dnes Divadlo ]J. Myro-
na) a v Domé Kkatolickych tovarys$id
na Privozské ul. (dnes €. 135) celkem
90 Zaka.

Dalsi Cast Jubilejni vyrofni zpravy
sestivd ze vzpominek byvalyeh Zaka,
kterfmi byli mi. neddvno zesnuly na-
rodni umélec béasnik Vilém Zévada,
narodni umdlec Ivo Zidek, solista ope-
ry Nérodniho divadla, spisovatel a
dramatik Oldfich Danék, hudebnf
sklacatel Ilja Hurnik, spisovatel Mi-
lan Kusinsky, 3pifkovy svétovy tenista
Ivan Leundl. Z vyznamn?¢ch €lentl pro-
fesorského sboru moZno uvést spiso-
vatels dr. Vojtécha Martinka, lingvis-
tu dr. Zdeiika Maternu, literdrniho
historika Oldricha Svozila a dalsi.

Zpradva je uzavlena seznamy profe-
sorlt a zakl ve Skolnim roce 1981—
1982.

—Kj—

DOTAZY

Hleddam ochotného genealoga, ktery
by m&l prileZitost k patrani v archivu
v Tfeboni. Zprdvu na GHS v Ostravé.

Josef Vaclavik (Dobroslavice €p. 30,
747 64 Déhylov} se zajima v sou-
vislosti se studiem o uddlasti &s. letct
v Dbeji proti fadismu, zaméfenym
zv143t8 na severni Moravu, o veSkeré
informace o pasobeni &etnickych le-
teckych hlidek v letech 1936—1938.
Jedna se o ddaje ze zdpistt v obec-
nich kronikdch, vzpominky pamétni-
ki, fotografie, zéapisniky leti apod.
Rovn&Z patrd po viech podrobnostech
couvisejicich s vynucenym pfFistdnim
némeckého letadla v Hiuding u kasa-
ren hrani¢alského pluku ¢&. 4 prav-
dépodobné& v obdobi od podzimu 1937
do jara 1938.

Stanislav Kasik (ul. U hFi§té ¢&.
1995, 413 01 Roudnice n. L.) hleda
vdleného komisafe Samuela Schnei-
dera z Lilienfeldu, ktery byl v bfez-
nu 1534 v Rezné popraven jako Gé&ast-
nik piedchozi vzpoury npavské posad-



ky. Byl vyslan do Opavy, aby se po-
kusil vzpouru eliminovat a byl prav-
dépodobn& autorem vyzev k okclni
glechi® a mésthm, aby se pfidaly na
strant opavské posadky. Déle hleda
znak podplukovnika posddky v Opa-
v& Albrechta Freibergra, ktery byl Kk
potrestdni dopraven do Vidn&. Zajima
ho té% souvislost jeho znaku se zna-
kem Freibergera z Habrstorfu, kterym
byl obdafen v roce 1553 Mates Frei-
berper tdajné z Moravy. St. Kasik se
téZ zajimd o te, kdo byl ze Slech-
tict nebo nobilitovanych méstantt v
souvislosti se vzpourou opavské po-
sadky je3t& popraven a jaky vedl
znak.

Stanislav Macdk (Nejedlého ul. €.
503, 26401 Sedl¢any) by rdad uvital
jakékeli zpravy o vyskytu prfjmeni
Macéak, a to jak na Moravé, tak i v
Cechach.

Dr. FrantiSek Skfivdnek (ul. Lan-
dové-Stychové €. 1612, 149 00 Praha 4-
-Litochleby) hledd badatele, ktery se
zabyva rodem Salm-Reifferscheidt ne-
bo by mohl ¢ n&m poskytnout jakeé-
koli informace.

Rod Sedlatkti z Nového Teleckova
{o. Tfebi¢) a jeho rodové vétve —
Drapelové, Horci a Stradalové — pfi-
pravuji na rok 1985 jiZz II. rodove
setkani ve Velkém MeziFi¢i. V tomto
roce uplyne 360 let od prvni zminky
o rodu. K vyro¢i bude vydana pamét-
ni rodovd bronzovd medaile o pri-
méru 50 mm. Autorkou névrhu je
akademicka sochatka Milada Othové
z Brna. Na lici medaile bude zné-
zornéno rodové staveni v Novém Te-
leckové, na rubu potom pohled na

plnény znaky Moravy, Velkého Me-
zil'i¢l a rodu Sedlackti z Nového Te-
letkova. Predpokladand cena je asi
100 K&s. Piipadni zdjemci si mohcu
mecdaili zajistit jiZ nvni subskripci
na adrese: Ing. Jifi Dréapela, 67905
Kftiny, o. Blansko.

Pro genealogické patrani potfebuiji
zjistit, edkud je obrdzzak, ktery pocha-
zi asi z druhé poloviny 19. stol. Pfed-
stavuje komplex budov panského ty-
pu pod vysokou strani v ukoli. Do-
my tvori jeden celek a jsou opatfeny
balkeny. V tvahu pfichazeji jizni Ce-
chy, Sumava a nevylucuje se ani ba-
vorsky Zwiesel. Sdélte na adresu GHS
v Ostravé.

OMLUVA

Na I. setkdni genealogli a heraldi-
k@i v Ostravé v roce 1980 jsem pred-
nesl piispévek nazvany Cechovnl sym-
boliky na sfragistickém materidlu,
ktery byl pozdg&ji otistén ve Sbhorni-
k@i prisp&vk I. setkdni genealogi a
heraldikd Ostrava 18.—19. 10. 1880.

Na s. 54 Sborniku uvadim: ,Zdha-
dou se zda pecet z Jindfichova Hrad-
ce z roku 1635, kde je v pecetnim
poli &tvrceny korunovany §tit obsahu-
ifci Skorni, niizky, rukavici a ostru-
hu, ale v opisu stoji: PE(Cetf] RZE-
-{mesla) PUNCHOCHARSKEHO MIE-
-(staj JINDRZICHOWI HRADCL"

Tvrzeni o zdhadnesti pe€eti neni na
mistd. Symbol, ktery jsem uvedl jako
ostruliu, je ve skutetnosti bodldkové
Sté8ti, které pun€ochd¥i pouZivali ve
vyrobnim procesu. Tato symbolika je
pro punéochéarské femeslo Uping béz-
néd. ,Zahadnost® vznikla chybnou in-
terpretaci femeslnych symboll a Spat-
nym postupem pii srovndvani archiv-
niho materidlu s dostupnou literatu-
rou. PeCet s totoZnou symbolikou je
uvedsna v publikaci: V. Husa, ]. Pet-

rdf, A. Subrtova: Homo faber, Praha,
Ariia 1867, s. 92. Symbolika femesla
puntochatského je popsdna i ve sta-
ti: Jir? Carek: Poznamky k soupisu ty-
pard, Archivni Casopis, 1873, ¢. 1.

Svoji nedtslednest jsem se snaZil
napravit v Heraldické rodence 1981
ve stati Pokladnice cechovni symboli-
ky va s. 20: ,Cech punochafq —
Jindichlv Hradec — 1835. V koruno-
vangé kartudi &tvrceny Etit: v 1. poli
puncocha, v 2. poli rozeviené ntzky
s korunou mezi Zelizky, v 3. poli bod-
lakové Stéti, ve 4. poli kosmo polcze-
nd rukavice. Po stranich kartude le-
topocet 1635. Opis: .PE:RZE:PUNC70-
CHARZKEHO . MIE : GINDRZICHOWI
HRADCI. Typa¥: Okresni archiv Jind¥i-
chv Hradec, fond Cech JindFichtv
Hradec.”

Podle sfragistické predlohy volné&
tuto symboliku zpracoval Zdirad J. K
Cech. Byla zverejnéna v té’%e rotence.

Prosim proto &tenare, aby si stat
uvefeinénou ve Sbornfku prispévki
opravili podle citatu z Heraldické ro-
Cenky 1981 a omlouvam se jim za ne-
plresné interpretované skutecnosti.

Jaroslav Jasek

K tomu totiZ jsou nadm svérena kralovstvi a kniZectvi, aby v&{i

nam moZnou starostlivosti a pééi slaven byl mir . . .
véci maji a musi v8ichni lidé, viechny narody

radostnou a ochotnou usilovat.”

a o tyto
... s mysli

.Smlouva o nastoleni miru” Ji¥iho z Podébrad z roku 1464
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Mikula¥ Kopernik (1473—1543)

Po{sk;’l astronom, matematlik a lékaf¥, jeden z. n'ejvét-
3ich objevitell v d&jindch vé&dy. Narodil se v Toruni ja-
ko syn tamn&j$fho ma&3fana; jeho d&d v3ak pochéazel
z Ceské vladycké rodiny z osady Koprniku v mladobo-
leslavském kraji. Mikuld§ zdhy osifel a s pomoci svého

'stryce, biskupa varminského, studoval. na universitach
v Krakovs, Bologni, Ferrafe a Padovd. JiZ za studii vy- .

nikal v matematice a astronomii. Z Itdlie se vratil do
Varmina, kde se stal kanovnikem a osobnim strycovym
lékafem. Po strycové smrti Zil aZ do konce Zivota v

klastefe ve Fromborku, kde zFidil malou hvézddrnu a

viechen soukromy &as vénoval astronomii.
CeloZivotnim usilim Kopernika bylo podat racionéalngj-

8f obraz své&ta, neZ jaky poskytovala starda geocentrickd’

soustava. Tak pliSel na revolu&ni myslenku, Ze. Zrm8,

podle starého ptolemaiovského ueni a# dosud po- .-

vaZovand za nehybny stfed svéta, je ve skutecnosti jed-
nou z planet, které obihaji kolem Slunce. Soufas::¥
predpoklddal rotaci zemékoule. Kopernik si ziskal zahy
mnoho Zdkd a pfivrZencl. Jeden z nich vydal roku 1540

ve Wittenbergu alespoil predbé&Znou zprdvu [(Narratio

prima) o Kopernikovych objevech:

AvSak nové udeni narazilo i na odpor - pfedeviim u
cirkevnich uditelli, mezi jinymi t8Z u Martina Lutera.
Na sklonku Zivota se Kopernik pirece jen rozhodl vydat

své celoZivotni dilo s Uvodnim vénovéniin papeZi Paviu:
I-iI., kde odmitl kritiky neznalé matematickych zdkond.
Spis vySel v Norimberku roku 1543 pod nédzvem ,De .
revolutionibus orbimm coelestium® {0 ob&zich téles ne-.
heskych). Kopernikovo revoluéni udeni nylo zédkladem, .
na -kterém pozdéji stavéli Calilei, Keppler a Newton.

Znak rodu Kopernikl tvolil stfibrny _ 3tit ‘se zkrdce-
nou Cernou krokvi, provdzencu tfemi Cervenymi riZemi i

(2,1). Mikula¥ sam pouZival pouze merky..

Literatura:

M, Gumowski.: Herbarz Patrycjatu Torunskiego. Toruil -

1970.

Jean Baptiste Colbert (1819—1683)

Francouzsk§ stdtnik a nérodohospoddf. Vstoupil do
sluZeb kardindla Mazarina a- jeho pfigingnim se potom
dostal na dvir krdie Ludvika XIV. Dik své neobyZejné
organizatni schopnosti pfebiral postupn& moc, aZ sou-
stedil ve svych rukéch vSechna ministerstva s vyjim-
kou ministerstva zahraniénich véci a véalky.

Zjednodu8il a zreformoval dafiovou soustavu, vybudo-
val lodstvo, zaloZil francouzskou Akademil. Nejv&tsi da-

_raz kladl na obchod a primysl, kter§ podporoval zakla-

danim manufaktur ‘a olichodnich spgletnosti. Dbal 0 roz-

Sifeni vyvozu, na dovoz uvalil ochrannd cla. Jeho usili
0 hospodéalské povzneseni Francie podkopala vélecnd

* zahraniéni politika Ludvika XIV. -

Znak: ve zlatém S5titv vztyfeny modr¢ had.

%

Literatura:
Grande Dictionnaire Francaise. Paris 1968.
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Alexander Dumas (1803—1870)

Francouzsky spisovatel, syn jednoho z Napoleonovych
generélﬁ, vlastnim jménem Alexander Davy de la Pa-
illeterie. Z podatku byl pisafem u venkovského notéle,
ale brzy ho nepokojnéd povaha a ctiZddost p¥fivedla do
PaliZe, kde nastoupil misto ta;emmka u vévody Orleén—
ského.

Svoji literarni kariéru zahdjil dramatem ,Jindrich VIIIL
@ jeho dviir“ a pon&vadZ hra méla Gspéch, napsal dalsi,
celkem asi 80. Po uspéchu divadelnich her zacal_psat
romdny, kterymi se stai jeSt& popul&rné&jsi.

Jako prvy z romantikti ¢erpal nédméty pro sva dobro-.-

..druznda dila z francouzskych dé&jin. =1 kdyivyéhézel

z historickych pra1n911ﬁ, nedrzel -se’ jich vérné — sku- -

tetné historické postavy Casto p¥izphsoboval situacim,
které vyzZadovala stavba roménu. Dik své mimofadné vi-
talité a pi‘acovitosti zivarnil ve svych roménech v pod-
staté vSechna nejslavnéj§i obdobi francounzskych déjin.
K nejznamn&j$im pat¥i: ,T¥ mudkety¥i“, ,Hrabs Monte
Christo“, ,Pam&li I1ékatfuvy“, ,Kralovna Margot” -aj. Cel-
kem napsal na 300 svazkl, které tvoli zdklad klasické
zabavné literatury. C '

Rodovy znak: V modrém poli 3 zlaté orlice {2,113,
uprostied mezi nimi stfibrny prstenec, ktery horni dvé
orlice dr#Zi kaZd4 jednim svym spdrem a pies: hlavu
spodni orlice je tento prstenec pFeloZen. Na S3tité je
postavena imarkyzskd koruna. Deviza: J’AIME QUI M’Al-
ME (Miluji toho, kdo 1miluje mne].

Literatura:. -
J. B. Rietstap: Armorial général precede d’un Dictionnaj-
re des Termes du Blazon. Berlin 1934,

. cty.

Michail Ilarigacvit Goleni¥tev Kutuzov {1745—1813)

Rusky vojevidce, poini marsal, spoluzakladatel ruské
vojenské Skoly. Pochédzel z dﬁstojfliclgé rodiny, absolvo-
val Slechtickou dglosticleckou $kolu. V letech 1768—74
se ziifastnil boj proti Turklm. R. 1791 se vyznamenal
pri ttoku na Tzmail a byl povySer na generdlmajora.
V letech 179284 byl mimofédn?m velvysiancem v Tu-
recku, kde dosdhl pro Rusko riazné politické a vojenské
vyhody. Pozd8ji pusobil jako.vrchni velitel ve Finsxu,
Litvg a jako generdini guvernér Petrohradu.

Roku 1805 se stal vrchnim velitelem ruskgch. vo]sk E
kterd méla peskytnout pomoc-rakouské armad& v. boji

e Xy

proti ‘Napoleonovi. Gernerdl Mack vSak je§t& pred piir

chodem Rus@ byl poraZen a Kutuzov musel ustupevat;
¥itom porazil dvakrdt &dst francouzské armédy.. Jeho

'névrhy' na-plan bojovych akci nebyly pIijaty a spoje-
lrnéy:(arm'édyf rusko-rakouské byly v, prosinci 1805 u Slav-
‘kova rozdrceny. Car Alexander “I.,obv‘mil z poraZky Ku-
‘tuzova a odvolal Jio z' funkce. Roku 1811 byl Kutuzov :
‘hlavnim velitelem moldavské armady,‘ kterd dos&hla v§-

znamnych tspéchd v boji proti Turecku a byl povySen
do stavu kniZeciho. Roku 1812: po vp&du Francouzi do
Ruska zastdval Kutuzov nejprve misto velitele domobra-
ny v Petrohradég, pak na nétlak vefejnosti byl )men0~
van hlavnim velitelem. fooake

V bitvé u Borodina ve funkci polnfho margédlka dal

)

s‘f‘rategicky rozkaz k UGstupu a svou taktikou donutil °
nakonec Francouze z Moskvy odtahnout. V bilvé. u Ma-.
lojaroslavce zastavil Kutuzov Napoleonova vojska a pfi- °

nutil je zménit smér dstupu tak, aby se vracela pfres

zni€enou ‘krajinu. ROrZhOdLi]'iCi Uder pak zasadil v bitvd

na rece Berezing€ v listopadu 1812. Za svnje zésluhy. ob-
drZel titul kniZete Smolenského a nejvys$i vojenské po-

Rodovy znak: v modrém S§titu &ernd orlice, kterd v
pravém sparu svird meC Nad orlici se vzn4si zlatd hra-
b&éci korunka. PFilba s prikryvadly modrymi a bilymi
md v klenotu 3 p3trosi pera.

Literatura:

V. 8. Drafuk: Rasskazyvajet geraldika. Moskva 1977.






Jean Baptiste Bernadotie (17683—1844)

Francouzsky marsal- a - pozd&j$i krél Svédsky. Syn *

prdvaika, sdm téZ vystudoval prava, ale roku 1780 vstou-
pil do vojska -a za.revoluce rychle postupoval. Roku
1792 dosahl hodnest plukovnika a. pozd&ji brigadniho
generdla. R. 1797 byl poslén direktoriem do. Itdlie na
pomoc Bonapartovi. Zde se osv&d€il, "ale jejich vztah

zhstdval trvale chladn§. Byl vyslancem ve,Vidni, potom -

ministrem véalky a roku 1800 se stal velitelem zapadni

armady. Jeho pomé&r k Bonapartovi se nezlep¥il, ani kdyz
si vzal za manZelku Eugenii Claryovou, sestru manZelky

josefa. Bonaparta. Konsul mu nebyl naklonén, pfesto

uznéval jeho schopuosti a roku 1804 ho powvysil na mar- -
Salka a po bitvé u Slavkova na kniZete 'z Ponte Corvo::

"5. 6. 1808). : o S

Francouzska strana ve Svédsku pfipadla na mySlenku
zvolit Bernadotta nistupcem bezd&tného Karla XIII., ne-
bot doufala, Ze si tim pojisti prizefi Napoleona. Roku
1810 néastupnictvi schvdlily Zvédské stavy, Napoleon i

Karel, ktery -Bernadotta adyoptoval'po-d jménem Karel:
Jan. Tento ndstupce ¥idil potom zemi za nemocného kra-
le, prosazoval svou vlastni politiku a nechtdl se podfi-

zovat Napoleonovym plantm. Roku 1812 dokonce uzaviel

s carem Alexandrem smlouvu proti Francil' a zorganizo--
val alianci- Prusko-Rusko-Svédsko a prisp8l k, vitgzstvi ~

v bitv& u Lipska. Do Francie vtdhl.aZ po jejim obsazenf
a jsou domnénky, Ze mé&l v Gmyslu se stés, francouzskym
krélem. . ) .

Roku 1818 se viak stal kralem Svédskym jako Jan

Karel XIV. a v&noval se potom hlavné& vnitfnim zéleZi-

tostem zemé. Je zakladatelem souCasné §védské‘ panov-
nické dynastie. - .-
Znak prince z Ponte Corvo: v modrém 3titu stfibrany

most se dvéma stiibrnymi véZemi nad stfibrnou Fekou.
Hlava Stitu je modréd se zlatou korunovanou orlici svi-

rajici blesky a je od S§titového pole oddé&lena pruhem
sedmi zlatych hvézd. Znak je poloZen na ¢erveném plas-
ti, splyvajicim z koruny souverennich princt.

Litératura:
-J. B. Rietstap: Armorial, général precédé d'un Dictionna-
ire des Termes du Blazon. Berlin 1934, : \

, Petr, Parléf (asi 1333 — kolem 1398) ‘

'
'

Slavny stavitel vrchoiné gotiky. Poméhal svému otci
‘ pfi stavb& chrdmu v Gmiindu, kde ho poznal cisaf Ka-
rel IV. a ziskal ho pro pokrafovéni na staybé chramu
sv. Vita v Praze, pferufené smrti MatyaSe z Arrasu. Ro-
ku 1356 se usadil Parléf v Praze. -

Do roku 1386 dokon&il kir hlavniho praZského koste-
la, zalal staviét lod a velkou v&Z. Dostavél téZ dnedni’
Karlav mbst, chrdm- VSech. svatych-na ' PraZském hradg,
kostel augustinidnti laterdnskych na Novém Mést& prai-
ském a byl .¢inny na stavb& chrému v Kolin& Byl téz
vynikajicf socha¥, z jehoZ kamenické huti méme zna‘i(
menitou Fadu poprsi v triforiu chrédmu sv..Vita a so-’i
chu sv. Vaclava ve svatovaclavské kapli. Stavitel by-:{
li. téZ jeho ‘synové Vécyav a Jan i daldf jeho_pi‘ibuzni.

Zobrazeny kamenicky znak rodiny je vytesdn pod po-!
prsim Petra Parléie .v triforiu chrdmu sv. Vita.

~
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Francesco de Guardi (1712—1793)

Italsky malif, predstavitel zdvérefné fdze velké epo-
chy benétské malby. Pochézel ze staré umélecké rodiny,
kterd obdrZela roku 15643 Slechticky predikét.

Prvé vytvarné vzdélani ziskal v ateliéru svého bratra
a svého Svagra G. B. Tiepola. V prvém obdobi maloval
lilavné ndboZenské obrazy a ndsténné malby, pozdégji na
nsho zapusobily veduty A. Canalleta. Na rozdil od nsho
viak byl typem' temperamentniho malife s nevédzanou
virtuositou a Zivym rukopisnym i barevnym podéanim.
Stal se prvnim malifem, kterému se podafilo umélecky
ndroéné zachytit jedinenou atmosféru bendtského pro-
stfedi s ucelenym dojmem, bez oddé&leni krajiny od fi-
gurdlni ¢asti. Vecholu dosahl svymi fantastickymi vedu-
tami ,Capricci”, obrazovymi cykly ,Benétské slavnosti®
a ,21 ostrovnich krajin“. Kolisavost jeho dila je mnohdy
zaplitinéna spolupraci ateliéru a sourozencf.

Znak: ve stFibrném poli 6 ozubd cimbufi (3, 2, 1}, za-
i‘izmjtych ve tvaru vlaStovgiho ocasu, Cervené barvy.

Literatura:

- |. B. Rietstap: Armorial général precédé d’un Dictionn,a-
ire des Termes du Blazon. Berlin 1934,

Literatura:

Véaclav Hajek z Libo&an [+ 1593)'

Pivodng knéz v klastere augustmxénﬁ v Praze, od ro-
ku 1527 dékan na Karld jtejn&. Pro podezifeni ze zprone-
véry cirkevnich pendz o rozdifovani-pomluv byl z Gra-
du roku 1533 sesazen. Ode3el do Prahy, kde na Zadost -
Ceskych stavii zadal zpracovévnt ,,Kromku éeskou , HE 5
dokoné¢il roku 1538.

O dvé léta pozdg&ji vysSlo tiskem 1000 exemplaxu Iako
odménu mu cisaf  udélil staroboleslavské probo§tstvi.
Héjek se v3ak znovu dostal do rozporu se zdkonem,
byl dan do klatby & posiéze se musel pokoi‘lt Posledni
1éta Zivota ztrdvil v klgStefre. g

Pozdg&jsi kritikové jeho Kronice vytgkali' historické :
omyly, zkreslovdni skutefnosti i subjektivni vybér uda- ’
losti. Je vBak nesporné, Ze ‘méla velk§ vyznam v dobg

‘temna pro zdchranu &eského jazyka. Daldf Hajkova dila:”

.Kniha o ohni v men#im M#std", ,Sn& M. Vavi‘ince;"-
% Bfezové" aj. k

Vladyck4 rodina vedla ve zlatém $titu na zelené padé
stojictho Cerného havrana. V. klenotu 5 stfibrnfch pStro-
Sich per, pfikryvadla gerno-zlata. Tinktury znaku v§ak
v Jednothvych pramenech znaéné kolfsap

) . i
LIS A

Kalendél historicky néroda - éeského Praha 1941






Justus von Liebig {1803—1873)

Némecky chemik, zakladatel agrochemie, jehoZ jméno
je spojeno s problematikou minerdlni vyZivy rostlin.

Studoval v Né&mecku a pozd&ji' v PafiZi-u Gay —
Lussaca._ Plsobil jako- universitni profesor a byl i pre-

" sidentem Bavorské akademie v&d. Predevdim v3ak syl

chemikem a sdm pokusy s rostlinami nedélal, vychazel
jen z jejich analyzy a ze v8obecnych piedstav o kolo- .

b&hu latek v prirodd. Tr¥ebaZe vSechny jeho zdvéry ne-

byly sprdvné, daly podn&t k novym pokusim a vyzku-: '
mam. Pfi svém badéni ob]evxl chloroform aldehydy, izo---

metrii a teorii radikali. o .

Ve svém splse ,,Chgmle ‘aplikovani na hospodéi‘stvi .

a vyZivu“. rozbil humusovou teorii a za zaklad - teorie
0 vyZivé rostlin postavil domnénku, Ze jen anorganickéd

piiroda dodava rogtliném vyZivu. Jeho z&v&ry prispély
k velkému. zvySovdni pldnich vynosi a k jeho nesmrtel-.-

nym zésluhém patfi objasnéni zdporného vlivu ' zemédél-
stvi nd drodnost phdy a zpusob jak jej odstranit.

Za z&sluhy ho do stavu svobodnych- pand L,povﬁilik

29, 12. 1845 velkovévoda Ludvik II. Hessensky a sou-

fasn®& mu ud8lil znak: v ferveném 35titu kosmé stFibrné 3
bfevno, které je pokryto dubovou vétvi se 3 Zaludy'a .
6 listy piirozen}‘rch barev. Korunovand pfilba s p¥ikry- /-
vadly zelenymi a st¥ibrnymi nese Jako klenot p§trosz"

pera v barvé zelené, st¥ibrné a tervené.

 Literatura:

+ B. H. Kneschke: Die Wappen der deutschen Ireiherrli- -

-chen und adeligen Familien. Leipzig 1855.-

»

" Johann Bernhard Fischer z Erlachu (1658—1723) K

Vedouci rakousky barokni architekt, zastdnce stifid-

. mého slohu s mohutnym Fefenim prostoru,-dynamicky-

mi padorysy a priicelimi. Zacal jako sochal a $tukatér,
2nalosti architekta ziskal v Italii.’ Roku 1685 se -usadil
ve Vidni, kde potom od roku 1704 pisobil-jako. dvorni
architekt. Jeho prvni vyznamné dilo byl zdmek ve Vra-

-nové nad- Dyji s vyraznym ovéln?m»salem.

Italské vlivy uplatnil ve stavbach tfi Kkosteld v Salz-'

. burgu. Nejvfznamné&j$im dilem je kostel sv. Karla ‘Bo-

romejského. ve Vidni. Tato ojedinéld stavba nemé&la pred-

. chtidce an! néaslednfky; predsfii pfipomind Fimsky. Pan-

. theon, dva postranni sioupy jsou inspirovany Trajano-

vym sloupem. Ze svétskych praci dale vynikajl méstské
raldce ve Vidni: pro Eugena Savojského, Batthyény-

- Schtnborn, Trautson a zejména N&rodni knihovna v ci-

saf'ském paldci, jeZ nejlépe dokumentuje pathos Fische-
rova stylu. Celé jeho dilo zna&né .ovlivnilo oblibenost.
exotick§ch' a romantickgch forem architektury pozdntho.

.baroka.

Fischer byl povySen do Slechtického stavu, ale znak
zndme aZ z diplomu, ktery byl vystaven jeho synovi

v Luxemburgu 9. 5. 1735: Ctvrceny .§tit se stfednim

modrym Stitkem, v némZ je korunované siréna se zr-

cadlem v pravici. 1. a 4. pole ‘hlavntho 3titu je zlaté

s kosmym &ernym bfevnem. To je provdzeno dvdma d&er-
nymi orlimi k#idly, z nichZ kaZdé nese dv& zlaté hvéz-
dy. 2. a 3. pole je stfibrné s vinicim se moifem, na ndm
delfin.

cLiteratura:

© C. Wurzbach: Biographisches Lexikon des Kalserthums

Osterreich. Wien 1856.
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Albrecht Eusebius z Vald¥tejna {1583—1634)

Vyznamny vadleénik a politik, prisludnik staré geské
Slechty. JiZ v roce 1602-vstoupil do vojska, 1604 bojoval
v Uhréch proti Turk@m, byl povy3en na hejtmana a 1606
na plukovnika Roku 1609 prestoupil ke katolictvi a pri-
jal sluZbu u arcikniZete Matyad8e ve Vidni. Po vypuknun
Seského povstani byl jmenovén plukovnikem — ne]vy‘s‘-
S$im velitelem pluku v Nizozemi, soufasng je v3ak stdle

upoa

ausid

-velitelem moravského stravovského vojska. Po zrads po-~k
vstdni a zcizenf stavovské pokladny mu byl sice majetek

na Moravé konfiskovan, ale Bila hora pro ného zname-
- nala _rozhodu]lm Gspécl. Roku 1621 se stal vo;enskym
velitelem Prahy a gubernatorem krélovstvi, takZe mel
moZnost skupovat konfiskované statky 4d vymenovat )e
tak, aby ziskal ucelené tzemi. :
Roku 1623 byl povystn do kniZeciho stavu 3eho fryd-
lantské . panstvi se stéva kniZectvim, pozd&ji vévodstvim a
‘on sdm vévodou z Frydlantu. 1625 -zfskal cisafi .celé
“severni N&mecko a"dbdriel nejen titul admirdla Balt-
ského mofe, ale souca snd i vévodstvi Meklenburské )
Roku 1630 ho cisaf na natlak kurfiftd zbavuje veleni.:
- ValdStejn navézal spo;em se Svédskym krédlem Gusta-

vem Adolfem a slibil piidat se na gvédskou stranu. g’o“ :

pordZce Tillyho viak ztratil $védsky kr)él, zéjem, naopak
cisaf znovu ValdStejna povoldvd do pole..Ten ptijal, na-

pln#n vdak nenévistf, hodlal svrhnout Ferdinanda a-sdm

- {ZvE&Fin),
‘nou korunou a stéibrn¢mi rohy, pokosem leZici {Roz-

oo g g
Pz <} &
o 1 4
5 £ = -
EFBE’
- 9 2]
B F [=H
— ~
= o “
< z
CF -
m —
5 "
©
o %]
2 T
® e
0
=
'

1souUR) gxs[AIRPRINS oual 218179l

‘241 8 WIOPOARU WANODNRIIY B
“eATAS M wesiuadeX - [49 £89T THOI PO

uqepny e Agdz  [BAOQNAA @DPY ‘110]BAJASUOY BU WISJI0S

-aj01d [e1S BS 49T ‘UOII9ISON Y24UZNI A SIueyIeA OYE[

nqosnd ‘njoY§ JUUBYIRA [RAOPMISAA IUQqSpny 489D

g
5
£ o
8 o
@,
=]
= =
[ r—
&
‘s O
3
£
© &
U)!"P
o £
»m
[ ]
< T
58
© .2
8
<
58
5 <
N
£
N on
E.g
g s
5o
B
jan
= 5
E oo
g5 &
20
23

gATh0ds 1

/

.

se zmocnit tranu. Ceské emigracé,'.nemaje jiné moZnosti,
ho podporovala. ]akokgenﬁrali’ssimus cisaFské armady
zatal nahle Vald$tejn kolisat. Chvili vyjednéval s koa- k
lici, aby pozdg&ji proti nf obnovil vdletné operace. Na-

“konec ztratil davéru nejen spojencd, ale i cisafe; ktery

se rozhodl Vald$tejna odstranit. = -
Prchajiciho Valditejna a jeho spojénce zastihla ruka
vrahtt v Chebu. Vévodav zabaveny ma]etek v té dobe se
odhadoval na 13 mili6ént zlatych.
Jedna z variant velkého kniZeciho znaku 3tit je 2
délen, horni dvé pole 2X, spodni 1X S$tipeno v 8 poli.

1. ve zlatém poli ¢erna zub¥f hlava s Cervenou koru-

nou, stfibrnymi rohy a stfibrnou heuZvi (Meklenbur-
sko), 2. v Serveném poli stFibrna orlice (Frydlant), 3.
pole dé&leno, v hornim <&erveném pbli rostouci-'an_dél‘
{Zah&ii), v dolni modré poloving zlaty kréadejici lev .
4. ve zlatém poli Ternd zubii hlava s Cerve-

tok), 5. &tvrceno zlaté a modfe, v kaZdém poli lev
opaénych barev (rodovj znak), 6. déleno zlato-Zervens,
7. v modrém poli zlaty gryf (Venden), 8. v Cerveném

<p0h z oblak vymka]icx obrnén4d ruka ovdzand modrou
- stuZkou, v
. grad).

dlani drZi =zlat§y prsten s diamantem (Star-
Znak spocivé na kniZecim pléSti pod korunou.

“Literatura:
H. Kadlch — C Blaiek Der mahrxsche Adel Nurnberg

1899,






