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JAROSLAV KOVAR

Mladoboleslavské mladi Frantitka Gellnera

(K 100. vyroti jeho narozeni}

Hned na zacdatku prvni svétové valky se nékde v Ha-
i zastavil kratky Zivot v t8le FrantiSka Gellnera,
basnika, spisovatele, redaktora, malife, karikaturisty,
jle take upfimného kamardda, zhyraléhc studenta, bo-
hémského bufife, satiriks, nihilisty a aZ do kofent
lidstvi citlivého ¢lovEka. Od té doby iiZ odpddily de-
sitky let, ale jeho dilo je st4le znovu vyddvédno a &teno.
Je moZno fici, Ze je stdle znovu objevovano v celé své
opravdovosti a pravdivosti. Od Hyskovy edice t¥isvaz-
kovych ,Spistt Franti¥ka Gellnera“. v nichZ v letech
1926—1928 zachycuje podstatnou ¢ast Gelinerovy tvorby,
pfes prdce Buridnkovy, kterymi se brzy po druhé svs-
tové véalce vratil ke Gellnerovi, prctofe nemohl zapo-
menout na jeho poezii, obnaZujici stuentdm v sachsen-
hausenském koncentraénim tdbofe plnymi loky proZi-
vanou skutenost, a po daldich edicich, aZ po ,Verse®,
vydané v roce 1980 s dosiovem Svozilovym.l)

KaZzdé nové vydani Gelinera ukazuje v tdvodech ¢i
doslovech k jeho tvorb& jeji nové aspekty, v nichZ se
v8ak autofi vidy shoduji v tom, Ze jde v jeho dilzs
0 zpovEd Cloveka mimofddné upfFimnosti, citlivosti a au-
tenti¢nosti. Shoduji se také v tom, Ze jeho Zivot a tvor-
bu v rozhodujici mife urcovaly vlivy, které na né&j pa-
sobily v dob& jeho mladoboleslavského détstvi a do-
spivani. Byly to rodové vlivy a celé roiinné a piibu-
zenské prostfedi, prostfedi rodného mésta 1 celkova
atmosféra doby, kterou intenzivné proZival.

Pro hlub3i pochopeni Gellnerovych tviréich zamsara
by proto nemuselo byi bez uZitku, kdyby se ndm uka-
zala jeho tva¥ v kalné a stojaté vod& konce minulého
stoletl. Tato doba se sice mohla chlubit tim, Ze jiZ
dlouho Zili lidé v miru, protoZe jen star$i pamétnici
proZili na vlastni k&Zi zkuSenost tragické frasky prus-
ko-rakouské vdlky. Malom&stacké idyle nemusely nijak
vadit kolonidlni S$arvdtky & dpadek tureckého vlivu
na Balkéné& a dalsi, pfedevdim socidlni neduhy té Sedé,
marasmem postiZené a zdanlivé poklidné doby.

Je pfirozend pravda, Ze pro pozndni Gellnerovy tvife
postadi &ist jeho basnd, povidky a fejetony, protoZe
<e nenajde hned tak bésnik, ktery by toho o sobé&
tolik a tak upFimn& povédél a pfitom se sdm stavél
do tak, dalo by se Fici, nepfiznivého sv&tla. O Gellne-
rovi, jeho Zivotd a tvorb& napsali mnoho postfehi
I jeho soudasnici, ktefi se s nim stykali a davérné
ho znali, pFedev§im jeho pFitel- z doby mladoboleslav-
ského studia na gymndziu Josef Mach, jeho literdrni
piatelé Stanislav K. Neumann, Frafa Sramek, Jifi Ma:
hen, Josef Hora, Leo Freimuth, Marie Majerovd, An
tonin Boudek a dal3i, i jeho pFdtelé z redakce brnén
skych Lidovych novin v &ele s Arnoftem Heinrichem,
u néhoZ proZil nejplodné&jsi, ale posledni t¥i léta svého
Zivota. Mnohé z jeho Zivota zachytil Miloslav Hysek,
jenZ se mohl ve své Zivotopisné studii na zdvér III. di-
14 jiZ citovanych Spist opfit o osobni vzpominky basni-
kova bratra MUDr. Gustava Gellnera.

1

VSe, co bylo o Gellnerovi napsano a je rozptylenc
iak ve vydanich jeho knih, ve vzpominkdch na n&ho

a v kritikdch ¢i &asopiseckych ¢&lancich, mohlo by vy-
tvoFit hromadu materidlu o Zivotd a dile jednoho &lo-
véka. Zddlo by se tedy, Ze k ni jiZ neni moZno nic
pfidat, protoZe jeho osobnost byla vykreslena z mnoha
subjektivné zamérenych pohledd a jeho dilo hodnoceng
z Pady objektivizujicich zornych whld. Jeho osoby se
dotkla kritika a obdiv v jemnych nAznacich i v pev-
nych liniich celé pestré $kdly barev dne i noci.

Presto snad bude moZno doplnit celkovy obraz
o bésnikovi nékolika tahy S§tétce, namoceného do pra-
wenf jeho rodiSté. O Gellnerovi a jeho rodu se zde
uchovaly nékteré pisemnosti v okresnim archivu, v ar-
chivu statniho notdfstvi, na matrinim Grfadd MEstNV
i v duplikdtu matriky izraelitské cirkve a zejména pak
v rodinnych vzpominkdch, které aZ dodnes nezapomnél
basnikiv synovec Karel Gellner. Jde jen o dokresleni
Gelinerova boleslavského mlddi, o konkretizaci nékte-
rvch zobecnéni prostfedi, v némZ vyrastal, a o kon-
frontaci nékterych faktd s jeho tvorbou, s nékterymi
jeho bdasnémi a povidkami, o nic vice. V uvedenych
pramenech se neobjevuje nic, co by mohlo vykreslit
v novych rysech Gellnerovu podobiznu, ale mohou ji
pribliZit a zvyraznit.

2

Podle duplikdtu izraelitské matriky pro Mladou Bole-
slav?) se narodil obchodniku Karlu Gellnerovi a jeho
manZelce Gabriele, rozené Fischlové, dne 19. dervna
1881 syn FrantiSek Gelner jako Sesté ze sedmi dé&ti.
Z nich se vSak gdospélého véku doZily pouze Ctyfi, vedle
Frantidka jetd bratfi Gustav a Pavel a mlad$i sestra
AlZbéta.

MoZnd nas prekvapi, #e vSichni Gellnerové jsou az
do narozeni Franti¥kova uvédéni v matri¢nich zézna-
mech s jednim —l—. Teprve jeho sestra AlZbé&ta, nar.
27. 12. 1884, je psana Elisabeth Gellnerova, tedy
5 —ll—. $ nejv&td{ pravd&podobnosti zde nejde o chyb-
ny zapis pFjmeni matrikdfem, ale o zdmérnou zmé&nu
iména, kterou asi zavedl otec Karel brzy po Frantis-
kov8 narozeni, tedv v dobé& kdy byl ve znacéné fi-
nanéni tisni, rozedel se s ortodoxnim Zidovstvim a oha-
nél se socialistickymi idejemi. Z¥ejmé& si pfal, aby jeho
pfijmeni adekvatnéji vyjadfovalo smysl, ktery mélo

(v duchu 74sady ,nomen — omen": z ndm. gellen —
hluget, kFiget, jefet).3)
3

Pri Franti§kové narozeni bydleli Gellnerovi v tzv. v§-
meénkarském staveni v zadni €4sti jeiich objektu na Sta-
rém namésti &p. 26/I, z jehoZ svétnice vedlo okno
do Gzké zahrady nad udolim Ficky Klenice, PFichdzelo
se tam temnym uzkym prichodem kolem prodejny tex-
tilif a galanterii vlastni vyroby a ddle podél skladisté
a provozovny. Byt pro majitele domu nad prodejnou
byl obydlen n&jemniky. Nedd se jednozna&né ¥ici, Ze
Gellnerovi bydleli tak skromné& jen z nedostatku finan-
¢nich prostiedkid. VZdyt jiZ v poloving devadesdtych let
se Karel Gellner pustil do nékladné prestavby domu
a jistd tim siln& provokoval celou boleslavskou méstan-
skou vefejnost. Na druhé strané vSak provokoval I své
déti, které vyrastaly pfinejmen3im ve skrovnych ro-
dinnych pomérech.4/

—3



Svérdznost Zivotnich projevii Gellnerovy rodiny méla
oviem své daleko hlubSi kofeny. Jedem z hlavnich byl
¥iven postavenim Zidd v mést® 1 v celém st4ats, jejich
dlouhodobou separaci od krestanského obyvatelstva, Zi-
votem w ghettu.®) Gellnerdm se sice podafilo vysts-
hovat se ze sevieni pfelidnéné Zidoyské &tvrti zakou-
penim domu na namé&sti, ale to je nezbavilo védomi
sounaleZitosti k lidem stejné nAarodnosti a naboZenského
vyznédni, Naopak, odklon od tradinich jistot Starého
zékona vedl FrantiSkova otce, na rozd{l od spfizn&nych
rodfl Fischli a Neustadtld, k hleddni novych opor, dia-
metralng odlidnych od ortodoxniho Zidovstvi, eventu-
4lnd i k hleddni a nachézeni unikd ze skutednosti.

Velmi vystiZn& tento stav vyjadril Geliner v povidce
Starosta néboZenské obce, kde charakterizoval svého
otce jako c¢lovéka, ktery jezdil po poutich a vyroénich
trzich, sedédval v hospoddch a modlit se neumsl, a jeho
tchana jako ¢lovEka spravedlivého a vzd&laného, zna-
1ého hebrejStiny a vhodného pro funkci starosty né-
boZenské obce.S) Tchédn mél se svym zetdm znaéné ne-
shody, ale marn& mu domlouval, tak?e mu nezbjvalo
neZ uvaZovat nad moci Starého zékona, kterou Z&dné
pronésledovani neochromilo, a uvédomovat si, Ze bu-
dova ma ni poloZend se zalinala hroutit pod prvaim
mirnym dechem svobodného Zivota.”
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Otec basnikiv Karel Gellner byl &lovEk svérazny. Svéd-
&1 o tom nejen celd Fada dokladdl z basnikovy tvorby,8)
ale i v roding udrZované tradice &i jiné doklady. Tak
napf. dafiové prizndni Gfadidm vyplnil takto:

Zwirn und Bandel

ist mein Handel.

Lustig ist mein

Lebenswandel.
(Ver3e by se mohly — volng& a ne prévé zdafile —
zgestit do této podoby: Tkanidky a nité — mém tu
na prodej. — Tak mi prchd hbit& — Ziti mého rej.)

Jiny pftklad v rodin& tradovany se tykéd obliby Karla
Gellnera v ndvitdvach hostincd. Jeho #etrnad manZelka
nesla t&Zce tuto néklonnost k pitf piva. DrZela pod
zdmkem rodinnou kasu a starala se o obchod v méstd,
zatimco jeji manZel jezdil se zboZim po venkov8. Pokud
byl doma, o prodej zboZi se témé&F nestaral. Sti¥idal
boleslavské hospody a predem se vidy svému ucedni-
kovi sv&Fil, kde bude. Byl si jist, Ze ho udeil manZelce
neprozradi a aZ bude posién, aby ho pFivedl domu,
Ze do zminéné hospody pfijde aZ nakonec.

Ach, ty hospody a hospidky! Bylo jich v méstd ten-
krat poZehnané. Pivni politika, kterd se v nich vedla,
revedla sice k nitemu kalému, ale pfibarvila aspofi
Zivotni Sed do ridZova. .

1 kdyZ Frantidek ve svém d&tstvi pod vlivem mat-
finym navit&vovani hostincd a z ného vyplyvajici ob-
asné vyirZnictvi otcovo odsuzoval, brzy se na gymna-
ziu naudil chodit tam také. A s pitim piva i jinym
profdnnim a syrové zemitym projevimr Zivota, které jej
lakaly svou negaci faleSného pozldatka uSlechtilych za-
sad, projevujicich se v hromadé&ni majetku a pokrytectvi
meéstacké mordalky.
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Gellnerovo détstvi se prodiralo klikatymi pé&3inkami
rozpornych Zivotnich pocitl, sycenych diametrdlng od-
iisnymi dojmy a pfiklady Zivotd lidi, s nimiZ se setkéa-
val. Byla jich pesiré Skdla — od askeze izraelitské
ortodoxie nékterych pfibuznych soukmenovctt pPes vy
poditavé chytractvi jinych, usilujicich o co nejvyhodnéj-
$1 zpengZeni svého zboZi, pfes rddoby ddstojnou okdza-

lost vnitfng vyhaslych vztahd v méStanskych rodingen
pfes neukojitelnou ZizeR po Zivoté u zklamangcy lidI,
1imZ se vlastni Zivoty né&jakym zpidsobem nePO:Vedly:
aZ po pitvorné a nékdy i pomatené figurky, necitlivg
Skddlené hlavné mlddeZi, které se potloukaly yoipa
po mésts.

UZ pfimo rodi&i byly v r. 1870 smluveny dva sfiatky
z rozumu — v lednu 24letého BedFicha Gellners
s AlZbétou Topferovou, 18letou dcerou obchodnika z 1i-
b&Sic, a v prosinci jeho o 2 roky mladSiho bratra
a béasnikova otce Karla s Gabrielou Fischlovou, 18ie-
iou dcerou Ezechiela Fischla a AlZhéty, roz. Neustadtlo-
vé z Miadé Boleslavi.®)

O naprosto rozdilném psychickém zaloZeni obou ro-
di¢d hovo¥i z Gellnerova dila nejvymluvn&ji povidka
Cesta do hor, kde svou matku li&i jako Setrnou a pu-
ritdnsky p¥isnou dceru evangelického pastora a otce
jako hrdého udrZovatele rodinné tradice v piti piva.

. Detail z rodinné jotogratie: ¥ranusek Gellner 4 jenu otec Karel

Oviem ani v mat¢ing roding neZili vichni prisludnici
Fischlova rodu ortodoxné& jako otec Ezechiel. jeji bratr
byl rovnéZ, podobnd jako manZel, velkym hii%n kem
viCi nékterym &lankim starozakonniho desatera a ter:
Cem cetnych otcovych vytek. Proto se raddji usadil
u Své sestry a svym bohémskym Zivotem plsobil na jep
déti odpudivym vlivem i obdivem. Nejlépe ie zachycer
v Gellnerové povidce Zavét stryce [indFicha.l®) Extrémn{
disproporce genetickych vloh musely vést k bytostné-
mu svaru organismu bdsnikova, v né&mZ proudila krev
aZ ke viem périm pokoZky a jako houba nasévala
viechny podnéty vnéjstho svéta.

&

Gellner il ve svété paradoxd — v rodinég, v p¥ibuzen-

stvu, v rodném maéstd i v celospoleenském Zivoté zemé.

—



Lidé mivaji o8klivé sny, probouzeji se z nich a jsou
potsgeni, Z¥e skute&nost, do niZ se probudili, je jina.
U Gellnera je tomu C&asto naopak.-Jeho citlivé vidéné
sny pfitahuje, ale i zraiiuje syrovéd zemitost skuteénosti.
Stdle jej vSak Zivi nadéje, ktera mu nedovoli propad-
nout zoufalstvi.

(asto se v komentafich ke Gellnerovd tvorbé& pfipo-
mina goethovské &ty¥verdi, v némZ zachytil zd&déné vlo-
hy své povahy:

Vom Vater habe ich den Hang

zu alkoholischen Gentissen,

vom Miitterchen den anderen Drang,

Papier beschreiben zu miissen.

(Otcova vdSeii mi zbyla — pit alkoholy nad miru, —
mamicéka mi do Zil vlila — sklon sv&Fovat se papiru.j

V této souvislosti se pfipomind, Ze matka (i jeji bo-
hémsky bratr] méla literdrni sklony a psala si denik.
V roding se v8ak dodnes traduje, Ze byla i vytednou
kreslifkou, zejména portrétistkou. Z jejich kreseb se
v3ak nic nezachovalo.il)

Nezachovaly se ani mnohé z kreseb Gellnerova mladi.
Josef Mach vzpomind na studentsky pokoj u Gellner(,
ziizeny po pfestavbé z byvalého skladist& kravat a po-
malovany karikaturami ze Simplicissima, jimZ vévodil
veliky satan.12)

Zachovaly se v3ak v rodném domé& Gellnerovy kres-
bitky tuZkou v jeho logaritmickych tabulkdch. Zachy-
coval v nich na &istém okraji tabulek 1 tvdfe svych
profesort ve zdafilych zkratkdch. Ty kresbitky mu asi
poméhaly pFijemn&ji sndSet nudu jim neoblibeného
pfedmétu, podobn& jako glosy se slab& tufkou zapsa-
nymi vzorci a matematickymi postupy Fesit p¥iklady.
7

Tehdy, v poloving devadesdtych let minulého stoleti,
dostal dim u Gellnert novou podobu a v jeho novych
zdech proZival Gellner své studentské dozravani.ld)
Z arkyfe nové budovy mohl obzirat celé namésti, tedy
nejrudndjsi misto celého mésta, kde se odbyvala korza
1 trhy, kde kypél rudny Zivot. Nezdd se, Ze by m8! ten
nabizejici se vyhled v oblib& pro jeho barevné impre-
se, ale siln& jej vZdy zajimaly reakce, postoje a pézy
pozorovanych lidf a lidifek. Jejich obnaZené a vlivem
alkoholu zdav&rnélé vylevy vnimal s obzvl4stnim
zdjmem 1 p¥fi navit&vdach hostinc. Vemi t&mito dojmy
se obiral pfi svfch samotéafskych vychdzk&ch za mésto,
z nich rostly mnohé z jeho bdsni i pozd8jSich povidek.

To uZ bylo v dobg, kdy navitévoval vy3§i tFidv gym-
ndzia a velmi sloZitd proZival svij vBk dospivdnf.
Tehdy si zvolil na své Zivotni k¥iZovatce cestu dold —
k samotédri, skeptikovi a pesimistovi, tFebaZe ve styku
s lidmi byl velmi zdvorily, spoleensky a z&bavny. Za-
Cala jeho doba boufi a vzdoru, provazend nevyvaze-
nosti Zivotnich postoji a ndlad i krizemi.~

Autobiograficky popsal svad studentskd léta v povidce
Syn majetnych rodida.!4) Srovndni povidky s hlavnimi
katalogy a vyroénimi zprdvami z doby, kdy studoval
na gymnadziu,!5) ykazuje na upfimnow, pravdivou, i kdy2
subjektivni zpov8d autorovu v odstupu paldruhého de-
setileti. D4vd nadm také objektivni, oviem ne plné ni-
terny obraz téch duleZitych osmi let Zivota od primy
do oktdvy, od priiimaci zkousky na gymndzium aZ do
maturity. Sv{ij niterny obraz kresli a maluje svymi
basnémi z té doby, v nich zachycuje své bezprostFedni
proZitky a nalady, své neklidné touhy a chiméry.

8

Jak to tedy asi vypadalo na mladoboleslavském gym-

ndziu v poslednim desetileti minulého stoleti?

Nepiijde pFirozen& o zachycen{ obrazu, &im napéje.u
Skola tehdej3i studentskou mldadeZ, protoZe nam nejde
o zachyceni pary z hrnct tehdejSi c. k. Skolské ku-
chynd., Z hlediska tématu by vSak bylo zajimavé aspoi
nékolika postfehy ukéazat, jak, €¢im a pro co Zila tehdej-
3i mlddeZ a v ni pfedev$im FrantiSek Gellner.

Nejdfive nemnoho konfrontaci zmin&né povidky s ka-
talogy a vyro¢nimi zprédvami gymndzia. K pfijimaci
zkouSce ptisel Gellner uZ jako desetilety chlapec a byl
pfijat do jedné z obou paraledek primy spolu se 75 dal-
§imi spoluZdky. VSichni byli podrobeni p¥isnému vybE-
rovému situ klasifikaci, takZe po osmi letech bylo k ma-
turitd pripusténo 21 Z4ka internich a 1 externista.
Z nich v3ak byla neceld polovina téch, ktefl spolu
s Gellnerem prochézeli od primy do oktdvy bez opako-
vani nékterého ro¢niku. VEtSi polovina byli repetenti
nebo studenti pFigli z jinych dstava. UZ v kvartd byly
ob& paralelky spoieny do jedné tfidy o 42 Zacich,
z nichZ v8ak do kvinty, tedy 1. ro€niku vy3siho gym-
néazia, pre§lo pouze 27 studentd.

FrantiSek si s sebou pfinesl z obecné Skoly vysvéd-
fenf se zndmkami 1. stupn& a dé& se Fici, Ze { na gym-
néaziu mohl studovat zcela bez problémil, kdyby jej
n&co nutilo k v&tsi pili a k zlep3eni prospé&chu, ProtoZe
viak jako ,syn majetnych rodidd“ nemohl ofekdvat né-
kterych tlev, kterym se t&3ili jeho spoluZéci, nijak se
o zlepSeni prosp&chu, pile & chovéani nesnaZil.

S odstupem &asu 1i#i Gellner v povidce svym typickym
zpisobem a ironii socidlnf poméry studujici mlédeZe
na gymnéziu tak, jako by bylo piné chudiny. Velka
vBtsina studentf totiZ Z4dala o osvobozeni od $kolného
a ¥4dost dokladala vysvEdCenim nemajetnosti, vystave-
nym domovskou obcl.

Nahlédnuti do hlavnich katalogn gymnéazia z let 1891
aZ 1898 potvrzuje, Ze tomu tak opravdu bylo. Viem Z4-
dajicim sice nemoldo byt vyhovéno, protoZe nespliiovalj
1 dalsi podminky osvobozeni od ¥kolného z divodd pro-
spéchovych €i z mravného chovani, ale pfesto u? v pri-
mé byla od celého 3kolného osvobozena polovina vSech
Zaka jeho t¥idy a v oktavd dokonce vice ne? dvé tte-
tiny. Neni proto divy, Ze student FrantiSek zavid&l své-
mu sousedovi v lavici, od 3kolného osvobozenému uéi
telskému synkovi, jeho stadle zdnovni oble€eni, zatimco
on, syn obchodnika textiliemi, nosil pofad jeden plan-
davy svrchnik, $ity mu v niZs$ich t¥{ddch tak, aby
z ného a7 do oktavy nevyrostl. Také do taneénich ne-
mohl chodit, protoZe mu do nich rodie nedali uit
predepsany Cerny oblek. A prav tehdy, kdy jeho spo-
luZaci proZivali v tanenich své sentimentalni 14sky,
olcizil se jim a ziskdval své rané milostné zkuSenosti
jinak. Jak — o tom je dost dokladd v jeho poezii.

VyroZni zprévy z téch let oplyvaji informacemi, jak
se 3kola stard o nemajetné studenty. V Z4dné z nich
nechybi stereotypni dikGvzdédni ,v3em p. t. spanilo-
myslaym ddmém a viem $lechetnym panidm, kte¥i chu-
dé gymnazisty podporovali...” Spolek pro podporovani
chudy¢h studujicich poskytoval ze sbirek a nadaci jed-
nordzovd stipendia, nékolika desitkdm dal3ich vydaval
zdarma obédy, ,bibliotheca pauperum® piijéovala ufeb-
nice, byly i ,voliidsky“ na divadelni pFedstaven! &i
na koncerty, na plovarnu I na kluzisté,

VSechny tyto pFispévky dohromady byly pFirozené jen
svédectvim, Ze se tehdej$i stdt o socidlni poméry stu-
dentlt nestaral. M&! jen zdjem o to, aby mu ze §kol
vychédzeli habsburskému mocnafi oddani a cirkvi po-
*ehnani byrokraté, odcizeni potiebdm doby. Studenti
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byli drZeni v kleci rigor6zniho 3kolnfho fadu, v pro-
stfedi od praxe odtrZenych zékladd véd, kaZdy volngjsi
projev studenta byl ,exempldrn&“ trestdn karcery. Cel§
c. k. vychovatelskd moudrost byla zaloZena na principu
strachu. Nebylo tak dileZité, co si kdo myslel, ale
viechno muselo klapat podle nadrilovaného poféadkuy,
muselo mit svdj ,glanc®., Vynosy tehdejitho minister-
stva kultu a vyulovdni zaché4zely v tomto sméru a
do z dne3niho hlediska velmi titérnych detaild.1é)
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Neni proto divu, Ze mladicky Gellner v tomto =za-
tuchlém prostfedi uz v 1. pololeti sekundy propadl
z matematiky. Jako pozdg&j3i autor povidky se pfiznava,
jak tehdy, kdyZ o tom p¥i$lo ozndmeni ze 3koly, utekl
z domu do zasnd¥ené pirirody a kdesi v parku na la-
vidce brefel. Z matematiky propadl dokonce i na konci
tercie a teprve isp&3né sloZeniopravné zkouSky po prézd-
nindch mu otevfelo vstup do kvarty. Tyto dv& udéalosti
zplisobily v rodiné nemal§ poprask, ale rodie se museli
spokojit s tim, Ze jejich syn dal$imi ro¢niky aZ do ma-
turity jemom ,pro.hizel. Zo se pfitom nijak nena-
méhal, aby byl pilnym studentem, sv&d&f i jeho zndmky
z pilnosti — byly vidy jen dostatetné, v sekundé
v poioleti figurovala na vysvéd&eni nestdld, coZ byla
nejhor$i zndmka z pilnosti, a pouze v oktdvé se obje-
vila naleZzita.l?

Ani v mravném chovdni nebyl nikdy Kklasifikovan
nejlepsi znamlkou. K tomu, Ze jeho mravy byly jen
uspokojivé a nikdy chvalitebné, pfispival v&tSinou jeho
slabsi prosp&ch a laxni pile. V kvints se vSak v po-
loleti i na konci roku a na konci sexty objevilo na vy-
sv&dfeni{ jeho mravné chovdni jako zdkonné. O divo-
dech tak povéaZlivéeho hodnoceni byly jisté zminky
v tFidnich knih4ch, ale ty uZ ddvno neexistuji. ProtoZe
ani v povidce se o téchto zndmké&ch nezmifiuje, coZ

Kresba F. Gellnera v logaritmickych tabulkach

by asi u€inil, kdyby 3lo o né&jaké wytrZnictvi & z&3ko-
lactvi, neni vylouteno a d4 se dokonce pFedpoklddat,
Z7e souvisely s jeho tehdej$i b&snickou tvorbou a vy-
déavéanim ilegdlnich ¢&asopist. I kdyZ? nd&kte¥i profesofi
o téchto Casopisech i jejich obsahu v&d&li, m&li pFece
na 3kole i své syny, pfece jen jejich vvdavani bylo
Skole z mnoha divodd velmi nepfijemné., A pravé v té
dob& se mohl hlavnf inicidtor této tvorby chlubit
prvnim vefejnym literdrnim Uspéchem, Igndt Herrmann
mu jako patnactiletému otiskl ve Svandovi dudakovi
povéstnou bdseri Patndct lahvi kofaku.!8)

Bez zajimavosti nenf ani zminka o klasifikovani po-
vinnych a hlavn& nepovinnych pFedmé&td. Bylo pEisné
a zejména piekvapuje, Ze nap¥. rodici se basnik nebyl
nikdy ve vys3ich tf¥iddch hodnocen ve své mateiSting
lepSi zndmkou neZ dobrou, ale &asto i dostate&nou.
V nepovinné n&mcing, kterd byla vlastn& jeho druhow
matefstinou a z niZ tehdy piekladal do studentskych
Casopisti Goethovy a Heinovy bdsn&, nemd&l nikdy lepsi
zndmku neZ chvalitebnou. Testé vic pFekvapuje, Ze v ne-
povinném kresleni se mu stfidaly dobré s dostated-
nymi, ackoli i ve svfch udebnicich dovedl zachytit
podobu kaXdého ¢lovEka zdafilou kresbou & karikatu-
rou. Jesté v pololet! septimy mé&l z kresleni dostatetnou,
coz silng kontrastuje s oktdvou, kdy byl klasifikovén
v obou semestrech jako vyborny. Tato fakta o klasi-
kaci prosp&chu jen potvrzuji skutefnost, Ze tehdejsi
Skola nepfédla talentim a trestala hor$imi zndmkami
kaZ?dé vyboceni z Fady ji iehdy vSt&povanych poZadav-
ki, Byla netenad i k osobnim problémim, s nimiz
studenti zépasili a které v né&kolika pfipadech kondéily
dobrovolnym odchodem z ¥ad Zivych.19)

UZ bylo zddraznéno, Ze ani basnikovi ani jeho rodi-
¢Gm pfili§ nezéleZelo na tom, jaké bude mit znémky
z pfedmétd, z pilnosti ¢i z mpavi, stafilo jen projft
a odmaturcvat. Ale na druhé stran& je moZno bez nad-
sazky tvrdit, Ze by se hned tak nena%el student, ktery
si toho ze Skoly odnesl tolik, co on. V celém jeho dile
se oz§vaji ohlasy gymnazidlniho studia, a to nejen viivy
studentského prostfedi, ale i p¥fedeviim humanitnich
vyudovacich predm8ti klasického gymnézia, tedy véet-
né latiny, kterou mél od primy, i Feftiny, s niZ se
sezndmil v tercii. Své 3kolni -poznatky oviem d&asto
stavél vzhiru nohama,
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Vychovny a potlafovaci aparédt videfiské spravy svymi
strohymi pfedpisy a svym dozorem se3nd&rovéaval pfle-
deviim vedeni 3kol a jejich profesorské sbory.20) Stu-
denti v3ak neviddli a nechdpali pozadi t&chto tlaxkd,
vidéli pfed sebou pouze své profesory a Feditele s je-
jich snahou S&lapat jim na prsty pfi kaZdém kroku.
Zv1agt citlivd proZival ony napjaté vztahy Gellner a pro-
to reditel a profesofi figuruji v jeho povidkédch v silné
nep¥iznivém svétle?!) je nutné oviem na druhé strané
pFiznat, Ze nejen Gellner, ale i v&t§ina ostatnich stu-
dentdi si dovedli najit vhodné ventily &i sloZit&jsi
Lfinty“, aby se mohli svobodnéji realizovat.

To je v3ak jen jedna strdnka vé&ci. Zachycuje vice-
méng vwnéjsi raz studentského Zivota. Ukazuje. Ze cile,
k nimZ sméFovali studenti, se diametralné lisily od cild,
které jim z mocenskych pozic v§tdpovala Skola. V po-
v8domi studentské generace se vytvafel urdity psyv-
chicky stav odporu, ktery mél své kofeny pfimo v so-
cidlng ekonomické struktufe tehdejsi spolednosti, repre-
zentované tuhym habsburskym centralismem a cirkevni
ideologif. Probuzeni studenti si nyni silné&ji neZ kdy
dfive uvé&domovali rozpor mezj svymi mladickymi sny
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a pPFedstavami, mezi svymi tuZbami a idedly a moZnost-
mi jejich realizace. Stdli pfed dilemarem bud se vZit
do role poslusného néstroje habsburské statni maZinérie
nebo ji oponovat. Vytvarel jakousi pest¥e diferencova-
nou frontu odporu, jejlm podhoubim byla socidln& pro-
vokujic{ struktura doZivajictho mocné¥stvi. Ti, co na ni
po letech vzpominali, zdfiraziiovali jeji soliddrnost a
jednotu, na niZ neménila nic ani skute&nost, Ye v nf
byla celd 3kéla postoji — od patolizalstvi aZ po ro-
mantické samotdfstvi.

Specilické na ni bylo v osmdesdtych letech hlavnd
vybojné vlasterectvi, Zivené tradici velkych celondrod
nich tabort lidu z doby po prosincové dstavd r. 1867

a odporem k némecké rozpinavosti. V devadesatych ™’

letech uZ byla Mladd Boleslav feskd a Zila pom&rné
rusnym kulturnim Zivotem. MlddeZ se vdak radikali-
zovala jinym smérem, protoZe tlak na ni nepolevil, na-
opak zesilil.

Devadesatd léta zalala krachem staro8eské politiky,
zesflenim boje za v3eobecné volebni prdvo a za dalsi
politické a socidlni poZadavky. Napé&ti vyvrcholilo v ro-
ce 1883 v praZskych demonstracich, zakonéenych tvrdy-
mi represdliemi v procesu tzv. ,Omladiny“. Vedle silnd
nédrodni struny se tehdy objevuje i v MlaJé Boleslavi
vyrazny socidlni podtext, vyjadiujici nespokojenost li-
dovych vrstev. Kolem r. 1830 vstoupili do stdvky t¥ikrat
d&lnici Klingerovy textilky, p#i prvni stdvce v r. 1889
viak do ni vstoupily z opatrnosti pouze Zeny. Vé&tSina
délnikl pfijiZdéla do boleslavskych tovéaren z okolniho
venkova a byla silng poplatnd mentalitd domk&atfa a ze-
meéd&lskych malovyrobcu.

V délnickém hnuti se zde siln& stfetdvaly sméry né-
rodni a internaciondlni a oba byly Kkritizovdny anar-
chisty, kte¥{ sice mé&li bliZe k tehdej3i socidlni de-
mokracii, ale vytykali ji nedostatek rozhodnosti v boiji
za svrZenf v3emi nendvidéného reZimu, Neujasnénost
politickych cilt v8ak v provinénim méstd znemoZiiovala
vytvo¥eni jednotného opoziéniho programu. Ta neu-
jasnénost je vidé&t i z toho, Ze pravé v dobs, kdy Gellner
studoval na gymndaziu, doSlo nékolikrat k vytluleri
oken Zidovskych domi. Nelze proto s urditost! vysto-
povat konkrétnf vliv t&chto socidlnich a politickych z4-
pasi na postoje a jedndni tehdej3i studentské mlddeZe.
Je v3ak nesporné, Ze ovliviiovaly jeji véddomi a jeil
ndlady a Ze je radikalizovaly, protoZe klid v mé&sté byl
jen zdéanlivy. D& se fici, Ze mlddeZ byla tehdy ovliv-
néna sp'Se mneZ vlastnim proudem d&lnického hnuti
anarchistickymi nebo radikalizujicimi iluzemi a Zivila
v sob& odpor proti malomé&8fadckym stojatym vodam
v mést8, Videiiskd vladda vSak nezahédlela a ostfe pro-
nésledovala jak snahy o0 nérodni sebeurdeni, tak i o
re$eni socidlnich otédzek.
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Dusny tlak dolehl zejména na Ceské Skoly. I v Mladé
Boleslavi byli hleddni ,omladindfi“, po novém ustaleni
miry kompetence stitu a cirkve doléhd na studenty ti-
zivEé prosazovdani habsburského kuitu jak stdtn&mocen-
skymi prostfedky, tak i cirkevni vychovou. V této si-
tuaci byla fronta studentl proti zdénlivym i skutec-
nym nositeldm tohoto tlaku nejpevn&j§i. PFi S$kolnich
slavnostech se pri zpé&vu rakouské hymny pozméiiovala
néktera slova, ktera jeil plvodni smysl stavéla na hla-
vu, slavnostni tirdady o dobrotivosti a laskavosti starého
mocnafe ji hybaly Zlu€i stejné jako d¢astd rekviem za
nésilng ze svdta ode$lé Cleny cisafovy rodiny, zesmés-
fiovalo se to, co byle pfedkldddnc k wuctivani. Byly
to projevy negace v3eho, co pfichazelo z Vidng, projevy
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zklamani z vyvoje situace. U Gellnera byly jests navic
komplikovany obgasnymi vybuchy protiZidovské nens-
vistl, tfebaZe se uZ jeho otec naboZensky i ndrodnostns
s Zidovstvim témé&fF rozesel.

Vyjad¥enim Gellnerovych pociti jsou i nélcteré bésng,
které otiskoval ve studentskych &asopisech Lipa, Lu-
cerna, Pele-Mele a MI4&di od svych tfindcti do osmnécty
let. Ostfil si v nich své satirické pero a ty mnejlepsi
pozdé&ji otiskl po nepatrnych dpravach ve svych prvnich
dvou bdsnickych sbirkdch — Po néds at prijde potopa
(1901) a Radosti Zivota (1803).

i
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UZ tehdy dokédzal mimotadné& silng, bezprostfedné a
s hlubokym proZitkem zachytit a dat vwyraz svym Zi-
votnim pocitim a atmosféfe doby, kterou proZival.
Pfivon8l k ni v jejich zemitych kofenech a proto jeho
svédectvi je syrové, vérné a zdroveil silnd senzitivnl
Stadi jen si predist jeho basnd Pretékajici pohdr, Pisef
dobrodruhovu a Reflexi,??) které jeho piitel Josef Macn
jiZ znal z doby jejich spoletného studia na gymnadziu
Jedt& bezstarostné, rozpustilé mladi zachytil jako &tr-
néctilety v bdsni Na dluh, ale uZ v 3estnécti letech
se zpovidd v basni Slova ze svych zklaméni a dezilu-
z1.23)

Takovy byl Gellner uZ za svych studii ma gymnéziu.
Vyjadfoval lapiddrn& a silngji neZ kdokoli jiny roz-
porné pocity lidi své surové doby, jejl lic obracel na-
ruby, aby ukédzal jeji nahou a syrovou podobu, psal zdo-
la, z hloubky svého smutku aZ se sebezatracujici otevie-
nosti a ironif, aby ukdzal jeji pravdu.



Mé&! vZdy v jednom tlumoku vesely smich a poSklebek,
milostny - proZitek a jeho drsnou pointy, zjitfeny cit
a ubfjejici rozko¥e sexu, nenaplnény sen a prazdnotu
samoty, touhu po sdilnosti a pFatelstvi a neschopnost
7t konformn#, zdjem o Zivoty lidi a zklamdni z lid-
skych vztahd, lic a rub tého¥ Zivota. Ukazoval na jeho
druhy p6l, aby zachytil tva¥ Zivota v jeho dimenzirh
mé&l odvahu psit se silnym a upfimnym proZitkem o v&-
cech, jimiZ sice tehdej3f spole¢nost Zila, ale jimiZ na-
venek opovrhovala, nad n&¥ byla fale3n& povznesena.
Ukazoval ma to, jaky je obydejny Zivot, Sedivy Zivot
bez nadosobnich ideji a iluzi, bez pozldtka, bez ruZo-
vych bryli. M8l na ofich tmavé bryle a proto vie vidél
v ostrfch obrysech a tedy i uréitdji a vyraznéji. Pokud
oviem mohl p¥i jasu cne rozezndvat kontury véci. PIi
temnu a Sefeni propadal aZ na dno hlubin své skepse,
ironie a sarkasmu. Musel sestoupit hluboko ke zdrojam
Fivota, aby si 16¢il neduhy své 1 své doby.

Clanek o mladoboleslavském mladi FrantiSka Gellnera
je mo¥no je§té dopinit aspoil zminkou o vlivu student-
ského &asopisu Lipa, ktery vychazel jiZ v osmdesatych
letech 19. stoleti a na jehoZ tehdej§im obsahu se podi-
leli mezi jinymi 1 bésnik a revoluéni pfedbojovnik An-
torin Macek, historik Josef V. Simdk a pedagog Jifi V.
Klfma. M8l tedy del¥f Zivot neZ Easopisy, které po n&m
v rychlém sledu nésledovaly od r. 1896, a projevoval se
zejména vybojnym vlastenectvim. Byl vytvdfen a rutné
opisovan v kaZdoro&n& obnovovanych literarnich krouZ-
cich a jeho vzory byli zejména Sv. Cech a J. Vrchlic-
ky.24) V dobs, kdy do n&ho psal Geliner (1894—96]),
doslo v jeho naplni k ur&itému posunu smérem k Ne-
rudovi a Havligkovi. Silny vliv na sv8tondzorovy Vyvoi
Gellneriiv mély jisté jim i otcem odebirané Casopisy
{Moderni revue, Novy kult aj.), jeho soukromd Cetba,
v ni? ho silng zaujal hlavng egocentrismus a filozo-
ficky nihilismus Maxe Stirnera, i vlivy literdrn{ tvorby,
ktera je zahrnovdna do arzendlu tpadkového ,fin de
siécle“. O tom piinaSeji Gellnerovi pratelé nefidkd své-
dectvi.
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-Necitil se dobie ve svém rodném kraji, ale byl k nému
stdle poutdn rodovymi svazky a vzpominkami. Po ma-
turité odeSel na techniku do Vidng a po dvou letech
do Pribrami, pozd&ii #il v cizin&, v MnichovE, v Pafil
a v Drazdanech, touZil odjet do Ameriky i do Afrik ,
ale vréatil se z druhého pafiZského pobytu zpatky a usa-
dil se v Brn&, v redakci Lidovych novin. A vracel se
i domi.

Do Mladé Boleslavi také narukoval v srpnu 1914,
a protoZe mél silny revmatismus a ischias, byl pFateli
vyzyvén, aby 3el k lékafské prohlidce, kterd jej mobla
uznat neschopnym k vojenskému vycviku a dokonce
i k vojenské sluZb&. Vojensky lékat, ktery byl o jeho
stavu informovan a byl mu naklonén, s tim polital. Ale
zapFisdhly antimilitarista a d@sledné nekonformni ¢lo-
v8k Gellner odmitl za nim pfijit a nepodnikl ani nic,
aby se vyhnul dennim vojenskym cvidenim na Radouc!
u Ml Boleslavi. Naopak, kdyZ se jej snaZil jeden
hejtman o pfestdvce mezi cvifenimi ziskat pro prova-
valetné psani do novin a ptal se ho, co tomu Fikd,
odpovédsl po deldi chvili: ,J& si myslim, pane hejtma-
ne, Ze vy tomu nerozumite.“ Brzy potom, 20. srpna, byl
posldn na halidskou frontu a jiZ 13. za¥i prohlaen
za nezvéstného.23)

UzavFel se Zivot v Clovéku, ktery po sob& zanechal
daleko do budoucnosti sahajici stopu.
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Izraelitskd matrika pro Ml. Boleslav je uloZena na
obvodnim NV v Praze 1, VodiSkowva ul. Jsou to vSak
jen duplikdty matrik narozenych, oddanych a
zemfieljch od 1. 8. 1968. Origindly matrik byly na-
cisty za okupace zniCeny.

V duplikdtu matriky izraelitské cirkve pro Ml. Bo-
leslav je u stranky se jménem Pavel Gellner (bratr
basnikiv, nar. 10. 12. 1875} vloZen jeho rodny list,
‘vydany matriéni sprdvou izrael. néboZenské obce -
v Mi. Boleslavi dne 6. 5. 1835, v némZ je pozndmka:
.Podle doslého pFipisu od c. k. okr. hejtmanstvi
v M. Bolestavi vystoupil z izraelitské cirkve. Podle
vynosu zem. tfadu v Praze ze dne 16, dubna
1935... jmenuje se jako otec, zapsany spravné
Gell:ier. Opraveno dne 6. 5. 1935 Neni zde tedy
uvedeno, kdy ke zméné& jména doslo, z poznamky
jen vyplyva, Ze se jako Gellner podepisoval uZ
otec. To potvrzuje také zdznam v matrice Fimsko-
katolické cirkve, uloZené na matpiénim dfadé
Mé&stNV v Mladé Foleslavi, pFi silatku Pavla Gellne-
ra se Zdenkou Marjdnkovou, katoliCkou a dcerou
lesniho ze Struh. U zdznamu siiatku, ktery se konal
16. 1. 1904 v Tynském chrému v Praze, je poznédm-
ka, Ze jméno Gelner z rodného listu je opraveno
na Gellner, ale ani zde neni uvedeno, od kdy za-
galo byt uZivdno. Je sice pravda, Ze FrantiSek Gell-
ner uZival &asto svého pfijmeni s jednim ,!* i mno-
hem pozd&ji (napf. v titulu ke své komedii P¥istav
manZelstvi, v jehc Ex libris, kresbach apod.}, ale
ve v3ech katalozich gymnézia je uZ veden jako
Gellner,

Mladoboleslavské Staré Mésto, na jehoZ ndmésti sto-
ji dam u Gellnerl, neprodélalo snad od renesanéni
doby do 2. poloviny 19. stoleti tolik zmén, jako od
té doby, kdy si staromést$ti patriciové usmyslili
zrudit loubi, udrZovand zde po staleti u kaZdého
domu na nadmésti, a nahradit své mazhauzy a kvel-
by vykladnimi skfin8mi a prodejnami svého zboZi.
Dodnes zde mé& vétSina doma gotické kamenné za-
klady z 15.—16. stoleti, jichZ vyuZily i pozd&jsi pfFe-
stavby za renesance, baroka a pozdé&jSich slohu.
Josef Mach v &lanku ,Gellnerova prvotina“ z Lido-
vych novin 1924, & 617 piSe, Ze ,stary pan Gellner
postavil na Staroméstském n&mésti dim s arkyfem
zrovna tenkrét, kdy byly prvni volby do paté kurie
(tj. v r. 1897), snad aby pozlobil své nepfatele
2 mladoboleslavské radnice, nebot on byl velky so-
cialista pfed bohem, a to jeden z t&ch pravych so-
cialistd.”

Dam byl pfed 1. svétovou vdlkou nejvypravngjsi
z celého namésti. Eklekticky spojené prvky nékolika
sloh@t nepiasobi nijak nésilné, svéd&i jen o majet-
nosti vlastnika. Arkyf s barevnymi skly oken, za-
litymi do olova, a s gotickym ,dlatem"”, balustrady
s obelisky a koulemi, trojihelni a segmentové fron-
tony, festony a kartuSe s inicidlou G, do priaceli
vmodelovany népis U Gellneri — to v3e bylo né&co,
co tehdy pfevadZnd barokni §tity domd na ndmésti
nemgly. Dim cht8l asi boleslavskym méStanim uka-
zat, Ze ten Clovék, plahocici se po jarmarcich a
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poutich a vysedévajici v hospodach, m4& dost pro-
stfedkd k tak ndkladné stavbs.

Vypravnost c&elni fas&dy vSak silné kontrastovala
s Zetrnosti, s niZ byly vychovédvany d&ti. O Gusta-
vovi se vypravélo, Ze chodil do gymnaézia v roztrha-
nych nohavicich, ale na ruk&ch nosil bilé rukavic-
ky, protoZe otec jich jednou ,vyhodn&" koupil ve-
liké mnoZstvi, pro néZ nenasel kupce. Frantilek no-
sil do gymndzia stale stejny chlupaty polosvrchnik,
takZe si u spoiuZdkll vyslouZil pFezdivku ,Franta
v houni“. To viechno také mohlo spoluvytvafet
pfikré dimenze FrantiSkovych Zivotnich pocitl.
Mladoboleslavské ghetto bylo v severni g4sti Sta-
rého Mésta, pfi jeho hradbach. Nenévist kiestant
k Ziddm byla zesilovdna, vedle ekonomickych, n&-
rodnostnich a néboZenskych diuvoddy, i tim, Ze v pfe-
lidn8ném ghettu vznikaly &asté poZdry, jimZ pada-
la za ob&t nékdy i znafnd ¢dst mé&sta. Dekrety Leo-
polda 1. z doby kolem r. 1700 byla kromé& separace
nafizena * redukce Zidovského obyvatelstva v mé&sté
na 500 hlav. Prebytek se mél vystghovat. V roce
1834 v8ak bylo z celkového podtu 4462 obyvatel
v m&std uz 794 Zidd. V témZe roce praddd Fran-
tisktv Israel Gellner pfi%el i o své svriky, které
byly dany do draZby pro nedoplatky do dichodu.
Ale uZ v roce 1866 vlastnil Israeldv syn Josef dim
na namésti Cp. 26. V tomto roce toti¥ zplsobil
v mésté poprask pér Gellnerovych koni, zapraZe-
nych do koddru, ktery v divokém zmatku projel
celym podloubim od Gellnerova prijezdu aZ témsF
k boleslavskému hradu. Staroméstské podloubi bylo
tehdy korzem, Kde se soustfedoval nejen spolelen-
sky, ale hlavn& obchodni Zivot. Na hrbolovité dlaZbé
tu staly jako pulty stoly, lavice, bedny, ntide, $réky
a lat® se zboZim a v3ude bylo plno lidf, prchajicich
pri praskotu borcenych pultit zdéSeng& na viechny
strany. Neni divu, Ze se na tuto udélost jedtd dlouho
vzpominalo a Ze to vyneslo rodin& Gellneri ne-
cht&nou popularitu (V. Fr. Rudolf, Staré obrazky bo-
leslavské, MIL. Boleslav 1910, str. 14).

Spisy 1I, s. 258—64.

S Gellnery spfiznéné rody Fischlit a Neustadtld
pat¥ily k celnym p¥edstavitelim Zidovské nédboZen-
ské obce. V 2 pol. 19. stoleti se také Casto podilely
na spolurozhodovédni o osudech m&sta. A¥ na n&-
které vyjimky (napf. pfi rozhodovani o staveniiti
pro novou radnici a gymnézium) h4jily z4jmy ns-
mecké menSiny a stanoviska nadffzenych orgéant.
Gellnerové se v3ak nikdy podobné ,aktivni“ préce
pro mésto nezifastnili a Karel Gellner se o ni vy-
jadfoval welmi ironicky.

O vztahu synové k otci howvoifi nékteré basné velmi
konkrétn&, predevdim béseil Otec a syn ({Spisy I,
267]), jeSt& konkrétn&ji viak povidky, napf. Cesta
do hor, Konkurenti, Kalokagathia, Stafi a mladi aj.
(Spisy II).

Duplikdt izraelit. matriky ...
Spisy 1I, s. 133—142.
Zachoval se jen jejl vérny portrét, kresleny synem
FrantiZkem barevnymi tuZkami. Vytvarné vichy mé-
la nejen Gellnerova matka, ale i netef Lizinka, pro-
vdanéd Dvofdkova. Zahynula spolefné se svym otcem
MUDr. Gustavem Gellnerem a matkou za 2. svEtové
valky, ne v8ak pro ,nearijsky“ pivod, protoZe cela
rodina jiZ ddvno pledtim pferusila styky s Zidov-
stvim, ale v souvislosti s odbojovou &innosti jejiho
manzela Mojmira Dvo¥édka, za niZ byl nacisty po-
praven. Sklony k vytvarnému uméni majf i oba sy-
nové druhého FrantiSkova bratra Pavla. Jeho syn
Pavel Gellner studoval dé&jiny uménf a pasobil az
do svého odchodu do dichodu jako odborny pracov-
nik Nérodniho muzea v Praze a mlad3l Karel, ktery
dosud bydli v domé& ¢&p. 26/, se zajima teoreticky
i prakticky o Fezbafinu.

Bratr FrantiSkQiv Gustav zachrénil za nacistické oku-
pace znalnou Cast bratrovych obrazti a kreseb. Po
2. svétové valce je z dkrytu vyzvedla ieho vnucka
Gabriela, pozdé&ji provdand Maierova, kterd jako je-
dind z rodiny p¥eZila nacistickou okupaci.

J. Mach ve zminéném c¢lanku ... viz sub 4).
Pozemkovéd kniha Mladé Boleslavi, uloZend zde v ar-
chivu stdtniho notalstvi, se zmiiiuje, Ze na zdkladé

viz sub 2).
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kupn{ smlouvy s manZeli Josefem a Barborou QGell-
nerovymi se vklad4 vlastnické prdvo na dam &p. 26/1
na Starém M&std se zahradou z poloviny na syna
Karla a z druhé poloviny na jeho manZelku Gab-
rielu ke dni 25. 1. 1975. Dnem 28. 12. 1903 pFechazt
vlastnické pravo na tento dam z Karla a Gabriely
Gellnerovych na syna Pavla, Do%lo k tomu 19 dng
p¥ed siiatkem Pavlovym se Zdeiikou Marjadnkovouy,
kterd ziskala vlastnické Ppravo na polovinu domu
r. 1931, V r. 1940 byl ji¢inskym ,landrdtem” pyi-
délen dim ,treuhdnderovi® Walteru Sieberovi a ro-
ku 1941 proddn Fi3skému N&mci Kurtu Schmidtowi,
Pfi bombardovédni Ml Boleslavi 9. 5 1945 byla jed-
nou z bomb silné poSkozena celd budova a zbavena
také barevnych skel arkyFe. Synové Pavia Gellnera,
ktery zemfel v roce 1941, dali budovu na vlastni
ndklad restaurovat, ani poZadali o statni pFisps-
vek na opravy, na n&jZ méli nérok.

Urgité biografické prvky ve vztahu otce Karla k sy-
nu Pavlovi zachycuje povidka Staf{ a mladi (spisy
1I, 234 aZ 240), vztah basnikiGv k Pavlovi baseii
OZei se, bratfe ze sbirky Radosti Zivotda (Spisy I,
41).

Spisy II, s. 250—257.

OA Ml Boleslav: Hlavnf katalog c. k. stdt. vy3iiho
gymnasia v Ml Boleslavi od tf. 1. A 8kol r. 1691/92
po t¥. VIII, 3k, r. 1898/99, Programy c. k. stat. vys.
gymnasia z let 1882—1908.

Namétkou je moZno uvést napf. tyto vynosy: o
zhoubnych déincich nepFimatené etby detektivnich
roméntt a podobnych spistt rozéilujictho obsahuy,
o omezen! néavStév hostinci pfi Skolnich vyletech,
0 zé&kazu sjiZd&ni po ty¢i p¥i Splhu misto pozvol-
ného sesplhéani, o dovoleni hrat kopanou jen Zakim
dospélym, a to v obuvi lehké apod.

Dostatenym z pilnosti a uspokojivim z mravného
chovdni se na témZe wstavé nevyhnul ani pozddji
renomovany historik Josef PekaF, ktery jako mlady
suplent ugil d&jepisu w 2. pololet{ kvarty i Gellnera.
Je zajimavé, Ze sice jako student uZ badal v archi-
vech a pfispival do odbornych historickych &aso-
pistt svymi €lanky, ale nebyl mnikdy, ani u maturity,
hodnocen svym déjepiscem jako vyborny.

Spisy I, s. 199—201.

Také Gellneriiv soused v seznamu Z4kd septimy,
jenZ v drivéjdich letech dob¥e studoval, se rozhodl
den pfed vydé&nim vysvédleni pro sebevraZdu. Je
o tom poznémka v hlavnim katalogu VII t¥ily, kde
se podivnd vyjim4 vedle t¥{ nedostatenych: ,Z&k
tento se dne 14. Zervence 1898 v Krnsku zastfelil,
jsa od smrti mat&iny rozhdrdn a Zivota syt".

Reditelem gymnézia za Gellnerovych sutdil byl li-
terarn& ¢inny klasicky filolog Josef Podstatny. Jeho
Sirokd tvdF a mohutny vous mu vynesly u studenti
pfezdivku ,Bdh Otec”. ZaslouZil se také o pokralo-
vani historie ustavu na léta 1888—1904. Pro pied-
stavu tehdy tak zdbraziiovaného kultu habsburské-
ho cisafe slouZ{ nasledujici odstavec z jehc Xroniky
istavu. Podstatny v ném li¢f udélost, jiZ se zucdast-
nil i sekundén Gellner a jiZ byla pfitomnost ,Jeho
VeliCenstva, nejmilostivéjStho cisafe a kridle Fran-
tifka Josefa ., jenZ p¥i své jizdé do Liberce i pii
ndvratu odiamtud dne 1. Fijna 1892 také naSe mésto
dvakréte zastdvkou nejvySe poctil. Cely dstaw zi-
Castnil se za rannich hodin nejvy§¥iho uvitdn{ a rov-
néZ veler téhoZ dne pF ndvratu. BohuZel Ze paprvé
zrédna program nezdafil se dle pFéni, ponévadZ mlé-
deZi Skolské vibec a studujicim zvlast vykdzano
bylo misto daleko od stanice podle drdhy tak, Ze
popatriti ve tvaf milovanému mocnéfi pres vSeobec-
nou touhou nikomu z nich se nedostalo a spokojiti
se museli pouhym mZikovym pohledem pfi odjezdu
zemépanové, Zato aspoii veder viechno studentstvo,
jsouc Feditelem postaveno na samém nddraZi, spatfi-
lo milovaného svého vladare, jenZ se ratil nejen
opét na nddraZi zastaviti, ale i mimo program s vo-
zu slézti, aby se na okamZeni pokochal nddherou
velkolepého obrazu, jaky se mu na nadraZl naSem
naskytl. Tu arci spatFivs§j vlidnou tvaF dobrotivého
zemépdna a dobfe si ji v pamé&t vitipivii z té dule
provolalo mu, kdyZ viak k odjezdu se hnul, vrouci
Slava.*



21. Nap¥. v povidce Kalokagathia (Spisy II, 95—103).
V ni je nepfiznivé lifen Gellnertv profesor Dr. H.
Konvalinka. v&decky a metodicky vyborné fundo-
vany ptfirodopisec, vzpominany vdécngd v pozd&jsich
letech svymi Zaky. 1 daldi jeho profeso¥i nepatfili
mezi slabé pedagogy. Frant. Bare¥ (DZ) vykonal
mnoho dodnes cenéné prace kulturni a vlastivédné
a byl autorem Fady &ldnkd a kniZnich publikaci
o historii Mladoboleslavska. Véclav Simandl, jeho
obdvany matematik, se stal pozdé&ji vysokoskolsk§m
profesorem. Gellnerovym tiidnim od sekundy do
sexty byl v 1. 1892—97 Antonin Hobi (CR1). Ji¥i
Mahen, ktery na gymndziu pod jménem Antonin
Vanéura maturoval v r. 1902, o ndm napsal slova,
kterd mohou byt kovu trvalej$fm pomnikem kaZdé
kantorské prdci: ,Dostal jsem na nejcitlivdj$i desku
své due obrysy &loveka, kter§ chodil do tfidy se
skfipcem a brylemi z4roveii, nebot opot¥eboval zrak
v zdpase se starymi knihami, nasbiranymi mezi sed-
14ky. Nemséli jsme pfed nim tu tclu, kterou jsme
mit mé&li. Toho je mn& né&jak lftc. On se o projevy
pfizn& nebo nepiizng nikdy nestaral. Byl jsem
opravdu rozsmutnén vyprodejem Jeho milovanych
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knih v Prage v listopadu 1939.. .“ [Almanach 250
let gymnasia v Mladé Boleslavi, M., Boleslav 1938,
S. 124). A historik Josef V. 3iméak za&in& svou vzpo-
minku na ného v&tou: ,M&la by byti vaza korintskd
bohatého slohu, a sotva seZenu hrst selgch stiip-
k... (tamtéZ, s. 128). Hobl zachranil po Bole-
slavsku mnoho cennych tiskt pfed zadnikem, mezi
nimi i nékteré jedine&né inkundbule, které objavil
v deskdch pozd&ji vydanych knih. Dnes se jimi
chlub{ praZsk4 muzea. Je$td8 v osmdesatfch letech
objednéval pro Z&ky hromadn# Kvdty, Zlatou Prahu,
Svétozor, a za insolventni platil pasivni salda ze
své kapsy. V devadesétych Ietech mu vSak byla kol-
portaZ zapovddéna.

22, Spisy I, s. 11, 12 a 16.

23. Spisy III, s. 417 a 422.

24, Almanach 250 let gymnazia v Mladé Boleslavi, Ml
Boleslav 1938, zejména &l&nky — Ferd. Strejdek:
Gymnasium a &esky rdz mésta {str. 83—89) a Jifi
V. Klfma: Jak jsme Zili a rostli i jak se dfvali
na své profesory pred 50 lety (s. 137—154),

25. Fr. Gellper: Radosti Zivota, Praha 1974, s. 120—121
{sv&dectvi Gellnerova bratrance JUDr. FrantiSka
Kohna).

Merky neboli kamenické znacky & domovni znamen{

Zcela osobitou kapitolu v heraldice tvofi menky, coZ
jsou znadky vytvofené z lomenych & zkfiZenych &ar.
pismen, slouZici k riznym tdeldm. Samotné merky maji
delsi dé&jiny neZ heraldika. Vznikly z praktické potfeby
v daleké minulosti lidstva. N&kteFi badatelé kladou je-
jich pofétek aZ do doby kamenné. Jejich geometricky
tvar je nejspi¥e odvozen od zldmanych vétvitek &i vry-
plt do kamene a dfeva. S prvnimi doklady o uZivani
merek se setkdvdme u Sarmatd. Merky nalezneme i
v pefetich ruskych kniZat. Ale také jsou jiZ v 10. stol.
uZiviny k oznalen! price kamenickych mistri v Gruzii.
Z t&chto dokladiti lze usuzovat, Ze uZivani merek v ob-
lasti vychodni a jihovychodni Evropy mélo dlouhou
tradici.

-Odtud nejspide pie3el tento zvyk na Ukrajinu, Litvu
a do Polska. V oblasti Polska a. Litvy se merky setka-
vaji se zdpadoevropskou rytifskou heraldikou. V Polsku
a Litvé miZeme poprvé zaznamenat proces heraldizo-
véani merek. To znamend, ¥e se merky staly figurami
v rytifském 3Stitu a klenotu. N&kte¥{ pol¥ti heraldikové
se domnivaji, Ze znaky s merkami tvo¥{ nejstar$i vrstvu
polskych a litevskych znakfi, coZ je velmi pravdépo-
dobné, pokud srovnavame pefeti litevskych kniZat,

Je moZné, Ze merky pro svoji praktidnost vznikaly
i v jinych oblastech. N&mecky heraldik Homeyer se do-
mnival, Ze zvyk uZivdni merek je pragermdnského pa-
vodu a merky jsou odvozeny z run. Merky v ndmecké
oblasti jsou uZivdny hlavng méstany a n&kdy téZ sedld-
ky. Do n&mecké Slechtické heraldiky ve vé&t3i mife
merky nepronikly. Je t&Xké urdit, z které oblasti se
u nds rozdifil zvyk ufivani merek. Nejspife k tomu
pfisp8la n&meckd sloZka obyvatelstva v nadich m&stech.
Tomu by nasv8dfovala skutednost, Ze se merky v nagf
Slechtické heraldice nevyskytuji. Jen se miuZeme domni-
vat, Ze zavinut4 st¥ela &i stfelovy kFi¥ pdnid ze Svébenic
jsou zna&ky z pFedheraldického obdobi.

Jak jiZ pfi charakteristice merek bylo napséno, slou-
Zily tyto k riznym acelam. Merky oznalowvaly osobu
€¢i rod, samotny majetek nebo vyrobek. Plivodn& byla
konkrétni merka spjata s urditou osobou. Na pedetich,
nahrobcich, domech ¢&i jinych pFedmétech zastupovala
iméno nositele. 1 kdyZ merka byla spjata dzce s osobou
nositele, vidime,” ¥e merky p#ibuznych osob vykazujf
urditou podobnost. S timto jevem se miZeme setkat
jiZ u ruskych Rurikovcid, jeiichZ dynastickou zna&kou
byl vzhiiru obréceny trojzubec, z kterého kaZdy kniZe
pFfidénim p¥igek a riznych zakondeni si vytvofil osobni
znak. Také na¥i m&$fané pii tvofeni merek vychézeli
ze stejnych zdsad. V N&mecku, kde sbirdnf a zhodno-
covdni merek méa deldi tradici, se podafilo rekonstru-
ovat systém tvofeni merek u jednotlivych rodin. Z mer-
ky se dalo vyéist, v které generaci rodu je uZivéna
i pofad{ marozen{ jejiho nositele. V tomto sméru cum
grano salis merky pFipominaji anglické nebo skotskeé
brisury.

DaleZitou funkci merka plnila p¥i oznaovéni majetku
nebo zboZi. V ruské oblasti se muZeme setkat s tzv.
olov8nymi plombami, které jsou nachézeny pfi vykopav-
ké&ch v starych trZnich centrech. Na plombéch jsou wvy-
tladeny merky a jsou vidét dirky, jimi%¥ byl nejspiSe
provieden provédzek. Olovéné plomby slouZily k zapece-
téni zboZi i oznadeni jeho vlastnika. Bezpochyby i u nés
merka plnila tuto funkci. Jes$té v 18. stoleti se u nas
merky vyryvaly na femeslnické néfadi k oznaceni jejich
vlastnictvi. Merky téZ oznafovaly misto & nemovitost.
N&kdy. se tak stalo ndsledn#, Ze merka piivodniho ma-
jitele nemovitosti slouZila jako domovni znameni.

DileZitou funkci mé&la merka p¥i oznadovdni vyrobki.
JiZ k roku 1387 méme v Brn& zprdvu o znafkach ci-
naf'skych mistril. Jak4 byla znameni ve znadkéch, nelze
dnes zjistit, ale Zetnost merek v cinafskych znadkach
mé presvédCuje, ¥e zde byly zastoupeny, Merka zde






plnila v jistém smyslu funkci dne3nf ochranné znémky
a urtovala odpov&dnost toho kterého mistra za kvalitu
vyrobku. Z téchto ddvoda je v riznych cechovnich F4-
dech zakotvena povinnost mistra oznafovat své vyrobky.
OvSem pfi oznafovdni vyrobkidt se pouZivala i obecnd
znameni apod.

Vylu&né postaven! méla merna ve znacich a znackach
kamenickych mistrii, nebot se velmi dobfe dala vytesat
do kamene. Merky uZivali jak tovary$i, tak mist¥i.
Mistrovskd znalka od tovary$ské se liSila tim, Ze byla
poloZena do 3titu, Merek se u kamenikll pouZivalo i
k oznafeni jednotlivych kvAadra, aby se daly pozdé&j
sestavit. Pfi uZivdni merek u kamenikli se postupem
Gasu vytvofila prisnd pravidla. KaZdd hut méla svij
geometricky obrazec, z jehoZ €asti byly tvofeny merky
mistrd a tovaryst. Pravidla tvoreni merek byla utajo-
véana a méla i magicky vyznam. O magickém vyznamu
merek vime nejméné, nebof souvisel s dobovymi pové-
rami. Samotné merky ndm o této své funkci nevypo-
vidajl. Jen u malokteré zname jejl vyznam, jako u mufi
nohy, ktera nositele ochrafiovala pfed zlymi kouzly,
nebo kotvy, kterd nositeli pFindSela 3tésti.

Jak iiZ bylo Fefeno, muZeme v heraldice sledovat
proces heraldizovdni merek. Na naSem ftzemi zaséhl
tento proces pouze méstanskou heraldiku.

13)

MeéStanské znaky u nds vznikaji kolem poloviny 13.
stoleti. BezprostfeZni pfri¢ina, kterd k tomuto vedla,
neni zatim zcela objasnéna, av3ak jist&8 ke vzniku mé&3-
tanskych znakl pFispély zmé&ny v socidlni struktufe ve
feudalni spolefnosti, kdy roste ekonomicky vyznam
mést a téZ praktickd pot¥eba m&3tanld pecetit listiny.

HZ na nejstar$ich pedetich mé&3fant nalezneme znaky
s merkami. To znamend, Ze mé&3$tan svoji merku, kteréd
2astupovala jeho jméno, prostd poloZil do Stitu, Proces
heraldizovdni merek nebyl vidy tak pffmod&ary. Snaha
me&3tantt pFibliZzit méstansky znak Slechtickému vedla
k tomu, Ze i mé&3tané kladli do svych znaki obecnd
¢i heroltskd znameni. Pak merka slouZila nositeli pro
praktické potfeby a znak ho reprezentoval.

K lep3i rozpoznatelnosti mé&stanského znaku se vSak
v né&kterych piipadech v n&m objevuje merka vedle
obe_ného & heroltského znamen!. Bauer ve své praci
uvedl velmi nézorny priklad, pefef Harincera z roku
1344, na ni% je §tit, v n8mZ je mluvici znameni herynk
a pod nimZ je merka taktéZ pfipominajici jméno no-
sitele vytvo¥end z pismene ,h“. N&kdy spojeni merky
s obecnou & heroltskou figurou poméhalo pfesngji ur-
git nositele znaku. Obecnd & heroltsk4 figura je u vSech
&lend rodu stadld, aviak merka je spojena jen s urcitym
¢lenem rodu.

V knize Mariana .Gumowského o toruiiském patricia-
tu jsem naSel velmi p&kny doKiad pro tento jev u rodu
YVasan (Fasan). Zakladatel rodu Gotfryd Vasan ve zna-
ku na peCeti z roku 1397 uZival jednak svoji merku
a mluvictho znameni baZanta. Jeho synové téZ uZivaji
ve znaku znameni baZanta, ale kaZdy k nému pFidal
svoji merku. U méStanskych rodin jsme svédky toho,
Ze pri spolefenském vzestupu rodiny jeji Elenové od-
kladaji merky a ve znaku uZivaji obecnd ¢&i heroltskd
znameni. Na uZivani merek ve znaku méla vliv i tradice
té které oblasti.

Rostislav Novy rozliSuje podle obrazové tematiky
méstanskych znakd okruh chebsky, kde ve znacfch pfe-
viaddaji heroltska zdnameni, a okruh brnénsky, kde na-
opak pFfevahu vykazuji obecnd znameni. Zatim nebyla
FeSena otézka, zda existuji rozdily téZ v uZivani me-
rek v obou gkruzich.

Dosavadni baddani nedava jeSté odpovéd na tuto otaz-
ku. Pokusim se o dvé v podstaté nahodné sondy. Na
deskdch brnénského soukenického cechu z roku 1435
se zachovalo 43 méStanskych znakd. RoztFidime-li he-
raldické figury, zji§tujeme, Ze ani jeden znak nenese
heroltské znameni. V 32 znacich nachédzime obecné zna-
meni. T¥i znaky nesou znameni kfiZe v raznych podo-
béch. Pouze Sest znakd obsahuie znacky. Z tcho t¥fi jsou
monogramatického charakteru a tfi merky. Jen dva zna-
ky se pro svoji nesrozumitelnost nepodafilo zafadit
do ZAdné skupiny znaku.

PFi vyzdob& gradudld {sign. S1, S2) a olomouckého
misdlu (sign. S17), které jako souddst tzv. jakubské
knihovny jsou uloZeny v Archiva mésta Brna, bylo po-
uzito 11 znakd mé$tanskych dondtord. Cistd heroltskd
znamen! nejsou v Zadném znaku. Obecnych znameni,
nékdy v kombinaci s heroltskym znamenim, je osm. T¥i
znaky nesou merky.

Podil merek ve znacich, ktery v prvém pfipadé& &ini
7 0% a v druhém 27 Y%, opraviiuje k domnénce, Ze
merky v brndnském okruhu nebyly &asto uZivany. [isté
mnoho prekvapujicich poznatkG by pfineslo sledovani
podila merek ve znacich v jednotlivych historickych
obdobich.

JestliZe podléhal zmé&ndm oby&ej uZivdni merek ve
znacich, v priib8hu &asu se ménil i jejich vzhled.
Ve 14. a 15. stoleti jsou merky jednoduché vytvolené
pouze z lomenych ¢&i zkFiZenych €ar a pridek. 0d 16.
stoleti maZeme v merkach sledovat vEtSI podil pismen,
0% jisté souviselo s lepsi znalost! pisma mezi obyvatel-
stvem, Merka v tomto obdobl se pravidelné skladd
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z vlastnf merky a monogramu nositele, Casto je merka
doprovazena obecnymi znamenimi, jako hv#zdami, ra-

Zemi &i sifelami. V 18. stoleti nabyv4d vyznamu v mer-
ce monogram. Nejprve jsou pismena sestavovdna do
charakteristickych znafek, které jsou uZivany ve §titd
s helmou a klenotem. Pozd&ii isou tyto monogramy
neosobni, uZivané pouze v pecetnim poli.

Na pod&éatku 19, stoleti tvofen! merek zaniks, i kdyZ
jejich uZfvdni ve =znacich stargch mé&3tanskych rodda
rezmizelo, Znaky obsahujici merky se daji nejen dobte
nakreslit, ale i dobfe blasonovat. BohuZel, v mnoha
archivnich inventdfich ¢&i katalozich a t6Z v raznych
historickych ¢t vlastivEdn¢ch pracich je pouze uvedeno,
7¢ znak obsahuje kamenickou znaiku nebo domovni
znameni.

PFi blasonovani merek je nutné vychazet je‘nak z he-
raldickych pojma. jako mufi noha, berlickovy kiiZ,
skobovy kFiZ & skoba, a jednak vyuZivat pFi blasonu
podobnosti merek s riznymi pismeny a &isly. K tomu
bude tfeba vypracovat nomenklaturu jednotlivych &asti
pismen. Tento postup neni nijak neobvykly a je uZ
¢deldl dobu pouZivan v polské heraldice.

Soustavné sbirani merek a jejich srovndvéni ném mu-
e roz&irit okruh poznatkl z oblasti mé&3tanské &i ob-
tanské heraldiky. M& v3ak i praktick¢ dopad, nebot
miZe napomoci k identifikaci stavebnich pamaéatek, umé-
leck§ch predmétd, coZ jist& zvysi prestiZ heraldiky me-
zi ostatnimi pomocn¢mi védami historickymi. A k tomu
by mé&l tento Clanek alespoil nastinénim okruhu problé-
ma piispét.
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Seznam vyobrazeni

1. Zakladni tvar merky u ruskych Rurikoved (pfevzato z Dra-
Cukovy knihy}.

2. Osobni merka kniZete 2z rodu Rurikovell, odvozena ze za-
kladniho tvaru (pfevzate z Dradukovy knihy).

3. Ukazka merky v polském Slechtickém znaku, zde zvana
Brzuska (pfevzato z knihy Polska encyklopedie szlachec-
ka, dil I11).

4. Ukazka merek piibuzngch osob, zde u toruiiského patri-

cijského rodu Vvasan. Prvni merka patfi Gotirydu va
sanovi, ostatni ieho synim (pfevzato z Gumowského kni-
ny o torufiském patricidru]..

§.— 8. Ukadzky méitanskych merek z 14. a 15. stoleti. Merka €. 5
patFi Otovi Pluclipovi (zvany teZ z [indfichova Hradce),
méslana ve Znojmé (SOA Brno, G 125, sig. S 136). Merka
C. 6, kterd je na pefeti z roku 1456, patfi vavfinci Re-
menatrovi, mé'%fanu v Olomouci |pFevzato z Pilndtkovy kni-
hy Staromorav$ti rodové). Merk & 7 a & 8, které jsov
vymalovdny na Deskdch brnénského soukenického cechu
z roku 1435 (30A}.

ER Ukdzky kamenickych merek, zde merky stavitell chramu
sv. Mikulde v Lounech (pfevzato z LaZkovy knihy].

10.—12. Ukazky vyvoje vzhledu merek od 15. aZ do 18. stoletd
Merka €. 10 zlatd v modrém §tité, ktera je z roku 1480,
patfi Jakubu Sankristdnovi (AM Brno, SK, S 17). Merka

&. 11, kterd je « roku 1981, patfi Wolfu Naglovi {na kiiru
v kostele sv. jakuba v Brn&l. Merka . 12, ktera je na pe-
¢ell ze dne 24. 7. 1795, patfi valentinovi Matousi Gerst
baumovt {Archiv mésta Brna, PMB. sign. 838).

Merky &. 4- 4% 10—12 jsou ve Stitech.

13. yUkazka merky v mésSlanském zpnaku, zde znak FrantiSka
Jakukba Pachnera z peceté ze dne 2. 5. 1785 (AM Brno,
PMB, sign. 824).

Pedeté a znak opavskych P¥emysloven

V roce 1318 kral Jan Lucembursky udélil lénem dze-
mi Opavska kniZeti Mikulasi II., synovi Mikulase 1., kte-
ry byl potomkem krdle Pfemysla Otakara I1I. Mikulas I.
drZel statky na Opavsku jiZ za vlady svého otce a pe
tragedii na Moravském poli a svém ndvratu ze zajeti
v Uhréch byl v drZeni tohoto zboZi, po vstupu na Opav-

sko roku 1281 a polate¢nich sporech, uveden smlouvou
z roku 1286 krdlem Vaclavem II. Po roce 1294 je fak-
tickym mistokrdlem na ziskané ¢asti polského kralovstvi
aZ do pordZky Prfemyslovcd roku 1305 s oznadenim sta-
vosta krakovsky a ,capitans regni Polonie®. Druhy né-
vrat na Opavsko byl obdobnd sloZity jako prvni a kon-
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¢i nakonec jeho vyhndnim ze zemé& roku 1308.

Opavsti Premyslovci jako piisludnfci nelegitimni od-
noZe krdlovského rodu Pfemyslovch méli ve znaku pol-
ceny S8tit, pravé pole stiibrné, levé &ervené, helm
s tymiZ pokryvadly a v klenotu dva bavoll rohy, pravy
ct¥ibrny, levy Cerveny. Znak vychdzel ze zemskgych ba-
rev a byl vyjadfenim vile krdle Premysla Otakara II.
zajistit svému prvorozenému synu Mikulddi I, byt ne-
manZelskému,  postaven/f hodné syna krdle ¢&eského.
Na jezdecké peceti Mikuldse 1. z roku 1281 vidime ry-
tife ve zbroji na koni vpravo klusajicim, na levém
rameni nesouciho polceny §tit, a v pravé ruce dril
kopi s praporcem d&lenym na dvd pole. Helm rytife
je zdoben vé&jifem z deseti per. V sekretu pecetd je
pak helm. Spojeni zemského praporce s polcenym §titem
symbolizuje pGvod rodového ecbul) (obf. 1). Také ne-

e
QObr. 1

legitimni syn kréle Vaclava II. Jan Volek mél na své
pedeti polceny §tit s dordstajicim pdlmé&sicem, pravé
pole 3titu je 3rafovdno a levé &isté.2) V barvach pak
tento erb mél pravé pole Zervené, levé stFibrné a pdl-
mésic zlaty. Polceny §tit v zemskych barvéch. byt riz-
ného postaveni barev, se tak stdva znakem nelegitim-
nich potomki slavného rodu Pfemyslovci.

vratme se v8ak k roku 1318, kdy na listing z 3. Cer-
vence 1318, potvrzujici privilegia stavim kniZectvi
Opavského, vidime zavéfenou jezdeckou pelet kniZete
MikuldSe II. Svédkem této listinv je krdl Jan Lucem-
bursky, jen? zde zavisil oboustrannou kralovskou petet.

MIKULAS 1II., nar. 1288, + 8. 12. 1365, vladl na Opav-
sku 13181365 a Ratibo¥Fsku 1337—1365

Kulatad peetl je dosti po3kozend, v pefetnim poli rytif
ve zbroji sedici na koni wevo cvélajicim, v pravici
drZ{ taseny me&, v levici pak §tit polceny, na helmu
jezdce dva bavoll rohy. Pole je zdobeno ornamenty
pnoucich se kvétin. Opis je sevfen do perlovcd rdmova-
nych jednoduchymi linkami, do mezikruZi{ zasahuje kail
ob&ma pary kopyt.

1 S/IG/ILLVM.NICOLAL/DVCIS QPAVIE/ 3) [obr. 2)

Na listiné z 28. kvétna 1322 nastaly na jezdecké pe-
Ceti zmény. Kropad koné je zdoben &titky s polcenym
polem, v levé puali Srafovanym. ZFetelné Stitky vidime

Obr. 2

na krku a bedrech kong&, dal$i tfi méné& zfetelnéd pted
sedlem jezdce, na pfedni a zadni Casti kropéace.

K této peceti ndaleZi sekret. V kulatém poli sekretu
je helm a po strandch helmu dvé hlavy s kadefemi.
Opis v mezikruZi je necitelny. 4)

Udé&lenim Ratibofska, po vymfeni taméjsi vétve Piastq,
s niZ byl Mikuld3 spojen manZelstvim s Annou, dcerou
kniZete Premka RatiboFského, lénem Mikuld8i II. dne
14. 1. 1337 se roz¥ifuje také titul kniZeti. Mikul4s se
nyn{ piSe ,...vévoda opavsky a ratibofsky“. PeCetné
je toto nové postaveni potvrzeno pefeti zav&Senou na
Zerveném hedvdbi na listind z 21, zar¥i 1338, na této
pefeti je také wmovy typ sekretu a to polceny 5tit
s helmem s bdvolimi rohy a v opisu ¢teme:
S.NICOLAIDVCIS: OPAVIE.ET.RATIBORIE 5)

Pri popisu jezdecké peceti a sekretu vychdzime z pe-
Ceté zavéSené na listing z 2. listopadu 1362.

V peletnim poli vidime jezdce ve zbroji na koni cvé-
lajicim vievo, v pravici drZi rytif napfaZeny meg, v le-
vici polceny $tit, jehoZ levé pole je Srafovano. Na helmu
rytife dva blavoli rohy, levy roh je Srafovédn. Vlajici
kropdc je poset péti polcenymi Stitky s levym polem
Srafovanym v rozmisténi jako na peceti z roku 1322.

Opis je sevien do perlovcl rdmovanych jednoduchymi
linkami:

SIGILLVM.NI/COLAI/ /G/RACIA. D/UCIS/ /OPPAVIA/
(viz obr. na 1. strané obdlky) .
Sekret:

V kulatém routovaném poli sekretu je kosmo poloZen
polceny Stit, jehoZ levé pole je routovdno. Na 3§titu
spo€ivd kbelikova pfilbice s vlajicimi pokryvadly a dvé-
ma bavolimi rohy. Opis je sevien do perlovcl:

+ S.NICOLAI.DVCIS.OPAVIE.ET.RATIBORIE 6) (obr. 3!

Sekretu uZivd nékdy jako malé pecetd, jak ji vidime
zavéSenou na listing MikuldZové z 12. tnora 1356.

7)
VACLAV, nar. okolg 1290, + 1367, kanovnik

Na listiné z 15. bfezna 1366 vidime zavé&Senou malou
kulatou pefef. V pedetnim poli pfilbice se dvéma bu-
volimi rohy, mezi rohy pak ,hlava s kadefemi“ shodné
s hlavou na rané pecCeti MikuldSe. Pole je poseto osmi
hvézdickami.
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Obr. 3 : .

Opis sevien perlovci, vnéjsi perlovec rdmovan linkou:
+ S.VENCESLAI.DVCIS.OPAVIE 8)

Po smrti MikulaSe II. ujimé se vladdy nad Ratibofem
(30. 1. 1366) jeho syn z manZelstvi s Annou Ratibotskou
Jan. Ten po smiru s bratrem MikuldSem III. (28. 2. 1367)
vlddne nad dily nezletilych brat¥i Véaclava a Premka.

JAN (HANUS), nar. okolo 1332, + 1381, viadl 1366—1381

Za 'Zivota svého otce uZival malé pegeti s polcenim
Stitem, na né&mZ spodivd p¥ilbice s bavolimi rohy. V opi-
su pak Cteme:

S.IOHIS.DVCIS.OPAVIE.ET.IN.RATEBOR 8)

Jan pak uZival obdobng& iako jeho otec jezdeckou pe-
¢et, upravenou vzhledem k prioritni vlad& Janové na
Ratibofsku. Z roku 1375 zndme zobrazeni této pedets.
Ozbrojeny jezdec cvédlajici na koni doleva ma w pravici
taseny me¢ a v levici drZi §tit se Ctvrcenym polem,
na hlavé jezdce pfilbice s vlajicimi pokryvadly a kle-
notem opavskych Pfemyslovcd — bdvolimi rohy. Na kro-
paci kon& dva 3titky s neznatelnymi znaky, Ctvrceny
§tit m& v 1. a 4. poli vpravo hledici opolskou orlici
a 2. a 3. pole je polcené.

Opis sevieny perlovci je jen z8asti znatelny:
sigillum.johannis 10)

Déale uZival malé pecetd, v jejimZ kulatém poli byvla
vpravo hledici orlice {opolskd]), nesouci na prsou pol-
ceny Stit.

Opis je sevfen do perlovcl:
S.IOHANNIS.DVCIS.OPAVIE.RATVO 11)

Jeho syn Hanu¥ (Jan) uZival obdobnych pegeti jako
on.

HANUS (JAN) IL zv. Ferreus, nar. ckolo 1365, + 1424,
viadl na Ratibo¥sku 1381—1424, na Krnovsku do 1384,
1422—1424 2 na Bruntadlsku 1381—1424,

Na listing z 20. €ervna 1391 vidime zav&3enou malou
pefet uZivanou také jako sekret. V kulatém pedetnim
poli je vpravo hledici orlice nesouci na prsou polceny
3tit. Mezi perlovci ie sevien opis:
s.iohis.oppavie.et.rathibirie. dvcis 12}

Mimo této malé pecdetd uZival velkou pedet jezdeckou
s nédsledovnym popisem:

V kulatém peCetnim poli zdobeném ornamenty pnou-
cich se kv&tin je obrné&ny jezdec sedici na koni cva-
lajicim vlevo. V levici drZi ¥tit se znakem vpravo hle-
dici orlice, v pravici drZi taseny med. Jezdec mé na
hlavé prilbici s vlajici pokryvkou a klenotem bivolimi
rohy. Jednotlivd slova legendy jsou odd&lend berlitko-
vymi kriZky a cely opis je od pefetniho pole odd&len
siin&j8i a slabdi linkou, silnd linka pak zabih& na tf¥ech
mistech polokruhy do mista pro opis a déli tak legendu
do t¥l &asti.

S ’'Johannis + dei + gracia + oppavie - et -+ rathi-
worie + ducis
13)

Na zadni strang této jezdecké pelet® zavdSené na lis-
ting z 18. listopadu 1408 je jako sekretu uZito malé
pecetd z roku 1391. 14)

V dob& spoletného uddleni léna na svd kniZectvi
a jednéni s kniZetem Premkem Opavskym o dé&digne
smlouvé mezi ob&ma vdtvemi Pfemyslovcl nalézdme
na listing z 16. listopadu 1407 malou pelet v Cerve-
ném vosku nésledovného popisu.

V kulatém pedetnim poli Stvrceny S§tit, jehoZ 1. a 4.
pole je polcené a na 2. a 3. poli je wpravo hledici opol-
skd orlice. V opisu sevfeném perlovei Steme:
s.iohis.ducis.opavie.et.ratb 15)

Po jeho smrti se jiZ u jeho potomkd s timto znakem
nesetkdvdme na jejich pedetich. Pofinaje kniZetem Mi-
kuldfem se ustaluie kniZeti pefet v nové podobs, jejiZ
popis uvadime, Poprvé se s touto peCeti setkdavdme na
listind kniZat MikuldSe a Véaclava z 17. ledna 1430.

V kulatém pecetnim poli vidime &tyfi vyvySené polo-
kruhy sestavené do k¥iZe, uvnitf tohoto ohranifeného
pole isou pak &tyFi &tity hroty navzdjem proti sobé.
Popisovdno zprava doleva {ne ve smyslu heraldickém]
je 1. a 4. 3tit polceny s levym polem vystouplym ¢i
§rafovanym, 2. a”3. 3tit pak nese na svém poli vpravo
hledici opolskou orlici. V opisu sevieném perlovei Cte-
me:
sigilum.nicolai. ... ucis.oppauie.et.ratiborie

16)

Tatc malad petef je pak uZivdna viemi nédsledovnymi
kniZzaty z rodu opavskych Premysloved vlddnoucich
na Ratiborsku a &4sti Opavska s mésty Krnovem a Brun-
talem.

Na kresb& ze znakového souboru z roku 1484 vidime
zobrazeni znaku této v8tve opavskych PFemyslovci.

Ctvrceny 3tit, jehoZ 1. a 4. pole je stiibrnogerveng
polceno, v 2. a 3. modrém poli zlatd vpravo hlediti
orlice. Na 3titu dva helmy, prvni s Cervenost¥ibrnymi
pokryvadly m& v klenotu dva bdvoll rohy na konci
opefené, pravy stfibrny, levy &erveny. Druhy helm je
se zlatou korunkou a modrozlatymi pokryvadly, v kle-
notu pak dvé kridla, zlaté a modré.

. 17)

Vratme se v8ak na vlastni Opavsko, kde po nabyti
zletilosti kniZat Vdaclava a Premka dochazi roku 1377
k déleni Opavska na Ctyri dily. Jan dostdvd k Ratibof-
sku dil s Krnovem, Bruntdlem a hradem Fiirstenwalde,
Mikuld$ III. pak Hlubé&ice s hradem Edelsteinem a nej-
mlad8i bratfi Véclav a Premek pak Opavu s hrady
Hradcem a Landekem. Posledni jmenovany se stal za-
kladatelem sekundogenitury opavskych P¥emyslovc(, ne-
bot jeho bratr Vaclav umird roku 1381 a bratr Mikulas
S. 7. 1394. Premkovi se tak dostalo puvodniho tzemi
Opavska, i1 kdyZ musi zastavené &4sti vyplacet aZ do ro-
ku 1417 a dzemi Hludina a Chlfenovic neziskal vibec.

—16—



Nejdrive se v8ak seznamime s peCeti dcery kniZete Mi-
kula8e 11. Markéty, manZelky Jana JindFicha Lucembur-
ského, markrab8te moravského a matky markrabat Jo&
ta, Prokopa a Jana Sobéslava.

MARKETA, nar. kolem 1330, siiatek 1350, + 1363

Na listing z 25. fijna 1357 je zav&Sen sekret o @ 25
mm, v pecetnim poli nalézdme Ctvrceny S§tit, v jehoZ 1.
a 4. poli je korunovana moravska orlice a 2. a 3. pole
je polcené. Opis je vyvySen a od petetniho pole oddgélen
perlovcem. ’

+ S.MARGARETE.MARCHIONISSE.MORAVIE 18}

Pefet MikulaSe 1II. se nd&m nezachovala, ale znéme

pecet starSiho z nejmladsich bratfi Vaclava.

VACLAV, nar. kolem 1362, + okelo 1381, spoluvlddce
1377—1381

Na listing z 17. kvétna 1377 je zavé3ena, vedle pe-
¢eté kn. Pfemka, pefet kn. Vaclava.

V poli kulaté pedeti v ptirozeném vosku je kbelfkova
prilbice s vlajicimi pokryvadly. Na p¥ilbici pak dva ba-
voli rohy. V mezikruZi z perlovct opis.

S.WENCESLAV.DVs.OPP 19}

S touto pedeti se pak setkdme je$t& na listing z 10.
kvétna 1380.

PREMEX (PREMYSL), nar. okolo 1365, + 28. 9. 1433
vladl 1377—1433

Nejstarsi znamou peeti kn. Premke je mald pecet
zavéSena na listind z 17. 5. 1377 spolu s pedeti jeho
bratra Vaclava a znovu pak na listiné z 10. 5. 1380.

V poli kulaté peceti v prirozeném vosku je kbeliko
va prilbice s vlajicimi pokryvadly, na prilbici pak dva
bvoli rohy. V mezikruZzi je opis:

S. PRSVMKQO IS DVs OPPAE 20}

S jezdeckou peceti kniZete Pfemka Opavského se po-
prvé setkdvame na listiné z 10. &ervence 1394, v niZ
cznamuje amrti svého bratra MikuldSe III. Pelet je za-
vé%end na cervenobilé 3ndlre, stejny typ peleté je pak
popséan v inzerci listiny z 30. 7. 1403 (zde je jako sekre-
tu pouZito malé peceté z let 1377—80) a listiny z 6.
listopadu 1429 (s novym typem sekretu). Pfl naSem
popisu jezdecké pedetd budeme vychdzet z peteté za-
vESené na pravdépodobné posledni listiné PFemkové
Zz 26. srpna 1433.

Kulatd peef o @ 93 mm mé v pedetnim poli rytife
ve zbroji sedictho na koni cvdlajicim vlevo. Na hlavé
méa prilbici s vlajici pokryvkou a bivolimi rohy. V pra-
vici drZi jezdec taseny me¢, v levici pak polceny S§tit,
jehoZ levé pole je Srafovédno. Pfedni i zadni kopyta kone
zasahuji do legendy seviené mezi perlovci.

SIGILLUM. PR/ZEMIS/LALD/EI/.G/RACI/A OPPAVIE 21)
(obr. 4)
K této jezdecké peceti uZival dvou sekretd, jeden zna-
me z popisu a je v podstaté malou peeti Pfemkovou
Z let 1377—1380, druhy pak [(mimo jeho popis z roku
1429) se nalézd na vySe uvedené jezdecké peceti.
Sekret €. 1:
Na listing& z 31. 7. 1403 Dbyla zav&Sena pelet se sekretem,
jehoZ popis je zachovan v inzerci této listiny listinou
T 28. 7. 1407. V stfedu pak FeCené pelet& vtlatend jind
petet, kulatd, v bilém vosku vtlaten bily vosk, ve stfedu
1éto pelet& se objevuje prilbice. Pismena kol dokola
vofi opis:
S.PRZEMKONIS.DUCIS OPPAVIAE 22])

Obr. 4

Sekret ¢. 2:

Na listing z 6. 11. 1429 byla zavéSena jezdecka pedet
se sekretem, jehoZ popis j¢ zndm z inzerce v listiné

z 7. 2. 1436. TyZ sekret se nachdzi na peCeti z 26. 8.
1433, jak je uvedeno vySe.

Kuiatd pecel je @ 29 mm, mé& v kruhovém poli ohra-
ni¢eném perlovcemn ctvrceny Stit dole zaobleny, jehoZ
1. a 4. pole je polcené tak, Ze pravé poloviny jsou vtla-
¢ené a levé vyvySené. V 2. a 3. poli je vpravo hledici
opolskéa orlice. V mezikruZi z perlovcit se nachazi opis:
+ S.PRZIMKONIS.DUCIS.OPPAVIE 23) (obr.5)

Obr. 5

Se znakem Ctvrceného §titu nesouciho vedle polcené-
ho §titu také orlici se poprvé setkdvdme na dukéatu kni-
Zete Pfemka rafeného po roce 1419, s nejvét3i pravdg-
podobnosti v rozmezi let 1421-—1428. Na lici dukdtu je
postava kniZete, stylizatné& shodnéd s postavou sv. Ladi-
slava 7z uherskych dukéatd krale Zikmunda, odéného
v kabatec, v pravici drZiciho zemskou korouhev Opav-
ska a v levicl me¢ obrdceny hrotem doldl. V opisu &teme:
+ DVX.0OP-AVIGE. Na rubu v perlovém kruhu je zaoble-
ny c¢tveceny Stit s 1. a 4. polem polcenym a na 2. a 3.
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poli je opolsk& orlice. V opisu &teme:
4+ PRSEMISLAVSDE!I o GRACIA. 24)

Vyskyt tohoto znaku je v p¥imé souvislosti s d&dickou
smluvou mezi kn. Pfemkem se syny a kn. Janem (Ha-
nudem) Ratibofskym z roku 1407 (je zde také shodnost
d&leni poli} a se snahami Premkovymi. ¢ spolupréaci
s kniZaty Hornfho Slezska v dobé& husitskych vélek:
Na listing tykajici se uzavieni Slezského svazu ve Stfe-
1in& ze dne 14. 2. 1427 je Pfemek poprvé jmenovédn jako
slezsky kniZe (,Wir Przemko v.got.gn. herzog und herr
zu Troppau und Firstin in der Slesie“).

Mimo jiZ vySe uvedené jezdecké peceti vZival knize
Premko dwvou malych peceti. Prvd, zavd3end na listiné
z 1. gervna 1429, je v podstaté vyjddfenim Premkova
postaveni nekompromisniho ochrance Ceské koruny pro-
ti husitim a zdroveil také jeho jistfch ambici, jako
potomka Pfemyslovel, na markrabéci korunu v sou-
vislosti s jednanim krile Zikmunda s Prokopem Holym
v Bratislavé poCatkem dubna 1429 a rozhodnutim kvét-
nového snému v praiském Karolinu o svéfeni spravy
Moravy do rukou kniZete Ceské nebo slovanské ndrod-
nosti a v tomto mél podporu umirnéné prohusitské mo-
ravské 3lechty reprezentované jeho zetdm Janem z Kra-
va¥ a Ji¢ina a Janem Tovacovskym.

25)

Kulatd pefet o ¢ 35 mm mé v kruhovém poli ohra-
ni¢eném perlovcem a tenkou linkou vlevo kréadejiciho
dvouocasého lva, jehcZ hlavu kryje plilbice s vlajicimi
pokryvadly a klenotem — blvolimi rohy. Leav drZi v tla-
mé zakulaceny polceny §tit kryji jeho télo. V horni G4sti
pofetniho pcle po pravé a levé strané roht vidine
pismena P Z. V mezikruZi tvofeném po vnitFni strané
linkou a po vnéj$t pak perlovcem jsou vyv§Send pisme-
na opisu:

S PRZIMKONIS + DEI + GRACIL/A/+D/VCIS/+ OPPW/IE

26)  {obr.6)

Obr. 6

Druhou malou pecet zndme z inzerce listiny z 24. 12.
1432, pedel je popisovédna rtakto:

Pedet kulata z Cerveného vosku do vosku vtladend,
v niz 3tit od shora dold rozpllenim rozdéleny, shora
usazena pfilba a na pfilb& dva rohy vytvofené vidime.
V opisu ¢teme:

1 S.PRZEMKONIS DEI GRATIA DUCIS OPPAVIAE  27)
Tato pecet je pak pfejata jeho syny.

Po smrti kniZete Pfemka jeho synové zprvu drZeli
podle pfani vyjddfeného v jeho zdvsti z 18. 9 1433 zemi
redilnd. ProtoZe vSak kniZe Mikuld§ IV. ¥4dal oddé&leni
uzemi, doSlo k deleni Opavska na &tyfi dily smlouvou
z 2. 2. 1434 a Mikuld§ dostal dzemi s Hlubéicemi, Cuk-
mantlem a hradem Edel3tejnem, zbylou ¢&st nadale
spravovali bratfi Véclav, Vilém a ArnoSt nedilné. Po
smrti Mikuld$ové preSel jeho dil do rukou nejstariiho
z bratfi Véaclava, ktery sidlil na Hradci a tim k oddé-
leni od dilu Opavska, kter§ byl v drZeni kniZat Arno$ta
a Viléma, sidlicich na Vik3tejné.

Nez prejdeme k peletim jedotlivych kniZat, podivejme
se na stav peceti dcer kniZete Pfemka. Ze zachovanych
listin vime jen o peeti knéZny Jitky (Guty) na listing
z 30. 3. 1441. Na této listing byla pecet pFilepend pfimo
na list a krytd pfrelepem. V souCasné dobé je pecet
rozdrcend a prakticky pro nds necitelné.

28)

RovnéZ pecet kniZete MikuldSe IV. se nam nezacho-

vala.

VACLAV, nar. 1397, + mezi 1445 — 1446, viadl 1433 —
1445/6

Na listiné z 23. dubna 1435 vidime zavéSenou petet
z Cerveného vosku. Kulatd pedet je vtisknuta do v&tsi
z vosku piirozené barvy. V pedetnim poli o &tyFech po-
lokruzich spojenych mezi sebou kratkou lomici se lin-
kou ve tvaru trojahelnika nachdzime kosmo poloZeny
gtit. Stit je polcen a jeho leva polovina je 3Srafovéna.
Na Stitu koné&i pfilbice s vlajicimi pokryvadly, v kle-
notu dva blvoli rohy. Opis se nachdzi v prostoru mezi
vndj3i linkou pedeté a vyvySenymi polokruhy peéetniho
pole.
SIGILLUM WENCESLAI DUCIS QPPAVIE 29) [obr.7)

Tato peCet je zavé&3ena také na listing z 5. 7. 1437,
jak vysvitd z inzerce této listiny z 30. 12. 1438. V ne-
zménéném tvaru uZivd této pefetd také jeho syn Hanu§,
kniZe opavsky a hlub&icky a pdn na Fulneku pfi pe-
Ceténi listiny z 14. 7. 1448. Snad obdobné peletd uZiva!
také druhy syn Védclavtiv Jan zvany Pius, kniZe opavsky

Obr. 7
a hlubCicky (nar. okolo r. 1425, + okolo r. 1485}, av3ak
nenf mi zndam ani odlitek jeho pedetd. Na listing z 21.
§. 1464 uloZené v SOA Opava je sice nalepena pecdet
z Cerveneého vosku pod prelepem, ale je natolik podrce-
nd, Ze je pro nas neditelnou.



HANUS, nar. pfed 1425, + pred 2. 7. 1454, 1447 kniZe
epavsky a hlub&icky, 1448 pan na Fulneku

V peCetnim poli, v &erveném vosku, o CtyFech polo-
kruzich spojenych mezi sebou kratkou lomici se linkou
ve tvaru trojihelniku, nachazime kosmo poloZeny S$tit.
Stit je pelcen, leva polovina je 3rafovdna. Na 3titu je
kol&i ptilbice s vlajicimi pokryvadly a v klenotu s bi-
volimi rohy. Opis v prostoru mezi vng&jsi linkou a vy
vysenymi polokruhy pole:

SIGILLUM DVCIS I0OHANNIS OPPAVIENSIS 30) (obr. 8]}

VILEM, nar. okolo 1410, +15. 8. 1452, vladl 1433—
1452, v Minsterbersku 1443—1452

S prvni pedeti kniZete Viléma se setkdvame na listing
z 20. 1. 1436, bohuZel tato je ji¥ torzem. MiZeme popsat

Obr. 8

jeji zobrazeni podle peeti na jinych listindch. Tato
mald peCet z Cerveného vosku je vtisknuta do vosku
ptirozené barvy, uprostfed pole je zaobleny <&tvrceny
Stit, jehoZ pravé horni a levé dolni pole je polcené,
v pravém dolnim a levém hornim je orlice. V opise
¢teme:

S.WILHELMIDVCIS.OPPAVIE

Tatd? pedet, ale jiZ zachovand, je zavéSena na listiné
z 10. ledna 1437 a vidime na ni, Ze polcené pole je
ve své levé poloviné Srafovano, orlice hledi vpravo a je
stylisticky 1lépe provedena neZ obdobnéd pecet kniZete
Premka. V 1. a 4. poli je vpravo hledici orlice, 2. a 3.
pole je polceno. Opis je v mezikruZi tvofeném ve vnitk-
nim kruhu linkou, ve vné&jSim linkou a perlovcem:
S.WILHELMI DUCIS OPPAVIE 31)

{obr. 9)

Upravenou malou pecet mél kniZe Vilém zavéSenou
na listing z 25. 7. 1449, jak vysvitd z inzerce této listiny.
Ve stfedu popisované pecetd je Stit déleny ve Cilyfi
dsti, v levé Cdsti dole orel a v pravé nahotPe orel, obé
bylé casti jsou déleny. Shora na S§titu ptilbice a na
prilbici dva rohy. Opis v mezikruzi:

S.WILHELMI.DE OPPAVIA ET MUNSTERBERG 32}

Tato mald peéet je vyjddfenim nové nabyté driby
Minsterberska. KniZ2 Vilém uZival mimo to jezdeckou
pecet, kterou vidime zavéSenou na listing dané v Opa-
ve 23. 4. 1452,

Velkd kulata pecet je vtlagena do vosku prirozene
barvy a md v kruhovém poli, pferufeném na tfech
mistech polokruhy, rytife na Xkoni cvalaiicim vlevo,
na kropacfi koné vidime tfi erbovni znaky polceného
Stitu. Rytif md kol¢i prilbict s vlajici pokryvkou a ikle-
notem dvou blvolich rohl, v pravici drZi taseny mec
a v levici &tvrceny 8tit. 1. a 4. pole je polceno, v 2. a 3.

¢
Z

Cbr. 10

Cbr. 9

poli vpravo hledici orlice. Kopyta koné& a klenot zasa-
huji do poli tfi palkruhd zdobenych ve vnitfni &astf
koletky. Opis je v mezikruZi tvofeném z linek a je pfe-
ruden polokruhy, za slovy DOMINI a OPPAWIE jsou
kvetinové ornamenty:

S.WILHELMI.DUCIS ET.DOMINI OPPAWIE 33}a obr. 10

Na zadni strané pe&eté je sekret majici v kruhovem
poli kosmo poloZeny polceny S$tit, na §titu je posazena
kol€i prilbice s pokryvadly a klenotem, dvéma biivolimi
rohy, které zasahuji do textu opisu.

S.WILHELMI/ /OPPAWIE 33)b obr. 11

KniZe ArnoSt vladnouci po smrti Vilémové také na
jehio dilu a po ur¢itou dobu také na Minsterbersku uZi
val znakové peceilé shodné s pedeti jeho bratra Véaclava.

ARNOST, nar. okolo 1415, + 1460 — 1484, vladl
na Opavsku 1433--1457, v Minsterbersku 1452—1458
Na listing z 20. 1. 14386 vidime vedle peéetd kn. Vilé-
ma zav83enou pedet kniZele Arncdta. Mald pecCet barvy
cervené je vtisknuta do vosku pFirozené barvy, upro-
stfed pole je plocha ohranicend &tyfmi polokruhy po-

stavenymi do tvaru kPiZe. Uprostfed tohoto pole je
xosmo poloZeny zaobleny polceny 3tit s levym polem
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Cbr. 11

grafovanym. Na $§titu je posazena kolli ptilbice s po-
kryvadly a klenotem, dvéma blvolimi rohy.

Spatné Citelnd legenda je umisténa v pravé a levé
poloving mezikruzi
S.ARNEST! DUCIS OPPAVIE 34)

Tuté? malou pedet vidime zav&$enou na listing z 5.7.
1437 a je popsdna v inzerci na listinu z 1. 4. 1455, kde
se Arnodt tituluje ,z boZi milosti kniZe opavsky a min-
sterbersky.” V priloze Kopetzkého ,Geschichte und Ge-
nealogie der Premyslidischen Herzoge von Troppau® je
popsdna pecet Cervené barvy s polcenym S$titem s piil-
bici, ale s pongkud pozménénou legendou: sigillum ducis
Arnesti Oppawie (pfil. IX., list dan v Opavé 13. 8. 1453).

Gbr. 12

KniZe Arnost zastavil roku 1456 dva dily Opavska
patfici jemu a ftfem synovcam a pfipadné také jeho
bratru Pfemkovi v &dstce 28 000 zlatych kniZeti Bolkovi
Opolskému, ktery se jiZ 27. 6. 1457 podle tohoto zboZi
tituluje. Stal se tak likviddtorem rodového majetku
a vlady Premysloved na Opavsku. Na zbylém dile vladl
kniZe Jan Pius, ktery vSak dil Opavy prodal roku 1464
krali Jifimu a pfed tim zastavil a tim pozbyl Fulnecko.

sdm pak vlddl a¥ do své smrti (+ okolo r. 1485 bezdst-
ny} na Hlubc&icku,
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KAREL HRBACEK

Nahrobek Jitika Sedlnického

z Choltic

August SedlaCek v knize ,Pycha urozenosti a vyvody
u starych Cechiiv a Moravaniv®, ve kieré uvadi a vy-
svBtluje celou Fadu nejrioznéjSich vyvodd, popisuje
struéné rovnéZ nahrobek [ifika Sedlnického z Choltic,
zemielého v roce 1568, umistény v byvalém slezsko-
ostravském kostele. Sedladek piSe toto: ,V Polské Os-
travé byl &tyrkoutni vyvod na ndhrobku Jiffka Sedlnic-
kého z Choltic (17. prosince 1568), totiZ §tity a na nich
tt¥i krky Sirockych, t¥i vé¥e Pogreldv (bezpochyby z Vy-
sokéj, svérfek Kunéickych a zavinutd stfela Sedlnic-
kych. PFibuzenstvi tohoto nelze se dopétrati.”

Skute€né vyvod s témito &tyimi znaky smysl neddva.
Jak k tomu mohlo dojit? OkamZitd odpovéd neni snad-

nd tim spiSe, Ze nahrobek uZ davno neexistuje. PFi tom

je nutné pfedpokladat, Ze na nahrobku byly znaky
sprdvné. To spolu se znalosti genealogie Sedlnickych
z t8to doby miZe pomoci pfi FeSeni problému.

O Jifim Sedlnickém, majiteli slezskoostravského pan-
stvi v letech 1551 aZ 1568, je zndmo, Ze jeho otcem byl
Jan Sedlnicky z Choltic na Vratimové, zakladatel slez-
skoostravské linie Sedlnickych, a matkou Markéta Osin-
skd z Zitné na HeFmanicich. D&dem 7z otcovy strany
byl Ji¥f Véaclav Sedlnicky z Choltic. Babitkou z otcovy
strany byla jeho manZelka Katefina Kladerubskad ze Svr-
tova. TFeti generaci z matdiny strany byli Matya3!) Osin-
sk¢ z Zitné na Hefmanicich jako déd a nezndméd Sirocké
¢ Sircké jako babitka.

V této tfeti generaci nadm vychazeji vyvodové znaky
jednotlivych rodd takto: prvni viastni, Sedlnickych ,za-
vinuta stiela“, druhy znak Osinskych z Zitné, treti
.svérgek” Kladerubskych a &tvrty znak se t¥emi pta-
¢imi krky Sirockych.

Bude spravné se s jednotlivymi znaky obezndmit po-
drobnégji. Prvni znak Sedlnickych, tak zvana ,zavinuta
stiela” &i také ,odFivous“, patfi mezi nejznaméjsi zna-
kovd znameni ve stfedoevropské heraldice. Toto zna-
meni nosilo na §tité tém&F 100 rodd v Cechéch, na Mo-
ravé, ve Slezsku, v Polsku i jinych zemich. Sedlniéti
hyli vétvi mohutného rozrodu BeneSovicG a sidlili pa-
vodn& v Cholticich na Pardubicku. BliZ§i podrobnosti
0 jejich pivodu nejsou zndmy. SedInicti se psali od do-
by, kdy nabyli panstvi sedlnické na Novojitinsku. V je-
jich znaku byla zminéna stfibrnd zavinutd stfela na
Cerveném §tité. Jako klenot vyrdstala z korunované
pFilby pavi kyta prostfelend stejnou stfelou jako na S§ti-
té. Prikryvadla byla &ervend a stfibrnd. Druhy 2znak
naleZel Jifikovd matce Markétd Osinské z Zitné a jejimu
otci MatyasSovi Osinskému na Hefmanicich. Osinsti patfi-
1i do velkého slezského rozrodu Rasict pdvodem z Ra-
tibotska. Znakem vSech RaSict byly dvé stfibrné hrad-
ni véZe s cimbufim na cerveném §tité. Tyto dvé véZe
byvaly Casto spojovdny zdi. Tak je tomu i u znaku
Osinskych. Klenotem byl stejny hrédek jako na S§titg,
postaveny na pfilbu. PFikryvadla byla Cervend a stiibr-
nd. V polske heraldice se znak Rasicli nazyvd Reczyca
nebo Reszyca. Treti znak ,svéréek“ Kladerubskych
patfil babitce JirikovE 2z otcovy strany. Kladerubsti
podobné jako Kunci€ti byli pfisluSniky starého rozrodn
Svércd, Zijicich ve Slezsku i na Moravé. Katefina Kla-
derubskd ze SvrZova pochézela z Kladerub na keléském

panstvi. Svréov byl hrad nedaleko u Hranic. KungiGtl
sidlih na blizk§ch Kundgicich rovn&Z na kel¢ském pan-
stvi. Obé rodiny byly pfibuzné a mély stejny znak.
Byl to vySe zmindny svéréek a jeho unézev pochazi
z polského pojmenovéni valetndho vrhaciho nafadi, fes-
ky zvaného svri. SvrZe byly Zelezné predméty, zahnuté,
na viech stranach ostFe nabrouSené s osirymi hroty.
Byly vrhédny v boji hlavng pfed jizdu, aby zrafiovaly
nohy konf. Jako znameni na §tit& mélo rdznou podobu.
Nejéastsji méle podobu pismene N nebo U. St¥ibrné
znameni plvodné vypliiovalo cely derveny S§tit. Pozdéji
byl 8tit Cervené a st¥fibrné naptll délen a znameni bylo

_v horni poloving. Tak tomu bylo u znaku Kundickych

i Kladerubskych. Jako klenot byla na turnajské pfFilbé
t¥i pStrosi pera, Gervené — stfibrné — Cervené, pfi-
kryvadla rovadi &ervend a st¥ibrna. Ctvrty znak Siroc-
kych ze Siroké, rovndZ odndkud ze Slezska, néleZel
habitce Jifikové z matfiny strany nezndmého ‘jména.
Jeji znak s tFfemi ptadimi krky v oSatce je zajimavy
i tim, Ze na rozdil od ostatnich znakd se vyskytuje
v na$i heraldice pouze jednou. O jaké ptaci krky jde,
uZ nezjistime. Paprocky je nazyva labutimi. Jeho
.Zrcadlo“ vyobrazuje na 3tit§ t¥i krky bez o3atky. Sed-
lacek v Ceskomoravské heraldice II je popisuje jako
tFi kechni krky se zlatym pyskem ve zlaté oSatce. Znak
je rovn&Z barevn& vymalovadn v erbovniku Vaclava star-
5tho Sedlnického. Stit je erveny, krky a hlavy s cho-
cholkou bilé, zobaky &erné, oSatka pletend z prouti,
hnéda. Jako klenot vyrlsta z tolenice na turnajskeé
priibé jeden ptadi krk.

PFi porovnavéani znakli uvedenych K. Sedlackem se
znaky, které vychézeji z vySe uvedenych genealogic
kych vztaht, se ukazuje, Ze tfi jsou pokud jde o po-
dobu shodné a jeden se 1i%{ podtem v&Zi. Ve skuteCnosti
zZcela shodné jsou pouze dva. Znak se svérfkem, ktery
Sedlsfek urgil Kuncickym, nepat¥l tomuto rodu, ale
Kladerubskym, ktefi m#li stejny znak. A pokud ide
o oba znaky s v&Zemi, jde pravd&podobné& o ptehlédnutl.
Je zcela snadné jednu vz pFidat nebo ubrat a tak misto
Osinskych udé&lat Pogorely z Vysoks.

Zde je tfeba konefnd prozradit, Ze ten, kdo se prvni
pfelilédl, nebyl Sedladek, ale Paprocky. SedldCek viak
popis vyvodu od Paprockého pfevzal, a to 1 s chybami.
Kdo zna Paprockého ,Zrcadlo“ s tisici ddajd, ani se
piili§ nedivi, Ze se obdas spletl. Byly to stovky ndhrob-
k&, které prohliZel. V polskoostravském kostele jich
vidél desel. Pravdé&podobné& nekonzultoval vSechny znaky
na néhrobcich s pfibuznymi neboZtikd a urcoval je
sdm.2) U Sedlatka je v3ak zajimavé, jak nekriticky
pFistoupil k ddajom Paprockého a tim si zahradil cestu
ke spravnému Fedeni vyvodu.3)

POZNAMKY:

1) Ngkdy byva uvddén jako otec Markéty Petr Osinsky.
2) Nahrobek ]Jiftho Sedlnického popisuje Bartolomé]
Paprocky ve svém ,Zrcadle slavného markrabstvi
moravského® takto: .V Polské Ostravé pochovdn jest
pan JiFik Sedlnicky z Choltic, kteryZ umfel Léta
Pané 1568 v pdtek pfed svatym TomdaZem, jakZ
o tom ké&men hrobovy vysvédéuje, na ném Ctyfi
erbové vytesdni jsou: prvni tFi Kkrky labuti, toho
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uZivaji pani Serotdti, druhy tii v&Ze pantiv Pogo-
reliiv, tfet{ tuto poloZeny, kteryZ se v Polst& jme-
nuje Svérdek, a &tvrty t&ch panh Sedlnickych. Ten
pan Jifik zanechal syna pana Fridricha Sedlnického
z Choltic, kteryZ? mél manZelku z rodu pé&nt z Kra-
val.“ Ani jeden z t&chto né&hrobkd z byvalého pol-
skoostravského kostela se nezachoval. P¥i likvidaci
kostela byly zlikvidovdny i kameny. Nékteré pr§
byly pfevezeny do Orlové. V8echny asi skonéily jako
stavebni materid] a je moZno, Ze budou opst jednou
znovuocbjeveny.

Je nutné jestd uvést, Ze pochyby o spravnosti zna-
ki na ndhrobku, jak je oznacil Paprocky, mél rov-
néZ autor tzv. ,Kroniky rodu Sedlnickvch®, kterou
sepsal Antonin svobodny pan Sedinicky z Choltic
v letech 1840—1871. (Nen! to vlastné kronika,
ale jsou to vypisy tdajé o ¢lenech rodu Sedlnic-
kych, jak se zachovaly z nejrizné&jdich prameni.)
Autor piipomind, Ze se Paprocky jist& dopustil
omylu, kdyZ misto znaku Osinskych s dvéma vé&Zemi
uvedl znak Pogorell s tfemi véZemi

Vyvod Jifika Sedlnického
1) Jifik Sedlnicky z Choltic na Slezské Ostravs, + 1568

1) Jan Sedlnicky z Choltic na Vratimové a Sl. Ostravg,
+ 1551
s 1520

2) Marketa Osinskd z Zitné
na Hefmanicich

1) JiFf Vdclav Sedlnicky z Choltic

2) Katefina Kladerubskd ze Svréova
5} Matyas (Petr) Osinsky z Zitné

4} (N) Sirocka ze Siroke
Kresby: Petr Pavlifak

JIRI STIBOR

Replingii z Beredka

Rk

Znak na hrobece Sedlnickych ve Velkyeh Albrechticich
u Bilovce (hibitov)

Foto: Karel Hrbalek

Na vyletech po blizkém okoli Ostravy se miZeme
vydat vlakem do Studénky a prohlédnout si jedno
z mést novoji¢inského okresu, zndmé a proslulé od po-
Catku naSeho stoleti vyrobou Zelezninich vagdéni.

Pokud se budeme chtit sezndmit i se star$f histori{
této obce, vyddme se po silnici od nddraZf smérem
do stfedu péivodni vesnice Studénky aZ k zamku. Jeho
dnedni duprava je pseudogotickd, pomérné€ nevelikou
stavbu zvyraziiuje mohutnd &tverhrannd véz. V zdmecké
budové je nyni umisténo podnikové muzeum, jehoZ ex-
pozice pot&si =zvladtd priznivce Zeleznifni dopravy.

Znak kniZat Bliichert umist&ny uprostfed hlavniho
priceli ukazuje na stavebniky a byvalé majitele objektu.

Mineme-li hlavni vstup do zdmeckého parku a budeme
pokralovat déle, dostaneme se aZ k byvalému panské-
mu dvoru a na ndroZi piimo pfed sebou spatfime
opuSténou kapliC¢ku. Tato kaple rozhodnd nepatfi
k umeélecky zdvaZnym pamétkdm a svym vzhledem se
hlasi do 2. poloviny 18. stoleti. Pro3li bychom kolem
ni jisté bez povSimnuti, kdyby néds nezaujaly nepfili§
zPetelné znaky nad pricgelim (viz fotografie).

Vzhiledem, ke zchdtralosti objektu je pouze otézkou
nep¥ili§ dlouhé doby, kdy zmizi celd stavba a s ni i ne-
pFili§ uméle provedené znaky.

Neda prFili§ velkou praci zjistit majitele téchto znaki,
vyuZijeme-li béZné dostupué heraldické literatury. Jsou
to erby Replinskych z Beretka a Kotulinskvch z Ko

tulina, rod s rozdilnou tradici a osudy, jeZ v3ak spo-
juje pozemkovd drZba slezskych a moravskych statkd.
Neni to jedind pamdtka na tyto pény. MiZeme se vratit
na hlavni silnici a po ni se dostaneme do blizké obce
Bravantic, malebng umistdné v udoll severozépadng
od Studénky. Znak Replinskych objevime op&t na ba-
rokni so¥e pfed zdej3im zdmecCkem. Jeho vyskyt uvadi
Pilnd¢ek ve svém dile Rody starého Slezska.

To je vSe, co muZeme zjistit prohlidkcu na misté.
Dalsi podrobnosti je tfeba hledat v literatufe.

Se jménem Replinskych se v naSem regionu setkava-
me aZ podatkem 18. stoletf, jejich predkové se vSak
vyskytuji v Poisku a Kladsku jiZ dfive. T&Zko miZeme
uvérit zpravs, kterou uvadi Seibmacher podie Leupolda,
7e jejich pf@ivod sah& do poCatku 13. stoleti. Tehdy pry
jim kral polsky a uhersky Ludvik daroval roku 1212
mésio Bereczko a s timto heslem je za jejich vojenské
sluzby povysil do polského panského stavu. I dalst
vyvod Replinskych, jak je uveden u Siebmachra, pfijimé
Pilnadek velmi kriticky, nebot k t&mto udajim chybi
jakékoliv zpravy.

Prvnim ovéfenym piedkem je OndPej, Zijici v hrab-
stvi Kladském, jemuZ byl 5. 10. 1658 potvrzen 3lechticky
stav. Jeho manZelkou byla pani Paczinska z Vel. Paczi-
ny. Jeho synem byl FrantiSek JinFich, narozeny ve
Wiinschelburgu v Kiladsku, ktery se pfistéhoval do Opa-
vy a usadil se zde nejprve jako méStan a kupec. Cisa-
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fem Karlem VI byl pov§Sen do Ceského rytifského
stavu s predikdtem ,z Bere¢ka“ dne 18. 2. 1712, protoZe
,poch4zi ze starobylé 3lechtické rodiny z Beredka“, jak
je v diplomu uvedeno.

Tento FrantiSek Jindfich byl zfejmé& neobylejn& schop-
nym obchodnikem, kdyZ byl zarovefi cisafskym ko-
merdnim radou. Jeho z&sluhy byly ocen&ny i pov§enim
do teského stavu svobodnych pdnd 20. 4. 1731, coZ bylo
roku 1734 roz3ifeno i na vSechny d&didné zemd. Za-
staval také dfFad kniZeciho lichten3tejnského rady, byl
nejvy38im sudim a od roku 1745 zemskym hejtmanem
kniZectvi Opavského a Krnovského, &imZ jeho spolefen-
ské postaveni vyvrcholilo. Jeho spoleensky vzestup mi-
Yeme sledovat i podle zakupovéani deskovych statkd.

JiZ v roce 1719 si zakoupil od hrab&te Pruskovského
statek NA&m#&5t na Hané, pro jeho znaénou odlehlost
jej v3ak prodal roku 1726 Aloisu Raimundu hr. Harra-
chovi. 1. Fijna 1722 je datovana kupni smlouva mezi
jmenovanym a Josefem FrantiSkem hr. z Vrbna a Brun:
talu na Fulneku, jiZ hrabé prodal Bravantice, ale zé-
roveil i Studénku, kterd byla od poloviny 17. stoleti
souddsti fulneckého panstvi, Frant. Jindfichovi rytifi
Replinskému. Kromé& toho se stal vlastnikem Arnoltic,
které se zanedlouho potom dostaly do Pruského Slez-
ska.

Byl trikrdt Zenat. Jeho prvni manZelka Anna Marie
Weissovd zemfela 1. 8. 1727 v Bravanticich. Podruhé se
oZenil s Terezif Sarovcovou ze Sarova, kterd pochdzela
ze starého rytifského rodu na Moravé, jehoZ potomci
se nedlouho po bé&lohorské bitvé objevuji také na Opav-
sku, kde jim patfily pfedev3im Hné&voSice.

Tato pani byla zfejm& dcerou Jana Rudolfa Sarovce
z jeho prvniho manZelstvi s Marif Terezil Kehrgergro-
vou z Greifenberku.

Jeho tFeti manZelkou byla Antonie Josefa, dcera Jana
Rudolfa sv. pana Czelesty (italského ptvodu) a Johany
Alcisie de Suene [plivodem z ‘Belgie), kteFi byli usedli
na Té3insku a sinatek slavili 8. 10. 1708 v Karviné. Fran-
tifek Jindfich sv. pan Replinsky zemfel 30. 1. 1754
v Bravanticich a pozistala vdova se brzy opé&t provdala.

Z druhého manZelsivi se narodilo pét d&ti. O dcefi
Angele nic bliZ§iho znamo neni. Ze synl dédil nej-
star§i Frantiek Jindfich Jan Bravantice, josef Krystof
Ondfej a Antonin dostali Studénku, Jan Rudolf Arnoitice.

Antonin zemfel jiZ 19. 11. 1756 neZenat. Josef Krystof
drZel v letech 1756--1765 Trebovice, které vSak prodal
Karlu Josefu Trachovi z Bfezi. Také Studénku, jiZ byl
pak jedinym majitelem, prodal Janu Véaclavu sv. p. v.
Monnichovi. Zato koupil od téhoz pana a jeho bratra
Gotfrieda Emanuela roku 1771 za 27 000 zlatych Dé-
di¢nou Sedlnici, kterou v8ak jiZ v pFistim roce prodal
se ziskem 5000 zlatych Marii Brigité, roz. hrabénce
Chotkové, provd. Canalové z Mallabailu. TéhoZ roku
koupil alodni statek LeSnou u ValaSského MeziFi¢i po
dédicich Rudolfa Magnusa Podstatského. Byl Zenat, ale
jméno jehko manZelky ani pocet détf mné neni znam.
Z jeho potomstva se pPipomind jediny syn FrantiSek
Xaver, ktery LeSnou roku 1790 po smrti otcové zdédil
a za tfi roky prodal Josefu sv. panu Beesovi z Chrostiny.
Ani dal3i syn Jan Rudolf nezanechal trvalé potomstvo,
rozhodné v roce jeho umrti 1780 nebyly Zadné déti
naZivu. Co se stalo s Arnolticemi, nezjistil jsem pro
nedostatek pramend a literatury.

Nejdéle se udrZelo potomstvc nejstarsiho syna, Fran-
tiska Jindricha mladSiho. Narodil se 11. 7. 1728, sidlil
na zamed&ku v Bravanticich a Zenat byl s Valburgou sv.

pani Kotulinskou z Kotulina. fejich znaky se nalézajf
na kaplice ve Studénce, kterou zfejmé& vlastnfm n4-
kladem nechali zbudovat. Zd4 se, Ze se tak stalo jests
v dob& kdy Studénka patfila bratrovi bravantického
pana.

Kotulindti byli rozsdhlym a rozv&tvenym slezskym
rodem, jehoZ jednotlivé odnoZe se psaly podle Kotulina,
KriZkovic, Jel€e i dal&ich mist. V naSem kraji se &asto
vyskytuji na Opavsku i T&Sinsku. Na T&5insku dr2eli
do roku 1765 statek Cechovice. Kromé& toho se rozifFili
také v Cechdch a na Moravé a hrab&ci vétev rodu se
nakonec usadila ve Styrsku na panstvi Neudau. Po je-
itch vymteni pfijali jméno a erb pribuzni Dobfenst{
na Chotébofi v Cechdch.

Studénka, Panska ulice, u statku. Kaple s aliannim znakem

asi z roku 1773, Foto: Karel Hrbacek

Je t&Zké zjislit totoZnost a pPibuzenské svazky jme-
nované Valburgy. Snad mohla byt sestrou FrantiSka
Karla Kotulinského, kterému v letech 1706—1765 pattily
Cechovice. V pFibliZn& stejné dob& se na Moravé vy-
skytuje Terezie sv. pani Kotulinska, jejimZ manZelein
byl Igndc Felix rytif Kobylka na Tavikovicich. Jako
jeji bratFi se vyslovnd uvadéji Karel a Ferdinand.

Pro tuplnost jestd plfipominame Jifiho Mofice Kotu-
linského z Jel€e, jednoho z obranc Vidn& proti Tur-
k@m, ktery byl spolumajitelem nedalekého Jistebnika.

Timto kratkym vy&tem jsme nechtli ani nemohli vy-
gerpat Fadu ddaji o této roding, jak se v rdzné lite-
ratufe vyskytuji.

Valburga Kotulinsk4 zemfela 8. 3. 1776, rok Gmrti
jejiho manZela neni moZno zjistit. Z manZeistvi se pii-
pomind jediny syn Frantiek Emaunuel, narozeny 17. 8.
1766, ktery prodal roku 1797 Bravantice ke Studénce
& ziskal panstvi Suché Lazce na Opavsku. Ve vyvodech
uvedenych Siebmachrem se vyskytuje pouze ve spojeni
s manZelkou z rodu sv. pand Lary3a ze Lhoty. Byla to
tedy jeho prvni Zena, coZ ostatn& logicky souvisi i s ma-
jetkovymi zménami v drZbé Studénkv a Bravantic. Ty se
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dostaly siatkem Marie Anny Tekly, jediné dcery a d&-
cic¢ky Jana Vaclava von Monnicha jejimu manZelu Janu
Josefu Antoninu Lary3ovi, sv. pdnu ze Lhoty. Jeho
sestrou tato pani Replinska asi byla. Z manZelstvi po-
chidzela dcera Henrieta, narozend v roce 1795 a pro-
vdand 26. 6. 1810 za Karla Josefa z hrabéci vétve rodu
Auerspergli, dé&ditného zemského marsdla v Kraiisku
a Slovinské marce, komoftho a tajného radu. Henrieta
zemFela roku 1856 v Linci, jeji manZel roku 1859. Ze tfi
dcer se nejstar3i Marie Anloineta roku 1836 provdala
za potomka jiné starobylé slezské rodiny, Benedikta Gu-
reckéhe z Kornic.

Druhou manZelkou Frantiska Emanuela se stala Hen-
riefa sv. pani Moravickd z Roudnice, ovdoveld hr.
Wittorfovd. Oba manZelé zemfeli v roce 1819 ve Vidni.

Jejich svnem a zdroveii poslednim muZskym potomkein
rodu Replinskych z Beretka Lyl Karel, ktery 16. 10.
1847 slavil siiatek s Aloisii Augustou sv. pani z. Rum-
merskirchu (nar. 12. 4. 1809). Pochazela z hornora-
kouské linie tohoto rodu a jejimi rodiéi byli Josef,
pan na Freylingu v Rakousich a Marie Josefa hrab&nka
Grundemannova z Falkenbergu.

Karel zemfel jako podplukovnik na odpolinku 1. 2.
1879 v Opave a jeho smrti se historie rodu konti tam,
kde zacala.

Replindli své prijmeni Gasto vynechdvali a psali se
prosfé z BereCka {von Bereczko).

Objevuji se ve dvou vyvodech, zvla§té hrabat Cou-
denhov@l a s nimi spfiznéné hrabéci rodiny Braidd, jak
jsou uvedeny v Siebmachrovi.

Ke znakam na kapli ve Studénce pfipojujeme v zavé-
ru jejich popis:

Replinsti:

podle majestdatu z roku 1712 — na Zlutém stitu z modrych
oblak do stfedu ¥titu &nici v lokti ohnuté obrnéné rame,
drzici meé, totéZ co klenot, pFikryvadla modra a Zluta.
Ketulinsti:

Riznym variantam jejich znaku vénuje Ceskomoravska
heraldika obsdhlou stat, z niZ vybirdme ty citace, ktere
nejlépe odpovidaji.

,Druha vétev Kotulinskych (od roku 1730 panskd) méla
$tit polovi¢ny, od vrchu bily, odspodu &erveny, Cernou
nohu a nad helmou kfidla barvami napfi¢ rozdélend,
pravé Zluté Eervené, levé bilé ferné a mezi nimi Cer-
ného orla.”

Jind pasaz popisu z tshoZ dila se odvoldvda na Paproc-
kého Zrcadlo: ,Na 5titd orlovou nohu Cernou na bilém
vrchnim poli a zlaty pazour na €erveném spodnim poli
bila a polovice Cervend a mezi nimi hlavu & krk orlovy
s otevfenymi udsty.”

KAREL MULLER

Znaky FrantiS§ka JindFficha Replinskéhe z Beretka a Valburgy
Kotulinské z Kotulina na kapli u velkostatku ve Studénce.

Foto: Karel Hrbacek

Pokud si nebudeme v3imat barev, které na znacich ne-
jsou disledné naznateny, odpovidd fotografii spide popis
Paprockého.

Tolik tedy jako ptispévek k d&jindm jednoho zapome-
nutého slezského rodu.
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Genealogie, heraldika a regionilni déjiny v pracich studenti
historie na FF UP v Olomouci za poslednich 20 let

Pri studiu jakéhokoliv problému je pro badatele ne-
zbytnd znalost dosavadni literatury ke zkoumanému té-
matu. Jeding tak se lze vyvarovai nebezpei objevovani
abjeveného, zpracovavani zpracovaného. Je v8ak velmi

obtiZné udrZet si piehied o veSkeré kniZni i Zasopisecké
produkci pii jeji stéle stoupajici tenderci. A je§t& slo-
Zitéj8i a v podstat® nemoZné je to v pripadé nepubliko-
vanych praci. Zde mdme na mysli pfedev3im préce vy-



tvarené studenty b&hem studia na vysoké 3kole — pré-
ce ro¢nikové a diplomové — &i prace disertatni. Vét-
dina z nich zistavd v rukopise a jejich existence je
znama jen né&kolika cdborntkiim. 1 kdyZ jde vé&tSinou
¢ prace zaléteénické, zvlast& v ptipadé roénikovych
pracf, cbsahuji &asto mnohé cenné informace k nej-
rizndjSim (ématim.

V nésledujicim piehledu uvefejiiujeme né&kolik biblio-
grafickych zdznami rofnikovych a diplomovgch praci
studentd historie na filozofické fakulté Univerzity Pa-
lackeho v Olomouci vzniklych b&hem poslednich dva-
ceti let a disertadnich praci tamtéZ obhé&jenych, jejichZ
namétem je jednak genealogie a heraldika (I}, jednak
nékteré problémy dé&jin severni Moravy nebo pfimo dé&-
jiny jednotliv§ch severomoravskych obcf (II), tedy otdz-
Ky, jimiZ se mnozi Clenové na3eho KGHO zabyvaji. Pre-
hled obsahuje pouze v§hér tdch praci, které sleduji
ubdobf pfed rokem 1848, nebot vyfet d&l s tematikou
z novéjdich déjin Moravy a Slezska je prub&Zn& uvefej-
fiovan v Listech Kabinetu regiondlnicii d&jin FF - UP
v Olomouci.

{RP — ro&nikova préce, DP — diplomova préce, DsP
— disertaéni prace)
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OpoZdéné se doviddme o nahlém

Gmrti jednoho z pfednich organiza-
tortt rodopisné a heraldické badatel-
sk¢ d&innosti u nds, Karla Vy$ina,
15. Cervna 1981.

Narodit se 3. listopadu 1898 v Praze
a po ekonomickém studiu byl ban-
kovnim dFednikem. Jeho rod pochézel
« UnhoS§té ve StredoCeském kraji a
jiZ koncem 15. stoleti se v tamé&jsi
gruntovni knize objevuie jméno prv-
niho pfedka rodu, Jana VySina.

Rodopisem se Vy3in zabyval od mla-
¢i a tato badatelskd zdliba spolu s
Leraldikou a krajovou vlastivEdou ho
prevazela cely Zivot. T&ZiSt8 jeho ba-
ditelské préce bylo jednak v €innosti
organizadui, jednak v Cinnosti sbéra-
teiské a publikaéni. V r. 1937 byl na
jeho podnét zaloZen v Praze Spolek
roddk a pratel mésta UnhoSté a
okolnich obci, ktery vydaval sbornik

UUnhos§tsko. V r 1938 byl inicidtorem
z#loZeni Svazu pfatel rodopisu. Spol-
kovy Casopis Rodokmen zaal vycha-
zet v r. 1941, le€ po prvnim c¢isle byl
zsstaven a jeho vychdzeni obnoveno
22 po védlce v r. 1946 do konce roku
1248. od roku 1967 je Vy3in ¢&lenem
Klubu sbératell kuriozit a organizuje
tu heraldicko-genealogickou sekci.
Kiubovni Casopis piindsi pak 1 pfi-
spévky &innosti sekce. Jako samostat-
nou prilohu Sbératele podafilo se Vy-
Sirovi vydat aspoii CtyFi Cisla Hla-
satele s obsahem z heraldiky a rodo-
pisu. V r. 1968 je jiZ Vy3in pfedsedou
pfipravného vyboru Genealogické a
heraldické spoletnosti v Praze, jejiZ
sianovy schvélilo ministerstvo vnitra
2. 12. 1968.

Organiza&ni ¢innost Vy§inova méla
vziah i k nademu kraji. Od konce t¥i-
catych let jednali jsme spolu o zalo-
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Zeni ostravské poboCky Svazu pratel
rodopisu. Tehdej§i pohnutd doba viak
tomu nepfdla. V r. 1874 jednali jsme
o ustaveni heraldické sekce u opav-
ské pobotky Ceské numismatické spo-
le¢tnosti v Praze. Zamér vSak nebyl
realizovan., TéhoZ roku bylo rovnéZ
z iniciativy Vysina jedndno o ustave-
ni heraldické skupiny s Josefem RoZ-
novskym. Jednani bylo nakonec Gsp&s-
e a pFi Vlastivédné spoleCnosti u
Slezského muzea v Opavé vznikla
heraldicka sekce, jejiZ &innost trvala
pouze dva roky a nezanechala hlubsi
stcpu.

V ramci spolkového Zivota pronesl
Vy§in Fadu prednaSek a publikoval
fadu Slankd. V r. 1973 redigoval ji-
lnvskou Heraldiku. V sedmdesétych
lutech uvefejnil seridi genealogickych
a heraldickych ¢lankd ve Zpréavach
klubu pratel Pardubicka s kresbami



znaki, pofizenymi jeho prateli kresli-
i

Z vydavatelské &innosti jmenuji z
ohdobi SPR tituly: Sedldk, Vlad. J.:
(+ pocéatcich erba praZskych cechi,
1945; Kofka, Vaclav: Unho3tské rody
erbovni, 1948; Kudfk, Alois: Jan Je-
nik rytif z Bratfic, 1948.

Za sveho dlouhého Zivota nashro-
wdZdil VySin Fadu dokumentadnich
materidld  pisemnych, publika&nich,
cbrazovych i hmotnych, tykajicich se
studovanych oborG rodopisu a heral-
cdiky, a to nejen domaé&ctho pivodu, ale
i zahranitniho, neboi{ byl v osobnim
i pisemném styku s Fadou badateli
domaéacich i zahranitnich. O soustfe-
dein svého bohatého archivu jako cel-
ku jednal jiZ za Zivota s institucemi,

a snad se podafilo nebo podali umis- |

vt jej tak, aby i do budoucna slouZil
viem z&jemctun, jak tomu bylo za je-
ho Zivota, jako Vysinova sbirka.

Vy3in mél razovitou povahu a jeho
vitalita byla podininéna dobrym zdra-
vim aZ do pozdniho véku. Proto se
nés nepfijemné dotkla zprdava o jeho
nadhlém skonu. Ti, kdoZ ho znali, mu
zwchovaji svetlou pamatku.

Leopold Karok

PF 1981 KAREL VYSIN

L&D C2o{

>

Staré dievo pilit,
star€ knihy &ist,

se starymi pratelil
staré vino pit,

Posledni novorofenka Karla Vysina

Jubileum Jana Kititele Linharta

Desdtého tunora 1982 se doZil Sede-
sati let =zaslouZzil§ ¢&len brnénského
Genealogického a heraldického klubu
a severomoravsky roddk Jan Krtitel
Linhart. Pochézi ze starého roduy,
osedlého na severni Moravé uZ od 16.
stoleti. Jeho otec, vyznamny kulturni
a politicky Cinitel, plGsobil jako ufi-
tel v Sumperském okrese. Pro svoji
protinacistickou a codbojovou &innost
byl gestapem zaten a v roce 1944 ve
Vratislavi pcpraven.

Jan K. Linhart vychodil obecnou
Skolu ve svém rodifti v Rud& na
Moravé {okr. Sumperk). Redlné gym-
ndzium absolvoval v Sumperku a po
prestéhovani v r. 1938 v Litovli, kde
r. 1941 maturoval. Potom se prihlésil
k soukromému studiu angli€tiny a
némdiny na ,Englisch institutu® v
Brné. Valetné udalosti donutily J. K.
Linharta, aby nastoupil jako aspirant
v lékarné v Litovli. Zapojil se po bo-
ku svého otce do odbojové Cinnosti
a po jeho zatCeni a popravé dal pro-
kazoval vydatnou pomoc a podporu
partyzanské skupiné Jermak.

Po osvobozeni vstoupil do nové
vzniklé Cs. armady. Po vyteiném slo-
Zeni zkouSek byl zafazen pfimo do
druhého roéniku ve Vojenské akade-
mii v Hranicich. Po Gsp&$ném abso-
lutoriu byl vyFazen jako porufik dé-
lostFelectva. Ve vojenské funkci pra-

coval do poCatku padesatych let, kdy
nastupuje jako technicky ufednik v
pohrani¢i u n. p. Statni lesy v Nejdku
u K. Vard. Zde pisobil aZ do roku
1972, kdy zavaiZné onemocnél a byl
nucen odejit do invalidniho déchodu.

Prostfedi ucitelské rodiny, kde od
mala vyristal, mu vtélilo zdjem o spo-
leCenské v&dy a dé&jepis a zejména
tradice starého rodu Linharti ho
vedla ke studiu genealogie a heral-
diky.

Od roku 1954 se vénuje podrobné-
mu a systematickému v¢zkumu po-
sloupnosti svych pFedkd, ktera nyni
sahd aZz k roku 1590.

Velkym konickem J. K. Linharta
jsou napoleonské véalky. Jeho obsahla
kartotéka obsahuje stovky jmen vo-
jensk¢ch osobnosti vSech arméd, kte-
ré byly ucastnény v koali€nich véal-
kach. Vytrvalé préce na genealogii
a heraldice vojenskych osobnosti na-
poleonské éry bohaté vyuzivd Histo-
rické muzeum ve Slavkové, kde je
jmenovany téZ Clenem Muzejni rady.
Nékolik odbornych prednédsek vy-
slechla i1 brnénska vefejnost. Jeho
ovbjevnd studie o k¥idelnim poboéniku
generdla Kutuzova, hrabéti Tiesenhau-
senovi, padlému v bitvé u Slavkova
r. 1805, byla oti§tdna ve Sborniku
Klubu ptatel vojenské historie, vyda-
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ném v Brné 1978. Ze Slechtické ge-
nealogie moravskych rodin zaujimaji
nejvice listh v kartotéce rody pént
z Lipé a Zerotinf.

Rada &lent brn&nského GH klubu
se obraci na dnedniho jubilanta s Cet-
rymi dotazy na tu & onu rodinuy,
jméno a pan Linhart vZdy ochotné
pomize, zapljéi své mnohaleté vypis-
kv a vysledky svého genealogického
bédéni. Velmi si cenime téZ jazyko-

vych znalosti, které jmenovanému
dovoluji  excerpovat literaturu &tyf
jazyki.

V posledni dobé J. K. Linhart zpra-
covdva souborné déjiny a genealogii
rodiny Kounicli. Nové poznatky z to-
hoto vyzkumu uslysili &lenové brnén-
ckého GH klubu na pfednédSce s na-
zvem ,Moravsti Kounicové a restituce
kniZeci hrobky Kounicdi ve Slavkové"“
v bfeznu tohoto roku. Tato préace ko-
nand pro potreby Historického muzea
ve Slavkové bude téZ publikovéna ve-
Sborniku Klubu ptréatel vojenské histo-
rie v Brné.

Mnoho chuti do dalsi préce a hlav-
ne lepdi zdravi pfeje panu Linhartovi
vybor brnénského Genealogického a
heraldického klubu a vSichni pratelé
2 znamil

Vilém Walter



Do Va$i knihovny

Dvé prace ze slezské sfragistiky

Obé jsou 2 per polskych autord.
liistorik®, a Ceského Slezska se sice
pfimo nedotfkaii, ale nemé&ly by ujil
nasi pozornosti, proto zde na stran-
k&dch Zpravodaje o nich podavam
struénou informaci. Prvou z nich na-
psala Malgorzata Kaganiec, Ze stu-
didw nad heraldyka Piastow Slaskich
—- Piastowie OlesSnicey, Slaski kwar-
talnik historiezny Sobdtka XXXVI/1381,
s. 187—218. Anotovand préice je dal$im
z mnoha prispévkd polské historio-
grafie, ktera systematicky zpracovava
viechna bild mista slezské historie a
¢z&roveri 1 ptehodnocuje star$i, hlavng
n&meckou literaturu.

M. Kaganiec na zdkladd dochova-
nych pedeti olednickych Piastove(,
vymfielych po meéi roku 1492 a viad-
noucich na OleSnici téméf dvé st&
let, podava vyklad vyvoje znaku oles-

nického kniZectvi. JelikoZ olesnidti
Piastovci prakticky nerazili vlastni
minci, jsou jejich pedetd8 a nékteré

l:eraldické herbafe ze 14. a 15, sto-
leti jedingm pramenem k poznani vy-
voje kniZeciho a zéroveii i zemského
znaku na OleSnicku. Jinak vyborn4,
heuristicky dobfe zvlddnutd prdce ma
ale jeden velky nedostatek — nepfi-
r.asi Zadny obrazovy doprovodny ina-
teridl.

Fonékud jiného obsanhu i jinam za-
mofena je pubiikace Wiadyslawa Fa-
bijaniskiehe, Dawne pieczecie na Dol-
nym Slasku, Wroclaw 1980, 43 str.
Drobn4, ale vypravnd prace vratislav-
ského archivdfe je vlastng& populdrng-
ji ladénym pohledem na pecet jako
jeden z pramend pozndni na3i minu-
lesti. Svou praci WL Fabijadski opira
0 sbirku peceti uloZenou ve vratislav-
ském statnim archivu, ktery je v tom-
to sméru nejbohat$ini Gstavem v Pol-
sku. Podrobné rozebird hlavnd peceté
dolnoslezskych Piastovcli, majestatni,
pé&si, jezdecké 1 znakové, rozebirad je-
jich symboliku, kresbu, jednotlivé vli-
vy apod. Svou pozornost autor zamé-
fuje, i kdyZz v menSi mife, i na pedeté
dolnoslezského duchovenstva, pedetd
mést Dolntho Slezska a pecdeté ce-
clrovni téhoZ dzemi. Prdci doprovazi
bohaty  fotograficky dokumentadénf
materidl, ktery C&tendfi umoZiuje
dobrou orientaci (otistdno celkem 21
vvobrazeni peccti}). Tato publikace je
dobrou ukdzkou snahy prezentovat
behatstvi archivnich fonddt co nejdir-
§i vefejnosti. Erich Seféik

KuSniewicz Wlodzimierz:

1600 slow o broni bialej i uzbrojeniu
ochrounym.

Wydawnictwo ministerstwa obrony
narodowej, Warszawa, 1981, 247 stran,
cbraz. pfilehy.

Knizka obsahuje podle autora 1000
terming, z toho 500 hesel hlavnich.
V podstaté pojedndava o tak zvanych
zhranich chladnych, zbranich vrha-
cich a o ochranné zbroji. Casové za-
ujiméa slovnik dobu od starovéku aZ
po na8e casy. Jednotlivd hesla po-
pisuji  pavod, vyvoj, konstrukci i

funkci jednotlivgch zbrani 1 ¢&asti
ochranné zbroje. V dnedni dobé tyto
zhrand jiZ pozbyly vojenského vy-
znamu a jsou reprezentovdny pouze
boddkem, noZem nebo distojnickou
Savli

Slovnik bude v prvé Fad& zajimat
sbératele militaril. MutZe v8ak dat
hndné i zdjemcim o historii i té€m,
kte¥{ se na staré zhrané divaji jako
na produkty umé&leckého femesla. He-
raldiky mohou zajimat hesla souvise-
jiei s rytifstvim.

Velké mnoZstvi plvodnich ilustraci
slovnik vhodné& dopliiuje, podobné ja-
ke seznam vyznadénych tvirca chlad-
nych zbrani i ochranné zbroje, meci-
fu, platnéfa apod. Slovnik uzavira se-
zizam muzejnich sbirek zbrani v Pol
sku i ve svété a bibliografie.

KniZka je k dostani v prodejnéch
Zahraniéni literatury za 34 Kés. —kh—

Rusczye Marek:
Qpowies¢é o orle bialym.
Nasza Ksiegarnia, Warszawa, 1981.

Nakladatelstvi pro mladeZ ,Nasza
Ksiegarnia® ve VarSavé vydalo letos
kriZzku Opowie$¢ o orle biatym (Vy-
prdvéni o bilém oriovi] od Marka
Kuszeyce. KniZka seznamuje mladeZ
s historii polského statniho znaku. Je
to historie bilého plastovského orla
od jeho prvniho vyskytu ve 13. stoleti
2Z po nyngjsi Casy. I v této kniZce
s ukazuje, Ze dé&jiny a osudy zem8
a lidu.

Pfi srovnani s nadl heraldikou zjis-
time, Ze Folaci nedélaji rozdil mezi
orlem a orlicl. Daldf zajimavosti- je

'srovndani koruny piastovského orla s

korunou, kterou nese na hlavé nés
lev. Zatimco 188 lev mél tak zvanou
korunu oteviFenou, kterd nebyla je-
pom  pfimym oznaCenim kralovstvi,
ale byla i symbolem suverenity zemeé.
mEl polsky orel na hlavé korunu kra-
lovskou. Proto uZ od poCatku 19. ste
teti se tento orel objevoval bez kra-
lovské koruny pri situacich, které mé-
ly protimonarchisticky charakter. Z
téchto piidin je celkem oddvodnéna
absence korunv na hlavé nynéjsiho
polského orla. Jinak je tomu u naSe-
I:o lva, kde ztrdta koruny je sporna
a vyplyva spiSe z nedostatku znalosti
heraldiky u téch, kteri o tom rozho-
dovali.

K dostani v prodejndch Zahraniéni
literatury za Kés 19,50. —kh—

Simontié Jozef: .

Fetate miest a ohci trnavského okre-
su do roku 1850.

Bratislava—Trnava 1980. 28 s., 204 fo-
togr. Separatni otisk studie z taso-
pisu Slovenska archivistika & 2/1979,
5. 60—84.

Tato studie vznikla jako rozpraco-
véni a doplné&ni téch Casti prace Jo-
zefa Novéka ,Slovenské mestské a
obecné erby IY z roku 1972, které
se zabyvaji trnavskym okresem. Au-
tor vzal za zaklad pro evidenci pe-
Ceti stav obet k roku 1850, oviem
v hranicich dne3niho okresu Trnava.
Cerpal z fondid archivi a muzei ruz-

—28—

nych stupii, a to jak slovenskych,
ek i madarskych.

Ve vSeobecné ¢&4sti studie zabyva
se Simoné&i¢ obsahovou naplni mést-
sxych a obecnych peleti [cirkevni
tematika cca ze 45 %, zemé&d&lska
14 %, vinohradnickda 6 % atd.), ja-
zykem opisi peceti, obdobim pouZi-
viini jednotlivfch typard, jejich roz-
méry apod. Uvadi rovndZ zajimava da-
ta o stari zachovanych peceti (z mést
méd nejstarSi dochovany otisk typare
Trnava na listing z roku 1347, z obci
pak Smolenickd Novd Ves 2 roku
1532).

V dalSi ¢asti své prace autor uvadi
popis 201 peceti a typafe celkem 113
meést a obci. U kaZdé pedeti &i pede-
tidla je uveden text opisu, priimér,
ropis obrazu a pramen nebo misto
vyskytu a uloZeni.

Studii uzavird obrazova pfFiloha s
totografiemi vdech v textové &asti po-
psanych typdfFG v jednotné velikosti
(4 X 4 cm).

Vaitfni dvé strany obalky obsahuji
bibliografii praci autora k déjinam
obcl trnavskeho okresu, déle prehled
fematickych katalog@ a inventard
fondtt Statniho okresniho archivu
v Trnavd, v nichZ se nalézaji udaje
o obcich trnavského okresu. —Kj—
Taka¢ Tibor:

Petate a erb Banskej Belej.

In: Vlastivedny &asopis, 1, 1982, 22—
28, 8 obr. (Vydava Slovenské narodné
mizeum Bratislava.)

Uvedend studie je dalsi z fady he-
raldickych a sfragistickych prispévka,
které se v posledni dob& stdle dasts-
il objevuji ve slovenské odborné li-
teratufe.

jak sdm ndzev mésta napovidg, byla
Banskd Beld hornickym méstem, které
bylo povySeno na svobodné mésto v
roce 1453. Hornické symboly se také
samoziejmé objevuji na vSech pede-
tich od nejstar$i z roku 1528 aZ po
scuCasnost. Plvodng& to byla jen dvé
zkFiZend hornickd kladivka nebo obr-
néné rameno drZici tato kladivka.
V roce 1682 pak tato kladivka se na-
clidzeji v horni &dsti $titu na pedeti,
v dolni pak ozbrojené rameno, drzici
l:ornickou ,gracu a kopag“. V roce
1788 byla Banskd Beld pfipojena k
Banské Stiavnici. V podstatd stejné
Pylo naloZeno s jejim znakem, ktery
bvl vkomponovdn do banskostiavnic-
kého znaku.

Autor se v tomto ptispévku, krom
uvedeni vSech zdkladunich ddajd o pe-
tetich a pecetidlech, snaZil rovnéZ o
shromdzdéni dostupnych 0daja o bar-
vach znaku ‘Banské Belé.

Svij Clanek uzavird avahou o moz-
nosti a zptsobu vytvorfeni nového
niéstského znaku a doporuduje za
veor pouZit nékterého ze tFi typart
z let 1533—1577. —kj—
Koti§ Josef:

Alibeta Bathoryova a palatin Thurzo.
(sveta. Martin 1981. 128 s.

Autor v této velmi p&kné vydané
publikaci opet oZivil hriznou historii
zivota AlZbéty Bathoryové. Vefejnosti



je jejf osoba a krvavé g&iny, pachané
na mladych divkdch a Zendch, znéma
piedevdim 2z romdanu NiZndnského
,Cachtickd pani®“.

V dvodni asti své prace zabyvéa se
]. Kog&i§ informativng genealogii rodu
Bdthoryoved, mezi jehoZ pFisludniky
se jak ve vdtvi somly6ovské, tak 1
ededské projevovaly ve zvy3ené mife
extrémni povahové rysy — sklony k
tyranstvi, samolibosti, py3e, krutosti,
smysinosti a sexuélni zvrdcenosti. Sa-
ma AlZb&ta Bdthoryovd méla z man-
Zelstvi s Franti§kem N&adasdym pét
asti

AlZb&ta Bathoryovd provéadéla své
ukrutnosti p¥iblizng od roku 1585 a
zastaveny byly teprve 29. prosince

1610, kdy uhersky palatin Juraj Thur-

z0 s vojskem obsadil Cachtice a pfi-
stihl BAthoryiku s jejimi pomom}ikz
pFimo pfi mudenf divek. K vyliceni
rovych faktii o krvavé a dokonce
kanibalské zvrhlosti AlZb&ty Bathoryo-
vé pouZil autor autentickych vypové-
di desitek svédka z Povazi a ze Sar-
véru, ktefi byli vyslychédni v roce
1611. Rozebird rovn&Z politicks, {fi-
nanéni a jiné motivy, které vedly pa-
latina Thurza k tomu, Ze véas neza-
sdhl proti t&mto zvérstvim a pak, po
zadrZeni AlZbséty BAthoryové, Ze se
piili¥ nesnaZil o jeji nejplisné&j3i a
spravedlivé potrestdni. Bathorycka tak
zemfiela 21. srpna 1614 v isolaci na
Cachtickém hradé.

Svou préaci uzavird ]. Koci§ kapito-
lou ,Slovo mediciny®, v niZ rozebird
dudevni zvrhlost AlZb&ty B&thoryové
7. 1ékafského hlediska. Druh jejiho sa-
dismu je moZno v tomto pfipadé cha-
raklerizovat jako tzv. impulsivni sa-
dismus perverznich sklonl se sexuél-
népatologickym zakladem, pFitemZ do-
chidzelo rovnd¥ k antropocfagii, tedy
konzumaci odFezanych gé&sti tdla obg-
ti a neni vyloufeno, Ze je konzumo-
vala 1 ona sama.

Kni¥ka je vybavena mnoZstvim fo-
tografii a v zavéru pak pétijazyc“:n}_‘/m
resumeé. —Kj—

Stefan Holdik: Stredoveké Kkachliar-
stvo. Pallas. Bratislava 1378. 128 s,
16 barevnych a 92 ternobilych repro-
dukei.

Publikace, ktera byla vyddna jako
29. svazek KniZnice priatelov vytvag-
ného umenia v Bratislavg, hodnoti vy-
voj kamnai¥ské produkce v obdobi
sifedovéku na zakladé archeologic-
kych nélezi jednotlivych kachli na
Slovensku ve srovndni s produkci
evropskych mistrd kamnafského fe-
mesla.

Nelekané a wudivujici bohatstvi,
uinohostrannost vytvarnych namétd v
umnéni kamnéafském, které je na prvni
pohled zanedbatelné a dosud velmi
zanedbdvané, dokumentuje autor ne-
ien v textové &asti knihy, ale nejvj-
raznéji v Gasti obrazové. Vedle Get-
nych. motivd &ist§ ornamentélnich,
cirkevnich, z b8Zného Zivota nebo
téch, jejichZ vytvarna komposice pro-
zrazuje namét prevzaty z rytin v kni-
hach nebo z grafickych listd vice &i
1éné umsélcd, se rovndZ prosazuji, a
to- velmi vyrazng, motivy heraldické.

Na fotografiich na Slovensku nale-
z6nych’ kamnovych kachlda mazeme v
uvedené publikaci najit vedle nejéas-
tej8iho znaku Uherska a krasného

znaku mésta Bratislavy (z dilny vi-
defiského mistra Jana z roku 1444)
téZ geského lva, moravskou orlici a
jmné znaky a heraldické motivy.
—Kj—

Vyrotni zprava Okresnihe archiva v
Qlomouei za rok 1981. Olomouc 1982,
188 s.

KaZdé jaro se jiZ tradifn& dostava
do rukou na3i historické obce rogen-
ka Okresniho archivu v Olomouci. Ta-
to publikace je nejen vysledkem usili
pracovnika této instituce, ale i ojedi-
nélym piikladem pravidelné publikag-
ni ¢innosti archivi. Velky zdjem o ro-
¢enku je nejlep$im diikazem jeji ob-
sahové i technické kvality.

Publikace je rozdé&lena do_ &ty od-
dild. Prvni informuje Ctendfe o &in-
nosti OA Olomouc za rok 1981 (zpfi-
stupifiovani fondi, inventédfe, pfehled
badatelského vyuZivdni fondf, atd.).
Druha, ste&Zejni Cdst, prinasi &tyfi
Cldnky vze$lé jednak z pera pracov-
nikd archivu (M. Cermdk) a jednak
z pera badateld OA Olomouc {P. Za-
ticukal, E. Wondrék, J. Krampl).

Studie Pavla Zatloukala Budova
m83tanské stFelnice v Clomouci nés
seznamuje se stavebné& historickym
vyvojem této pamdtky.

Eduard Wondréak, netradiéni typ
odbornika, ktery pfristupuje k zkou-
mani minulosti z hlediska své lé-
kaPské profese, otiskuje v rocence
€ldnek Mor a ndkteré moravské pro-
timorové spisy v 16. stoleti. Vychéazl
ze studia Sirokého okruhu jak dobo-
vE, tak i soulasné literatury a podava
zajimavy obraz reakce stfedovékého
Clovéka na tak zhoubnou choroby,
jukou byl mor, jeho snahy nemoci
p¥edchézet a 18&it ji.

Pracovnik OA Miroslav Cermdk z{-
stal vérny problematice hospodar-
skych déjin Olomouce a publikoval v
roCence studii MlynafFstvi v Olomouci
a na jeho stateich. Cilem jeho préace
bylo navazat na vlastni minulé pra-
ce, podat struény historicky vyvoj
jednotlivych venkovskych mlynd pat-
Ficich méstu Olomouci a alespoil v
hrubych rysech vyhodnotit nejdilezi-
t&j§1 otdzky tykajici se technické a
hospodafské problematiky mlynadFstvi
ve viech mlynech, které mésto Olo-
mouc vlastnilo.

Chronologii a vyCerpévajici katalog
dila olomouckého malife Jana Krys-
tofa Handka pfindsi d¢lanek Jana
Krampla. Autor jim navazuje na bio-
grafii tohoto barokniho malife, oti§-
ténou v rocence 1980.

Treti &ast publikace vénuje misto
drobnym ¢&lankdm a zajimavostem.
Mimo jiné stoji jist€ za zminku préace
Vladimira Spéacila K otdzce znaku N&-
mé&Sté na Hané, kterd fesi zajimavou
a heraldicky ojediné&lou situaci, vznik-
lou udé&lenim dvou riznych znaki
jcdnomu méstu t&sné za sebou. (la-
nek je obchacen barevnou reproduk-
ci{ studovanych erbd.

Zavéretnd Ctvrta &ast chsahuje po-
kracovani Olomoucké souhrnné kroni-
ky z let 14321656 sestavenou Bedou
Cudikem v prekladu Josefa Prucka.
Tentokrat zahrnuje iéta 1524—1555.

Puplikace je v distribuci OA Olo-

mouc, Krizkovského ul. ¢. 2.
1§
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Josef Barto$ a kol.: Okres Olomoue.
Osirava 19840, 90 s.

Touto publikaci, v&novanou historii
a soulasnosti okresu Olomouc, zaha-
juje nakladatelstvi Profil Ostrava vy-
dévani Fady monografii, v&novanych
historii i soufasnosti deseti okresi
Severomoravského kraje v&etng& Os-
travy. KaZdy rok md vyjit jeden sva-
zek.

Publikace ptibliZuje &tendFdm ple-
hlednou formou pfirodni prostfedi,
spravni a historicky vyvoj okresu od
nejstar$ich dob po dneSek. Viestranné
zachycuje jeho soudasnou tval a po-
diva zédkladni informace o v3ech 44
integrovanych méstech a obcich okre-
su, véetn& ¢asti a osad. U kaZdé obce
ti mésta je uvedena polcha a pfirod-
i charakter jejich katastru vé&etné
vyméry, podet domd a obyvatel, strué-
ny historicky vyvoj, informace o mist-
nim pramyslu a zemédélstvi, 3kol-
skych, kulturnich a spolecenskych za-
Fizenich a zaFizenich obganské vyba-
venosti. Textovou &&st uzavira Pre-
hled o okrese Olomouc v roce 1980,
zpracovany na zédkladé predbé&Znych
vysledkt sCitdni lidu k 1. 11. 1980.

Vlastni textcova &4st mda 97 stran a
je v ni zafazeno 45 CEernobilych fo-
tografii.

Obrazova Céast, tvofici témé&F polo-
vinu svazku, obsahuje 140 barevnych
fotografii.

Nechybi zde samoziejmé
prament a literatury.

Knihu vydalo nakladatelstvi Profil
v Ostravé v roce 1980 jako svou 735.
publikaci néakladem 10000 v¥tiskt.
Vytiskly ji Moravské tiskaiské zavody
v Olomouci na kvalitnim kFidovém
papife. K dostani je v prodejnédch n.
p. Kniha od 1. 4. 1882. Cena 70,— K¢&s.

Na rok 1982 ohlésilo nakladatelstvi
Frofil Ostrava vydani druhé z fady
monografii severomoravskych okrest,
vénované tentokrdt okresu Opava.

—klas—

seznam

LiduSe Kubitkova:

UloZeni matriénich knih mésta Ostra-
vy od roku 1614—1979.

Dit I. a IL

Narodni vybor mésta Ostravy — od-
ber vnitfnich véci, Ostrava, rok vy-
dani neuveden, 288 stran.

Zna¢nd komplikovanost spravniho
vvvoje Ostravy a rozdilnd prislusnost
iejich dne$nich méstskych &dstik raz-
nym sprdavnim celkim v je$td neda-
leké minulosti velmi zt&Zovaly matrié-
ni agendu na jednotlivych nérodnich
viborech na Gzemi mésta Ostravy. Ty-
1o zvla$tni podminky byly p¥idinou
veniku ojedinélé publikace, vydané
odborem vnitfnich véci NVO v listo-
padu 1980. V matriéni pFirucce, jejiz
nazev ,UloZeni matri¢nich knih mésta
Ostravy od roku 1614 — 1979“ velm
plresné definuje jeji ndpli, jsou uve-
deny matricni udéalosti, které se udéa-
ly v jednotlivfch méstskych &astech
a byvalych samostatnych obcich na
uzemi mésta Ostravy v jeho nyné&jsich
hranicich od vzniku matrik aZ do ro-
ku 1979.

V dvodu pfFiruky je struéné& nasti-
nén vznik a v§voj matrik obci tvofi-
cich dne3ni Ostravu s pfihlédnutim k
cdliSnostem v zavadéni matrik v die-
cesich olomoucké a vratislavské po
tridentském koncilu v roce 1563. Ve-



dle ddaji o rfimskokatolickych matri-
ké4ch jsou zde uvedeny zékladni in-
formace o matrikdch nekatolickych
cirkvi a matrikdch osob bez vyznani.
které dostaly prdvo vefejnych listin
pc roce 1848. Matriéni vyvoj je sledo-
van aZ do pfijeti zdkona o matrikach
. 268/49 Sb. ze dne 7. 12. 1949 a jeho
aplikace.

V L &asti priruCky jsou v abecednim
rofadi podle jednotlivich obci véetné
obcl zaniklych uvedeny v tabulkovych
pfehledech ddaje o matricnich 2zapi-
sech v jednotlivfch druzich matrik,
Casovém rozmezi =zapisd a uloZeni
matriky k 1. 1. 1579, kde u matrik ne-
Zivjch ptevaZuje deponovédni v Stat-
nim oblastnim archivu Opava u Zivych
matrik je uveden pfisiudny obvodni
ndrodni vybor.

11. fast matriéni pFiruCky obsahu-
je matridni udalosti vzniklé mimo Os-
travu, které jsou ale zapsany v os-
travskych matrikdch. Jde zejména o
zapisy do matrik nekatolickych cirk-
vi, jejichZ matri¢ni obvody vzhledem
k menSimu pod&tu &lend pFesahovaly
ramec Ostravska.

Matri¢ni prirucka je tak nezbytnou
pomickou nejen pro hladké vyfizo-
viani matriéni agendy, ale také po-
{febnym pravodcem badateldm v obo-
ru genealogie na Ostravsku. Zdarila
piirucka je dilem okresni matrikarky
LiduSe KubiCkové, kterd pasobi v té-
to funkeci jiZ vice neZ tficet let, a je-
jich spolupracovnic, matrikdfek ob-
vodnich ndrodnich vyboria. Na pfipra-
vé prirucky se podilel téZ Archiv
mésta Ostravy.

Prirucka je neprodejnd; lze do ni
nahlédnout na matriénich obvodech a
v Archivu meésta Ostravy.

___IC__

Brnénské heraldické roenky
Jifiho Hanatka

JiZ po Sesté vydal na sklonku loii-
ského roku brnénsky heraldik Jifi Ha-
nacek (nar. 1941), povoldnim technic-
ky ufednik, jako upominkovou novo-
rofenku s heraldickym obsahem,
Gtlou broZurku s titulem ,Heraldicka
vyzdoba Nové radnice v Brngd —
dast 11, Brno 1981, nestrankovano.
Prind3i dvanéact d¢ernobilych kreseb
znakli zemskych Ufednikd umisténych
v Rytifském sale Nové radnice v Br-
né, doprovazenych popisem kaZdého
znaku a struénou biografii nositele.
Tato prdce pfimo navazuje na rofen-
ku pro rok 1981, kterd obsahuje je-
dendct znakll z téhoZ souboru erbil
na brnénské Nové radnici. Je dopro-
vazena popisem a historii budovy No-
vé radnice v Brné.

Poldtky Handckovy edice novoroge-
nek jsou koncem roku 1976, kdy se
heraldicky¥m shé#ratelim dostala do
rukou prvni broZurka s nazvem ,Ka-
lenddf — 1977“, Nese podtitul z br-
nénskych kostelt a klasterd“. Na
strdnkdch shlédneme dvandct znakl
cirkevnich i svétskych osob majicich
v minulosti vztah k méstu Brnu a je-
jichZ znaky se dochovaly na rtaznych
pamatkdach v obvodu mésta Brna. PFi-
pojen je stru®ny popis kaZdého zna-
ku.

Kalendatf na rok 1978 nese titul
.Brnénskd cirkevni heraldika“. Autor
v Uvodu vzpomind dvoustého vyrodi

zaloZeni brnénského biskupstvi v r.
1777 a celou rodenku vénuje znaklm
cirkevnim na budovdch a ndhrobni-
cich v Brng.

V poradi ftreti seSit — Rolenka
1979 — méa podtitul ,Brnénské na-
hrobky a portaly“. Reprodukuje kres-
by kamennych znakd z ndhrobnikl v
kostele sv. Jakuba v Brné a z né&-
kterych jingch objekth. Je doprova-
zena podrobnym dopliiujicim textem.

Rok 1980 byl 175. vyro€im bitvy tii
cisafd nedaleko Slavkova. Tomuto v§-
ro¢i podtidil Hanalek obsah rofenky
na rok 1980. Obsahuje soubor dvaceti
znakd vyznamnych vojenskych osob-
nosti, které se ucastnily bitvy u Slav-
kova. Tato rofenka je velmi zdafFild
a prindsf maéalo zndmé znaky z ob-
lasti francouzské heraldiky pocatkem
19. stoleti.

Shrneme-li celé Hanackovo vytvar-
né dilo na poli heraldiky, musime si
préat, aby vytrval v zapocaté kreslif-
ské praci, ve které reprezentuje Brno
jako jediny heraldicky kreslif v sou-
Casné dob& Neopomindme ani Ha-
nackovu prileZitostnou a uZitkovou
graliku, kde vytvofil Fadu ex libris
a novoroCenek pro své heraldické
pfdtele. Pfipomindm tu zvliast P. F.
na rok 1980 pro Karla VySina z Pra-
hy, kterd byla reprodukovdna a ce-
néna v tasopise rakouskych genealo-
gd ,Adler 1980“. Han&dékovy kresby
1éZ provézely nékteré VySinovy clan-
ky v ,Zpravodaji klubu pfatel Pardu-
bicka“. Jeho dvé kresby znakl erbov-
nich lékard byly otiStény v renomo-
vané Guttmannové rocence némec-
kych lékard sesit 9, roc€. 1979.

Také obédlka ,Genealogickych a he-
raldickych informaci® zpravodaje br-
nénského Genealogického a heraldic-
kého klubu vy§la z jeho dilny. Obdiv
si vyslouZila jeho tvorba i na Heral-
dické vystavé v Jilovém v r. 1980.

Pfejeme Jifimu Hanackovi mnoho
zdaru a chuti do dalsi heraldické
tvorby!

Vilém Walter

Eva Kovdecs — Zsuzsa Lovag: Die un-
garischen Krionungsinsignien
{Uherské korunovadni insignie)

Jak jiZ vyplyvad z nézvu, pojedndva
tato reprezentativni publikace o uher-
skych korunovaénich klenotech. Tex-
tovd ¢&ast je rozdélena do nékolika
kapitol. Uvodni je v8novana &asto po-
hnutym déjindm korunovacnich insig-
nitf od nejstarS$ich dob po dneSek. Dal-
81 kapitoly jsou pak vénovany jednot-
livym  insigniim, totiZ koruné& (tzv.
svatoStépanské), korunovaénimu plas-

ti, Zezlu, Fi§skému jablku a meci.

Publikace obsahuje 90 stran vlast-
niho textu, ktery je proloZen 45 celo-
strankovymi, pfipadné& dvoustrankovy-
mi, pfipadné dvoustréankovymi, vyso-
ce kvalitnimi barevnymi fotografiemi
jednotlivjch insignii a jejich detail-
nimi, Casto zvétSenymi, zabéry.

Uherské korunovalni klenoty jsou
jedny z nejstarSich, do dnedni doby
zachovanych insignii svého druhu v
Evrop& a ve svété vibec. V sou-
vislosti s jejich navrdcenim z USA,
kde byly uchovdvdny od dob IL svét.
véalky, zpét do madarskych rukou v
r. 1978, vzrostl zdjem o né& i za hra-

nicemi Madarska. U néas, v CSSR, je
tento zdjem ovlivnén mimo jiné i his-
torickou pfPisluSnosti dnes$niho Sloven-
ska k nékdejS$imu uherskému statu.
Korunovace né&kterych uherskych pa-
novnikd t&mito insigniemi se konaly
v Bratislavé. Tomuto zdjmu mé slou-
Zit i tato vskutku reprezenta&ni pub-
likace.

Vydalo ji nakladatelstvi Cervina
Kiad6 v roce 1981. Vysoce kvalitni
tisk provedla tiskdrna KNER, Gyomsa
a Diirer, Békéscaba.

V (€SSR se proddva v némeckém
pfekladu madarského origindlu v pro-
dejnach Zahraniénl literatura. Cena
125,— Kés.

—klas—

Viktor Palivec: Hijemstvi zelené. Stie-
doCeské nakladatelstvi a knihkupec-
tvi. Praha 1981. 145 s. Ilustrace Pa-
vel Lisy.

Tato puavabnd kniZzka PhDr. Viktora
Palivce vznikla z jeho hluboké lasky
ke krajiné v okoli Krivoklatu, kterou
ddvérné poznal za svych €astych po-
bytG a prochdzek. Autor poeticky a
divérné vyprdvi jak o mistech zné&-
mych, tak zviastd i o tichych zdkou-
tich a objevuje ¢ten&ii jejich na prv-
ni pohled skrytou a neznédmou tvar.
Vypravi tak ve dvaadvaceti kapito-
lach o kvéteng&, prirodnich krasach,
o historii a ddvanych povéstech tohoto
kouzelného koutu nasi vlasti. D&l se
se Ctendfem téZ o zaZitky z Castych
setkdni se starousedliky a tlumodi je-
jich zajimavéa vypravéni.

Skvélym zplsobem tuto publikaci
doplnil ¢tyfiaSedesdti kresbami akad.
malif Pavel Lisy, ktery byl autoro-
vym privodcem po kfivoklatskych le-
sich a cestiCkach.

Vznikl tak jakysi privodce kfivo-
klatskym krajem, ktery jist& potési
viechny ty, kteii Krivoklatsko znaji
a ostatni Ctendfe jisté vyprovokuje,
aby tato mista piijeli navstivit.

(PhDr. Viktor Palivec se v soucas-
né dobé& radi mezi predni ceské ge-
nealogy a heraldiky. Je rovnéZ auto-
rem né8kolika knih ver3a, sbirek po-
vésti a daldich praci z oboru kultur-
ni historie, dé&jin lékafstvi a knihov-
nictvi. Témeér dpinou bibliografii jeho
prac{ z oboru genealogie a heraldiky,
obsahujici 87 poloZek z let 1934—
1978, ptina3i Jan Skutil v pFispévku
,Nad dilem Dr. Viktora Palivce” ve
Vlastivédné ro¢ence Okresniho archi-
vu v Blansku na rok 1981, s. 32—35.)

—Kj—




7, ¢innosti klubu

ZAJEZD NA JESENICKO

Soudasti ¢innosti Klubu genealogl
a heraldikd pfi Muzeu Vitkovic jsou
i kolektivni vylety s vlastivédnou né-
pini. Ten, ktery jsme uskutenili dne
20. Gervna 1981, byl zvlast zdatily.
Trasa autobusového zdjezdu vedla
pies Opavu a Zlaté Hory do nejsever-
néijdiho vyb&Zku naSeho kraje, zpét
pies Jesenik a Bruntdl, a mé&fila. té-
mé&f 330 km. Zastavili jsme se v mno-
ha mistech, kterd byla pfedmétem na-
seho historického €i heraldického zdj-
mu: v Linhartovech s renesantnim
zamkem, v Jindfichové s empirovym
zdmkem a maridnskym sloupem se
znaky, ve mésté VidnavE s kostelem
s hodnotnym gotickym portdlem a
Slechtickym ndhrobnim kamenem, se
zbytky méstskych hradeb a pé&knymi
3tity n&kolika doma. V Javorniku jsme
si prohlédli interiéry hradu Jansky
vrch, kdysi letntho sidla vratislav-
skgch biskupt, a v Bilé Vod& nej-
vzdalendj$im mfstd zdjezdu, barokovy
komplex byvalého piaristického gym-
néazia, koleje a kostela, jehoZ sprév-
ce ndm podal zasvéceny vyklad. V Zu-
lavé nas zaujala ojedinéld stavba
kostela, jehoZ vélcovd vBZ je Cé4sti
nékdejstho stfedovdkého hradu. Jese-
rnikem a Rejvizem jsme projeli a za-
stavili se v HeFmanovicich s heraldic-
k¢ymi pamétihodnostmi. Kraj dévné
t#Zby drahych kovd mezi Vrbnem a
Bruntdlem byl posledni pozoruhod-
nosti nasi exkurze.

Itineraf? celé trasy peflivé pfipravil
a vzornym privodcem byl &len Klu-
bu s. Petr Zahnas.

M. Krodek
Foto: Miloslav Krofek

BIBLIOGRAFICKA SKUPINA

Na I. celostdtnim setkani genealogi
a heraldikd v Ostravé byly navdzdny
prvani kontakty s Bibliografickou sku-
pinou pobotky Heraldika Ceské nu-
mismatické spolefnosti v Praze vede-
né prof. Pavlem Pal4dtem. Tato pra-
covni skupina v této dob& dokonéo-
vala specidlni bibliografii Geské he-
raldiky, sfragistiky a genealogie za
léeta 1900—1980 z kmenovych perio-
dickych _tiskovin, které vychdzely na
dzemi Cech a Moravy v Ceské Fell

Z pracovni potfeby i ve snaze zpra-
covat krom#& kmenovych Sasopisi uve-
denych v.Materidlech II BS pobotky
Heraldika CNS také ménd zndmé tis-
koviny-z regionu Sm kraje, v nichZ
problematika genealogie, heraldiky a
sfragistiky ma své misto, bylo dne
2: cervence 1981 ustaveno v Ostravé
detasované pracovi§té BS Heraldika
C‘I\VIS. Bibliografickd skupina, praco-
vi5té KGHO bude pracovat ve sloZeni:
Jjirk ‘Palat, Miloslav Krodek, Jifi Sti-
bor, Vladimir Kejla, Karel Léska, Vla-
dimir Kuchaf a Ludovit Szab6. Sty-
kem s BS. HK CNS byl povéfen Jir
Palat organizagni otazky BS KGHO
buge tidit Miloslav Krodek.

51‘0vnér}im kmenového seznamu ex-
cerpovgnych Casopist v BS Praha a
periodickych  tiskovin uloZenych ve

fondech knihovny Archivu mésta Os-
travy, Statni védecké knihovny v Os-

travé, Statni vé&decké knihovny v
Olomouci, Slezském studijnim dstavu
bylo vybréno 85 titulft k excerpci. Do
tohoto seznamu bude v druhé {féazi
prdce zahrnut i néktery denni tisk,
ktery prinesl fadu ¢&lankd regionél-
né-vlastivédné tematiky. K vypraco-
védni dpilného seznamu budou jedte
doplnény d&asopisy z let 1900—1945,
které jsou uloZeny ve Stitni védec-
ké knihovn& v Olomouci. Kromé uve-
denych oborG bude BS KGHO excer-
povat 2z uvedenych tiskovin rovnéZ
tematiku Vitkovickych Zelezdren, kte-
rd bude pozdé&ji pfeddna Muzeu Vit-
kovic k doplnénf sbirkovych fondd.

Jednotlivi Clenové maji za ukol v
souCasné dobé& zpracovat niZe uvede-
né dasopisy.

Jari Palat:

Dé&dina pod Beskydem 1956—~1957
Dolina Urgatina 1946—1951
Casopis muzejni

a vlastivédné 1899—1913

Kulturni zpravodaj

Val. Mezifi¢i 1971—1975
Miloslav Krocek:

Odersky mlyn 19711975
Ostravsky sbornik 1508

Radostnd zemé 1951—1962
Vlastivédny sbornik

slezsky 1925—1926
Vladimir Kejla:

Cernd zemé 19241938
Krésnd zem 1938—1941
Ostravsky

kulturni zpravodaj 1957—1975
Karel Léska:

Hlasy obecniho muzea 1954—1955
ve FrenS§taté p/R.

Hlasy okr. muzea

ve Fren§t4té p/R. 1956—1961
Ostravsky kraj 19501959
Zpravy okr. muzea

v . T&3ing 1954—1974

Jifi Stibor:

Das deutsche Kuhldndchen 1919—1913
Folia historica 1870
QOstravsky archivnl
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zpravodaj 19561962
Severomor. archivy

Ostrava 1960
Severomor. archivni

Zpravodaj 1961—1962
Vladimir Kuchaf:

Havifskd nedéle 1937—1938
Moravskoslezsky sbornik  1919—1921
Vlastivédné listy

Sm kraje 1975—1980
Ludovit Szahé:

Archivéd? olomouckého

kraje 1956—1959
RocCenka muzel

elomouc. kraje 1955
Shornik Krajského

vlastivEdného muzea

v Olomouci — odd. B 1951—1954

Shornik SLUKO, odd. B

V8ichni, ktef{ by radi pomohli pfi
zpracovdavani bibliografie, jsou mezi
ndmi vitani. —Pat—

VESLI DO HISTORIE

KaZzd4d doba, kaZdy néarod, kaZda
lidskd &innost ma své velikdny. Obo-
hatili nas§ Zivot o krdsné obrazy a so-
chy, vytvofrili nesmrtelnd literdrni di-
la, vd&&ime jim za mnoZstvi vyndlezid
a veédeckych objevii, ovliviiovali poli-
tické a statni déjiny, objevili pro nés
nevé zemé a kontinenty — zkrédtka je-
jich jména se zapsala do nageho pod-
védomi a znalost jejich dila patfi k
obecnému kulturnimu rozhledu.

Priloha IV. ro€niku naSeho Zpravo-
daje VeSli do historie néds seznémi
struéné s Zivotnimi osudy, praci a zéa-
siuhami lidi, ktef{ v n&kterém sméru
vynikli nad ostatni. Budou z nejriz-
nejdich védnich i spole€enskych obo-
rG, osoby rtznych zemi i rdzného vy-
znamu. Jejich spoleénym atributem
zistdva pravo nosit znak; a to af
znak dédién& ziskany rodovou pfIf
studnosti k 3lechté nebo nové udéleny
prdvé za vynikajici zasluhy.

Piiloha bude obsahovat medailony
a kresby znakd 12 osobnosti, jejichz
virodl jsme si pripomnéli v roce 1981
Tuto pPilohu obdrZi vSichni predplati-
telé IV. ro&niku Zpravodaje KGHO.

Jirl Hanadek








