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Svaz péatel eada}tid’u ) (jzedze

Praha I. Nérodni t¥. 25 n. (zaloZeno 1938) jest’ spolkem
v smyslu zédkona spolkového. SdruZuje badatele a za-
jemce o rodopis a pFibuzné védni obory (heraldiku, sfra-
gistiku, numismatiku atd.), sprostfedkuje v¥ménu zpriv
a badani v matrikidch a archivech, pom&ha svym cle-
nim pii sestaveni jejich genealogick¥ch praci, pofada
prednasky a kursy, ptjéuje knihy ze své knihovny,

spravaje archiv rodokmenitl, v¥vodé. Zivotopisd, rodo-

v¥ch d&jin, znakd. pedeti a listin. — ZApisné jednou pro
vidy Kés 3—. — Roéni piispévek K&s 80.—, v ¢emz

jest obsazeno predplainé na &asopis »Rodokmenc, vv-
chézejici 4x roéné o 16 az 32 stranach. — Rodni p¥i-
spévek K&s 20.— pro ¢&leny, kte¥{ si nepfeji Casopisu.

— TUtet u Post. spotitelny Praha 302.760.

qéydavatel&éé druZstve (@adaémen
| v (ygeaze

zapsané spolefenstvo s rudenim obmezeny¥m, Praha 1.
Narodni 25 n. (zalozeno 1943) jest druzstvo ve smvslu
zékona o spoletensivech z r. 1873. Jest spravovano t§miz
dinoveiky jako »Svazc, jehoZ jest sesterskou piidruze-
nou korporaci. opatiuje pendZni prostiedky, spolupra-
cuje se »Svazemt ve vSech smérech a chystd vydavéani
publikaci téZ z jin¥ch obord, neZ rodopis {(napf. numis-
- matika, mistopis, kullurni déjiﬁy, vlastivéda atd.). —
Zapisné K& 5.— jednou pro vidy. — V¥Se jednoho po-
dilu, ktery zistdvd majetkem upisovatele, Ké&s 30.—.
Upsati moZno i vice podilt. Ufet u Poft. spofitelny

Praha 55560.
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"RODOKMEN

Roénik I. - éislo 3 - V Praze dne 1. prosince 1946

Casopis pro rodopis, znakoslovi a
ostatni pomocné védy historické. —
Nakladatel: Vydavatelské druistvo
>Rodokmenc¢, zapsané spol. s r. o.
v spolupréaci se »Svazem pfatel ro-
dopisu v Praze<. — Novinova sazba
povolena Feditelstvim poSt a telegr.
v Praze pod &. j. I A-7-2372-OB-46. —

Dohlédaci postovni dfad Praha 25.

Rfdi redakéni kruh. — Adresa redakce a zasilanf recens. vytiskd: Praha L, Bartoloméjsk4 9n., — Admini-
strace: Praha I, Néarodni tf. 25. n. — Tiskne Emil Vychner, Praha-Bfevnov 201. — Vychdzi 4x roéné, —
Rolnf pfedplatné Ké&s 80.—. — Pfed dfady odpovidé za redakci pfedseda druistva Karel Vysin, Praha,
Michle, Tdborska 160. n. Telefon 98-101. — Rukopisy se nevraceji. — Za obsah &lankd odpovidaji autofi
¢lankl. — Otisk ¢Elankd a obrazkd dovolen jen se svolenim vydavatele a s pfesnym uddnim pramene.

Nékieré novéjsi znaky stavu duchovniho.

Nelze pop#¥iti, Ze heraldika zvolna ztréci své po-
staveni v ¢inném Zivoté. Novodoba spoleénost do-
konce povaZuje heraldiku za nebezpeénou p¥ipo-
minku starych, pfekonanych fadi. Ctendidm to-
hoto listu snad neni tfeba dokazovat, Ze znak ne-
miZe byti vysadou feudélniho uspofadéni spoled-
nosti a Ze zdkony o tvorb& znaku, které ve stfe-
dovéku uzrdly v dokonalou soustava logickou
i estetickou, mohou slouZiti i dnes, pokud ovSem
nebyl zapomenut prvotni Gdel znaku a dokud ui-
vani néjakého znameni méa vibec smysl.

Zda se, ze jediné katolicka cirkev, ktera nebyla
vystavena u¢inkdim pievratli, uchovdva neporuse-
nou heraldickou tradici. Setkavame se stale se zna-
ky novych prelatd, ktef jsouce téméf bez vyjimky
ptvodu ob¢anského, voli si své erbovni znameni
zpravidla aZ v den svého nastoleni, nékdy i po-
zdéji.

Msgre Josef Beran, arcibiskup praZsky, zvolil si
dne 8. prosince 1946 tento znak: V &erveném $titu
stiibrnou lilii mezi dvéma vziytenymi zlatymi
kli¢i. Tento osobni znak klade do druhého a t¥e-
tiho pole &tvrceného §titu; ve &tvrti prvni a Stvrté
spatfuje se starobyly znak praZského arcibiskup-
stvi, v ¢erném poli zlaté bievno.

Klite v osobnim znaku arcibiskupové p¥ipomi-
naji jeho rodné mésto Plzen, které v prvnim
stfibrném poli svého znaku nosi také zlaté klide
jiz od roku 1466. Lilie je znamenim k¥estniho pat-
rona nového metropolity, svatého Josefa. Atributy
znaku jsou patriar$i ki#iz, berla, mitra a zeleny
klobouk & deseti tfapci.

Brefislav Storm

Msgre Karel Skoupy, biskup brnénsky, zvolil si
dne 30. Gervna 1946 tento znak: V prvnim a &tvr-
tém Cerném poli &tvrceného 3titu dva zlaté zk¥i-
i-e_n_é klie, mezi nimi vztyfeny med se stfibrnou
Cepeli a dervenym jilcem. V druhém a tfetim poli
zeleném stéibrny kotvovy kif patriarsi s lipovy-
mi listky na hrotech kotvy. Pfi tom uréil znameni
kli¢d a mele za staly znak biskupsky, p¥ipomina-
Jjici patrony katedralniho kostela. Kotva ve znaku
biskupském jest atributem sv. Klimenta, patrona
starobylého kostelika bliZe Lipavky, kde se biskup
narodil, patriar§i k¥i? vyjadfuje wmysl Si¥iti
myslenku cyrilometod€jskou. Atributy jsou latin-
sky kfiZ, berla, mitra a zeleny klobouk s Sesti
strapci.
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Probost hlavniho chrdmu panny Marie v Jind-
Fichové Hradei uZivd od 15. za¥i 1946 modrého
§titu se zlatym korunovanym pismenem M, jehox
fapik je ukonden lilif. Atributy jsou berla, mitra
a Cerny klobouk s tfemi st¥apci.

Maurus Verzich, opat emauzsky uziva od 18.
tervence 1946 CGtvrceného §titu, v jehoz prvni a

Z dgjin karlstejnského dékansivi do konce XV. stoleti™).

Jako mnoho jinych zaloZeni, katedrdla svatovit-
ska (21. XI. 1344), klaster na Slovanech (21. XI.
1347), na Slupi (24. III. 1360) a j., tak i zakladaci
listina karlstejnského dé&kanstvi a kapituly poda-
va svédectvi o hluboce véficim, zboZném a vlaste-
neckém duchu Otce vlasti Karla IV.

&tvrté Gerné Ctvrti se spatfuje st¥ibrna lilie, v dru-
hé a t¥eti modré &tvrti zlaty heroltsky k¥iz. Obé
znameni jsou piipominkou kf¥estniho a Feholniho
patrona opatova, sv. Aloise a Maura. Atributy jsou
berla, mitra a éerny klobouk s tfemi stfapci.

Anastaz Opasek, konventualni pfevor bfevnov-
sky, zvolil si 11. prosince 1942 stiibrny Stit s cer-
nou orlici, ozdobenou ¢ervenym planoucim srdcem
na hrudi. Znak zpodobuje heslo pfevorovo: Spra-
vedlnost a laska. Atributy jsou zlatd p¥evorskd hiil
a ¢erny klobouk s tfemi stfapci.

Viclav Bartanak

Jako od r. 1488 dva purkrabi, jeden z pan-
ského a druhy z rytifského stavu, a fada mani

*) Studie vznikla z popudu ONV v Beroung a byla
doprovazena Zivym zajmem vldp. J. Chalupeckého,
vika¥e v Berouné, jakoz i vldpp. fardfd v Praskole-
sich, Budiianech, Lodenici a Bezdédicich.

P. T. Mistnim nérodnim vyborim!

Vydavatelstvo prosi mistni nédrodni vybory, a
doporucuje jim v z4jmu vplnosti méstského ar-
chivu, aby zavlas pfiedplatily na§ ¢&asopis pro
méstsky archiv, & pro mistni vefejnou knihovnu.
Tiskneme »Rodokmen« v omezeném podtu vytiski
pro své predplatitele, a po 1étech t&€7ce a draze bu-
dete v kniznich drazbach shanéti rozebrané roc-
niky sRodokmenuc, obsahujici zpravy a védecka
pojednani o znaku VaSeho mésta, o starych mést-
skych rodech Vasich, o peletich VaSich mést-
skvch rad a cechd, o Zivotopisech a rozrodech Va-
Sich vyznamnych roddkt od nejstarfich &asd az po
dobu nejnovéjsi. Roéni p¥ijem Vadi obce jisté
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predstavuje é&islici pétimistnou aZ? sedmimistnou.
Co proti tomu znamen& roéni niklad Ké&s 80.—
na predplatné »>Rodokmenu«? Tento vydej neni
poloZkou ztrdtovou, nybrZ investiéni. Ziskéate do
méstské knihovny hodnotny pfiristek, jehoz cena
léty jen poroste, viz troveit cen starych knih
v aukcich. A ten z Vaseho stfedu, jenz bude jed-
nou psati dé&jiny VaSeho mésta, se neobejde bez
citovani »Rodokmenu«. V&asnou pfihlagkou umoz-
nite ndm rozsifeni a zvétSeni Casopisu, 0 né€z ne-
tinavné usilujeme. Dik za VaSe pochopeni nasi ne-
zi$tné, druzstevni préce!

Vydarvatelstvo.



karlstejnskych méli chraniti ¥i8ské klenoty, pro
né% vybudovan tvrdy hrad KarlStejn, tak d&kan
a kapitula- méli tvofit ustaviénou &estnou straz
nejen také FiSskym klenotiim, nybrZ i »svétosteme,
t. j. relikviim, které Karel s povolenim papeze
ziskal a které mély byti na jednom misté uctivé

uloZeny.?) _
Z4kladni kdmen k tomuto nejpfednéj$imu &es-
kému hradu, jehoZ tvircem podle soudu znalctl

1) F. Palacky, Déjiny ndar. Ces. IL 305. deénl
Riegrovo. Dr. A. Pod{aha, Catalogi SS. Reliquiarum,
Editiones archivii et bibliothecae s. f. metr. capituli
Prag. XXIV. 139. Podlaha-Sittler, Chrdmovy poklad
u sv Vita, Praha 1903, 55.

Karlitejn mél historicko-prdvné hned od svého za-
lozeni mezi hrady a statky kralovskymi zvlastni
postaveni, jsa v Majestas Carolina poéitan ke hra-
dém naprosto nezastavitelnym a nezcizitelnym, ja-
kozto soudastka korunniho majetku. (Majestas Caro-
lina v Archivu Ceském III, 65. Verunsky, Maj. Car.
[Zeitschrift der Savigny — Stift. f. Rechtsg. IX], Li-
pert, Socialgesch. Bohmens I, 425. Dle ¢&l. VI. dluZno
lizemi, mésta a statky naprosto nezcizitelné spravo-
vati zvlaStnimi dfedniky s>ad honorem et gloriam
diadematis regalis, Boemiae rei publicae... et totius
universitatis fidelium dicti regni securitatem atque
pacemc.) Zvladtnim uréenim hradu bylo chrénit kle-
noty a svatosti, stdtni archiv a poklad. Zprvu se
v ném prechovdvaly F{iSské korunovacni klenoty,
(lidglito koruna ¢&eska chovana ve svatovitské kate-

rile.

V-XV. stol. se poméry zménily. RiSské klenoty pie-

vezeny r. 1420 do Norimberka a na Karl§tejné se
pfechovivala feskd koruna. Hrad pfestal byt kralov-
skym sidlem jako byval je$t€ za V&aclava. Panstvi
spojené s hradem se ponechdva ve sprdvé a uZzivani
kralovského purkrabi. Znendhla se domahaji vlivu
na hrad také zemské stavy, protoZe ve stfeZemych
pokladech spatfuji majetek nejen kréalovsky, ale
1 zemsky. R. 1437 hrad svéfen Menhartovi z Hradce
a skute¢nou sprdvu v ném vykondva mistopurkrabi.
Teprve po dobyti Prahy dostal KarlStejn i s pan-
stvim Jifi z Podébrad, za néhoX se stivd v letech
1465—67 dilezZitym tématem jedn4ni z4sluhou pan-
ské Jednoty, kterd by jej rada dostala s korunou
a privilegiemi do své moci. DosaZeno toho, Ze se
straZzce koruny a archivu zavdZe ptisahou také vsi
zemi. DrZzeni hradu v8ak krdl pdném nepostoupil, jak
zadal Zdenék ze Sternberka. Koncem tinora r. 1467
prohlasil kral Jiti, Ze pokud je Ziv, koruna néaleZi
Jemu, nikoli pdniim a Ze zemské klenoty jsou v dob-
rém opatrovani kniZete Viktorina, zemského pana,
i druhého purkrabi karl$tejnského Benee z Weit-
mile (Palacky, Déjiny IV, 447—48 a n.). Velky vy-
znam Karlstejna se jevi také v postupu legatd v r.
1468, kte¥i zadali, aby kral dal jako zaruku slib& ka-
tolikfim ‘Prazsky hrad a Karldtejn; pozd&ji v usne-
seni prvniho beneSovského snému z r. 1473, aby kra-
lové Vladislav_a Maty4s pod¥idili hrad Karliejn a
Spilberk vladé &ty zemskych Fediteld. (Palacky,
Déjiny IV, 545, V, 48).
_Sném Kutnohorsky r. 1485 uznal, Ze purkrabsky
ufad mé byt svéfovdn dvéma iifednikiéim: jednomu
z pant a jednomu z vladyk. Pravidlem se stalo od
r. 1488 (Archiv Ces. V, 425). P¥i trvalém rozdéleni
zemskych dfadi mezi stav pansky a rytifsky r. 1497
tyZ zvyk »za prédvo nalezenc. Ustanoveni preflo do
Ztizeni zemského. (Archiv &es. V, 467. Emler, Pozii-
statky desk zemskych 486).

O archivu &eské koruny a o jeho archivati pojed-
nava ¢lanek Dr. Ot. Bauera: K poéitkiim organisace
archivu feské koruny za panovéni Karla IV. Shornik
praci J. B. Novdkovi, Praga 1932, 148.

i v komposici byl Karel IV, poloZil a posvétil v ne-
pFitomnosti Karlové 10. &ervna r. 1348 arcibiskup
Arnost z Pardubic. Snad soulasn& se zaloZenim
Karlstejna, jemuZ, jak pravi kronika¥, se v nad-
hefe stavitelského dila nenaSlo nic podobného na
celém Sirém svété, a za jeho stavby, pomyslel Ka-
rel na zfizeni kapituly a dékanstvi.

Dévno ptfed dostavénim hradu byly dopraveny
klenoty s velikou slavou do Prahy a p¥ijaty 21.
bfezna r. 1350 duchovenstvem v &ele s praZskym
arcibiskupem za veliké Géasti lidu. Priived se ubi-
ral pFes celou Prahu na VySehrad, kde klenoty po-
nechdny pfes velikonoce. Pak je arcibiskup ulo-
7il ve svatovaclavské kapli. Jakmile ptisla zpra-
va, e je Karl$tejn dostavén, byly klenoty spolu
s ostatnimi relikviemi uloZeny tam. XaZdoroéné
byly viak prevazeny do Prahy a v patek po ne-
déli provodni v kapli Bo?iho Téla na dnesnim
Karlové nadmésti lidu, se$lému z celého kralov-
stvi vidy ve velikém poétu, k vefejnému ucténi
vystavovany.?) O mimoFfadné Gdasti lidu na tomto
ndboZensko - nérodnim svatku svédéi zaloZeni
zvlastniho hibitova s kapli VSech Svatych pii ne-
dalekém kostele sv. Stépana, na n&mZ byli pocho-
vavéni poutnici, pFi§li k praZskému svatku vysta-
veni ostatkii a v Praze zemfeli.®)

Zd4a se, 7e Karel IV. sledoval nedogkavé dokon-
deni stavby hradu. V roce 1350 byla ndktera &ast
jeho tak dalece schopna obyvémi, Ye¢ tam panov-
nik mohl se svym privodem p¥ebyvat. Stalo se
tak 16. dervna téhoz roku pred odjezdem do No-
rimberka p¥es Zebrdk (kde 17. Zervma obé&dvalj,
Plzefi a Sulzbach.t)

Kone¢né byla jedna z nejvelkolepé&jSich staveb-
nich pamétek Karlovych — Karlstejn — dokon-
Zena. 27. brezna r. 1357 se Karel osobn& dostavil
ke slavnostnimu vysvéceni novostavby, vrativ sc
nedlouho pied tim do Cech.’) TéhoZ dne byla da-
tovana zakladaci listina d&kanstvi a kolegiatni
kapituly zprvu toliko péti¢lenné.®)

2) F. Palacky, Dé&jiny II, 310.

3) Odpustky 7 let a 7 kvadragen na spatfeni ostai-
ki, hlavné kf¥iZe, houby, kopi a dvou trn@t z koruny
Spasitele udélil pape? v Avignon& 4. dubna r. 1359,
(Mon. Vatie. TI, 357). Podlaha-Sittler, Chramovy po-
klad 356. F. Ekert, Posv. mista hl. m. Prahy II, 492

4) F. Tadra. Kulturni styky Cech s cizinoun, 24.
Menclovd uvadi, 7e cisafsky paldc byl dokongen asi
r. 1356, protoze v ném Karel bydlil po korunovaéni
cesté do Ttalie. Purkrabstvi bylo podle té’e autorkv
dokonéeno asi r. 1355. (Menclov4, Hrad KarlStejn, 22.
Praha 1946). .

5) F. Palacky, Déjiny TI. 328.

%) Teige, 1. ¢. ¢ 12. Ve shorniku hist. krouZku 11T,
3 1. 1902, tedy &ty¥i roky p¥ed publikaci Teigeovou,
vypsal a pfelozil Jan K¥. Roskot »Nadaci listinu
c. a k. Karla IV. o zaloZeni kapituly a d&kanstvi na
hradé Karl$teiné«. Poznamenal, e tak ué&inil podle
textu z paméini knihv karlsteinského dékanstvi,
o niZ nic bliz§tho neuvadi. Jeho price je nekriticka,
jak nasvédéuje srovnini aspofi né&kolika odstaved
textu jeho a textu Teigeova. Text, podle n8hoz pre-
kladal RoSkot, je modernisovin, misto na pf. Davi-
dicum, napsal pisaf pamétui knihy Davidium, misto
yma — ima, relinquens ~- derelinquens a pod. Po-
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V ni se zraéi cely, vrouci zboZnosti proniknuty
duch panovnikiv. V obsahlém dvodu listiny
(vlasiné arrenga) apostrofuje nadSenymi slovy ta-
jemstvi utrpeni Pané a néstroje, které zpusobily
mudednickou smrt Kristovu... >O preslavny hfe-
be... 6 vctyhodina houbo... 6 skvélé v Spasite-
liv bok vetknuté kopi, jimz vyprystily pfebohaté
naseho vykoupeni a naseho znovuzrozeni spasné
svatosti .. .c. Z veliké tety k utrpeni Pané a z tdcty
k muéitelskym néstrojim, jsa veden touhou, aby
»>v paSem kralovstvi Ceském pamatka sv. kiize,
nejsvétéjsich péti ran, h¥ebu, houby, kopi... ko-
nala se slavnéji a zboZnéji ke cti véEné Trojicee,
zalozil na hradé Karlstejné dv& kaple, jednu ke
cti Utrpeni Pané a jeho néstroji (dnes zvanou Sv.
K¥ize) a druhou mensi ke cti Pamny a Rodigky
Bozi Marie«.”) V téchto kaplich »a té% v kapli sv.
Mikulase, kterou jsme tam jiz davno zfidilic, se
mé&ly z jeho rozhodnuti, za souhlasu Arnostova a
zastupctt praZské kapituly obétovati sluzby BoZi
spo viechny Gasy«. Tato distojnd sluzba na misté
statnd i naboZensky posvdtném méla byti vloZena
do rukou =zvlaStniho, zatim pé&ti€lenného, sboru
duchovnich — kanovnikd. »Zatimné& jsme uznali
za dobré zaloZit pé&t obro¢i knéZskych a kanovnic-
kych pro pét kanovnikt knézi, ktefi budou v téch-
to kaplich obé&tovati bohosluzby Fddem vyznade-
nym.« Z onéch kné%i jeden star$i bude dékanem.
Jemu se ostatni &tyFi pod¥idi v tom, kdy a jak bu-
dou slaviti bohosluZzby. »Presentaci &ili podaci
pravo k d&kanstvi a k témto prebendamc, prohla-
Suje slavnostné zaklddaci listina, snavzdy vyhra-
zujeme sob& a sv¥m nastupcim, kralim &eskymc.

V dal$im stanovi: »Chceme tomu, aby pro tato
obro¢i byli presentovani jen knéZic. S d&kanstvim
nebo s obroéim (kanovnickym) nesméli jiného

kud bylo lze zjistiti, smysl znéni vSak text Rosko-
tiv neporusil nikde.

Kanovnici mé&li byti vzdileni svétského ruchu,
proto jim Karel vystavél diim na blizkém vrchu a
sice na polatku p¥ikopu, ktery spojoval hradni ma-
siv s Kné&%i horou. Pozdéji, jak se zdd, byl kapitule
vykazan p¥ibytek na hradé. Po zruSeni domu na
Knézi hofe prebyval dékan ve svétnitce dfevem vy-
klddané nad druhou hradni branou vedouci do pur-
krabstvi. Néktefi dékanové sidlili vSak jiZ od 2. pol.
XVI stol. v Praze, kde zastdvali — proti znéni za-
klddaci listiny — jin4d obro&i. Na KarlStejn& mivali
zastupce, zvané mistod€kany, kaplany nebo admini-
stratory, ktefi souasné zastdvali duchovni spravu
v Budiianech. (Ottiiv Naud. Slovnik XIII, 1078. Pod-
laha, Posv. m. II, 25, 27. Sedlaéek, Hrady a zamky
V1, 17. Dobroslava Menclovd, Hrad KarlStejno, Praha
1946).

Zakladaci listina ma o bydlisti dékana a kapitu-
lartt jasné ustanoveni: »Chceme téZ a touto listinou
na¥izujeme, aby dékani a knéZi <Casto jmenovani
pted branami dotfeného hradu v jednom domé spo-
le¢ném pohromadé sidlili a zistivali, kteryZto dim
nebudiZ p¥ili§ vyvySen a pevny, nybrZz nizky tak,
aby z ného pravdépodobné nemohlo hroziti néjaké
nebezpedi hraduc. (Teige, 1. c. ¢. 12).

7) Relikvie umuéeni P4né poslal Karlovi r. 1356
francouzsky krél Jan do Prahy po princi dauphinovi.
Faksimile listn o darovidni ostatku z Koruny Pédné

md Podlaha-Sittler, Chrdm. poklad, 120.
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cirkevniho ufadu uzivat a byli povinni zachova-
vat pfisnou residenci. Karel mél pevny umysl zFi-
dit jesté dalsi kanonikaty a proto uréoval, Ze
vSechna v listing€ vytéena opatfeni maji platnost
i pro budouci kanovniky, jichz mélo byti celkem
deset. Podaci pravo ke kanonikatim mél dékan.

Sluzba na posvdtném hradé byla kanovnikim
ve v§i struénosti urdena takto: Okolo vychodu
slunce se sejdou v kapli Panny Marie k pobozné
recitaci kanonickych hodinek, oddéni v superpe-
lice, kanovnické mitry a rozdéleni v chéry. Re-
citovati budou s nélezitymi prFestavkami a Setfe-
nim stfed ve versich také vecer v uréenou hodinu
bez zpévu, »dokud s pomoci BoZi jimi nevyplni-
me podet desiti osob«. AZ se tohoto zamysleného
poétu dosdhne, budou kanovnici povinni ve zmi-
néné kapli Panny Marie anebo v kapli sv. Mi-
kulaSe jednotlivé hodinky zpivati uctivé a zfe-
telné.

Denné — podle vyznamu svatké nebo potfeby
— budou slouziti mse sv. v kapli Panny Marie,
druhou v kapli sv. MikulaSe a tfeti ve filidlnim
kostele (sv. Palmacia). O nedélich a zasvécenych
svatcich, (listina je vSechny uvadi a jsou to kro-
mé svatk®i Pané a Panny Marie, svatek sv. ande-
14, Jana Krttitele. apoStolt, zemskych patront a
posvéceni chrdmu), budou v kapli Panny Marie
snebo kdyby nékomu z nich ndhodou byla nep¥i-
stupnd,¢ v kapli sv. Mikulase, mS$i toho dne, jakoz
i prvni a druhé neSpory zpivati podle not.

Kromé toho se bude v jedné z onéch kapli ucho-
vavat Nejsvétéjsi svatost a svatost posledniho po-
mazani (oleje nemocnych) pro potfebu véricich,
ve dni prosebné se pomodli litanie s obvyklymi
privedy a ve viech liturgickych dkonech jim bu-
de smérodatny obfad a predpisy PraZského ko-
stela.

s>ProtoZe by nebylo sludno, aby neklidil také &as-
nou odménu, kdo rozséva duchovni dobro«, zakla-
datel pamatoval na dé&kana a kanovniky p¥Fifde-
nim ur¢itych poZitkfi. »Ve jménu Kristovéc jim
vénoval desatky ze vSech dichodii p¥isluinych ke
hradu Karl$tejnu z mést, vesnic i z jinych véci,
jak na penézich, tak na obili. Stalo se tak s tim
omezenim, e kdyby se poda¥ilo v budoucnu karl-
stejnské dtichody rozmnoZiti, nerozmnozi se prij-
my kapituly, kdyby se v3ak hradni dichody
umensily, nesmél tim trpét desitek. VE&tsimi nebo
mensimi davkami pfispivala na kapitulu podle
vyslovného prani fundétora tato mista poplatna
karl$tejnskému hradu: Beroun, Lodénice, Pouénik,
Tieban, Hostomice, Cisovice, Kytin, Dob#i¢ u Dus-
nik, Milin, Dubenec, (za Dob#isi), Cim, Tetin,
Slukovice,. Chynava, Vra%Z, Trubin, Zdice. Sko-
ba (?), Hudlice, Slustice.

_» Teprve 1. ¥ijna r. 1357 potvrdil arcibiskup Ar-

no$t tuto slavnostni fundaci Otce vlasti. Po strud-
ném tvodu, v ndmz zjistoval, ¢ mu byla Karlo-
va listina predloZena »pravou peceti na hedvab-
nych nitich visici zapedet¥nd, celd a zachovala,
neporudend a v nizddné ¢asti nepokazend«. opako-



val v celém znéni jeji text. Ten »se viemi klausu-
lemi a body« svym listem schvalil a s dérazem
opakoval, Ze &leny kapituly mohou byt jen kn&zi
bez jiné prebendy. Protoze chtél ocenit vedouci
postaveni dékanovo v kapitule, v&noval mu sse
svolenim cisafe a na jeho prosbu kapli hrada
v Zebrice« se viemi pozitky, pFijmy a dichody
mocf tohoto listu na véky. Darovéani bylo vSak va-
zéno povinnosti p¥idéliti pFisluinon Gastku knézi
v kapli slouzicimu ka?dodenné bohosluzby. V dal-
sich Fadeich arcibiskup sdm stanovil, Ye tomuto ol-
tafnikovi ma& v odménu p¥ipadnout »ob&f s olti-
fe samého, af je jakékoli« a pé&t kop gr. praz-
skych. Jakou tctu kapli sv. KifZe, v niz se ucho-
vavaly vzdcné pamétky na umudeni Pénd, pro-
kazoval Arnost, vidno ze zévéreénych ustanoveni
jeho stvrzovaci listiny. Jim povoloval celebrovati
na jejim oltafi, kromé& &lend kapituly, jen »arci-
biskupiim a biskuptm. majicim prévo biskupskvch
odznakii<.?)

V priStim roce 1358 se dostalo také kapli sv.
Palmacia, kterou dal Karel r. 1351 vystavéti na
tpati vrchu Javorky pre ostatky stejnojmenného
svétce, pfinesené z Treviru, nadace od Karlova
bratra Jana Jind¥icha. Tento vévoda korutansky
vénoval kapli, dnes farnimu kostelu v Budianech,
Lhotku Zebrdkovu, snad u B&l¢e. Na daru ulpi-
vala povinnost slouziti denné msi sv. v Kapli sv.
Palmacia. Bohosluzbu mél opatfiti dékan osobné
nebo svym zéstupcem. Karel IV. listinou datova-
nou soucasné t. j. 3. za¥ r. 1358 disposici svého
bratra potvrdil.?)

Dosud uvedené listiny vypoditavaji &ty¥i sva-
tyné, které jsou v skuteéném nebo logickém obvo-
du hradu Karlstejna. Nejdiive jmenuji kapli Pan-
ny Marie. Nalézd se v druhém poschodi hradni bu-
dovy, stojici mezi cisafskym paldcem a mohutnym
donjonem. Budova je opatfena dievénym podse-
bitim a strmou, bfidlici krytou stfechou, nad ni>
se ty¢i Stihla sanktusovd vizka. P¥i této kapli za-
lozil vlastn& Karel IV. kapitulu. Jeji stény byly
ozdobeny starobylymi malbami s naméty z apo-
kalypsy, jeZ vyvrcholily oslavou Matky BoZi. Je-
jich autorem je snad nezndmy &esky mistr nebo
Mikuld§ Wurmser ze Strasburku, strop jest tra-

I

movy.

Z této kaple se vchazelo do svatyiiky v dosavad-
nim pribéhu pojednani dosud nejmenované, totiz
do malé kaple sv. Katefiny. Svatyiiku Karel za-

8) Teige, I. ¢. ¢ 13. Sbornik histor. kr. III, 227.
Tam RoSkot pfepisuje a pfekladd chybné jméno dé-
kana Prazské kapituly, kterého nazyvd Prednogius.
Tadra ma spravné Przedvogius. Ten byl skuteéné dé-
kanem kapituly svatovitské od r. 1346 (Podlaha, Se-
ries, 31).

?) Teige, 1. c¢. &. 6. Pramen Teigedv m4 datum 5.
IX. 1348. Rukopis universitni v3ak p¥ina$i spravné
datovani. Lhota Zebrikova, té% Zebrikov u P¥ibra-
mé, plivodné klastera Ostrovského (Sedladek, Mistop.
slov. hist. 1031), byla vypélena r. 1542. R. 1680 ji pro-
dal dékan Cedik Zikmundovi Markvartovi Tun&-
chodskémn. (Thid. s. 10).

svétil k titulu sv. Katefiny, jiz vdééil za vitézstvi
a zachranu svého zivota pod hradem San Felice
v Italii. Sdm o bitvé tehdy psal: »Byli jsme skoro
pfemoZeni a of, na kterém jsme sedéli, také byl
zabit.« V ni prodléval zbozny panovnik pii svych
soukromych poboinostech nejradéji. Proto se na-
zyvala také kapli cisafskou. Svatyiika je imérné
svému titulu vyzdobena. Jeji stény jsou oblozeny
hlazenymi polodfhhokamy (1132 kust), gotické
zebrové klenuti se sbiha v jejim svorniku. Dv& go-
tickd okna, kdysi vyplnéna originalnimi barevnv-
mi vitraZemi, ji zjednavaji potiebného osvétleni.
Stfedem kaple je mala, zdén4, oltdini mensa posa-
zend drahokamy a ozdobend misto antependia
cennou malbou, pFedstavujici Uk¥iZovani PAané.
Nad oltafem se spatfuje obraz Panny Marie, se-
dici na trimé s Jezikem na kling, s kledicim Kar-
lem 1V. po jedné a jeho manelkou, pravdépodob-
né Annou Svidnickou, po druhé strané. Lineé&rni
malby, primitivni perspektiva i chapani celého vy-
Jeva prozrazuji doméciho mistra, ktery se viak
v mnohém dovedl znadné piiblizit k soudobym
italskym pracim. Proto ji nékte¥ p¥ipisovali To-
méasi z Modenny.

V mohutné hradni v&% (donjon) je situovana ve
druhém patfe nejskvostn&jsi svatyné karlstejnska.
kaple sv. KfiZe, v niz se uchovavaly ve vyklenku
va oltdfem ¥i$ské korunovadni klenoty, ostatky
svatych, zemskd privilegia a jiné drahocenné pied-
méty. (Céastetka ev. K¥ize, hieb, jim# Kristus Pan
na kfiz pkibit, ¢4st kopi a houba.) K prostorne
svatyni pfepychové vyzdobené byval p¥istup uza-
virdn &tverymi dvefmi, z nichZ troje byly pobity
7elezem a zamykaly se devatenacti zamky, je? of-
virali zvla$tni p¥iseZni zdmeénici. Schodists. jimz
se prichazelo ke svatyni, je ozdobeno v¥jevy
z Karlovy oblibené legendy o sv. Vaclavu a sv.
Ludmile. Dnesni malby jsou jen neum&lou kopii
pivodnich fresek, které byly a? na malé vyjimky
zniCeny. Kaple zaujimé celé patro a je sklenuta
dvéma kfiZovymi Zebrovymi klenbami. M4 tii ve-
liké, kruibami ozdobend okna, kterd propoustdla
pivodné jen sporé svétlo prisvitnymi tenkymi
desti¢kami drahokamit, zasazenyech do pozlaceného
olova, a je rozdé&lena vysokou tepanou mifZ ve
dvé &asti. Jeji stény jsou obloZeny ledténymi po-
lodrahokamy. Hotej3i &ast stén je vyplnéna a¥ ke
klenb& obrazy mistra Theodoricha. malovanymi na
lipovych deskdch. Klenba kaple ptedstavuje ob-
lohu se sluncem, mésicem a mnoha tisici hvézdami.
Hvézdy dnes tvof{ pouhda vypoukld skla na své
zékladné postiibfend a do klenebni omitky zachy-
cena pryskyfici. Tak lacinymi imitacemi nahra-
dila restaurace ptivodni, dévno zcizené ryzi zlato
slunce a stfibro mésice. V zadnf polovici kaple za
zminénou velikou m¥i% jest p¥i severni sténé ol-
tafni stdl a nad nim hluboky vyklenek ve zdi
uzavieny zlacenou miiz{. V tomto vyklenku bylo
jako béjeény posvatny gral chovéno to nejvzac-
néj$i v celém cisafstvi Karlové, toti¥: ¥3¥ské ko-
rmma. Fezlo a jablko. svaté ostatkv. zeiména Séasti
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sv. K¥ize a hieb z n¢ho. Kolem zdf kaple je roze-
staveno 14 truhel, v nichZz byvaly uloZeny Fisské
a zemska privilegia a jiné dilezité archivalie.

V cisafském palaci, rozkladajicim se na jiho-
vychodni strang hradu, se nalézd v prvnim po-
schodi p#i veliké rytifské sini polokruhovité za-
konéena kaple sv. Mikuléd3e. Vime o ni, Ze za pa-
novani purkrabiho Jana z Vchynic a na Zésmun-
kach v IL polov. XVL stol, ktery ve zpustlych
salech palace péstoval jesttdby a koroptve, byla
i kaple sv. MikulaSe na spadnuti a jeji krov udrzo-
vala pred zficenim jen dubova vizka, zvonicka.
Kaple upravena r. 1593 za purkrabi Jachyma No-
vohradského z Kolovrat, pfi Cem% aZz na malé
zbytky znidena jeji freskovéa vyzdoba. Celkové
tehdejsi stavebni tpravy mély svou vysokou
tiroven, kierou zarudovalo jméno stavitele Old¥icha
Avostalise de Salla. Jak zpravuje Balbin, byla
kaple sv. MikuldsSe pro mmohd vidéni u obyvatel
ve veliké ticté. Tato okolnost p¥iméla spravu hradu
také k tomu, %e r. 1761 dala na rozkaz cisafovny
svatyiku roziifit o hostinsky pokoj v zapadnim
sméru, r. 1841 se dotkala dalsiho roziifeni. Takto
uzpisobena svatyné byla 18. kvétna r. 1844 slav-
nymi bohosluZzbami prepiijcena liturgickému po-
uzivéni s p¥estavkami az do r. 1890.

Kaple sv. Palmacia stéla vlastné jiz mimo sa-
- motny hrad. Neni viak pochyby o tom, Ze z viile
panovnika, jak se projevuje v dobé jejiho zalo-
eni, i pFimym uréenim jejim k bohosluzebné
funkci, vyjadfenym v zaklddaci listiné kapituly,
(mluvi se o ni jako o kostele filialnim!), logicky
souvisi co nejiizeji s ostatnimi posvatnymi hrad-

nimi prostorami.’?)

10) A. Podlaha, Posv. mista II, 31. Tadra, Kance-
lafe a pisati, 195. Mimo malby a obrazy dosud vét-
&nou zachované, nalézala se na KarlStejné i vyob-
razeni ¢lent rodu Lucemburského — Vaclav IV. pry
je s chloubou ukazoval brabantskému vyslanci —
kterd zanikla p¥i restauraci hradu v XVI. stol. Pied
znicenim maleb byla zhotovena pro ctsafe Maxmi-
lidna dobra reprodukce zachovana ve videfiské stat-
ni knihovné. (F. Tadra, Kulturni styky Cech s cizi-
nou, 371. Dr. Karel Chytil, Malifstvo prazské XV.
a XVL véku, 199. Rozpravy Ces. akademie. TF. 1.
¢. 36) Na téchto vytvorech malifského uméni byl
Gcasten Karlovi zvladf mily malif Dé&tfich, jehoi

race zvlaité v kapli sv. Kfi’e pohnula Karla IV.
ﬁ osvobozeni jeho majetku v Mofiné od platd. (Tei-
ge, L. c. & 14 a 19.) Nejasné popisy inventafd karl-
gteinskych svatyni podal Dr. Bohumil Lukavsky
v brozurce »Inventaria capellarum in arce Carlstein
de annis 1501—1780¢, Pragae 1911, TyZ vydal Cesky
inventafe karlitejnské v Pamatkach archeol. XXII,
1907, s. 572—76. O Karlitejnskych svatynich psal
Karel V. Zap. v Pam. archeologic. a mistop. L Kolle-
giatni chrdm Panny Marie s kapli sv. Katefiny na
Karlitejné. Kaple sv. KFize a sv. Katefiny na Karl-
Stejné (Ibid. I1I, 75). Tabulové obrazy na KarlStejné
(Ibid. VI. VII). Karel Chytil, Obrazy na Karl3teyné
(X1, 265). Dale psal v rocnicich XVII. a XXI. téhoZ
gasopisu o liturgickych pfedmétech na KarlStejné
Sittler. Roénik III. Pamatek archeol. a mistop. md
Zapovu recensi jediné dosavadni monografie o Karl-
§tejné od Julia Kornera: Die Burg Karlstein, ihre
Kirchen und Kapellen. Vy&et zachrafiovacich praci
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Z zivota, prace, lispéchi a nezdari prvniho karl-
Stejnského dékana Kunese nevime nic. Byl
ustanoven hned po z¥izeni d&kanstvi a z nezné-
mych diivodt pobyl ve svém Cestném iradé jen
dva roky. R. 1359 se stal faraiem na Tetiné po
smrti plebana MikulaSe 20. tnora. Po jeho smrti
r. 1387 daroval kral Vaclav podaci pravo tetin-
ského kostela kalStejnské kapitule, kterd ho po-
u¥ivala vétsSinou ve prospéch svych kolegiati,
tak¥e tetinskym fardfem byval karlitejnsky ka-
novnik.!?)

Rusndjsi ¢innost se zdé vykazovati Litold
(16. bfezna 1359—79). Za dvacet let svého puso-
beni na Karlitejné mél zajisté prilezitost Castéji
se stykati s Karlem IV., jemuZ po ¢as jeho pobytu
na hrad® slouzil co dvorni kaplan. P¥i jednénich
na Karlstejné, kterych se Géastnily v zélezitostech
statnich i spoletenskych rozmanité delegace, po-
znal nejednu vynikajici soutasnou osobnost. Tako-
vou byl na p¥. Friedericus Stromayri z Norimber-
ka nebo Bertrand de Macello, vybéréi papezského
desatku, postoupeného na jeden rok papezem Kar-
lu IV. Asi v roce 1367 dlel Bertrand s druZinou
Karla IV. na Karltejné, ktery v jednom ze svych
listd nazyva snobile castrum Carlesthayn«.'?) Dé-
kan Litold, ktery pravdépodobné spravoval svij
Gfad déle nez dvacet let, pfilnul k zaloZeni Kar-
lovu celou dusi. Svou p¥ichylnost a starost o jeho
zabezpeteni pro budoucnost prokézal znalnym
odkazem uréenym karlStejnskym kanovnikiim
r. 1379. Timto darovanim p¥ipadla kapitule louka,
vinice a tii na Berounce. Je$té v roce 1761 pf¥i-
znévéa dékanstvi jako skuteény uzitek piijem z to-
hoto odkazu, kterym byl percipient zavézén slou-
it rotné 4 me sv. za dusi darce, ndkdejsiho dé-
kana Litolda. K uZitku vyslovné d&kanovu daro-
val Litold 3. i{jna r. 1380 dvé men3i staveni, 24
gr. aroku z lézné a 15 gr. z domu jakéhosi Haska

ve prospéch karlitejnskych pamdtek shrnul r. 1894
Lehner v prednasce« »Déjiny obnoyv Karlova Tynac
(Method XX, 49). K. Chytil napsal do Rodenky Kru-
hu pro péstovani déjin uméni za rok 1922—24 ¢la-
nek: K datovani maleb karlitejnskyech. V Uméni je
pozoruhodni staf Matéjtkova o Theodorikovych
malbéch, kterd povaiuje dneSni obrazy za kopie (IV.
359) a vzpominkovy &ldnek Wirthiv na historii re-
stauraénich praci (XIV, 203). J. Lori$, Mistr Theodo-
rik, Prameny sv. 24, 1938. Dalsi vycet literatury md
prace Dr. Menclové, Hrad Karlstejn.

11) A. Podlaha, posv. mista II, 27, 83. F. A. Tingl,
Liber primus conf. 86.

12) F, Palacky, Déjiny II, 344. Tingl, 1. ¢. 90. F.
Tadra, Kulturni styky s cizinou, 71. TYZ, Kanceldte
a pisafi v zemich &eskych, 30, 95. Teige publikuje
listinu datovanou k r. 1388, o niz vSak dokazuje, Ze
pochézi spravnéji z r. 1398. V ni Litold, dékan kole-
gitini kaple Panny Marie, presentuje pro farni ko-
stel v Bezdédicich Jindiicha Kosika z Boru. Je-li
tento Litold toto’ny s druhym dékanem karlstejn-
skym (1359—79), je souvislost dékanii sestavena Pod-
lahou poru3ena. (Teige, 1. c. & 23). Pro datovani li-
stiny v roce 1398 mluvi také ta okolnost, Ze Véclav
Iv.. dal farni kostel v Bezdédicich u Hostomic karl-
Stejnskému dékanstvi teprve 6. fervna r. 1398 (Tei-
ge. 1. c. & 31).
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a velky dim s pfilehlou zahradou, ktery dovolo-
val prodat. Zavazoval zato dékana ke stalé vzpo-
mince za svou dusi zplsobem, ktery se jim bude
zdat fiejvhodnéjsim.®) Sluzbu dvorniho kaplana,
oviem bez formalniho titulu, mé]l Litold piilezi-
tost osvéd&it i Vaclavu 1V, ktery stejné rad a snad
tastéji na Karlstejné prebyval nez Otec vlasti.'?)

Milost kardinala Pilea, jiZz udélil kostelu sv.
Palméicia »na Karlstejndé« odpusiky, ziskdvané na
pevné stanovené svatky, pfijal nejspise d&kan
Bedfich. Odpustky kardindl poskytl svatyni
na pfimluvu eské kralovny Jany, kterd pry k ni
chovala zvlastni dctu, soucasné s toutéz milosti
uréenou kostelu sv. Vaclava »pfed méstem Pi-
sek«.’®) V dob& dékana Bedficha (1380—87?) mes-
kal panovnik v osudovych fasich &eskych déjin
pfed husitskymi valkami &asto na hradé. Dékan
i ¢lenové kapituly byvali pak, jak se jesté ukéZe,
svédky i dramaticky podbarvenych situaci jako
bylo na p¥. zadrzeni samotného arcibiskupa na
Karlstejné v trest za jakési nésili, jehoZ se dopu-
stili arcibiskupovi tfednici na kralovu milei a
marSdlku Janu Cuchovi ze Zasady, kdyz sboiili
jeho jez. Tehdy rozvasnény kral porudil marsal-
kovi, aby plenénim arcibiskupova zbozi hledal na-
hrady za své skody.'®)

Kapitule byl Vaclav 1V. naklonén podle dispo-
sice, kterou ji vénoval 17. &ervence r. 1386 kostel
sv. Lidmily na Teting. V darovacim listé vzpomi-
nal na dobrodini, jez mu Bih poskytl, na starost-
livost svého otce o Karl$tejn a svatosti na ném
uchovdvané tak p¥ikladnd. Potom wuznal »viini
dobré povéstic, které se t&3i ctihodni dékan a ka-
novnici skrdlovské kaple na Karlstejné«. Chtéje,

13) Teige, 1. ¢. é. 18. >Nec non magnam domum
meam cum orto adiacenti et singulis usufructibus,
quam vendere possunt, quandocunque voluerint,
quia haec omnia predicta persone mee fuerunt. Que
pro remedio anime mee commemorande ipsis ordino
ac donavi, confidens, quod facient perpetuam mei
memoriam modo sive ordine, qui eis melius videbi-
tur expedirec. Louka je zndma v roce 1761 pod jmé-
nem Sfaralka, vinicé nese mistni ndzev na PleSivei
a prostirdA se na svahu k fece pod kostelikem sv.
Palmacia a nedaleko ni se nachazi nékdejsi tin,
snad v roce 1761 spojena s lazni.

1) V, V. Tomek, Déjepis m. Prahy III, 322. 330.
Na pF. v ervenci r. 1379 p¥ed Gcasti na snémé v No.
rimberce. Nekrologium vztahujici se k smrti dé-
kana Litolda obsahuje, kromé nékterych jmen
kanovniké karlstejnské kapituly., svatojirsky Zal-
taf ze XIV. stoleti chovany v knihovné Nar.
musea v Praze sign. XVI. A 18. Litold mél kaplana
Friedricha, ktery se nazyvd v r. 1377 také notafem.
Kupuje téhoz roku od Véclava, kolife v Loretan-
ské ulici, dim (V. V. Tomek, Zaklady st. mistop.
prazs. I, 147, 1377 HradCany 48, 71). Roku 1379 se
uvddi jako notd¥ na Karl$tejné Jan (F. Tadra, Soud-
ni akta kons. prazs. 1, 374).

15) Teige, 1. c¢. & 16. Ziskani odpustkt pro kapli
sv. Palmacia podnitilo KuneSe, rektora kostela na
Tetiné, Ze o né pozadal 29. ¥ijna t. r. tého% kardi-
ndla pro kostel sv. Lidmily (Teige, 1. ¢. & 17).

16 F. Palacky, Dé&jiny II, 378. V. V. Tomek, Dé&je-
pis m. Prahy III, 334, 336, 363. Stalo se kolem 10.
cervna 1. 1384,

aby jesté zvysili dctu k relikviim na hradé cho-
vanym, dal jim >podaci pravo, presentaci i vsech-
ny ostatni disposice pravni nebo majetkovéc nad
farnim kostelem na Teting, jehoz patronatni pra-
vo patfilo Ceskym kralim. Pravo to nebylo pfi-
znano jen dékanovi, nybrz vSem &lentim kapituly
spoleéné, »dékanovi, kanovnikim a kolegiuc. Ar-
cibiskup Jan potvrdil darovani 4. kvétna r. 1387
skoro po roce, zvlasté zdiiraziiuje, ze Vaclav IV.
je uéinil »z pouhé Stédrosti«.”) Nasledujiciho roku
1387 pfidal Vaclav IV. ke svému daru skoro ty-
miz slovy bézného kancelaiského formulare farni
kostel v Mofing, dokladaje, jako pfi vénovani te-
tinského kostela, Ze spravecem kazdého z téchto
obro¢i miize byti i néktery ze samotnych karl-
stejnskych kanovnikd, jak se pozdéji skutecné
stavalo.!®) ‘ ‘

Sami kanovnici také polepSovali svym néstup-
cim darovanimi vynos prebendy. Kanovnik An-
tonin »potfebny a chudy Kristiive, nalézaje se
v tzkostech nemoci a stafi »z mélac vénoval 2. li-
stopadu r. 1389 »na odpuSténi svych h¥ichti« iirok
jedné h¥ivny v Ménanech. Kapitula sama pak roz-
hodla, ze za duSi fundatora bude obétovano 13 msi
a stejné tolik vigilii v oktédvé sv. Jifi i v oktdvé
sv. Havla?®) Jesté téhoz roku pfidal kanovnik An-
tonin, »pozoruje, ze¢ jeho dny se v kratku naplnic.
k nadaci dalSi drok 56 grosu ve vsi Dob¥iéi, 7a-
daje ve prospéch spasy své duSe dvoji vigilii a
zpivanou msi po svatku Nejsvétéjsi Trojice a po
sv. Havlu. Jeho ptikladu nésledoval kanovnik
Jilji a daroval kapituldrim trok a 1% groSe v nej-
menované vesnici, snad také v Dob#i¢i, pozaduje
za odkaz vigilie a msi sv. na svatek Péti bratfi.?")

O dékanovi BeneSovi {1387—1391) vime jen
tolik, 7Ze na Karlstejné byval jesté kol roku 1391
(1 1405). Po tomto roce Eestny dfad opustil a uvadi
se jako farad®* na Ofechu.??) Stary inventaf svato-
vitského chrdmu z r. 1387 jmenuje mezi vécmi,
jsoucimi v majetku kostela, kapi karlStejnského
dékana BeneSe. Tim je kromé data v konfirmac-
nich knihach zachyceno dalsi nejzaz$i datum Be-
neSova pusobeni na KarlStejné. Pro posouzeni vy-
hodnosti dé&kanského postaveni je pFiznacné, Ze
Bene$ sménil své misto 1. z4¥ r. 1391 s ofeSskym

17) Teige, 1. ¢. & 20, 2. KL. Bovovy, Libri erectionum
I, 269.

18) Teige, }. c¢. ¢ 22. Listina mé nejisté datovani.
Teige se domnivd, Ze je tfeba ji klasti do r. 1388.
Kostel v Mo¥iné je dnes filidlkou fary v Budiia-
nech.

19) Teige, . c. ¢ 25. V Ménanech, lezicich sz. od
Litné meéli karlStejn$ti dékani aZ do r. 1848 t¥i pod-
dané. V tak zv. svatojifském 7alta¥i ze XIV. stol. je
zaznam, podle néhoz kanovnik Antonin zemf¥el
v kvétnu (1390?) a odkdzal kanovnikidm 28 gr. v Dob-
7i§i (Knih. ndr. musea v Praze XVI, A 18).

%) Teige, 1. c. & 26 a 24. Podle’ citovaného ruko-
pisu zemfel Jilji v listopadu (1390?). (Knih. Nar.
musea v Praze XVI A 18).

1) Podlaha, Posv. mista V, 67.
Chrdmovy poklad XLVIIL

Podlaha-Sittler,
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farafem Héanou, ktery po ném nastoupil na Karl-
stejné.??)

Také pisobeni dékana (Hany) J ana (1391—96).
ktery byval jako spravce kostela v Ofechu sou-
¢asné 1 oltd¥nikem praiského kostela Pahny Maric
na Louzi, kterézto oltafnictvi také postoupil od-
chazejicimu dékanovi BeneSovi, je téZko néjak
charakterisovat. Héna mél né&jaky spor s karl-
itejnskymi kanovniky, jejichz jmémem s nim
o smiru jednal kanovnik Martin v Cervau roku
1393.2%) Snad po péti letech odeSel Hana z Karl-
Stejna a uplatiioval se v Praze jako oltafnik v ko-
stele Panny Marie pred Tynem do r. 1412.**) Moz-
né, e pritinou tohoto &astého st¥idani dékant byla
vainivaé povaha Véclava IV., jak o ni z vSeobec-
nych déjin mame dosti zprav. Také Karlstejnsti
méli prileZitosti se o jeho vznétlivosti pFesvédéiti.
Vidyt v roce 1384 dal kral Vaclav IV. jak jiz
vzpomenuio, na hradé uvéznit arcibiskupa Jana
z Jenstejna, ¢imZz byl vlastné zahéjen spor mezi
kralem a cirkvi, jenZ ve svém pribéhu je zname-
nén i mudednickou smrti sv. Jana Nepomuckého.
Dva roky po tomto nésilném aktu zemfela na
bhradé kralovna Johanka, byvii pry zadavena
chrtem svého kralovského choté. V roce 1397 byli
dokonce v posvatnych hradnich prostordach za-
vra’déni vrahy z panskych fad &étyfi z kralov-
skvch dvofanii. Pod zéstitou lehkovdZného panov-
nika se porddal r. 1412 na Karlitejné hodokvas,
naprosto nepatfici do prostfedi vyznamem a ur-
denim tak véarného, p¥i némz druhd manzelka
Véclavova tanéila s cizéckym velmoZem a krélo-
vy¥m hostem, 5tyrskym kniZetem ArnoStem, na
stole. Viechno ilustrace, ktera ndm povahové vlast-
nosti Véclavovy dokresluji do portrétu spiSe po-
chmurného, ne velebného. Chépeme, 7e pod ta-
kovym kralem nebylo dékantm lehko slouZiti.

Nicméné svou dobrosrdeénost dosvédéil Va-
clav IV. novym darovanim kapitule r. 1396. Tehdy
ji odevzdal podaci pravo s ostatnimi pravnimi a
majetkovymi vysadami nad kostelem sv. Miku-
lase na Men3im mésté Prazském. Diivodem k to-
muto rozhodnuti bylo zase zjisténi ptikladného
ivota &lent kapituly, o nichz »nebylo tfeba ziska-
vati svédectvi vnéjsich¢, kdyZ mu byla zndma je-
jich Slechetnost, zésluhy ctnosti a vyirvald zboz-
nost, kterou uctivali »vzneSeny poklade, ostatky a
#i%ské klenoty. Neni jisto, zda kapitula skutecné
uiivala svého prava. Vé&domi tohoto vlastnictvi
bylo vSak dé&kanstvi zivé jesté pocatkem XVII.
stol.,, kdyZ se o né& uchazel dékan Racinger.”)

22) F, A. Tingl, Libri quinti confirmationum 89.
28) F. Tadra, Soudni akta komns. praz. III, 138.

2;)0 Tomek, Déjepis m. Prahy V, 168. Tingl, 1. .
25) Teige, 1. c. & 27, 28. Arcibiskup Wolfram ze
Skvorce potvrdil donaci 2. XI. 1396 (Borovy, Libri
erect. IV, 455). Kostel byl ddn jesuitim a marné se
o patronatni prdvo uchédzel také o sto let pozdé&ji
Véclav Emerich Vojta (1710—41). Tomek, Dé&jepis m.
Prahy III, 144.
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Protoze dékanové Mikulas, Jindtieh a
Adam (1396—97) se velmi rychle -— snad v ne-
kolika mésicich — v kapitule vystfidali, je sporné,
za kterého z nich obohatil kral Vaclav IV. dé-
kanstvi kolaturou farniho kostela v Berouné. List,
jimz darovani uskutetnil, je koncipovan stejné
jako darovani pfedchozi a také motivy souhlasi.
Pokud a jak dlouho tohoto prava kapitula uii-
vala je neznamo. Nastavajici bouflivd desitileti
znemoznila vSechnu privni praxi. Koncem XVI.
a pocatkem XVII. stol. si obsazuje méstska rada
berounska, ostatné vétSinou nekatolickd, faru svy-
mi knéZimi, kdyZ si tuto zvyklost osvojila hned
po dobyti mésta Zizkovymi vojsky 1. dubna roku
1421. Nemélo tedy darovéni berounské kolatury
kapitule vlastn& praktického vyznamu. O dékano-
vi Adamovi, ktery se také nazyva farafem v Poce-
délicich, vime, ze mu dluhoval Habard z VI&i Hory
sezenim na Stéd¥iku 6 kop. Zapis o jednani je po-
tud zajimavy, Ze ho nazyva »>proboStemc na Karl-
Stejné. S tymz titulem se uvadi jako svédek smiru
mezi cerhovickym fardfem Jindfichem a Benesem
ze Zaluzi.?®)

Jméno d€kana Jind¥ficha se vyskytuje jesté
v roce 1398, aniz by bylo jisto, zda se jedna
o osobu totoznou s knézem jiz d¥ive jmenovanym.
Za ného dokonal Vaclav IV. fadu svych nadaci ve
prospéch d&kanstvi vénovanim farniho kostela
v Bezdédicich, nad nimZ mé karlstejnsky dékan
patronéatni préavo podnes.?’) D&kan Jindfich opus-
til Karlitejn, ziskav misto fardfe u kostela sv.
Markéty u Chomli, snad koncem roku 1398.%) Ta-
ké o nésledujicich dékanech nevime nic. Konfir-
maéni knihy podavaji jen p¥ibliznd vymezeni do-
bv jejich ptisobeni na Karlitejné. Jan (1398—
1400); Jake§ (1400—04), byvaly plebdn v Malo-
ticich, které po ném wujal jeho pt¥edchidce na
Karlitejné Jan v listopadu r. 1400; Mikuléds
(1404—05) piisel z Radicevse vyménou s dékanem
JakeSem v fijnu r. 1404 a zistal do 27. kvétna
r. 1405, kdy sménil za faru v Tméni s Oldfichem;
Oldrich (1405—06); Mofic (1407). Tento po-
sledni se také odebral na pouhou faru do Libé&ic.
kde vytrval étyf#i roky.??) Po kratkém pilsobers
navrativiiho se Oldficha setkdvdme se s duchov-
nim. kiery zanechal ve svém u¥adé v d&jinach
trvalej§i zminky. Jest to Fremelin z Lipy
(1407—18), kdysi pleban v Lestkové, ktery také
po fadé dekani vytrval ve sluzbé »svatostic dobn
prekradujici jedno desitileti. Mé&l podle vieho vy-
znamnéj$l knihovnu, nebof si od ného Kristof.
klerik z Usti nad Luznici, vypujéil r. 1408 sbirku
kazani (exemplar de tempore) k opsémi. KriStof
pFed karnou komisi slibil, Y¢ knihu pod trestem

26) F. Tadra, Soudni akta kons. praz. III, 332-—333.

27) Teige, 1. c. ¢. 31.

28) Podlaha, Posv. m. IV, 228.

29) J. Emler, Libri conf. VI, 37 n., Podlaha, Posv.
m. IV, 256. Ve sporu o kostel ve Tméani byl Oldtich
citovan a pfisahal mluvit pravdu 19. VII. 1406 (Tadra.
Soudni akta V, 196).



exkomunikace do uréité doby vrati®?) V roce 1411
projednaval Frenclin za kapitulu néjaky spor
hospodafského rdzu s Jifikem Tobolkou ze Lhoty.
Kral Vaclav postoupil jeho feSeni berounskémnu
farafi Jakubovi z Dubé a Janu z Lestkova, purk-
rabi Zebrdckému.**) Vzécné predméty uloZené na
hradé byly rozmnoZeny v kvétnu r. 1411 o svato-
vitsky poklad, kiery z kralova rozkazu karltejn-
sky purkrabi Kune$ z Olbramovic pfevezl 7. kvét-
na na Karlstejn.??) Na pocatku husitskyeh boufi
se stal hrad pokladnici nejen kulturnich hodnot,
nybrz i velikého pokladu penézitého, poziistalého
po krali Vaclavovi. V roce 1419 zbavil Zikmund
Janka z Mili¢ina purkrabského dfadu, protoze se
pripojil k husitim a na jeho misto jmenoval Zdi-
slava Tluksu z Bufenic. Ten zle hospodafil s kni-
hami zbraslavskych cistercidkd, kte¥i z nich roku
1477 zachranili jen Sestidilnou bibli a musili za ni
jesté zaplatit vykupné 16 kop gr. prazskych.®)

V roce 1418 sménil dékan Frenclin své misto
s nastupcem, dosavadnim farafem v Miroticich,
Janem (1418—19)3*) Po Janovi se stal d€kanem
karlstejnskym Vaclav 20. dubna 1419.3%) Po do-
bu tficeti let zistalo pak toto &estué duchovni pii-
sobisté patrn& neobsazemo. Nevi se, ktery z dé-
kantt byl pritomen slavnostni korunovaci cisa¥e
Zikmunda na hradé praZském, udélené arcibis-

30) podlaha, Akta korektori z let 1407—11., 44.
Edit. archivi et bibl. m. ¢. Prag. XVI. Frenclin z Lipy
je autorem mamotrektu (vvkladu biblickych slov),
chovaného v b¥evnovském archivu (Hlidka 1941, &. 1.
18). Asi v prosinci r. 1400 jmenoval kr4l Vaclav Mi-
kulése, bisﬂupa Nazaretského (Condemone?), svého
zpovédnika, proboStem kapli na Krtivokldté, Karl-
Stejné, Kuiné Hofe a pfi svém dvofe. Soudasné na-
Fidil, aby kaplani téchto svatyni ¢etli m$i sv. denné
i v nepritomnosti krdlové. (Véstnik k. & sp. nauk.
1919, A. Sedladek, die Reste der eh. Reiches u. k.
bohm. Register. Tento citdt z roé. 1916, 47 & 339).
MikuldS§ Condemone ,papezsky inkvisitor, se zdrZo-
val v Praze je$té r. 1414. Pry vyznal vefejné u kral.
mincmistra Petra Zmrzlika ze Svoj$ina o Husovi, Ze
0 >24dné viné kacifské do ného nevédsle (Dé&j. n. ées.
I, 92. Vyd. Riegrovo). Je otdzka, kdy vznikla insti-
tuce proboSta jmenovanych kapli a zda tento titul
je totoiny s dékanskou hodnostd Mikulds uvadény
Podlahou (1404—05) je pravdépodobné totoiny s tim-
to biskupem.

31) Teige, 1. c. & 32. Slo o lan pole v Tobolee. Na-
rovnani mezi spornymi stranami se stalo 21. ledna
(11421 (Ibid. ¢ 33). V Tobolce ma dékanstvi dvir po-
nes.

%2) Palacky, Dé&jiny III, 69. Tomek, D&jepis m. Pra-
hy TII, 492. B. Balbin, Epitome 421. Krasl, v dodat-
cich spisu »Arnodt kard. Harrachec cituje dokument
rodinného archivu Harrachid, podle ndho byly karl-
Stejnské ostatky r. 1414 zavezeny do Norimberka a
tam k vefejnému uctivdni vystavoviny a? do Lute-
rova vystoupeni. (Krasl, Arno3t kard.” Harrach 606.
A. Sedla¢ek, Hrady, zdmky a tvrze VI, 28. Pedina [ve
Phosphoru s. 405] klade pfevezeni do r. 1420).

%) Tomek, Dé&jiny m. Prahy IV, 25. Tadra, listy
kl. zbraslavského, l}I'vod VI. Z. Winter, Zivot cirk. II.
(;{9;1 Menclova, 1. c. 30. Kapit. archiv v Praze Cod.

3) J. Emler, Libri confir. VII, 273.

%5) 1hid., 288.

kupem Konridem z Vechty, ke kteréito slavuosti
byla koruna z KarlStejna zvlast do Prahy pf¥i-
vezena.®®)

V roce 1420 byly na Karlitejn opét prevezeny
véci z prazského hradu a kapituly, jak dokazuje
zachovaly jejich seznam.’’) Slo celkem o 160
pfedmétd, z nichz nékteré byly znamenité vahy
jako 13 tumbovyeh relikviaid, 9 soch svétcd s re-
likviemi, 7 relikvidki v podobé hlav, 7 relikviafa
monstrancovitych, 34 kalichd, 23 biskupskych a
kanovnickych berli a j. Jenom mohutné zdi a
strmé skdly zptisobily, Ze hrad odolal p¥i nalezité
ostrazitosti obhdjcti a tak zachranil znamenitosti
za svymi zdmi chované p¥ed oblehateli, ktefi
k nému pfirazili jednak r. 1421, p¥i ZemZ poni-
&li kostelik sv. Palmacia, a jednak 20. kvétna
roku 1422, Zde je v3ak neuchrémily pfed nepf¥ite-
lem vnitfnim. Tluksa a po ném Mikula3 z Lidic
mohli jen drancovdnim karlstejnskych pokladi
udrZeti hrad proti ndporu dtoénikd a platit po-
sddku za bezvladi az do r. 1436. Menclova v cito-
vané praci uvadi, Ze posddka ziskala v r. 1423
z relikviéfd na hradé prechovdvanych skoro 100
h¥. st¥ibra a 30 h¥. zlata, coz pfevedeno na nasi
véhu znamend asi 25 kg sttibra a 7% kg zlata. To
je odhad pfFilis skrovny. Jen kapitula prazska od-
hadovala, Ze bylo nakradeno véei v cend asi 200
tisic uher. zlatych z jejiho majetku. Poklad sva-
tovitsky¥ byl na KarlStejnd postizen zvlast& tézce
5. kvétna r. 1424, kdy bratr purkrabiho Kunes, ry-
tif Mare§ Tluksa z Vokova a kuchmistr Matéj
vzali nejkrdsnéjsi €dst svatovéclavské tumby ve
vaze 33 h¥iven 6 lotd a 1 kventliku. ,

Castym pFevazenim pokladu se stalo, Ze se ztra-
tila evidence o provenienci jednotlivych inventar-
nich ¢&isel. Nékteré kusv karlstejnské odvazeny do
Prahy, prazské nebo jiné zlistaly na hradé. Na
hradé nachédzely p¥echodného ubytovéani také po-
klady klasterii zbraslavského a ostrovského. Ci-
saf Zikmund neSetfil ani karltejnskych nadaci.
Kapitule zastavil a%Z do odvolani vesnici Ujezd
v tnoru r. 1437.3%) V roce 1438 je Karlitejn v ru-
kou katolického pana Menharta z Hradce a je
tedy moZné, ze dékanstvi bylo zase obsazeno, tfe-
ba%e nezname jména jeho spravce a nic z jeho
osudi.

36) Tomek, 1. c. IV, 87. Zvlas{ slavnosini bylo pfe-
vezeni ostatkt z Karlitejna do Prahy r. 1418. Jejich
prazské uvitdni ptipravil mistr Kfi§fan z Pracha-
tic, farat od sv. Michala na St. mésté (Tomek, 1. c.
1, 642).

37) pPodlaha, Catalogus codicum manu script. 152.
Edit. a. et b. m. ¢. Prag. Tadra, Kancelife a pisafi,
95. Podlaha-Sittler, Chramovy poklad 84.

38) Tomek, 1. c. 214, 252—253. O vécech metropo-
litni kapituly chovanych na Karlitejné zpravuje eod.
XXI. kapit. archivu (Podlaha, Catalogus codicum,
150). Seznam bull a listin téhoz archivu pfivezenych
r. 1454 z Karl$tejna obsahuje cod. XXII (Ibid. 151).
VikaF prazského kostela Jan Lapka a Ond¥ej z Mél.
nika méli na KarlStejné ukryt dva orndty a misél
16. IV. 1922, kdyby je nemohl dopravit do Zitavy
(Tadra, Soudniakta VII, 142). Podlaha-Sittler, Chram.
poklad, 118 a 120. V&stnik kr. & sp. nauk 1917, 29.
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Teprve potatkem druhé poloviny XV. stol. se
setkdvme v osobé Vaclava z Albénic
(1452—1459) zase s ¥adnym dékanem. Z jeho sed-
mileté &innosti na Karlitejné vime jen tolik, Ze
se dostal r. 1454 do sporu s opatem kléstera ostrov-
ského pro vesnici Dob#ié, odkud podle zaklédaci
listiny mélo dékanstvi dostdvat hfivnu grosi roc-
niho troku. Snad v jeho spoleénosti vykonal dé-
kan metropolitni kapituly r. 1454 revisi véci sva-
tovitskych od r. 1438 na hradé ulozenych. Z jeho
zpravy soudime, Ze posvatné hradni mistnosti byly
tehdy ve $patném stavu. Véci proto jesté téhoz
roku odvezeny do Prahy.®?)

Jeho néastupce Ondfej Lev z Mosta
byl jmenovan 21. ledna 1460 a vytrval na Karl-
Stejné do r. 1467.4%) Historické préce obecného
charakteru stadle a stile mimodék zdiraziuji ve-
liky vyznam pevného na svou dobu mista, v ném?
byly spolehlivé uchovavédny dokumenty pro zemi
nejdilezitéjsi, k némuz nad to pro posvatnost
ostatkit a liturgickych mist i umélecké vyzdoby
chovana vieobecnd icta. Nicméné nafky na nc-
poctivé hlidani pokladi kostelnich v préavé minu-
Iych dobach pfimély r. 1466 Eleny jednoty Zele-
nohorské k formulaci poZadavku, aby spravee

39) Podlaha, Catalogus *codicum 34 (Cod. VI, 3).
Podlaha-Sittler, Chram. poklad 95.
40) Podlaha, Ibid. 38, Cod. VI, 7 Acta sub Hilario.

Nové znaky ¢eskych mést.

- Jest potéSitelnym zjevem, Ze naSe mésta u ve-
domi svého kulturné-historického poslani hledi si
upraviti erby zpisobem, odpovidajicim dobé. Mezi
prvnimi jest Havlickiv Brod, ktery se snaZi opro-
stiti se od neblahych politickych upominek i po
strance heraldické a nahraditi je reminiscencemi
vlasteneckymi. V tomto chvalyhodném poéinani
nutno viak postupovati opatrné a dbéti pravidel
heraldiky, oviem pravidel skuteénych, ne domné-
Iych, (na pf. v nové dob& hlasané pravidlo, Ze ne-
mé p¥ichazeti kov na kov a barva na barvu, ma
tolik v¥jimek jiz hned zpotétku heraldiky, ze
vlastné nemé& opodstatnéni). Hlavni zmény, kte-
rych se Havlickiv Brod doméahé, jsou, aby ra-
kousky stitek s cisaiskou korunou mezi vézemi byl
zaménén za §tit desky, coz lze schvéliti tim spiSe,
7e pole méstského znaku brodského jest modré.
Déle se mésto domaha umisténi inicidlek vlastence
Havlitka-Borovského, totoinych s inicidlkami no-
vého jména mésta, totiz HB, na vhodném misté ve
znaku. Nejméné se k tomu hodi jejich vloZeni do
stitku &eského erbu, protoze by vlastné jiz tato
soudastka o sobé tvofila vhodny novy znak (srov-
nej znak Hradce Krélové se lvem, driicim G). a
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hradu byl p¥sahou zavézén, Ze viechno v ném
ochrani s nejvétsi bedlivosti. Pokud byly vzécno-
sti v neklidnych dobéch vibec z hradu jinde ulo-
7eny, mély byt Karldtejnu opét navraceny. Sném
z r. 1471 jmenoval purkrabim za stav pansky kni-
vete JindFicha a za stav zemansky Benese z Weil-
mile#?) To byl jiz snad dékanem Stépan z Po-
lice (1480), o némZ stejné jako o Valentinu
Schoppovi (1491—96), ktery nejspiSe po ném
nésledoval, také nic nevime. Nezndme ani jméno
jeho nastupce, ktery »3el na pout do Marsili k sv.
Ma#i Magdalen&« a dostal na cestu r. 1498 z kutno-
horské mince z rozkazu kralovského 15 kop.*)
I v této dobd zistava hrad osvédienym deposita-
fem dtleZitych dokumentt.*?)

41) Tomek, 1. c. VII, 119, 325.

42) E, Leminger, Kralovskd mincovna v Kutné Ho-
fe 168, Rozpravy ¢. akad. tf. I, 48

43) Doklad o tom md Inventarium literarum in
castro Karlstein depositarum 1489 (Podlaha, Catalo-
gus cod. 208, cod. LXVII, 2). Je nedostatek zprav
o tom, jak poskytovali dékani nebo jejich zastupci
fitéchu na hradé stfeZenym véziiim, zvlasié kdyz to
byli knéZ, jako v roce 1480 Michal z CeSeva, neka-
tolicky kazatel (Prameny dé&jin Cesk. VI, 288 a, 301 a,
VIIIL 368). Kromé Michala z CeSeva byli na KarlStej-
né véznéni Jan Micza od sv. MikuldSe (Palacky, De-
jiny V, 1, 101 ma Mista), Vaclav Slaneus od sv. Va-
lentina a. Vaclav Piscenus, magister artium (Vést-
nik kr. & sp. nauk 1925, Viclav Chaloupecky, Pte
knézska z r. 1562).

Kristian Turnwad|

déle by pismena na peéeti vypadla pfili§ drobné.
S heraldického stanoviska se to neda naprosto
srovnati s vyznamenanim, za které za Habsburki
platilo vloZeni cisafovy inicidlky do bilého bfev-
na rakouského stitku, jak tomu jest ve starém zna-
ku brodském. Nejlépe by se po jedné pismené
umistilo po zpisobu architektonické vyzdoby
v poslednim patie kazdé z obou vézi misto nej-
vyssiho okna, a to pismenami renaissan¢né lapi-
dérnimi ve vhodné odlisné barvé, nikoli éerné, ve
které jsou totiz malovana okna. Obé pismena by
se také dala umistiti v pravo a v levo nad branou.
Zamysli-li viak mésto nad branu zavésiti zlaty 3ti-
tek se zk¥iZenymi ostrvemi lichtenburskych Hro-
novicd, nehodily by se inicidlky HB vedle tohoto
§titku, protoze by se dnes nesrovnévaly s vyzna-
mem tohoto starého méstského znaku z dob, kdy
se tento Brod zval Smiliiv. Jinak barvy mést-
skych hradeb a stitového pole nechf zistanoun
stejné jako doposud. '

Zména znaku havli¢kobrodského by se vSak ne-
musila Fediti jen zpasobem heraldického stylu ra-
kouského, jejz jsme nachylni povaZovali za »tra-
dien& Eesky«. Lze sc také od ncho odpoutati a sle-



dovati vzory francouzské, pro ucely heraldiky
méstské neobyéejné vhodné. Skvélou vypomoci tu
jest odli$na »>hlava Stituc (ho¥ej§i tfetina), na pft.
u znaku patizského, jejz tvoii korab, a nad nim
ve hlavé stitu 3 lilie vedle sebe. Také erb Havlic-
kova Brodu lze pozméniti tim zpisobem, Ze stary
znak by uplné zistal, jen korunovany rakousky
Stitek by se zaménil na S§titek lichtenbursky. Do
§titu by se vSak vsadila hlava barvy ¢ervené a v ni
tesky st¥ibrny kralovsky lvidek, pred nim st¥ibrné
pismeno H, za nim stfibrné pismeno B.

Také mésto Jaroméf se svym velmi karakteri-
stickym znakem: v ¢erveném poli st¥ibrny lev, ob-
klopeny zlatou trnovou korunou, se domahé dpra-
vy znaku. Hlavni starost asi plsobi figura vzp¥i-
meného lva, ktery neni korunovany a na peéetich
renaissanCnich jest jednoocasy, tedy naprosto ne
krilovsky. Teprve v baroku z neporozuméni se
- kreslil s ocasem dvojitym. Pévodni kresba lva ne-
korunovaného a zfetelné jednoocasého méla jisté
své opodstatnéni, nebof v 2. pol. XIII. stol. exi-
stuje jiZ Cesky lev dvouocasy a korunovany. Jde
tu vsak p¥i této prileZitosti jesté o otazku jinou.

Seznam svécencti olomoucké diecése
v letech 1599-1619.

Dokongent.

Pribylo tedy diecési za 20 let pred Bilou horou
na 200 svétskych knézi a na 180 feholnikdi, z nich%
nutno odeéist znadnou &ast cizinci, ktefi pozdéji
ze zemé odesli nebo i kdyz zde zistali, byli ne-
patrnym pi¥inosem pro duchovni sprdvu, neznajice
tesky. Primérné vychazelo po onéch 20 let kaz-
dym rokem 20 knéZi mezi lid, z toho jen polovice
svétskych, p¥imo biskupovi podléhajicich. Bylo
by zajimavé srovnat tato &isla s dobou predcha-
zejici, zda byla pokrokem ¢&i tvistupem, ale snad
jesté vice by lékalo srovnani s piiristkem neka-
tolického duchovenstva; takové srovnani by mno-
ho napovédélo o vnitini Zivotnosti obou hlavnich
proud néboZenského Zivota na Moravs.

Ze zprav soucasnych pozorovateld o stavu
.bratrského knéistva na Moravé miiZeme Fici, ze
dédvno pohasla drovei ¢asu Jana Blahoslava. Ne-
jen hmotny nedostatek, nybrz i nizky stupen vzdé-
lani poznamenaly kdysi proslulou vrstvu néroda
Gplnou zavislosti na jejich panskych spoluvéFi-
cich.*®) I Hrejsa, a¢ li¢i p¥ili§ idylicky podobng
jako Denis a Bidlo poméry mezi bratrskym ducho-

13) Viz k tomu Fr. Hruby: Filip du Plessis-Mornay
a Karel st. ze Zerotina v letech 1611—1614 (zvl. otisk),
a Luterstvi a kalvinismus na Moravé C. C. H. XLL

Jest totiz zndma stard jaroméiskd pecel sc Stitem,
ktery jest zubatym (pilovym) Fezem rozétvrcen na
pokos kfiZem. Barvy jsou arcif neznamé. Horni a
spodni vyse& jest na pedeti vyvySend a husté m¥iz-
kovana, prava a levad hladka. Hladké plochy by
pravdépodobné mohly znamenati kov. m¥izkované
pak néjakou barvu. Miizky jsou totiz tak husté
a tenké, Ze jist® neznamenaji miiZe heraldické,
tim méné snad Sachovani. D4 se jen vysloviti do-
had, Ze tu nepilijde o barvu zelenou, v Cechach a

na Moravé neobvyklou, nybrz — ponévadz byla
Jaroméf vénnym méstem &eskych kraloven — Ze

kovem bude sttibro a barvou &erven.. Pochézi-li
viak pedef z doby, kdy kralovna-vdova Barbora
zastavila mésto Jifimu z Podébrad (1445), mizZe
jiti o barvy kunstatovské — &erii a st¥ibro. Nomen
— omen: m¥izkovani horni a dolni vysede skuteé-
né pfipomind novodobé Srafovani &erni. Lze tedy
doporuéiti novy §tit ¢&tvreeny (jako Vratislav,
Plzeii, Jihlava a j.): v 1. a 4. poli erb dle nejstarsi
peceti a v 2. a 3. poli erb posavadni, ale se zietel-
nou >lvici«. Bylo by $koda, jeden z obou neoby-
dejné karakteristickych znakd opominouti.

Rudolf Zuber (Kromé&¥fz)

venstvem, uvadi ve svém hlavnim dile pfedmluvu
Ceské agendy novoutrakvistd, jez pfimo s flage-
lantskou rozkosi odhaluje rdny na vlastnim téle.
Predmluva nafiké na lehkovaznost, s jakou se vse-
lijaci lidé uvazuji na knézstvi a pravi: »Ale mlé-
denci hned ze skoly, (na ¢ez zalostné naiikdme),
od nékterych verstatiiv zasli Femeslnici anebo
z kancelafe pochlebni lenochové se berou, na sve-
ceni se posilaji a na fary se davaji.<*) Hruby pi-
suzuje znaénou vinu na tomto ipadku bratrské
lechtg, ktera, s vyjimkou Karla st. ze Zerotina,
neprojevovala vibec zAjmu o zlepSeni Zivotni
trovné vlastnich duchovnich, aé sama Zzila v pfe-
pychu.®) I kdyZ u katolickych pant nebylo valné
1épe, pfece moZno ze seznamu vyzdvihnout nékolik
Slechticti, ktefi posilali na své ttraty kleriky na
studia v papeZském alumnité v Olomouci nebo
tam nékterého ze studentd vydrZzovali pro své fary.
Tak pan Zoubek ze Zd&tina pFispival na vychovu
alumna Jana Vitriaria (vysvécen 1609; 1610—1616
fardfem v Moraviéanech), Jan z Kravaf na Slezana
Jitiho FrantiSka Kochtana (vysvécen 1614, 1616
fardfem v Hradci), pan z Hrublan zivil Martina

14) Hrejsa, Ceskd konfese, str. 359, pozn. 4.
15) Fr. Hruby: Filip du Plessis. ..
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Knotka (vysvécen 1616) a pan Kavka z Rifan bo-
hoslovce Rustabia (vysvécen 1618).26) :

Ze seznamu svécencli se ale znovu pFesvédéu-
jeme, %e Tridentinem nebyla postavena i prakticky
neprody$na hraz nep¥istojnostem v cirkevnim 7zi-
voté, jak se obylejné mA zato. Koncil ve svém 24.
zasedani 12. hlavé stanovil jako podminku k pfi-
jeti kanonikatu svéceni na podjdhna; z naseho se-
znamu vsak vysvita, Ze do olomoucké kapituly
byli prjati klerici, ktefi p¥ijimali nizZ§i svéceni
teprve po jmenovani za kanovniky. Ani Dietrich-
itejna nelze zprostiti vytky, Ze doporucoval a nu-
til kapitule své oblibence, a¢ neméli ani tonsuru,
tedy zcela proti tridentskym usnesenim. Tak pro
preceptora svych synovci Ondfeje Kindlera vynu-
til na kapitule slib, Ze p¥ijme jmenovaného za re-
siden¢niho kanovnika, a¢ mu chybé&lo trileté stu-
dium theologie.’”) Tonsuru p¥ijal Kindler a7z v pro-
sinci 1605.

Mezi svécenci se vynoruji i osobnosti, jez naché-
zime Casto v DietrichStejnové blizkosti. Tak di-
vérny jeho agent v Praze ]. J. Wackherus zaujal
brzy po svém vysvéceni (11. ¢ervna 1600) vyni-
kajici misto v druZiné svého pana a vedl v r. 1601
a 1602 jednani u cisafského dvora o kardinéliv
protektordt Germanie, jez vsak skonéilo bez-
aspésné. Zaroven s Vaviincem Zwetlerem, o némz
uz byla fe¢, obdrzel knéiské svéceni 28. bFezna
1606 Spanél Thomas Manuel, Dietrich$tejniiv
osobni kaplan. Kardindl se nejlépe «citil v okolf
p¥islugnikt obou jiZnich romanskych narodd, Italii
a Spanéld, jez horlivé p¥ijimal do svych sluZeb.
Tak si vysvétil na svou provisi 11. éervna 1612
Spanéla Petra Gragnera Caesara Augustina de
Molinos a Laurentiovi Domini z Milana, oznace-
nému v seznamu jako »domestikus formiliaris Illu-
strissimi«, udélil 25. prosince 1616 tonsuru. Man-
tovskému patriciovi hrabéti Claudiovi Sorinovi,
apostolskému protonoté¥i, dopomohl k olomouc-
kému kanonikatu a vysvétil ho na knéze 17. ledna
1613 v olomoucké doméaci kapli. Jiny Ital, rodék
z Vercel, Jan Ondfej Modius, se stal knézem 30.
zafi 1608 na vlastni provisi.

I nékolik slechtickych synkid hledalo sviyj Zi-
votni idél v duchovnim stavu a dostali se zpra-
vidla do olomoucké kapituly, v niz mé&la urozend
vrstva pfevahu. Tak pan Wolfgang Adam z Rou-
pova, olomoucky kanovnik, pFijal niZsi svéceni 22.
dnora 1603, Julius Caesar Wackher a Wackenfels
se stal knézem 1. ¢ervna 1606, baron de Nagarolis
dosahl téze diistojnosti 23. Gervence 1609. Jiny ba-

ron Karel Ludvik Molart p¥ijal niZ§i svéceni 25.

16) Posledni dva nejsou uvedeni v p¥ehledu far,
sestaveném Tenorou, a tim se potvrzuje pFipominka
tohoto autora, Ze nepovaiuje sviij seznam za tplny,
protoZe lze podrobnéjSimi studiemi doloZiti vétsi ;io-
det katolickych far. MoZno totiZ pravem pFedpokla-
dat, Ze Knotek i Rustabius dostali fary na panstvich
Slechtici, ktefi je pro sebe dali svym ndkladem vy-
chovat, .

17) A. A. K., vol. koresp. 1955—-1601.
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biezna 1617 a moravsky slechtic Bernard Opel do-
stal tonsuru 30. brezna 1619. Ale se Zidnym z nich
se nesetkavdme jako horlivymi sluZebniky lidu,
k tomu se mohli p¥ibliZit zase jem synkové, vysli
z prostych rodin, majice soucit s duchovni a hmot-
nou bidou svéfeného stddce. V naSem seznamu na-
chazime dvé takové markantni postavy, blah. Jana
Sarkandra a Vojtécha Chanovského. Prvni po krat-
kém manZelsivi se stal knézem 22. bfezna 1609
v brnénském jesuitském kostele, jsa posvécen su-
fragdnem Civallim. Vojtéch Chanovsky, potulny
misiondr jesuitsky, studoval rovnéZ v Olomouci,
kde obdrzel niz3i svéceni 17. prosince 1605. Vysve-
cen na knéze byl mnohem pozdéji ve Styr. Hradci
r. 1614.18)

Na svém poslednim misté& v HoleSové dostal Sar-
kandr za kaplana Slezana z Hlohova Samuela
Tudka, ktery, jak patrno ze seznamu, byl dplny
zadateénik, kdyz se dostal do viru ndalosti, v nichz
jeho pFedstaveny doSel smrti. Seznam, konéici
v bfeznu 1619, zachycuje pouze datum, kdy Tuéek
vstoupil do duchovniho stavu a prijal nizsi svéceni.
Stalo se tak 29. bfezna 1619.

Do rukopisu matriky jsou vepsdna i svéceni ko-
steld, kapli, oltdFd a jinvch posvatnych mist v dobé
od r. 1606 az do r. 1610. Tak 17. éervence 1606 své-
til Dietrich$tejn brnénskym kapucintim za hrad-
bami kostel a hlavni olta¥ ke cti sv. Frantigka,
v ‘¢ervnu pristiho roku svétil zase u brnénskych
jesuiti novou kapli, vystavénou panem Zoubkem
ze Zdétina. V letech 1609 a 1610 kona] tyto funkce
vétsinou svétici biskup Civalli. Konsekroval 30.
biezna 1609 oltaA}¥ Panny Marie u brnénskych ka-
pucind a 21. z&¥i i vesnice V4Zany u Slavkova za-
zila podobnou slavnost. Byl tam posvécen hlavni
oltat ke cti sv. Bartolomdje, a kromé ostatkd to-
hoto svétee vlozil biskup do oltdini desky i ostatky
apostola sv. Jakuba starstho a 10.000 muéednikd.
V roce 1610 se dvakrat ujal Dietrichstejn tkolu
svétitele, 4. Fijna posvétil v nové postavené zadni
kapli kroméfizského zamku oltd¢ ke cti Panny
Marie, do néhoZ vlozil nékolik vzacnych ostatkd,
z nichZ zvlasté€ Sat Panny Marie je nepochybné
podvrzeny. Soucasné zasvétil biskup Civalli v pfed-
ni zamecké kapli oltd¥ kardindlovu patronovi sv.
FrantiSkovi. V ¥ijnu {éhoZ roku jest& posvétil sam
kardindl u sv. TomaSe v Brné oltdf Panny Marie,
stojici u sakriste, jinak jsou ostatni zapisy spojeny
se jménem Civalliho; v z4¥ 1610 p¥ibyl v ko-
stele u sv. Jana v Kromé¥izi 2 oltdfe. jeden za-
svéceny Panné Marii, druhy sv. Frantiskovi. V 1été .
zastupoval svého péna i v jeho sidelnim mésté Mi-
kulové, kde Panné Marii zasvétil 5. Cervna novy
olta¥. Nejvice oltaFi zasvéceno bylo tedy Matce
Bozi, kterou kardinal velmi uctival, a pak jeho
patronu, sv. FrantiSkovi.

Tim by byl zhruba vy&erpan obsah matriky své-
cencii, jejimZz vydanim by se mnoho pfispélo

18) Jan Tanner: Zivot a ctnosti P. Albrechta Cha-
novského, vvdal Jos. Vasica, str. 175.



k rozhojnéni pramenti pro mistopisné a rodopisné
studium. S pohnutim odklada &lovék silny svazek
rukopisu, psaného z vé&tsi &asti klidnou, vyrovna-
nou rukou Vav¥ince Zwetlera, v niz jakoby se ob-
razela posvatnd ztrnulost stavu, uréeného pedovati
0 vééné blaho jedné ¢asti moravského lidu. Kosti
téch, kdoZ nosili jména, zanesend v seznamu, uZ

déavno zetlely a propadly zapomenuti. Jen tato za-

zloutld matrika tvo¥i prosty, spoleiny epitaf na

Staré rody na Té&finsku.

PokraZovéni.

Muiin Tomek, 1653 koupil v Lyzbicich chalupu od
Augustina Beese z Chrostiny, pédna na Dol.
Listné a LyZbicich.

Mydlo Janek, 1639 pfevzal v Bocanovicich podle
otcova porucenstvi grunt.

z Nadeslavic viz Larys z Nadeslavic.

Némctv syn Vavfinec, z Déhylova, mlyna¥ v Ba-
zanovicich, 1587 pustil mlyn baZanovskému
fojtovi Matousovi.

Néméicky z Némdéic na Repisti Jan, 1607 regent
panstvi tésinského.

Noga Matéj, z OldFichovic, 1711 koupil od spravy
komornich statkid kousek zemé na Kosafiskéch
pFi pasekéach k postaveni chaloupky.

Novék JiFi; jeho syn 1650 usel z Hradku do Mo-
ravy.

Novak Kuba, 1699 pro térkou nemoc prodal svij
grunt ve Vislici svému bratrovi Janovi Mg-
chovi, vyminiv si »s ditkami i manZelkd mé&s-
kéani i jiné p¥idavky do smrti svej«. KdyZ mu
vSak Jan Méch »poméskani postiipitic nechtél,
zddal Kuba Novédk roku 1700 pana oberre-
genta, aby mu bratr cely ten statek odstoupil
zpét.

Ohledek Jifi, 1716 obecni star$i v Zablati u Stru-
mene,

Ohm JanuSovsky z Vysehrad Jiri, 1722 prodal pri-
vilegovany grunt v Bobrku Frantitkovi Anto-
ninovi von Standskému.

Olejovnik Jan, 1716 ujal v Ohrazené mlyn po otci
Jifim Olejovnikovi.

Olejovnik JiFf, 1716 pustil v Ohrazené mlyn svémn
synu Janovi Olejovnikovi.

Otruska Michal, 1726 dostal dekret na
v Brenné.

Paluzga Adam, 1629 drzel grunt v Karpentné.

Pasirba Jakub, 1607 koupil v BaZanovicich mlvyn
od Vavtince, fojta baZanovského.

Pasterny Michal, 1686 koupil v HoleSové mlvn »na
pastviskdche, zvany >mlvn pasternye.

valchu

jejich hrobech, roztrouSenych po méstech a viskach
markrabstvi. Télesnou schranku jejich hlavy, kar-
dindla DietrichStejna, postihl stejny 4dél. Marné
bychom hledali. jeho kosti, ty roznesla Morava,
vniknuv§i jednim svym ramenem do hrobky olo-
mouckého kostiela, po svych biezich. Ale presto
zname dost podrobné jeho osudy. Zjistiti kolik
osobni i dobové tragiky pteslo Zivotem jeho knézi,
vvinyka se silam lidské zvidavosti.

* Vincenc Prasek

Pasan Grygar, (1645?) jako »zahradnik¢ v Kyé&i-
cich koupil kousek zemé& od vrchnosti.

Pavlasik Malchar, 1616 koupil v HoleSové mlyn
»na pastviskache.

Pelar Janek, 1689 drzel fojtstvi v Mistfovieich.

Pelar Pavel, 1701 ujal fojtstvi v Ohrazené.

Pelhiim Véclav starsi, 1615, 1616 a 1620 zamecky
hejtman kniZzeci.

Pipino, 1759 prior otctt dominikand v klastefe té-
Sinském.

Pisarek Jakub, 1750 koupil v Z&#i&i panskou krému.

Platek Jakub, 1647 koupil v Kovélech svobodny
mlyn od Jana Harenka.

Plochius Johann, dichodni pisaf skotevsky, 1645
koupil ve Skoové zahradu od knéziny Alzbéty
Lukrecie.

Pra$ Gottfried Josef, 1714 pisaf panstvi t&3inského.

Pudlo Andrys, 1644 pievzal fojtstvi v Gutech od
otce Blazka Pudly a roku 1671 je pustil Janu
Sigonovi.

Pudlo Blazek, 1644 odevzdal fojtstvi v Gutech synu
Andrysovi Pudlovi.

Pudlo Jakub, 1572 fojt v Gutech, dluzil jesté siro-
tdm neboZtika svého otce.

Pustivka Janek, 1607 koupil v Old¥ichovicich
fojtstvi od otce Martina Pustivky; toto fojt-
stvi pak po ném proddno roku 1636 Lukasi
Folvarénému ze Zukova.

Pusttivka Martin, 1607 prodal fojtstvi v Old¥icho-
vicich synovi Jankovi Pustiivkovi.

Pustiivka (kfestnim jménem nejmenovany), 1654
ujal v Oldfichovicich fojtstvi (po Janu Rus-
nakovi).

Pytel Jan, (kolem 1760—1771) mél ve St¥itezi cha-
lupu »volni« €. 29.

z Radvan viz Dobrusky z Radvan.

Rasicovna Helena Salomena, provdand Gusnarovi,
1688 koupila ve Skotové »volny« détm na pied-
mésti pFi zémku a >dilnim« mlyn&; pfedtim
jej mél Jan Frach.
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Rejs Jan, 1645 prodal mlyn v Kygicich synovi,
zvanému » Joneke.

Rejs Jan, zvany » Joneke¢, 1645 koupil mlyn v Ky-
gicich od otce Jana Rejsa; roku 1680 pustil
jej synovi Janovi.

Rejz Jan, 1680 pfevzal mlyn v Kué&icich od otce
» Jonkac Rejse.

Reys Hans, 1707 drZel privilegovany mlyn v Ky-
&gicich.

Rotter Valten, lazebnik skodovsky, 1645 koupil ve
Skodové zahradu od knézny Alzbéty Lukrecie.

Rostkoona ze Bzi Eliska, manZzelka Véclava
Ruckého, dostala 1619 Fezanou ceduli na fol-
varéek v Brandysu od Evy Katulky, manZelky
Jana Srama, s>polniho trubéages.

z Rostropic viz Borek z Rostropic.

Rucky Véclao, manZel Elisky Rostkovny ze Buzi.
ktera 1619 dostala Fezanou ceduli na folvar-
¢ek v Brandysu od Evy Katulky, manZelky
Jana Srama, »polniho trubélec.

Rudzek Volny, 1625 drzel grunt v Mostech u Té-
§ina.

Rustidk Jan, 1644 koupil v Oldfichovicich fojtstvi
(od Lukéase Folvaréného), nateZ roku 1654 je
po ném ujal n&jaky Pustéivka, v jehoZ rodé
toto fojtstvi pred lety byvalo.

Rybka Jendrys, 1650 koupil v LyZbicich starou
krému od Augustina Beese z Chrostiny. pana
na Dol. Li$tné a Lyzbicich.

Rykala Jurek, 1708 fojt v Nydku.

Renda Filip. z Petrovic, 1584 z porueni knéZny
Sedeny Katefiny koupil od dédiny mistfovské
fojtstvi v Mistfovicich, jez pFedtim drZival Lo-
renc, zet Fabidna Gavelkova; roku 1592 pro-
dal Filip Renda toto fojtstvi Jifikovi, mlynari
v Kotech.

ze Saint Genois spob. pan Karel Maximilidn, 1698
pan na Hor. Domaslavicich, Dobraticich a Bu-
kovicich.

Samec Jakub, od 1712 drZel chalupu na Kofidkové
u Jablunkova.

Samek Macek, 1653 dosedl na »pustky« v Kar-
pentné. .
Scipionovna z Kredina Katefina Polyxena, 1656
man¥elka Adama Jifiho Karvinského z Kar-

vinné a na Stanislavovicich.

Sikora Andrys, 1685 koupil od otce Jana mlynek
p¥i Lomné na bocanovském folvarku.

Sikora Frydrych, XVIL stoleti, »vejvodac a fojt
v Navsi.

Sikora Jan, 1659 fojt a na ten ¢as »vojevoda va.
lassky« v Navsi.

Sikora Jan, 1685 prodal synovi Andrysovi. mlynek
p¥i Lomné na bocanovském folvarku.

Sikora Jan, 1712 drzel fojtstvi v Navsi.

Sikora Jurek, 1671 prevzal fojtstvi v HodiSové od
rodiny Kyskd.

78

Sikora Toma$, 1706 koupil kus zemé, na kterém
se »mlejn budovati miize«, v Bocanovicich.
Singer Jakub Abraham, 1700 koupil ve Skocové
na predmésti svobodny dém od Karla Sobka
z Kornic na Grodci.

Skogilaso Stan&k, 1574 koupil v Tisovnici mlyn od
mlynéfe Mikulédse.

Skocovsky z Kojkovic Adam, 1630 hejtman sko-
tovsky a strumensky.

Skupiia Macek, 1636 prodal v Néavsi grunt Janu
Lachovi, fojtu v Jablunkové.

Smycka Jifi, 1716 fojt v Zablati u Strumené.

Sobek z Kornic na Grodci Karel, 1700 prodal svij
déim na predmésti ve Skocové Jakubu Abra-
hamu Singerovi.

Sojka Jifik, 1645 koupil v Kovalech zahradu od
folvarku Zacharidge LarySe z Nageslavic, kni-
3eciho hejtmana na Skofové a Strumeni.

Spekin Hendrych, 1717 »forstmeisterc t&3insky.

Spens z Bodna Karel Zikmund, 1711 kralovsky
purkrabi v Té&iné, r. 1714 purkrabi sko-
Zovsky.

Spiné Jakub, 1714 drZel fojtstvi v Humnech.

Spiné Melcher, 1612 koupil fojtstvi v Humnech od
Jana Budina.

von Standsky Frantisek Antonin, 1722 koupil pri-
vilegovany grunt v Bobrku od Jiftho Ohma
JanuSovského z Vysehrad.

Stanktiv Valek. 1609 koupil v Mistiovicich »zbé&h-
ly« grunt a roku 1617 jej prodal Katefiné.
staré fojtce Zamarské.

Stiskal Jakub, 1622 prodal ve Visle mlyn a pilu
Tomkovi Téslarovi.

Stodtlka Klimek, pred 1581 prodal fojtstvi v Zamr-
sku Martinovi Subovi.

Sttiz Vojtek. 1577 koupil od bratfi Jurka a Ur-
bana Koziorovych polovinu fojtstvi v HodiSo-
v& a 1587 ji prodal Filipovi T¢hotnému.

Suska, 1690 »volny« &li skomorny« poddany v Ji-
stebné.

S¢ipka Adam, mezi 1714—1721 drZel volny mly-
nek v Z&¥Fici.

S¢ipka Michal, 1721 drZel volny mlynek v Za-
¥ici.

S¢ipka Pavel, 1714 drZel volny mlynek v Z&Fiéi.

St¢ipka Pavel, 1760 drzel volny mlynek z Zatiéi.

Sersnik Jifi, 1712 nabyl folvarku v Bobrku (po
Mariané Kubicové).

Sigon Jan, 1671 pievzal v Gutech fojtstvi od ‘Aud-
rysa Pudly: roku 1711 je pustil Pavlovi Ky-
sovi.

Simansky (Simunsky) .von Simony Balcar, 1683
komorni rada; p¥ikazuje (kdy?), aby Vaviik
Hetko z Milikova ze svého mlyna platil ro¢né
9 z1. 18 kr. a tolikéZ pozemniho do cisafskych
dichoda.

Sipula Michal. 1739 konsel purkrechtnich obci stru-
menskych.



Skovronek Jurek, 1649 usedly v Javofince u Jab-
lunkova.

Slachta Ji¥ik, 1577 %oupil jeden mlyn v Holesové
od Jana Zajice, jemuZ jej roku 1589 zase pu-
stil zpét.

Smek Michal, 1685 drzel v Kosatiskach svobodny
grunt.

Sram Jan, »polni trubad¢, manzel Evy Katulky,
kterd 1619 dala Fezanou ceduli Elice Rostkov-
né ze Bzi, manZelce Vaiclava Ruckého, na fol-
varéek v Brandysu.

Stefek Maté&j, 1790 koupil v Rece grunt od svého
budouciho tchdna Jana Vali¢ka.

Stvrtna Jakub, 1701 drZel jeden ze dvou mlynd
v HodiSové; sna ceskou stiZnost u kralovské
slezské komory dostal &eskou odpovéde.

Suba Jurek mladsi, 1587 pfevzal v Zamrsku fojt-
stvi po neboZtiku Martinu Subovi.

Vinice sv. Vaclava.

Nedlouho po smrti sv. Vaclava sepsana staroslo-
vanskd legenda uvddi o tomto svétci, jenz celym
srdcem v&fil v Boha a v svém Zzivoté konal viechny
dobré skutky, mimo jiné té% 7e zlatem zdobil ko-
stely a pFisluhoval BoZim sluzebniktim.

Tento motiv jest p&kné rozvinut v nejstarsi sva-
toviclavské latinské legend& »Crescente fide« z po-
lovice 10. stoleti. Jeji autor vi nejen. 7e sv. kniZe
uctivé knézim a klerikiim p#isluhoval, nybr? i vy-
pravi podrobnosti o tom, jak Vaclav v naboZenské
horlivosti p¥ipravoval hostie a vino pro msi sv.

V dob& Zni za noci, aby jeho zboZnost zistala
utajena. chodival pry kni%e na pole, pozinal pse-
nici, nosil ji na plecich, do svého domu, mlétl ji

a na mlynku rozemilal a mouku prosival. Sam *

s jednim ¢&lenem své druziny (Podivenem, jak se
pozdé&ji uvadi) spéchédval za noci pro vodu a na-
biraje ji, Zehnal ve jmenu Nejsvétéjsi Troiice.
Doma pak vodu smichal s moukou a pekl oplatky.
»Podobné chvétal za noéniho ticha s vérnym dru-
hem na vinici sbou a natrhavie hroznf, ukladali
je do koSe a nosili je tajné do jeho komirky a tam
vymackdvali vino na lisu a nalévali je do d*banu.
To délal, aniz kdo o tom v&dél, pro to, aby odtud
mohli kné&Zi p¥indSeti ob&t Hospodinuc.

Jen upFimnou zboZnosti ndboZensky zaniceného
mladého kniZete, o jehoZ state®nosti a vlada¥ské
moudrosti nés nejstar$i legendy dostate¢né po-
uCuji, mizeme si vysvétliti toto Vaclavovo podi-
néni, zvla§té kdyz starobylost legendy nedava
ném podnétu k pochybnostem. Autor, jak je prav-
dépodobno, slySel o Vaclavové zboZné noéni é&in-
nosti vypravéti pfimo od zasvécenveh kné&* z Va-
clavovy druziny.

1 legendisté, kiefi pozdé&ji psali o Zivoté sv. kni- -

Zete, vypr&véji struénéji & =zevrubnéji, o nocui

‘Suba Martin (Slovak), 1581 fojt v Zamrsku; fojt-

stvi koupil pFed lety od Klimka Stoddlky.
Roku 1587 byl mrtev, fojtstvi pFeSlo na Jurka
mlad$tho Subu i pfes to, Ze Simek Suba je jiz
1582 zapsal Jakubovi Malinovi.

Suba Simek, 1582 zapsal fojtstvi v Zamrsku Jaku-
bovi Malinovi.

Sulgan Pavel, 1629 v Navsi osvobozen od poloviny
robot a kontribueci.

z Tamfeldu Bernard, 1614, pak 1619 hejiman pan-
stvi té8inského.

Téhotny Filip, 1587 koupil od Vojtka StFiZze jeho
polovinu fojtstvi v HodiSové.

Té&hotny Jakub, syn starého tisovnického fojta
Jurky Té&hotného, 1605 postoupil sviij podil
na fojtstvi v Tisovnici Petrovi Goryékovi.

(Pokragovéni.)

Véclav Rynes

piipravé obéti pro msi sv.: maniovsky biskup
Gumpold, mnich Kristidn, autofi druhé staroslo-
vanské legendy a legend »Oportet nos fratrese,
»Oriente iam sole«, »Ut annucietur« jakoz i kral
Karel 1. (IV.).

Vypravi-li v XIV. stoleti Dalimilova rvmovana
kronika, %e Véaclav >ke mSem sédm oplatky pe-
CieSe«, vi ponékud pozdéjsi Pulkava o sv. kni-
zeti, Ze »miky a vina ke mSem svatym svyma ru-
kama a svym usilim zvlastnim dobyvéSe, mlats
pSenici a hrozny vinné vydavuje rukama svyma
i obé&tovéaSe, aby &est a chvala Bohu rozSifena
bylac.

Prastaré tradice se v 16. stoleti pfidrzuje a ji
(k r. 921 jakoZ i 914) rozvadi zndmy kronikaf
Vaclav Hajek z Libodan, kdy% vyprévi, ze Vaclav
»sdm sluzby BoZi a sv. ob&ti velmi pilen byl, pse-
nici mlatil, oplatky pekl, vino tladil a tak viecky
véei k obétem piipravoval¢. Zminku o tom &ini
na poatku nésledujiciho stoleti i metropolitni
probost Ji¥i Berthold Pontanus v dile »Bohemia
Piac.

Teprve vSak v dob& barokni, jejiz predzvésti
jest Pontanovo dilo, objevuji se v zachovanvch
zdznamech zminky o vinicich, jeZz pry vlasnima
rukama vzdélaval kniZe VAaclav.

Jedna svatovaclavskd vinice lezela pry v bliz-
kosti prazského hradu, u starych zdmeckych scho-
d& na OpyS$i smérem ke Klarovu. Pied husitskymi
véalkami nalezela podle tradice kostelu sv. Vita.
Z poziistalosti po otei Stépanu Vchynském véno-
val ji r. 1751 hrabé FrantiSek Josef Vchymsky
k pocté sv. Jana Nepomuckého svatoviiské kapi-
tule, uvddéje — podle Schallerova sdéleni — ve
vénovaci listing, Ze tato »vinice byvala péstovéna
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od naseho sv. zemského patrona Vaclava a vy-
péstované vino byvalo vénovano k obéti mse sv.c.
Pozdé&ji prisla vinice opét do rukou soukromych.
— Co je na této, znaéné pozdni, tradici pravdi-
vého, nelze dosti dobfe uréiti. DluZno vsak uva-
7iti, Ze vinice, o niZ jde, lezela mimo obvod praz-
ského hradu, a ¢ — jak uvadi Stejskal — pro ob-
ranné poméry v X. stoleti by bylo byvalo velice
nebezpe¢né, aby svah OpySe byl zarostly win-
nymi kefi nebo kfovim, v némZ by se mohl snadno
skryvati nepfritel.

Diive vSak nez o praiské svatovaclavské vinici
dozvidame se v dob& barokni o jiné vinici, jiZz pry
sam vzdélaval sv. Véclav, aby odtud ziskal vino
pro m3i sv. Vypravif Bohuslav Balbin ve svych
paméatnych struénych d&jindch &eskych (Epitome,
I. 16, IV. 14), Ze, zatim co se zapomné&lo na pole
n&kdy sv. Véaclava, ukazuje se na cesté ze Staré Bo-
leslavi do Mélnika, jednu mili od Staré Boleslavi,
vinice nazyvana vinici sv. Védclava, a néleZejici
kostelu tohoto svétce ve Staré Boleslavi. Vinici
pry dala kdysi vinnymi kefi, pfivezenymi z Mo-
ravy, pro potfebu kostela osdzet sv. Ludmila,
z Mélniku pochézejici a po jeji smrti peloval
o ni jeji vouk sv. Vaclav. Kdyz tento kniZe musil
pobyvati v Praze, vénoval ji — jak uvadi Balbin
— kostelu v Staré Boleslavi.

Bohuslav Balbin, a po ném i kroniké¥ Jan Be-
ckovsky, maji zfejmé na mysli sspatovdclabskou
vinicic< u vesnice Diiz, vzdilené od Staré Boleslavi
&t &tvrti hodiny, ktera si doposud své staroddvné
jméno podrzela, aé¢ od let svému poslani neslouZi.
V blizkosti této »vinice¢, kterd do neddvna néle-
¥ela staroboleslavské kapitule, jest socha, pted-
stavujici sv. Vaclava, jak lisuje vino.

Otéazka, co jest pravdivého na tradici, zachyce-
né Bohuslavem Balbinem, neni jednoduchd. Jisto
jest tolik, Ze jméno vesnice D¥iz se vyskytuje jiz
nékdy kol poloviny 11. stoleti. Uvadé&jit se Drizy
ve vypoltu vesnic kostela sv. Vaclava ve Staré
Boleslavi. v 8asové nejstarsi édsti zakladaci listi-
ny staroboleslavské, pochazejici podle vykladu
prof. Véclava Hrubého, jiz od kniZete a poté krale
Vratislava. V celkovém, dnes zndmém znéni listi-
ny, sestaveném snad nékdy na poditku 14. stoleti,
je uvedeno, Ze kanovnikiim kostela sv. Viclava
v Staré Boleslavi nalezi polovina vesnice DFiz
s vinngm lisem! Pé&stilo se tudiZz vino u Dfiz od
pradédvna! Snad byla tamni vinice od lidu jmeno-
vana svatovaclavskou, protoze naleZela kostelu to-
hoto svétce v Staré Boleslavi. Domunénku, Ze sv.
Vaclav za svého zivota mohl mit vskutku néjaky
vztah k diizské vinici, bychom mohli pfipustiti,
kdyby bylo mozno uvéFiti tvrzeni Véaclava Hajka
z Libo%an, 7e pry kostel v Staré Boleslavi (ne-
spravné zvany kostelem sv. Cyrila a Methoda) za.
lozil jiz VAaclaviv otec, kniZe Vratislav 1. V tomio
p¥ipadé by nebylo nic nevérohodného na domnén-
ce. 7¢ se v kostele boleslavském poboznosti —
i pred tim neZ Boleslav p¥ipadla do bratrova adé-
lu — oddéaval starii Vratislaviv syn sv. Vaclav!
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Nech? je tomu vdak jakkoliv, jest tradice o sva-
tovaclavské vinici vzacnou pamatkou po ptedcich,
nezasluhujici zapomenuti. VZdyf dcta sv. Vaclava
k eucharistii, jejiz dokladem tato tradice jest, roz-
§ifila povést svétovou a jeho lidu po celém kato-
lickém svéts, takZe sv. Vaclava, jako svétce eucha-
ristického na p¥. vzpomina v 18. stoleti v Italii
i sv. Alfons z Liguori, zakladatel kongregace re-
demptoristdi, jehoz duchovni synové nedéli co ne-
déli v diizské barokni kapli sv. Jana Kftitele ko-
naji sluzby Bozi.

Knizni aukce

Ridi Josef Bada, Praha XI., Krdsova 14.
tel. 368-09 (pouze vecer.)

Chceme pomoci svym &lenim v ziskdvani rodo-
pisné, heraldické, regionalni a jiné literatury.
Méme na mysli zejména tu, kterd na béZném trhn
jiz neni k dostdni a vyskytuje se jen tu a tam
v kniZnich aukeich. Sledujeme vSechny prazské
drazby knih a podle Vaseho p¥ani Vas véas upo-
zornime, kde budou VAmi hledané knihy draZeny,
piipadné, za Vaseho souhlasu, Vam je obstarame.
Piste na horejsi adresu.

Pro informaci ¢lent budeme zde pravidelng uve-
fejiovat ceny, kterych bylo v aukeich dosaZeno.

Velky zéjem je stile o dilo Krale z Dobré Vody
sHeraldika<. V melantrisské aukci byla pfiklep-
nuta za K& 620.— {(cena vyvolaci Ké&s 300.—).
U Zinka o 14 dni pozdé&ji za K&s 500.— (200.—).

_Také Ruthova »>Kronika krélovské Prahy a obei

sousednich¢ je velmi hledana; v aukci Hladikové
byla vydraZena za 1500 (500), u Zdarského o mé-
sic pozd&ji za 1350 (900). Diplom slechticky pro
Michaela Beszterczeye von Kisdemeter z roku 1772
s podpisem Marie Teresie za 740 (200). »PFispévky
k dg&jindm Slechty v Cechache (pFipojen rodokmen
ryt. Nebeskych z Vojkovic) od Jos. Mejtského 170
{40). Erbovni kni?ka na rok 1936 za 35 (15). »Prak-
tische Heraldik« od Hausena 40 (20). Totéz od
Hefnera za vyvolaci cenu K& 30. Schvarzenber-
gova >Heraldika< 210 (100). Pilnagkiv rodokmen
TGM 80 (50). Za tutéZ cenu vydraZen rodokmen
F. X. Saldy od Dra Lifky.

Do jisté miry p¥ekvapilo. Ze dosud velmi hle-
dana dila, jako jsou Podlahova »Posvéaina mista
kralovstvi Seského« a »Posvatna mista kral. hl
mésta Prahy« od Ekrta byla prodédna za vyvolaci
cenu. Pravé za 150, druhé za 200 Ké&. Rodinna
kronika Rottovskda od Josefa Miskovského za 27
(15). Pamatnik Jifitho Melantricha z Aventyna od
Karla Kabata 40 (15). Pomé&rné maly zdjem byl
o »schematismy¢, které jsou vybornym pramenem
pro rodopisce. Schematismus pro kralovstvi &eské
na rok 1797 za 55 (40), pro rok 1811 za 50 (40) a
pro rok 1829 za 170 (50). Dvorni a statni schema-
tismus rakouského cisaistvi pro rok 1840 za 75
(40).
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