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III.

Pycha urozenosti a vyvody u starych Cechiiv
' a Moravanav.

Pise August Sedlacek.

I. Pycha.

Od pocatku 12. stoleti shledava se rozdéleni éesko-moravské
spolednesti na vy §s8i anizsi Slechtu a ostatni lid nesvo-
bodny. K tomu piiSel od 138. stoleti méstsky stav, kiery mél
proti obeenému lidu takovou vylhodu, Ze jeho piislusnici byli
osobné svobodni, aé jej prece 1 nizsi Slechta za sobé rovné nepo-
kladala. Jako#to troénici kralovi zvani byli od Slechty chlapy,
tedy tym% nazvem, ktery byl davan vemu lidu obecnému. Ve
14. a 15. stoleti domohli se mnozi Stastni a Setrni méstané, vy-
uzitkujice svohod svého stavu, svou pPidinlivosti nemalého
jméni, ¢imZ jim bylo umoznéno, Ze nemuseli sami pracovati; a
isouce bohati muZové zjevili se Slechtg, nikoli jako Femeslnici po-
dobni otrokém, kteti dfive Ffemesla délali, nybr? jako zaméstna-
vatelé, kteri davali Zivobyti kolika délnikdm. JestliZe nabyli po-
tom dostateéného jméni, kupovali pozemské statky bliZe mésta,
ve kterém? posud obyvali. Rovnajice se svym jménim vesnickym
zemanutm, ano pirekonavajice je druhdy bohatstvim, nerozezna-
vali se pak od nich niéim, Zijice tak jako oni. V pisemnostech
tehidejsi doby pojmenovani byvaji po svém sidle tak jako zemané
a pecetili jako tito helmieci, §titem a klénotem a vstupovali z
méstského do vladyckého stavu. Zv1astd toto plati o méstanech
Prazskyeh, z nichZ vyslo nékolik vladyckyeh rodin, jako Skvo-
reéti, Zapsti, Dubeéti, z Okofe a j. I doSlo znenihla k tomu, Ze
se deerky takovyeh rodin vdavaly do viadyckyel, ano i panskych
rodin. Znamy méstan Frenclin Jakubiv, ktery krale Jana pe-
nézi zakliadal a tim bohatl, vdaval deeru svou Kliaru za Procka
4 Wildenberka, potomka panské rodiny moravské.?)

Z toho lze znati, %Ze nebyl velky rozdil mezi viadyv<
ckymaméstsk¥ymstavem a to tak nevelky; Ze mohl hyti

1) Tadra, Summa Gerhardi n. 135. -
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bohatstvim piekonan. Neb aby se méstan stal vladykou, k tomu
nepotieboval Zadného obdarovani; kazdy svoboduy muZ jmeno-
val se po svém obydli a volil si erb, nepotiebuje k tomu obdaro-
vani kralovského. Od 11. neb 12 stoleti ovSem se stavalo, Ze kniZe
nevolnika wéinil svebodnym a urozenyni, ale to se stadvalo u pod-
danyech, a nikoliv u lidi méstského stavu. Naproti tomu, nedostal
se. nikdo do stavu panského (aZz do r. 1420) bez svoleni kralov-
ského., Tak je na p¥. zndmo, Ze kral Vacslav Jiru z Roztok pa-
-nem jmenoval a jeho erb polepsil, avSak to se stalo za nemalé
zasluhy. Bylat zajisté propast mezi panskym a vladyckym sta-
vem tak velik4, Ze ji 1 bohaty vladyka snadno nepiekroéil.

Jestlize se stavalo, Ze méstan vstoupil do viadyekého stavu,
stavalo se téZz naopak, Ze zeman ocitl se v mésté mezi méstany
a snad také se stdavalo; Ze ¢lenové panského sklesli do viadyckého
starwa. Vée tato jest vSak jeSté nevysvétlitelna. Jisto jest, Je s bo-
hatymi velmozi, jako byli Vitkovei, Drslavei, pani ze Strako-
nic, méli zemané stejné erby, coz z pravidla svédéiva o téZe krvi;
nez je prece s podivenim, Ze drzitel dvorce Prochodu u Hluboké
mé tyz erb, jako prvni popravee po krali (pan z RoZemberka),
Ze mnozi zemané na Plzefisku maji tyZ erb, jako bohaty pan a
drzitel hradd Skaly, Svihova a Rabi. Vykladalo se to tak ku p¥.
u Cernint, %e pro chudobu svou sklesli do stavu viadyckého, ale
pokud je znamo, méli ode ddavna Chudénice s nékolika vesni-
cemi, a tedy takové jméni, jako mnohy¥ pan. Tiebas doslo k ta-
kovému sklesnuti v 13. nebo 14. stoleti, nikdy se nestalo v 15. st.
Bore§ z Oseka ze slavné rodiny panské, bojoval 1. 1434 u Lipan
pro chudobu pésky a pFece rod jeho ztstal v stavu panském do
vymieni. Stejnost erbt tedy u panskyeh a viadyekyeh rodin
dnes nelze vyloziti. Neni-li tu sklesnuti aneb ochuzeni, mohly
biti pficiny vselijaké. Ku pi. sluZebnik nosil na svém $tit8 zna-
meni svého pana a ponechal si je na paméitku, zméniv harvy.
Nemanzelsky syn snad mél po svém otcl erb, eoZ viak je jen
chaba demmnénka, neb Mikulds§ knize Opavsky nemél po svémn otel
ani lva, ani orlice. Lze tuto stejnost erbitiv také tak vyloZiti, Ze
nékteri ze zemantv stali se skrze piizeil panovnikdv neb z ji-
n¥ch pFiéin hodnostdfi (comites, suppani), hodnost se stala dé-
di¢nou, ale védomi spoletné krve s néktervmi viladykami piece
nevymizelo.

Lze se doynivati, e mnozizviadyksehudli achy-
tili se méstské zivnosti. Z 15. stoleti, kdy tedy pycha urozenosti
byla jiz vyvinuta, zfistal nam zajimavy doklad. Alexander neb
Leksa Kéelsky z Chrastu ujal asi 1. 1465 mansky dvir v Chrastu
(u Ces. Brodu), na némz 1. 1486 Katetind z Rataj manzelce vé-
noval. T.. 1490 uéinil posledni potizeni, v némz ustanovil o svém
synovi, »aby se k svému dobrému a poctivému v gkole vedl a
uc¢il dale, jakoz by se pornéniktm vidélo, tak aby byl opatien,
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af by mobhl na svété Zivnost miti bud Femeslem neb kterymkoli
jinym obchodem; to bud p#i jich opatrnosti.?)

Zeleznd nutnost byla nejednou pri¢inou, Ze se Slechtié-
ny domést vdavaly. Na hradé Homberce u Mirosova se-
déla rodina, jez pochdzela bezpochyby ze schudlé vétve rodu,
k némuz patiivali Zajicové z Valdeka a Hazemburka a pp. ze
Selmberka. Ve 14. stoleti méli Homberk s nékolika chudymi vis-
kami 6ty¥i bratri. Nejstarsi z nich mél dva syny a tii deery.
Z téehto vdal jednu za nebohatého zemana, druhou za naprav-
nika a t¥eti za kolafe v Plzni?) Lépe byla zaopatiena Eligka
Bradacka z Tousené, jez byla manZelkou Jana Jandy, erckaféie
na Kutnych horach a 1. 1518 vdovou.*) Jan a Vilém brati{ Te-
Setingti z TéSetin vdali pFed r. 1588 sestru svou Katefinu za
Vaecslava Teznika ze StraZova a dali po ni 10 kop véna.?) L. 1560
zem¥ela Anna Sobkovna z Jezera, manZelka Jana Kamenického,
ttrednika na Prosedi a pothovana v Ustrading.®) Jitik a Vit,
bratii Krakovsti z Kolovrat, stavu panského (1541 atd.), sklesli
v fiplnou chudobu, protoZe je strye jich a poruénik o v&e jméni
pripravil. Markétu, deeru jednoho z nieh, uloudil 1. 1564 Jan,
syn Zahradky, zdmeénika Kutnohorského a oddal se s ni k man-
zelstvi. T4z slove 1. 1581 Markéta Petrovska z Kolovrat’) vdavsi
se za schudlého zemana, po ném?% bydlela s d&tmi v Novém mastd
Praiském. L. 1621 Zenil se Pavel, syn n. Mikuldse Cipryana
z méstetka Borotina s Annon, deeron urozeného Jindiicha Dou-
dlebského z Doudleb na Chyskach.s)

Pycha,%e bylnékdourozenym, pochazi asi z nej-
star§ich dob, kdy vladyka s opovrZenim hleddl na chlapa, ktery
vykenaval t8%ké prace, ovSem v8ak %e neni dokladtiv pro maly
pocet ziidel. Neni viak divn, Ze se vladyka honosil sv¥m uroze-
nim a svou svobodou, kteron se vynasel nad chlapa. Proto mu
bylo nejvétsi uraZkou, kdy? jej nékdo nazgval chlapem a tim
se dopustil tak zvanéhonafku echlapstvi. Tolisestalo, bylo
urazenému pecovati o to, aby byl opatfen na poctivosti a poné-
vadz byl ten nafek velmi t8Zkym obvinénim, vyhrazen byval
soudn nejvyssiho hofmistra. Tak se stalo (1406, 17. prosince), Ze
Jan Krusina z Lichtenburka, purkrabé Pra’ hofmistr a hejt-
man Svidnicky sroéil Otika Zibotu z Petrovic s Janem Kocem
z Dobrse, jehoZ byl onen chlapem nazval,®) a to »jako#to nejvvssi

%) Nejstarsi kniha méstska v Ceském Brods

%) Areh. Cesky 1. 186.

) Arch. Cesky XIX. 435.

%) Reg. obesldni kom. soudu 1538 A 14,

5) Soupis Pelh¥imovska 282.

") Dadického Paméti 1. 144, Reg. komor. svéd. 16 G. f. 36.

) Matr. Jistebnické. — Neni snad p¥irozena deera?

. *) DZ. 62, K 2. Opis 16. stoleti, aviak nic nesvédd proti pra-
vosti. Krufina byl v 1. 14081407 hofmistrem a v t¥ch¥ letech i hejt-
1*
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tiednik zemé Ceské«. P¥i tom ovSem ukdzali Jan a bratii jeho
pfed Otikem a mnoho »dobrymic« své Etyii &tity a erby po dédu
a bdbé, »jak? toho v zemi pravo a obyéej jest. Tim se »vyvedlic
a uznani za dobré a urozené viadyky 1aplné.

Pred krale ta vée neptisla, ponévadz byl tehdé na Zebrice,
ale kdy? neddvno pied tim (asi r. 1405) Vanik z Vyhnanic sedé-
nim na Sk¥ipli natekl Kunse z Olbramovic verejné, Ze neni uro-
zeny, smifil je kral pied svou osobou a nalezl, %e pochdzi Kunes
z rodu vladyekého a je mui urozeny.'®) Stavalo se i, Ze takovy
v¥vod neb vyvedeni stdvalo se pred nejv. marSdlkem bud zZe
to bylo jeho véel aneb Ze nafi bylo od krale podéano. L. 1417 .dne
4, ¢ervna konal se vyvod pired Jindfichem z Lipého, marsalkem,
jen? k tomu pozval t¥i pany a mistopurkrabé hradu Praiského.
Jan ze Smific stoje s otcem svym, plirozenymi piately a jinymi
mnohymi ukazal své étyry klénoty a $tity pirirozené po piedeich
svyeh a pratelé jeho dotvrdili toho pfiseiné, tak %e provedl Jan,
7e ode vSech ¢tyi §tittv jest dobfe urozeny.') Téchto vyvodav
dotykd se i Cheléicky takto: Lidé plni pychy o éest tohoto svéta
i o zbozi bojovali a mnoho krev prolévali, aby sedali ve Sraf-
cich vyvodice urozeni své &tyimi kouty, aby dva dédy a dvé
babé ukdzali, urozené vladyky po otei, 1 po matefi. Pakli neukdze
téch éty? koutiv, tedy neni dobry, ale chlap, a ten, jenzto jest
dobry, nechee s nimi sedati na Sranecich jako s hubenym.«

1 v pctemnich dobach 15, stol. jsou doklady, Ze ukazovany
vyvody — Stanislav a Petr bratti (Cikanové) ze Slupska Zalovali
u Premka kniZete Osvétimského, Ze byli naiéeni chlapstvim. Na
roce uréeném polozili svlj erb, t¥1 kiicky v modrém poli, Pak dva
prisahali, Ze jsou jejich strveové. Potom polozili druby erb
(matéin), t¥eti erb po babé a étvrty erb po mateii (totiZ matce
matefe) a vidy pirisahali ti, ktefiz s nimi byli piibuzni. Tim
dokazali étyTkoutni rytifstvi a knize je vyhlasil (1461, 27. ledna)
za zachovalé panoSe.’®) Hynek 7z Prusinovie a PotStatu bhyv
zhanén od MatouSe ze Sternberka a z Lukova, vznesl to na krale,
jenz toho podal na purkrabé PraZského, hofmistra a mar-
Salka. Kdyz pred nimi Hynek nkazal ¢tyry Stity, pirijal to Ma-
tous od ného zs vyvod a o to se s nim smluvil.®®)

Narky ehilapstvi vyskytuji se i pozdéii, ale vedie toho také
naddavky rozmanité na zlehdeni rodu namivené, Petr Do-

manem Svidnickym. Jan Koc a bratii jeho Vyntif a Pribik, ktefi
se mu pred hofmistrem za pfatele postavili, pfipominaji se v 1.
1390--1435; Dyli synové Petra Kocika z manZelky Anny.

1) Kopiair Premyglovsky f. 95

1) Paprocky o st. pan. 307308,

1) Paprockého zrcadlo 1. 324325,

3y TamZe 275 Janovi Geraltovskému 7 Geraltovie motvrzen
(1573 1. srpna) list Preinka, kniZfete Osv8timského na v¥vod rodn
jeho (Rej. kralovské ve Vidni).
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birensky mluvil 1. 1540 o Albrechtovi Bukévkovi z Bukiuvky na
zédmkuv Lipnieci, Ze jest tatarsky bi¢ a kdyz byl optan, co to
mini, ekl, 7e jest na Moravé jakési prislovi, kdo jest novy ze-
man, 7e jest tatarsky bi¢. Ale mylil se patrné, neb Bukiivkové
mali piedky od 14. stoleti tak dobie, jako Dobiensti. Oldfich
Radkovec z Mirovic naiekl Jind¥icha ze Svamberka v piic¢iné
urozencsti a to hanlivymi feémi. Odsounzen, aby odprosil.’)

ZesepanskystavvynasSelnadvladyekymneb
rvtifsk ym jest samo ziejmo, protoze se domohl ode davna
znamenitych svobod, o néz se pozddji se stavem vladyckym
aspon z ¢asti délil. Pansky sném v Olomoueci (1490, 6. ledna) ohra-
Zoval se proti tomu, aby nepokojny a svarlivy Petr Haugvic z
Biskupic kryl své listy poselaci pedeti (to jest zaviral je pedeti
piitiSténou). Usneseni jeho bylo, Ze »pani starodavny ohvée] v
tom miti ehti, aby rytifstvo proti panitim té pychy nevedli — —
ponévadZ prvé toho v zemi nebyvalo — — — neb aé v které zemi
ten obvie] jest, Ze peleti rytitstvo kryje, a (ale) v této zemi toho
nenie. Sice viak tyZ pansky sném také vaZnost rytifstva chranil,
zapovidaje Petrovi, aby Petr je jakoZto stav od krdldv vysa-
zeny ani slovy ani listy nezlehéoval.

0 néco malo pozd&ji nsnesl se tyi sném, aby zmdhajici se
surovost, vznikajiel Serednym a Skodnym hanénim zhéhlym mezi
pany a rvtiri, byla stavovana, ponévadZz pani b¥vajice tim za-
neprizdnovani, nemohli slySeti spravedlivosti 1 chudyeh 1 bo-
natyech. Usneseno, Ze kdo by jiného zradcoval a jinak toho pro-
vésti neniohl, nes jen tim, Ze to slySel, aby zhanéného odprosil
v¥slovné toho na sobé nechévaje, Ze vhrdlo lhal, avSak po té
odprose aby hyl vzat v kazen, étyii nedéle ve vézi sedél, a od
véZe a co hylo nakladtv na tom, zaplatil.’®)

VynasSeni rodu nad rod objevuje se v staroteské
spoleénosti stale, pii nejmensSim nar¥ky — »jsem lepdi nez tyv«,
aneb snejsi tak dobry jako ja«. Jisté by velmi bavilo, kdyby-
chom znali podrobné pii Jifiho z Kunstatu a z Podébrad, zprav-
ce kralovstvi s Janem Tovatovskym z Cimburka, hejtmanem
mark. Moravského (1457) o staroZitnosti rodw, jiz se Balbin do-
tyka.'s) Slo p¥i tom bezpochyby o piednost jednoho pfed dru-
hym a zpravee kralovstvi pred hejtmanem zemskym.

Ales ze Sternberka pohrdlivé pohlizel na Nikolaje drzitele
Hasisteina snad maje v paméti, Ze jeden jeho stryc byval pur-
krabi, druhy vesnickym farafem a otec sdm pochdazel z vesniky
Tjezda u Lipého, neb napsal o ném (1449), kdyz se mu jeho jed-

) Reliq, tab. 1. 263, Balbini Tabularium 72.
W) Brandl Lib. eit. V. 205, 220.
) Tabularium 72.
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nani znelibilo: »neb vies pane davni prislovie, Zef z blata muskat
nebude.«'7)

Jan Cernéicky z Kdcova (Zil 1481—1527) mluvil k Petrovi
Adrs§pachovi z Nachoda (il 1489—1527,) Z%e mél (Jan) lepsilio
otce a sam Ze jest lepsi ode vSech &tyT Stitdv nezli Petr, a matet
také Ze mél lepsi. Petr pohnav jej proto do zemského soudu,
zadal aby to provedl. Tu Jan okdzal svédomi, otci Petrovu na
jeho cti utrhavé a co se matere dotydée, povédél, Ze jeho mati
jsouc §lechtiéna a panského stavu, byla lepsi neZ mati Petrova,
kterd byla stavu vladyckého; k tomuto Petr neodmlouval, ale
v pricéiné dotendho svédomi odpiral Tka, Ze svédél fed slysenou,
Pani dali sice Janovi v p¥iéiné matefe za pravo, ale vzali jej ve
svon kazen, protoze svédomi na cti utrhavé neprovedl.'®)

Zajimavo je, copaniz Fuldteina proddlali pii v pii-
¢iné urozenosti. Jind¥ich a Jiii bratii Supové z FulSteina, Vi-
1ém, Vicslav a Jan bratfi FulSteinové ze Slavkova a na Stu-
dénce vloZili (1495) odpor ve desky zemské kniZectvi krnov-
ského, protoze Wdiednici vloZili Janovi Vladéninskému titul z
Fulsteina, jehoz Mikuld$ strye jich deskami neuzival, piSe se
z Vladénina, a brédnili se tomu, davSe mluviti, Ze o tom nesly-
chali, aniz v&di, Ze by Vladéninsti (a Bilovsti) byli jim stryei
krvi, 1)

Protoze Jan Bilovsky a bratr jeho Vacslav pohnali Viac-
slava Slavkovského k tomu odporu do soudu zemského Opav-
ského, nalezl o tom Zikmund, syn krale Kazimira, knize Opav-
sky, (1504, 1. 8ervence), Ze se Bilovs§ti pii titulu z Fulsteina zi-
stavuji, a Vacslav maje védéti, Ze odporu svého ma dokazati, a
Ze ho nedokazal, odsouzen, aby jej vymazal.*®) Kdyz Hynek ze
Zvole natekl Jitika z FulSteina, e neni starozit. rodu panského,
srovnal je (1496) Kazimir knize TéSinsky, ozndamiv, ze kralové,
kniZata a pani maji Jitika za padna a méli predky jeho za pany,
coz mu pojednou i Hynek ptriznati musil.*') Augustin  Sip
naiekl Jirika Supa z Fulsteina, Ze neni starozit. rodu panského,
(1504). P’0 smlouvé mezi nimi uéinéné musil odprositi.??) Ale
IMulsteinové se také pysnili, Ze neni krile v PPolstd, pro kterdého
by ndktery Herburt hrdla diti nemél.>®)

Jan Tetour z Tetova mluvil o Janovi Bychorském z Rag-
kovie, ze tento rodu svého neprokize od 30 let a Ze se t¥e nad

17y Arch, Cesky IL 40.

1) Reliq. tab, 1. 205—206. Matky jich nejsou znimy. ManZelka
Jancva byla stavu viadyckého, Petrova nového stavu panského.

¥) Dsky Krnovské,

) Kapras, Dsky zemské Op. 155,

) Papreckého Zreadlo 409.

2) Tamie 447,

) Tamie 407,
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star$i rody neZ jest sam (1518). To asi bylo piiéinou, Ze By-
chorsky dal hledati ve dskdach zemskych po rejstiicich a kde
byla feé o jeho pfedeich, dal si je opsati.**) Tetcur shleddvaje, Ze
vyhledali Bychorskému paméti aZ do v. 1448 piivolil 1. 1524 ke
simlouveé.*”)

Jan Planknar z Kynéperka na Vliadislavi anél pred krilem
pii s Janem StoSem z Kouniec na Zivoticicl, protoze jeden dru-
hého na urozenosti zlehéovali. Stos fekl k Planknarovi z jakési
nechuti: »Ty nejsi z téch Planknaidy, ktefiz jsou v kraji Lo-
ketském, neb jsi novy zeman,« naéez mu odpovédél Planknar:
»Ale ty také nejsi stary, ale novy pan.« Kral naiidil k rozeznani
te véci komisafe a jim pridani pratelé z obou stran. Nalez kré-
lovsky vydan (1537), 7Ze Stos piinesl svédomi od soudu markr.
Moravské, 7Ze jest panem z obou rodiélv; a toliké7 ukazal Plan-
knar osm §titiv svyeh po dédech a pradédech, a proto kazdy
zastaven pri svém starozitnén stavu.?®) Néjaky ¢as potom (1548)
nepoliodl se jiny Plankndr, totiz Vacslav podkomoiil s Jifim
Zabkou z Limberka, mistokancléfem, étvii 1éta pied tim do stavu
panského pFijatym, o starozitnosti jich rodiv. Uzndni oba po
vyvodech néinényeh za €leny rodtv staroZitndch.®")

Arnost Jilemnicky z Ujezda a z Kunic, pochazel ze starého
rocu erbu lekna, jehoz élenové nékteiri pokladani za osoby pan-
ského stavn, kdeZto Ujezdedti dlouho nebyli pokladani za pany,
az jiin teprve stav pansky obnoven. KdyZz kral uéinil Arnosta
soudeem zemskym a poruéil mu zasednouti, on zaseddvaje hyl
toho Zadostiv, aby sedél »po letech starsich« (t. j. podle vdku
svého); kdyZ pak se tomu Adam ze Sternberka a Vilém z Vald-
Steina na Rychemburce na odpor stavéli, tvrdice, Ze Arnost
teprve 1. 1512 mezi pany byl pPijat, a %e md proto, aé vékem
starsi, po nieh sedati, vanesl Arnost tu vée na krile. Po dlouhémn
Feénéni a ukazovani privodiv vydan ndlez (1546), 7e Arnost
nedokazal, aby predkové jeho, ani déd, stavu panského uZivali,
a proto aby se k obéma a jinym pantun (jako starozitného rodu
panského) podle vyméfeného iFadu o seddni zachoval.) Joests
tuzZsi nezli tento byl spor, kteryz mél Vilém z Rosemberka se
syny Jindficha, purkrabi Misenského a pana 2z Plavna o pied-
nost rodu, protoZe piedkové onoho méli pfedni misto (hned po
pravé ruce krali) v soudu, také ziizenim zemskvm vyméirené,
kdezto Plavensky se honosil, e jest ¥i&skvm kniZetem. Ponévadi-

*) Jsou uleZeny ve DZ. 250 L 2, Nejstarsi z nich Rel. tab. 1L
212, 267, 368.

) Arvch. Cesky XIX, 432,

- ) Dsky zemské 45. F' 24. Paprockého o st. ryt. 154, Zrecadlo
*"y Balbini Tabularium 72
%) Otisténo v ¢CC. M. 1846.
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ta vée 1. 1555 pratelskym spiisobem porovnana byti nemohla,
potazal se kral se mnohymi pany a vypovédél 1. 1556 dne 15.
kvétna, ze se Vilém jakoito vladal podle svyeh staroddvnych
svobod pii svém misté v soudu zlistavuje.?)

V Cechach #ili v 16. stoleti potomei M. Benedikta, Feéeného

Ried (F 1534), jenZ byl kralem Vladislavem erbem obdafen, aby
s¢ psal Ret z Pistova. Zdali byl on neb potomei jeho ptijati do
stavu vladyckého, neni zndmo, ponévadi staré dsky shofely.
Ale Ze to byla nova slechta, je$td se dlouho pamatovalo a jestli
se to zapommélo, obnovena pamadtka toho, kdy?z byl (1594, 25. &er-
‘vence) Janovi Retovi z Pistova erb jeho skrze cisate Rudolfa po-
tvrzen.®®) O tom také zvédéli Prokop, Albrecht, Karel a Adam
bratii Cabeliéti z Soutie, ktefi znali predky své stavu vlady-
ekého a% do dob krale Vaeslava.”) Kdy# si Ret 1. 1592 namlouval
Bechyiku s nimi spiiznénou, poZidali Cabeli¢ti Jana Miéana
z Klin&teina, aby dal vyhledati pfi dskdch zemskych, jeli Ret
do stavu pfijat, coz Bartl, sluZebnik Miéantv, Retovi za tepla
povedél. Ret si o to dttklivé dopisoval s nimi {(d. v Bechyni
v patek po sv. Bernartu) a napsal mezi jinym, #e neuznava, aby
to z piibuzenstvi krve, ponévad? panna ma blizsi a krevni stry-
ce své, nezli oni, uéinili, ale Ze to uéinili pro ndéjaky zisk svij,
ktery je potomné muzZe zmyliti; a kdyby byla panna na stryce
své toho podala, byli by chtéli védéti, s kym se pFizniti maji, jak
starozitného rodu Ret jest, jaké je jeho chovani a tak by se zad-
nému, ani Cabelickym nebylo potiebi se o ndho starati.« Dolozil
pak: »Vézte o tom, kdybyeh s vami o provozovani stavu rytit-
ského a rodu staroZitnosti pfed J.J. M. M. pany a vladykami
na plném soudu zemském co ¢éiniti mél, jestlize bych neprokiazal
starozitnéjsiho rodu po pfedeich svyeh neZli vy, tehda prokazi
‘bohd4 tak staroZitného rodu po meéi, %Ze sem jako vy a vam po
mecéi 1 po preslici ve vSem rovnej.«*?)
. Petr Hajek z Robéie byl 1. 1534 dne 1. ledna erbem
a heslem skrze kralovsky majestat nadan a bezpochyby prijat
od snému do stavu vladyckého, tak Ze byl jako »novopeteny«
ryti¥. To mu také Jan Malovee z Pacova 1. 1563 vytykal, kdyz se
pro nepatrnou vée hadali fka: »Vhrdlo 1Ze§, zvyjebany charvate
a chlape erbovny«.%¥)

Pycha urozenosti byla piiéinon, Ze kdo mohl, domdhal
sestavupanského. AZ dor. 1440 zaviselo to tusim jen na
krali, ale po r. 1440 vzrtstala moc stavovskd tak, Ze kral sice
mohl povys§iti do panského stavu, ale ma-li kdo tam patfiti, roz-

) BieZantv, Vilém.

%}y Reg. kralovska 12 1. 311.

1} Rkps. knihovny Prazské XVII. D 34.
*) DZ mensi 25. J 6.

) Reg. kral. ve Viidni, Reg. 18F k s. S 1.

£
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hodovéano stavem samym a# tak zvanym piijetim. Cisal Bed-
fich povysil nékolik vladyk do panského stavu, coz v Cechach
bud mléky neb piijetim schvaleno. Ze starych vladvckych rodin
postoupili az do roku 1534 v pansky stav Tunklové =z
Brnitka, z Fuldteina, Samuelové z Hradku, Kafuikové a Sla-
vatové z Chlumu, Spetlové a Ryzemberstl z Janovie, z JenStei-
na, Kostkové z Poctuplc Krajitové z Krajku, z Lobkovic, z Mi-
letinka, Fir§icové z Nabdina, z Rabsteina, Dobrohostové z Rons-
pexka, Lickové z Rwembmka ze Smifie, Zmrzlikové ze Svoj-
§ina, z Veitmile a jini, kteii se pTristdhovali z Némec jako pdni
a byli do stavu piijati. U nehtelych z nich lze to dokéazati listy
cisatskymi, v vétdiny ale neni zndmo, kdy uzili panského stau.

Tunklové z Brnidéka pokladali se za osoby panského
stavu, a¢koliv se v pamétech o nich z 1. 1398—1447 znamky toho
ani na Moravé, ani ve Slezskn nenachdzeji. Vynikajicimi oso-
bami stali se teprve v poloviei 15. st., kdyz nabyli Brnic¢ka a
Zabieha. K prosbé Josta, biskupa Vratislavského potvrdil cisat
Bed¥ich (1465, 8. kvétna) Janovi a Jiff Tunkliin jich stary stav
pansky, jehoz pry piedkové jich neuzivali™) AvSak pani na
Moravé nevédéli nic o jich starém stavu panském, zejména pak,
kdy# mél Ji¥i Tunk] pii o Feé hanlivou, mluveno k nému od
pantv, Ze o jeho staroddvnim panstvi nepamatuji ani, hy to kdrx
bvlo, a e mu jest potfebi v tom se opatfiti, neb kdyby pfislo a
pani méli do stolic sazeni byti, Ze by mohl z rozkédzani panského
od komornika zmatek miti.?®) Teprve 1. 1480 piijati do pan-
ského stavun »na 7zadné listy, ani na které starodavné panstvi,
nez z dobré vile.«3%)

Benesz Veitmile, pan té doby velmi vazeny, domohl
se stavu panského tim, Ze predlozil eisaii Bediichovi a krali
Vladislavovi neznamy list cisate Karla IV., kterym se daval
predku jeho takovy titul, jako se ddval osobdm stavn panskéhio.
Cisal’ uznav to, vyhldsil BeneSe a jeho piibuzné (hez Krabietiv)
za pany Rimské Fige a kral Vladislav potvrdil toho (1475) i pro
kralovstvi Ceské.®’) Od staviv pak prijat 1. 1479.°%)

Jak jiz drive Feeno, hyly mnohé rodiny, kteréz nosily {v7
§tit, jako nékteré rodiny stavu panského. O n8kterych lze za to
miti, Zze byly s nimi stejné krve a %e sklesly do stavu rytifského
tim, Ze schudly a pak nebyly sdzeny do soundu zemského, coz ve
14. a éasti 15. stoleti bylo zndmkou panského stavu. Ty se po-

) Lichnovsky, Gesch., des Hauses Habshurg VIII, Reg. Bed-
Ffichova Q 43.

3) Tib, cit. ed Brandl Olom. V. 21.

%) Demuth. Gesch. der Landtafeln 37.

i) Paprocky o st. pan. 342, B¥ezan ve vyvodu pp. z Veltmile.

) Belbini Tabularium 77.
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zd&ji domahaly panskéhostavu vliastné jeho obnoveni
a aznani nepatiiénym zptsobem, éili podvodem.

Sto§ové z Kounic majice na §tité dvé lekna nosili
tehdy ty% §tit jako z Ujezdee a z Kunie, » Rychnova, z Martinie,
7z Kdcova a z Talmberka. Nékteti predkové byli jiz ve 13. stol. ve
vysokyeh dastoinostech a jeden z nich sedal na soudu zemském.
2 Geho? lze souditi, Ze zistavali v panském stavu. StoSové do-
stavie se do Opavska a Slezska sedéli na drobnych stateich, Bud
pamatovali, 7e pochdzeli z panského rodu, aneb se toho dowmy-
gleli, ponévady nékteii erbu leken byli stavu panského; aby tedy
dokézali, padélali rymované vypravovani, ze piredek jich, za-
kladatel klagtera Kounického a bratr jeho, »test morkrabé Mo-
ravského« virhli do Rakous s mnohym lidem valeénym, dobyli
Vidné a vévodu zabili a t. d.**.) Kromé toho padélali list Zik-
munda, cisaie (1436, 7. éervna) potvrzujici list krile Véeslaviy
(1400, 2. srpna), ¥e pani z Ujezdce erbu dvou leken jsou »pani od
zemé prijati« a v »panskych stolicich sedali« a Hanu§ Stos
jinak Kapusta z Medlic jest jejich erbovni strye.*®) Té7 si zjed-
nali svédomi, bud pravi, neb neprava, %e Stofové se pfipominaji
v starych listech, jako comites, *) zejména i klastera Henrychov-
ského. To v&e se stalo v druhé poloviei 15. stoleti, kdyZ néktefi
z nich nabyli novyeh statktv. Privody svymi dovedli toho
pred stavy Moravskymi, Ze byli ve stav pansky vpusténi. Ji7 L
1537, vyhral Jan Sto§ Zivoticky p¥i svou s Planknarem, totiz Ze
jest osoba stavu panského, jak jiz svrehu psano.

Ryehnovsti z Ryechnova pochézeli z téhoz rodu,
jako StoSové. Ze jich predkové 13. stoleti byli panského stavu, o
tom nelze pochybovati, a zejména to plati o Oldiichovi z Drn-
holee (1267—-1273), jenZ byl heitmanem v Korutanech a »krilo-
v¥m zetém«.*?) Stav jich pansky uzndvan jestd 1. 1391, kdy7 Je-
t¥ich z Rychnova zasedl do soudu zemského,*®) aviak v pozdéj-
gich dobach pochybovalo se o stavu jich panském a to snad
proto, Ze Rychnovsti pramaélo zasahovali do veiejnyel béhiv.
Nieméné poditaji se v tituld¥i 1. 1584 vydandm ke stavu pan-
skému, kterym v8ak nedod&lavali si vainosti, protoZe drieli od
té globy, co Rychnov prodali, jen drobné statky. Aby tedy doka-
?,ah, 7e stav jich pansky jest prastary a nad jiné vzaeny, padélan
jest majestat nedatovany, jim# kral Viceslav vvznava, ze Bed-
Tich Jozue Rychnovsky z Ryehnova ukazal pred nim majestat

Y, F‘ont; r. Boh. IIL 243. Paprocky o st, pan. 285, Tento padélek
Jzoelvlam' od vétve jich, ktera se psala pozdéji jen z Kounic; ostatni
Stofové odvozovali se ze Slezského rodu.

10) Papro.cks'r o st. pan, 294. Léta panovani Vicslava souhlasi s
pravdou, n Zikmundovych jsou odchylky.

1) Tamie str. 292.—296,

**) Font. r. Boh, III, 315.

) Arch, Cesky II. 351.
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r. 1088, jimz Vojtéch Rychnovsky vyhlasen za pana, kteryz i
potvrzuje a panstvi Rychnovskému takova prava davd, kteryeh
zadny pan v Cechach nemél.™)

Jankovétiz Vliagimé pochazeli z rodu, jenz nosival
na $tité Gernou orliel, jako méli i.pani ze Zirotina, jsouce stavu
panského. Pozbyvse Vlasimé, méli jen drobné statky a uchylili
se v 15. stoleti na Moravu. Tu byli, jak se zda, jesté 1. 1440 v pan-
ském stavu®) V listn d. 1511, 14. zati jest Jindiich Jankovsky
mezi osobami vladyckého stavu.®®) Ale pravé t¥7z Jindtich pti-
povidal se ke stavu panskému, kdyz Jan z Lommnice, hejtman
Moravsky (¥ 1515) pii snému panském kéazal vystoupiti f8m,
kteii by nebyli stavu panského, Jindfich tam ostal a dokéazal
pred snémem, Ze jest panského stavu, coZ si synové jeho Jan,
Petr, Mikulas a Hynek 1. 1520 svédomim poveriti dali. K jich
prosbé i kral Ludvik (1522, 2. srpna) uznal, Ze dokazali pansky
stav a poruéil je za pany miti.*") Jak to dokazali, neni znamo,
snad tim, co je psano v poznamece posledni.*?)

Nejhrubd padélky byly ty, jimiz se Vehynsti domohli
panckého stavu, avak udélany tak, jakoby byli Vehynsti a Te-
tonrové prvotné jeden rod, jenz byl na poéitku 14. st. do pan-
ského stavu vyzdvizen.

V Misensku #il ji% ve 14. stoleti rytifsky rod, jenz se zval
po Tetovs a mél pozdéji prijmeni Tetauer v, Tetau, coZ se Cesky
Tetour z Tetova pronadelo. Do Cech se dostal prvni Kune, drie
1. 1440 Nejdek. Soudasné zil Opl (1463), a okolo 1. 1473 Zilo v Ce-
chich Sest bratii Tetourtv. Odtud #ili nékteti v Cechich a jini
na Moravs, Pfedek téchto byl Vilém, jenz obdriel od krile Ma-
tyase za své sluzby Zlin (1485), kldSter Hradisté a Kyjov
a pozddii koupil Malenovice (1492). Potomei jeho Vicslav a Jan
povyseni majestdtem 1. 1549, 28. z4¥i do panského stavu krdl. Ce-
ského a zemi pFivtdlenych, pii emz i jejich erb (prvotné Stit
zubovité rozdéleny, potom tii v1&i zuby) polepfen a rozhojnén.*®)

Pansky stav se nijak nevztahoval na Seské Tetoury, kteli i
potom ztstavali v rytifském stava. Z téch nabyl Jan T. 7 T,
pred r. 1560 statkn Zatvora, a zemiel pied r. 1577. Poruénikem
sirotkfiv zstalyeh byl Radslav ze Vehynie na Petrovieich a
vilpzil t. r. 8. biezna statek Zatvor ve dsky zemské™) Jest to
prvni zprava, je? svéddi o styku obou rodin. Podobnost erhu

)y Paprocky o st. pan. 302

55} Arch. Cesky X. 256.

) Arch. Cesky X. 411. ‘

»7) Paprockého Zreadlo 154, té% arch. musejni. Pani » Viagimé
pokladaji se L 1480 za pansky rod staroddvny, ale byli to tusim
Jensteinsti (Demuth. Gesch. der Landtafeln 37.).

8) Reg. kralovska 285. p. 158 v c. k. 8lechtickém arch.

) Dsky zemské 89, C2.
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vzbudila bezpochyby v obou domnéni, Ze jsou jedné krve a jed-
noho rodu. Z pozdéjsich listiv jde na jevo, Ze Radslav navazal
styky se tfemi Tetoury. Prvui z nich Karel byl rytifem radu sv.
Jana a téhoZ radn komendatorem napied v Reichenpachu a
Goldperce a pak v Mailperce (1602). Ten byl vrytitského stavu.
Druhym byl Véaecslav z panské poslosti na Moravé, jeni mél
Svétlov a zemiel pred r. 1600. Tietim byl Zdendk odiinud ne-
znamy. Ti {71, Radslav a strye jeho Jaroslav podali do kan-
celafe dvorské doklady o domnélém spoleéném pivodu obou
rodin a dadvném jich panském stavu, prosice za jich potvrzeni.

Umyslem Radslavovym pii poddni téchto dokladtv bylo
dosici panského stavu starozitnyeh rodav. Pravdé je podobno,
ze by byl Radslav, jsa hohatstvim povysen nad vétSinu pantv,
byl prijat na snémé za pana, kdyby byl za to Zadal, ale predné
to bylo vidy nejisté a na dobré vali a prizni panstva zavislé a
za druhé, byt i proslo, nové prijati pani byli povinni po t¥i po-
koleni sedati kdekoliv p#i snémich, soudech a sjezdech, a7 po
panech staroZitnyeh rodin. Ty a takové ohledy zpdsobily to, Ze
mu bylo velevitano, kdy% mu byly dany listinné dikazy, Ze
Vehynsti a Tetourové byli jednoho rodu a Ze tito méli pansky
stav 7iZ r. 1826, K provedeni toho dtikazu ovSem. bylo pottebi
padélati nékolik listin. Obyéejem byvalo ty a takové padslky
opsati na jeden list a tento vidimovati od osob, které pisemnictvi
ni¢ nerozuméjice, potvrdili, Ze vidéli originaly neporusené, a e
opis jest slovo od slova vérné opsan. Kralovské kanceld¥i pak
patiilo opis predloZeny prozkoumati, coZz se zevrubné nedilo,
protoZe zkousejicim vadila neznalost starého pisemnictvi a dfev-
nich ¥adav a ze starych rejster kralovskych nemohli se o pra-
vosti predloZenych opistv pfesvédéiti, protoZe tyto drahocenné
kniby prisly na zmar. Radslav v$ak pYedloZil »prvopisye.

Kdo predlozené listiny padélal aneb kdo byl toho priéinou,
nelze ani tusiti, Podle zdsady, cui prodest, mohlo by se souditi,
Ze vysly 1 od téeh i od onéch; neb Tetourové mohli velice o to
stati, aby se mohli jako krevni strycové pripovidati k dédietvi,
kdyby hohaty rod Vehynskyeh vyhasl. Radslavovi pak Slo o to,
aby byl panem staroZitného rodu. Radslav oviem vSe zaplatil
a bezpochyby o padélani védsl.

Kralovské kancelari piedloZzeny domnélé originaly krale
Jana (1326, ale ma byti 1316, 13. dubna), krale Vaeslava IV.
(1415, 6. Gervna), markrabé Josta (1402, 20. prosince), krale Jiii
(1459, 3. ledna), krdle Kazimira (1459, v patek pied sv. Toma-
gem?), krale Vladislava (1482, 8. brezna) a krale Ludvika (1522,
17. Fijna). Padélavatel hledél vSude k tomu poukazovati, 7e
Vehynsti nejsou rodinou o sobé, nybrz Ze jsou poSlosti Tetourtv
a tudi¥ majl jisté pravo k panskému stavn. Podle vEelijakvch
pameti 16, st., jak je kde nasSel, sestavil si znéni listdv, datovani
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si vybral ze staryeh listv pravych, osobnosti, kterveh potie-
boval do svyeh listiv, nalezl bud v pravych listech aneb (jak
se dalo po vétsi strance) si je zhola vymyslil.

Ve viech listech zarazi to ustaviéné zminovdni panského
stavu. V staryeh dobach 14. a 15. st. pirece védéli pani velmi do-
bfe, kteifi rodové jsou panského stavu; neb jich mece nebvlo
tolik, aby se to nemohlo védéti. V Praze schazivali se pii dvoie
kralovskem, o snémich a soudech, tak Ze se vSichni osobné mezi
sebou znali. Karla IV. doprovazival dav panstva na jeho ce-
stach, jmenuji se v ¢etnych Jeho listech jako svédkové, avsak
nikde nesetkdvame se s pnjmemm domnélych Tetouriv stava
panského. Jsou nam znama ]mena soudeciv, jak sedali na zew-
ském a dvorském sondé, té% jména téch, ktefi byvali na pan-
skych snémich v Brné a OlOlﬂOﬂGl, stiidaji se tu zajisté vSech-
ny panské rodiny, ale nikde neni psan néjaky Tetour, coi by
pYece byti mélo, kdyby byl 1. 1316 stav ])anslxy p11znan. Kromé
obsahu, zejmena vymyslenyeh osob, svécéi i tiprava, Ze to jsou
padélky.

Na kaneelaii zkougely se doklady nedbale a 1. 1596, 21, bvez-
na, vydan majestat, jimz Vchynskym a Tetourdm potvrzen
panslw stav, dokdzany nejen osobami nejvérohodnéjgimi, n¥bri
i prvopisy, tyto pak vyslovnd potvrzeny a Vchynskymn dopu-
§téno, aby se psali ze Vebynie a z Tetova.5?) Vée tato zphisobila
velké vzruseni v stavu panském, Starsi pani pamatovali prece,
e Vehynéti byvali ode davna v rytifském stavu, a bylo jim asi
s podivenim, Ze se najednou vyskytlo nékolik vzacnych listdv,
o nich se pied tim nie nevédélo. Viee jesté vazilo, Ze tim pod-
lomena staroddvnd zvyklost, pfijimati osoby do panského sta-
vu. Pani vznesli tu v8e stizné na cisaie a volili v¥bor k vedeni
prava proti Vehynskym (1605), piislo pak vedeni pii mocné na
osobu kralovskou, ji7 vypovédéno (1611, 11. biezna), Ze je Rad-
slav v pravu. Pansky stav se podvolil, vyminivse si toliko pro
budounenost, aby vsichni, kte¥{ by za pdny piijimani byti chtéli,
byli povinni tak se chovati, jak vyméfeno jest kralem Vladisla-
vem, sice by Zadny, by pak i listy na to mél, stavu panského
u#iti nepiohl®) Zménami po r. 1620 zb&hl¥mi vrdceno kraltun
starodavné jich privo, do panského stavu povySovati.

Jak se rodiny starozitného stavu panského
vyvySovaly na nové panvy, toho ptiklad se stal, kdyz
kral Lndvik dal (1523) Gfad nejv. komornietvi mark. Mor. Ja-
novi z Kunovie. Pani nechtéli jej podniknouti a s nim sedati.
Neékteri sice krali k vali to udinili a s nim asi dvé 1éta sedali,
avSak protoZze minozt ho nepodnikali ani na prani kralovo, ko-

0} Dskyv zemské 127. T 25, koneepty v c. k. §lecht. archivu,

a1y Pisemmnosti o tom v ¢. k. §lechtic. areh.
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neéné vdechno pravo stélo a neslo. Teprve kdyZz kral Ludvik
v Uhtich zahynul, Jan se podékoval a doslo k obnoveni priava.®®)

Snaha starozitnyeh rodin panskych nesla se k tomu &im
ddle tim vice, aby éistota rodu byla zachovana, zejména
pokladéno za neslu$né, aby se élen panského stavu ozenil s oso-
bou byt slitnou a vzdélanoun, kterd nebyla urozena po pred-
cich. Starodavné ctyry kouty prekonavany jiz v 16. stoleti vel-
kymi vyvody a% do 16 predkiv., V 17. st. pak nastala snaha
u vzaenyeh a bohatyeh rodin zajistiti éistotu rodu 1 do budoue-
nosti a to spoleénym svolenim, kteréz byv&l potvrzeno krélov-
skym majestatem, nabylo platnosti zdkona. Zname svoleni dvou
rodin.

BratiiastrycovézLobkovie, totiz KrysStof Hasi-
Steinsky, Dépolt, Ladislav, Vilém starsi, Zdendk, Krys§tof, Jan
Miknlas, Vilém mladsi, Vdeslav a Vaceslav Vilém, prohlédajice
ke vzaenosti rodu svého a piedki svyceh, néinili (1611, 28. brex-
na) s privolenim cisafovym svoleni takové, aby Zadny z nich
ani z potomkiv, chtice vstupovati v stav manzelstvi, jiné osoby
sobé za manzelkn nebrali, leé jen té, kterda by z dobrych a po-
ctivych rodiétv splozena a v ¥adu a stavu jim rovna aneb vzac-
ného, starozitného rodu rytifského byla, a pakli by se ktery
z nich v tom tak nezachoval, aby statek sviii pozemsky propad]
a ten na jeho nejblizéi p¥ibuzné spadl, on pak aby nikdy titule
a erbu Lobkovského uZivati, ani se z Lobkovic psati nemohl,
také aby se k nému zadny z rodu neznal. Koneéné se zavazsli,
ze majl potvrzeni toho skrze majestat vyhledavati.®®)

_ Druhé svoleni uéinili (1629, 27. ledna) bratii a stryei
z Kolovrat, totiZ Hendryeh, Albrecht, Zdendk, Jachym, Vi-
Iém Hendrych, Bohuslav, Ferdinand, Oldfich Frane, Maximi-
lian, Jaroslav, Julius, Vilém Bed¥ich, Vilém, Zbynék Leopold,
Jaroslav, Albrecht a Rudolf (z poslosti Libsteinské, Novohrad-
§ké, Krakovské a Bezdruzické), povazujice pii sobs, 7e »téchto
castiv se nemalo nachdézi, e mnozi mladi 1idé neohlédajice se
na vzicnost, §lechetnost a staroZitnost rodtv a piredkav svych,
té7 1 vzdcné spFiznéni, ledajakési dosti lehké a zle zachovalé
osghy stavu méstského, obeujice prednd s nimi neradnt o cizo-
lvozné, jpaqkarty s nimi splodice, potom teprve ie sob& za man-
7elky pojimaji a beroun a tudy velice staroZitnost rodu svého
leh&f a na sebe nejvétdt hanbu o potupu nvozujii.™) Ujednano,
pakli by kdo nyné&igi neb budouei toho dopustil. ahy osobu, kte-
ré by nebyla prvé dobie zachovald a nepochazela z roday dobie

#) Brandl. kniha Drnovska 16.
yne’m::)) C. k. statnt arch. v Praze; Byl-li majestat na to vydan, neui

54 31 a1 18t : s Y
2 Tudim pfemrdténo a jen asi proto poloZeno, aby se udala.
pric¢ina smlonvy.,
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smamyeh stavu panského a rytitskélio pojal, aby qitek ,jejich %3
bratry, stryce a piatele neméli a jim erbu a jména Kolovrat-
ského wiivati nedopustili, a aby s4dného napadu neb odkazu
od osob Kolovratskyel uziti nemohli. Cisal Ferdinand IL po-
ivrdil tohoto svoleni (1634, 15, zafi) jako kral Cesky.”) Kdyz
pak Zdenék Novohradsky z Kolovrat se ozenil Qk. 1. 1633 ve
Spanélich s Eleonorou de Roxas a zdvihli se ostatpl Kolovratqve
1. 1656 proti synovi jeho Janovi Vaeslavovi, nechtice ho za str):cie
uzndvati, njal se té véci cisal sdm pro zasluhy Zdenkovy a za-
dal arcibiskupa, aby prostiedkoval. O tom stalo se pak podvo-
leni Kolovratdv dne 12. prosince a Jan Viaeslav uznan za

strvee.®)

I1. Vyvody.

Piipomenuti. V. ooddéleni tomto vyskyluji se Casto otzwz’niks" a
mezery. Neni to vincu spisovatelovou, nybr% pochazi z velk¥eh ne-
dostatkty, kieré% se ve vyvodech vyskytuji a =z uedostatku pa-
méti. O rodinaeh panskyeh byva hojnd paméti, at si se viskytuii

¥ bozich veFeinyeh, i soukromych, ale ndhodou jest, dozvime-i se

jména manZel¢ina, pondvadi smluv svatebnich, 2._{11»)}&1’1\' yé_ml,x":'h 2
téch a takovyeh listiv jest mnohem méné nezli jinych zapisiv, Od
r. 1541 jest jiz takovych paméti o manzelkdch vice, protoZe json
dasté vénné vklady ve dskach, aviak nikoliv v8ech osob. kieré mély
statky pozemské. K tomu piijde to, Ze se 11131120]‘({,\'Dgchnd‘]ye}‘l
panty museji hledati po knihach méstskyeh, coz nepfemiie ani pa-
desatileta dinmnost. K tomu jest je§té p¥ipomenouti, Ze se¢ nam le-
dostava regestai, éili sbirek regest. jaké maji v Némecku hoiné a
jako na pr. jest sbirka, kterou uéinil Chlumecky = 1}61{011}{& archi-
Yav na Moravé. A i kdyby bylo dosti takovyeh sbirek, ;121150 jsou
Emlerovy Zbytky desk zemskyeh uneb tisténé dsky.‘;\flm'a\'vske‘ prece
by vinde se tahla jedna vada, totiZ ta. Ze se Jmeunuie mgnzolka v 74-
pisech 13.—15. stoleti oby&ejné jen svym kfe’s;tnwvu jménem a ho’s]n
jeji jest vvnechdno. Jsou-li pak takové obtize pT stavu pa nském.
tim vt jsou p¥i vladyckém, jehoZ Elenové méne vydavali pisem-
nosti, neili ¢lenové panského stavu.

Pyeha urozenosti objevuje se znamenité ve v vyvodech,
toti% genealogickém diikazu, jakd krev presla do détt po pled-
cich obojiho pohlavi. Nyni a ve tfech piedchazejicich stoletich
dalo se tak, ze dikazy sebrany z listlv, zejména vkladiv desk
zemsk¥elh a vypistv z matrik, tfad pak desk zemskych maje
kromé desk samveh i veliké mnozstvi jinyeh pisemnosti, mohl
poskyvtnouti a také poskytoval hojnd dokladuv. V starych do-
bach vEak nebylo matrik a pied 16. stoletim nebhyvalo bezpo-
chyby také ve dskéach zemskych pomérné tolik vikladiiv jako
v pozd&isich dobach. Byla to doba, kde se jesté tolik mepsalo,
inko v pozddjsieh letech a proto se hlavné pracovale paméti

) DZ. 144, N 9, reg. kral. 32 £ 593
) Avch. Rvcehnovsky,
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lidskow.”") Rodié¢i znali erby svych rodiédv a piredkliv a pilatelé
jich je také znali.®®) Snadno bylo starym lidem védéti, jakého
rodu byla mati, baba po otei a baba po mateti. V rodinach pak
bezpochyby pamatovano, jaké §tity mély prababy, avsak jestlize
se ta véc nezapsala, zapomenut néjaky élanek aneb dva ¢élanky
plresmyknuty. Ty a takové staré vyvody jsou tedy az do jistych
mezi vérohodné, nkazujice ovSem, jak pamatovany, avéak niko-
liv jak opravdu se dal rozrod.

Vyvody z poslednich stoleti jsou po vét$iné posloupnsé,
jmenujl se tu otec a matka, dni jich narozeni, snatku a dmrti,
zaméstunani a p. a tak 1 pii détech a v8ech jich potomeich, ze-
jména i deerach a jich manzelich. Tak je ku pf. sestavoval pilny
Viacslav BfeZan, av8ak i ¢inili tak starsi, ovSem let vynechava-
jlee.™) Prameny k tomu byly jim kromsé listtv poznamky v sta-
r¥ch knihdech kldsternich a &asteéné z paméti staryeh lidi, jako
se i stavalo v 17, stoleti, Ze se svédectvi cizich 1idi dovoldvano.*®)

Pro panstvo a zemanstvo ddvno minulych vékiv byly cen-
néjsi vyvody privoe dné, ponévadZ se z nich seznavalo, éi
krev se dostala do déti a zejména jakého rodu byli pfedkové
zenského pohlavi, Obyéejny byval vivod do ¢ty ¥+ §titav neb
koutiv, ndzev tento snad byl proto, Ze se vytesavaly Stity
matéin a bab do rohttv neb kouttiv ndhrobktv, aé se zachovaly
jen ze 16, stoleti.”) AvsSak vyskytuji se pravé, malované a vyte-
savané vyvody privodné i s vice §tity, neZ étyfmi. Vyvody ta-
kové jsou pak bud vymluvné, t. j. takové, kdeZ poznamena-
no, 61 jest ktery Stit, aneb némé, kdez se spatinii pouhé Stity,
jak bude niZe provedeno.

Zv1astniho zpisobu jsou skupiny Stittv, je? se vyskytuji
sem a tam malované. Nejstarsi toho druhu jest skupina erbdv

") Dtikaz toho je ten, Ze po shofeni desk vkladalo se v ob-
novené desky zemské pomérné malo pisemmnosti starych, které by
byly doklady k vyvodim. Né&kte¥i si ukladali tak zvané rejstiiky,
totiz opisy z rejstfikiv ke kaZdé knize uéinénych, jako na p¥. By-
chorsti, Kaplitové, pp. z Talmberka, z nichZ jon z¥ejmo, kde ktery
711, av8ak posloupnosti, a pFijméni manZelek (jich% piijméni oby-
éejné v staryeh vkladech vynechéno), nelze z nich poznati. Mimo
dsky zemské jsou dobrym zifdlems paméatni knihy jednotli-
vych rodin aneb zapisky v biblich a jinych rukopisech neb i ti-
S$ténych knihdeh, koneénd i sv8domi, jeZ oviem, jen dokazuji
tolik, co si kdo svédomi dévajici pamatoval.

) P¥i dikazech, odkud krev do déti piedla, pF¥ivadéni pratelé,
kteli dosvéddovali, Ze ukazané erby jsou opravdu erby jmenova-
nvch rodin. Odtud réeni, Ze dokazal Sty¥i Stity.

) Na pf. vyvod Markvartichv.

©) Na p¥. dopis Jana starsiho z Talmberka (1640, 26, kvétna)
k Hefmanovi Cerninovi v arch. Hradeckém.

"y 7, 15, st je malo nadhrobkiv.
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vsinihraduHradceJindiichova' pamatka némd, jiz
nelze vyloziti. Na erby, & jsou, lze hadati, ano i fici o nékteryeh
s jistotou, &i byly, a proé¢ tu jsou, o tom by bylo mnoho domné-
nek, ale nic jistého, protoze neni odjinud pisemného pravodu.
SpiSe lze vyloziti skupinu erbtv v paldci Plisec k én,%)
ktersd patii k pamatkam vymluvonym. Napsany sice na stu-
hach jen ndzvy rodin (na p¥. pan z rozumberka), ale jsou i né-
zvy jednotlivyel osob, jako jsou Jesek z Bozkovie, Burian
7 H ... livina, Jan z Vartmberka, Mikuld$ z Lansteina, Pavel
7 Jendteina, Cendk z Klinsteina, Zachai z Riéan, o nichz lze do-
kazati, ze #ili 1. 1479, kdyz tato sif malovana.*) A ponévadz t. r.
byla Slechta zvana na sjezd do Pisku,*®) lezi na snadé domnénka,
7e tu jsou erby téeh, kiiel se u Jindficha z Jensteina zdstavnihe
drzitele hradu Piseckého shromazdili.

Zahadnd jest skupina erbtv ve vézi zamku Blaten-
slkého') totiz: 1. Roimitalsky, 2. Kolovratsky, 3. Mitrovsky
(Roupovsky?) a 4. Sternbersky na vychodni, 5. Svambersky, 6.
Svihovsky, 7. Rozembersky a 8. Berkovsky na jizni, 9. Kunstat-
skv, 10. Hradecky, 11. Gutsteinsky, 12. Koldieky¥, a 13. Veitmi-
larovsky, na zépadni, 14. Vartembersky, 15. Cimbursky, 16.
neznamy a 17. Hazembursky na severni sténé. Ze prvni dva
svédei Livovi z Rozmitala (1 1485), a manzelce jeho Elisce z Kolo-
vrat (T 14897), jest viie podobno, ale pro¢ tu jsou tieti a étvrty
erb, nemozno uhodnouti, ponévadsz se ve vyvodeeh jak Kolo-
vratském, tak Rozmitalském nenachdzi vysvétleni; a kdyby se
tykalo predktv Lvovych, mél by tu byti erb paniv ze Strakonie,
ktet{ byli Lvovi njei®) a jichz erb byl pojat do erbu Livova, jak

) Na p¥. dopis Jana star§iho z Talmberka (1640, 26. kv&tna)

*) Hrady IV. popis 9, vyobrazeni 64,

%) Hrady VII., 180.

*) JeSek z Boskovic Zil v 1. 1447—1488 (Sembera, pani z Bo-
skovic), Burjanové erbu t¥i jelemich rohtiv %ili dva, totiZz Burian
z GutSteina (1462—1488) a syn jeho Burjan (f 1497), zkaZeny jeho
piidomek lze pfidisti na vimb nepaméti malifovy, Jan z Vartem-
berka #il jeden (1481) a byl syn Zikmunda Bersteinského ( r. 1481).
Mikulag Svitacek » LaundS$tema a na Tuchorazi Zil v 1. 1454—1482
a Pavel » JenSteina a ze Skal v 1. 14441493 a snad déle, Ceilkové
z Klinsteina byli dva, Skvorecky zemiel v 1. 1480—1481, Zivotinsky
#il 1478—1523. Zachat Stskensky %il jestd 1. 1475 a syn jeho Mikulas

vyskvtuje se teprve 1. 1483 jako pan na Stékni. Trb Berkovsky
s napisem Mi.... ukazuje na Mikulase Berku z Duhé na Hradi§ti

1436-—1481 (1 1. 1486).
) Arch. Cesky VI., 186.
) J. B. Miltner, Starozitné sténomalby ve hradé Blatenském
ve V¥roéni zpravé c. k. gymnasia v Hradei Kralové 1. 1879, Hrady
X1, 176—179.
o7} Zdendk, syn Lviv, obnovuje 1. 1489 svobody Blatenskyeh,
naz¥va n. Bielka ze Strakonic svym ujcem.
Vistnilk Kre. ¢ Spol. Nauk, tF hist. 1014 2
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je vylesdn na téze véii nad branou.®) Namane se tu otdzka,’)
zda-li erby znaéi piibuzné osoby. Zeti, oviem Lvovi, Smifecky a
Bégin tu schazeji. K erbtm 5. a 7. ukazovalo by se snad tim, Ze
Markéta z Rozmitala (¥ 1496) vdana byla za Jindficha ze Svam-
berka (1482), jenz byl synem Lidmily Svamberské z Rozmberka;
ale pro® tn schazi Katetina z Pecky, matka jeji? Jiti z Kunstatu
(erh 9.)7enil se 1450 s Johankou (1 1475) sestrou Livovou. Hadati
1ze tu vielijak, ale pravdy dohadati by bylo mozno, kdyby bylo
z 15. stoleti tolik paméti, jako ze 17. neb 18. Sice lze pozorovati,
7e tn neni jediného erbu vladyekého stavu kromé Mitrovskych,
adé nemda-1i to byti Roupovskyel,

QOpiibuzenstvu vibee svédél jina skupina, kterd byla
na Zvikoveé ve svétnici nad branou,’™) a tu lze aspoit u nékte-
ryeh nhodnouti, & jsou, protoZe tu jsou osoby jmenovany. Tak
hned na prvnim misté spoénoue od kamen ke dveiim hornime
jsoun étyry erby: 1. rtZe, 2. dvojndsobni, 3. troje jeleni rohy a 4.
Lichtensteinsky, je to tedy vyvod Wligky Svamberkové, totis:

8) Markéta z Gutsteina, | c. 1524, 4) MAati Lichtensteinska
manZelka Vokova.

1) Jost z RoZemberka, 2) Anna 7 Rogendmln
T 1589, 15. Octb. T 1562, 5. Sept.

Eliska, * 1533, T 1576.
w Jind¥ich ze Svamberka, + 1574.

V okné té% na té strané k pavladi byly erby 1. labut, 2. éer-
né orlice kniZat Slezskyeh, 3. labut Janova, 4. erb Benignin, 5.
labut, 6, Zajicovsky. Tu je nesnadnd rada. Je tu erb Jana ze
Sva., berka pledka pantv Borskyeh a jeho manzelky Benigny
ze Starhenberka, ostatnich v8ak nelze uhodnouti, ackoliv je
na pomoe dikladny vyvod Biezantiv v arch. Tiebonském.

Za oknem k velké svétnici byly erby 1. Hendrychiav, 2. Ka-
tefiny z PernsSteina, 3. zase Hendrychtv, 4. Alzbéty z RoZem-
berka, 5. Sternbersky, 6. Cimbursky (totiz Rogendorfsks)™) U
vyvol lze je spojiti takto:

Jind¥rich ze Svamberka, * 1508, T 1574, 5. Febr.
v 1. Katerina z Pernsteina, vdana 1533, T 1552, 15. Octb.
2. Eliska z RoZemberka, vd. 1554, 1576, 5. Febr., dcera Anny
z Rogendorfu.™)

Po strané okna k placu byly dva erby. Ndapisy pii nich

"*) Obraz ve Hradech XI., 182

o) Miltneriv vyklad nestadi.

) Popis BieZantv v avch. k1, Rejhradského.

") Tak vyklada BieZan, ale ma byti Rogondmts]\\'
=} Pro Sternbersky nevime vykladu,
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hlasaly, Ze to jsou erby JindPicha ze Svamberka (71528, 16. Jan.)
a Markéty z Rozmitdla (vd. 1482 11496) jeho manzelky. Pak
uprostied okna byly ndpisy a erby Bohuslava ze Svamberka
(1490, 25. Febr.) a jeho prvni manZelky Lidmily z Rozemberka
(vd. 1452), potom na druhé strané téhoz pana a druhé jeho man-
zelky Konstancie Slikovny z Holice (1481), ale mollo by hyti
také Bohuslava ze Sv. (11512, 5. Aug.) a manZ jeho Markéty »
Holice.

Podle okna ku placu byly erby: 1. zubfi hlava, 2. hrabé, 3
Liblicky, 4. vr§, vladyk 2z Borovnice (tak néapis). V¥vod jieh
jest:

Johanka z Liblie (manZ. N. z Borovnice (snad manz.
Viléma z Pernsteina, Bohuse Kostky z Postupic,
T 15621). + 1505, 29. Jan.)
Jan z Pernsteina, Anna z Postupic,
T 1548, 8. Sept. T 1526

Katefina Svamberska z Pernsteina,
+ 1552, 15. Octb.
P oknu drubém k placu byly tfi erby Svamberské a téz
tii erby jich manZelek, totiz Krystofa ze Svamberka (1 1524, 13.
Jan.) a jeho prvni manzelky Mandalény ze Selmberka (vd. 1505,
18. Maj. 1508, 19, April), Hynka ze Sv. (+1489, 10. Jul.) a man-
zelky Kunky ze Sternberka (vd. 1475), Krystofa ze Sv. (1 1534)
a jelio druhé manzelky Anezky z Kolovrat (vd. 1508, 20. Novh.
11538, z Mart.).
Nade dvefmi ven z pokoje dole kone¢nd byly erby a na-
pisy zevrubné, z nichZ lze sestaviti tento vyvod étyrkountni:

Kunkva ze Sternberka, Johanka ze S‘craze, + 1495, 15. Febr.

(manzelka Hynkova). v Jan ze Selmberka, + 1508.

Krystof ze Svamberka, Mandalena ze Selmberka, prvni
T 1534, 13. Jan. manz. Krystofova.

Jind#ich (F 1574, neni viak jmenovan).

Aby bylo vidéti, kteryeh Svamberkdv se tyde, sestaven
tents vyvod:

Bohuslav, + 1490.

Hynek, Jindfich,
o
Krystof, Boluslarv, Jan,

Jindiich, + 1574.

Zajimava jest také skupina erbiv malovanych
o
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v kostele Rabském, ™) ktery vyzdvibl Plta Svibovsky =z
Ryzemberka (T 1504, 21. Jul.). Na &estném misté jsou erby stryce
jeho Jana (11450, 14. April), drzitelé hradu Rabi a manzelky
jeho Anny z Hradee (vdané 1. 1409.) Za témito erby, které jsou
na svorniku nad velkym olta¥em, jest erb Vratislavy knéiny
Vratislavské, kterd podle podani rodinného byla manzelkou Vi-
lémovou ze Skaly (1287—1318) prapradéda Phtova. V zadni éasti
kostela jsou pii sobé étyry erby, koruna Iflisky z Vilhartie, baby
Pltovy a manzelky Bieinkovy ze Skaly (1362—1407) tfi pruly
pri¢né (Svoisinskyeh), hvézda a éervend rize. Zde snad je étvr-
koutni vyvod Bfenktv. Podle toho byla by matka Eliséina né
jakd ze Svojsina, matka Bienkova ze Sternberka a bdba jeho
po matefi z RoZmberka. Po pravé strané dotéeného hlavniho
svorniku jsou erby svini hlava a zlatd ri7e, jez uhodnouti nelze,
led bychiom za to méli, Ze je to erb Anny Svihovské z Hradce
a jeji matele. Avsak jisto jest, Ze v levo od dotéenéhio svorniku
jest erb Bohunky Mezitické z Lomnice, mmanzelky Pttovy a ma-
tefe jejl, Katetiny ze Sternberka. Na jiném svorniku mezi ki-
rem a lodi jest erb Svihovsky, tu$im Viléma miad§iho (T 1479 a7
1480), po ndmz Phta dédil Rabi. Po obou stranach tého¥ svor-
nikn jsou v pravo hvézda, v levo svini hlava, je? snad lze vykla-
dati na manzelku Vilémovu a jeji matkn. Jistoty nelze se do-
héddati v tomto skupeni, n¥hr# jen souditi podle analogickych
pripadav. ™)

Na zamku Housce jest skupina erbfiv sice znamyeh
rodin, ale osob zdhadnych. ™) Na ¢estném misté jsou erby T o-
bidfe Hrzdna z Harasova na Housce a Vrutici a man-
zelky jeho Alibéty z Dubé. Na klenuti malovano jest osm erbiv,
tudim po &tyfech manZelovych predkiiv a po Gtyrech manvel-
ginych, ale to je pouze domnénka. Jest tu sice erh Katetiny Ber-
kovny, kterd porodila Katefinu ze Vlindvsi’™) babu TobidSovu,
ale erb této schdzi, snad proto, #¢ nebyla rodu panského, neb
zndmé zde erby jsou jen panské.

V kostele na Bradé& u Jiéina jest malovano na klenuti do
kola 7 erb@v.™) Mezi nimi jest erhb Trékovsky, snad Vildma Tro-
ky z Lipy (t1521, 23. Novb.), komu patii ostatui, neni zndamo,
Manzelka Vilémova neni zndma a tim odpadivd viechen pod-
klad k badani. Matkou Vilémovon byla Johanka z Biezovie a

®) M. Kolat ve vyrodéni zpravé c. k. gymnasia v Tabote
r, 1892 vydané.

™) Schéazi erb Skonky ze Zivotina, matefe Pltovy. Jako do-
datek k tomuto vyvodu budiz srovnin v¥vod Svihovskveh, nife
poloZeny.

») Hrady X., 248. Tam¥e Gti: erb neznédmé rodiny (shora polo-
viény cerveny a bily) a Koldicky.

%) Paprocky o st. vrvt. 105.

) Hrady V.. 265.
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jeil erb tu schazi. Také tu neni erbu Selmberského manzelky
bratra jehe Mikulase (T 1540), jenz byl panem na Veli§i a Brade.

Starsi nezli vSechny predeslé jest skupina v kostele
v Petrovicich u Cestina kostela. V kliru jsoun sem a tam
vytesdny erby. Na jiZni strané spatiuje se kolo, na svorniku
k jihu orlice, na hlaviei k severu vénee, zvlastni zptisoby, a za
olta¥em mna vychodni strané pouby §tit s pupkem uprostied. Na
svorniku jest hvézda o Sesti Spicich, tusim jen ozdoba, jako byva
i vaze. VSe to je ze 14. stoleti. DriZiteli Petrovic byli i predkové
viadvk Ahnikdvz Kiesica Chobotskyeh z Ostred-
k a erbu hoficiho kotouée neb vénce, totiz bratii Mojek a Mikes
(1360), Zbynék farat (1359 +1413), Ahnik a Mikulas (1375-1394)
synové Mojkovi, a Zden&k, Mikuld§ a Zbynék (1391 atd.) sy-
nové Mikulasovi. Jestli nékdo z nich mél za manZelku sleénu ze
Chienovie (erbu orlice), neni zndmo. Kolo mivali na §tité
mnohé rodiny z dalekého okoli, z JeniSovee, Chystovie, ze Strha-
rova, z Tichonic, Radonic a Psaft.

Staroddavny vyvodasizl15 neb 16. stoleti psan byl na
desce knihy vnit¥ napied, kterouZ privezli (1618) Zahotfansti do
Prahy ku pri proti (Vilémovi) Popelovi z Lobkovic a jejZ tehda
V. Biezan opsal.™®) Tyée se Dobrohosta z RonsSperka.
Vyvad ten jest psdn mnohem neurditéji, nez jsoun psany vy-
vody Markvarticav®™), kdeZzto v téchto se vyvodi jen jeden rod,
je v Dobrohostové vyvodu éastka privodna a &astka posloupné.
Poéind se Nachvalem (z Osvraéina 1321), synem jeho Dobro-
hostem (1354—1376), jehoz synové se jmenujl Zdenék (z Drétky),
Nachval a Bfenék. Pak se jmenuje Zdensk Kolvin {z Ron&perka)
bez udani, éi to byl syn (snad Nachvaltiv) s manzelkon Markétou
(z Frumsteina) a decerami a vnukem. (Dobrohost jeho svn se ne-
imenuje). Pak nasleduje posloupny vyvod BYetika z Friim-
§teina (1379--1416), otce Markétina, jeho? manzelka byla
Kéana, a synové Jan, Jet¥ich a Zdendk (ma byti Bienék.) Po nich
se jmenuji dveé sestry Kutika a Katefina, tusim Btenikovy deery,
Tim se konéi piibuzenstvo otce a matefe Dobrohostovy. Po-
tom nasleduje jesté patero vyvoddv:

Deminms Gindvieh z Tachova, Margaretha uxor, Gindiich
Filius. Mini se tu Bavor ze Svamberka (1408—1423), manzelka
ieho Markéta z Vald§teina a Jind¥ich (1425—1475) syn. Spo-
jeni s predeslym neni zfejmé.

2. D. Hanuss z Kolovrat, Hanuss, administrator filius.
Mini se tu Hanu$§ (1416—1450) a Hanud jeho syn (1483, 23.
Sept.), jehoZ manzelkou byla Kate¥ina ze Sternherka (+1465,
14. April.)

3. D. Zden&k ze Sternberka, Elsska uxor z Tovadova, d.

) Arch. Tiebonsky.
“) O téch jest pFiloha o sobé, pFiddna k tomuto &lanku.
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Zdeslav filius, dna Kama filia, d. Jaroslaus. Jest Zdenék ze
Sternberka (f1476), synové jeho Jaroslav (f1492) a Zdeslav
(t+1502), manz. Eliska z Cimburka odjinud neznama.®) Také
o Kani, (snad Kuné) neni nic zndmo, oviem ale o Knnee, man-
Jelece Hynka ze Svamberka.

4. Burjan z Gutsteina.

5. Bohuslav ze Svamberka (+ 1490), Lidmila (z Rozemberka,
matka nasledujicilio), Hynek, svn (T 1489).

Naé se tyto posledni vyvody (8. 1—5) vztahuji, nelze uhod-
nouti.

Jak jiZz feleno, zac¢inajl se v¥vody posloupné teprve
v (obhd pomérné pozdni. Balbin, skladaje své Tabularinm, bez-
pochyby jich je%td mnoho vidél a opsal. Nejvétsi z téch, které
se zachovaly, jest vyvod Vald$teinsky, nachdazejici se na ora-
toii kostela v Sejfdch, zvysi asi 28, z8iF1 asi 27 m. Hanibal
7z ValdSteina dal jej (mimo vyvod Krysta pdna a vyvod
viech panovnikd Ceskych s obrazy aZ po Rudolfa II) napsati
asi v 1. 1598—1614. Navéazal jej na bajeénélho Jana z Valdsteina,
jenz 7il pry 1. 1252, a ackoliv tam vyjmenovani jsou skorem
v8ichni téZe rodiny, pfece mnohé je spleteno, zejména v dobé
14. a 15, stoleti, tak Ze vzdcnatato pamatka jest pomtckou jen
pro 16. stoleti, kdeZ mame jiZ jinyeh paméti pravych dosti. Za-
jimava je pozndmka o Hynkovi (vlastné Henikovi 1425—1447)
»eognomen habens a ecrumena {vlastné snad lamina) ferrea, ami-
cus Dei, regis domini sui subditus fidelis, totiusque mundi ho-
stis«. Balbin vidél vyvod jesté spletitéisi®?) v kostelich Dobrovi-
ckém a Hefmanickém a otisknuv jej, di, Ze je v Hornim Hlohové
tyz vyvod, ktery dal Jift z Oprstorfu, manzel TZaldy T.omnické
z Valdsteina, do alabastrové desky vyrytis®)

Paprocky vidél na zamku Stiele vyvod od Jana 7z Ujezda
a7z na Petra Boubinského z Ujezda®) Kratky vivod
jest na klenbé kostela sv. Jilji v Milevsku, totiZ Bernarta
starSihoz Hodé&jova, Johanky z Cestic (¥ 1573) manZelky
jeho a dvou jich syniiv 1 s manZelkami.®t) Kratky vyvod Za-

vs") Podle Brezanova vyvodu pp. ze Sternberka hyla preni
manZelkou jeho AneZka z Janovie, 1463.

8t) .Tabulariun'l pars IV, Vyvod je o to horsi, %e prvaimu
denkgw dava za vnuka bajeéného Jana se 24 syny. Nékolik listdv
pred t}'m mé Balbin vyvod, ktery sam zdélal. odvadéje Valdsteiny
od Hefmana z Vartenberka (podle Paprockého) a navazal k nim
Zvdenka, prvniho a potomstvo jeho domnélé asi tak, jako je v do-
téeném nasledujicim vyvodu. ‘

- ®) Ji¥i z Oprstorfu Zenil se 1. 1586, 25. listopadu s IZaldou,
d(‘m‘m; n. Véclava 7 Valdsteina na Lomnicl, (Arch. dvorské ko-
mory.

8) Vyipis toho o st. ryt. na str. 298,
8) Soupis okr. Milevského, 112.
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kavet ze Zakavy (asi aZ do r. 1634) byl ve velké sini zamku
Srhického, jens jest jiZz davno zboi-en.%)

Ve¥vody pravodné jsou velmi tasté. Neikrasnéjsi
toho druhu vyvvod nafel Kolar ve Videnské dvorské kni.}lovn{ﬂ,
v rukopise 6. 13.022 (%), Jest to vyvod Petra Cile ze Svoi-
gic na Svojidicich (1525—1545), jenz byl Zenat s Vorsilou z Se:
buzina a po ni s Krystynou z Hotovie, sepsany 1. 1520 pondéli
po kiiZovyeh dnech (21, kvdtna) a obsahuiiel jen jména a ,01'1));'
malované. Napied je erb Petra Cila, pak matete Dorvoty Cilové
2 Brloha a pak Kateliny Zaborské z Prostého, mateie Dorotiny
a Jitky ze Sudoméiic, kteroun Ize pokladati za matel pff@d(jélé.
Tim by byl v¥vod ten doveden do poéatku 15. stoleti, coz se
mohlo dobie pamatovati v rodiné. Pak v3ak nasleduje erb Kry-
styny Cilové roz. Hradistské z HoTovic a Kateriny z Pakometic,
mateie jeji. Patrné byla Vorsila jiz mrtva a v¥vod jejl psan jen
détem pro pamatku. Ve vyvodu, ktery se zadind Vorsilou z Se-
buzina, jmenovany jsou Anna z Hradiste, Licmila z BarSteina,
Katefina z Tamfeldu, Katefina z Kokoiova, ale spoiitost jich
neni psdns, tak Ze lze souditi o prvuich &tyrech (severoceskych
rodin), e obsahuji v¥vod Vorsilin, a Kateiina z Kokolova patii
bezpochyby k vivodu Krystyny Cilové, pak jako erb nékterého
7z Buzicty (Sernd svini hlava na zlatém) po ni bez napisu vy-
mealoveny.

Vgechny vyvody afsi psané neb malované neb na ka-
menech vytesivané lze roztiiditi ta k to:

1. jmenuji se matka a baby po otel a materi.
2, matka, baby, druhdy i prababy (vice méné) po otel 1 ma-

Cmatka a jen néktery znamenity piredek.

. oboji baby po otei a mateii, aviak otee a mati vynechani.
. oboje prababy, ale otec a matka vynechani.

. dvojity v¥vod po otel 1 mateli s habami obojimi.
. jen matka a baba.

. jen matka a oboji baby.

. manzelka a matka jeji.

10. manzelka a mati, a baba neb bhaby.

11. jen matka a baba po matefli.

19. manzelka a matka, jich matei'e a baba.

3. manzelka neb manzel a obé matefe.

14. &étvero vyvodav.

15. baby jen po otel’®®)

%) Vypis toho v arch. zamku Jindfichova Hradee.

s0) Léta ke jméntim p¥idand znamenaji kontrolu z listin a
vérchednyeh pisemnosti. Pred kaZdiym vyvodem jest &islo vreh-
niho rvozvrieni. Psal sice jiz Kolaf o téZe véei ve své Heraldice,
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1. V knihovné klastera Strahovského v bibli Yedené Biblia
dom. Nicolai (1440, 15. Jul.) jsou na deskdch ¢tyrv §tity Ja-
naze Selmberka nejv. kanclete, pana na Strazi, Kamenieci,
Buzové a Fiirstensteiné (1508) takto:

1. Johannes filius dom. Jaroslai Sselnberg.

2. Veronika filia dom. Johannis de Bozkowicz.

3. Elizabeth filia dom. Erhardi dicti Heralt de Cunstat.
4. Anna filia dom. Petri Hecht de Rossitz,

Vyvod tedy jest takovy:

Jaroslav ze Aunna z Roida- Jan z Bozkovie

Selmberka, lovie (Hech- a z Brandysa. Eliéé&&}mz 8%71”1'
T J. 1407, tovna). 1399—1421. ’
Jaroslav 1412, + 1453, 22. Octh.%5) Veronika 1447.

Jan, + 1508.

1. V majestdatu d. 1562, 21, listopadu, jenZ se nachdazi v rej-
strech cisate Ferdinanda (&. 287 c. k. §lechtického archivu) vy-
pisuje se ¢tyfkoutni vyvod Jitika a Filipa bratii Mo-
SaurGvzValdova. Baba po otei byla pry Czeydlerova, biaba
po mateii z rodu Kospotd, mati jich Aneika Bejslicova. Paméti
k dotvrzeni toho neni po ruce, ,

2. Pétikoutni vyvod Jaroslava a Petrabratii Oder-
skyeh z Lidefova, jenZ byval v kostele Opavském.®)

Katerina Bitovska z Ruchova

Aléna Oderska ze Zvole. na Liptyni,

Barbora z Bitova 1498.
w KaSpar Rotmberk z Ketre,
1496—1533 (1537).

Jaroslav Odersky 1512—1527,
v Stastnd z Vysoké.

Jan Odersky 1526, 1 1543. Katefina Oderska z Ketie.

Jaroslav a Petr.

2. Osmikoutni vyvod Johanky z Cestic, matefe Piecha
z Hodéjova (+1610).%9)

ale od té doby objeveny nové véci a také vyklad o roztfidéni se
odchyluje.

87 Brandl lib. eit. TII., 288,

8) T4z bibli. Ostatek z desk zemskych Mor. Vivod Jana ze
%ellinbggka hyval v kostele sv. Bartolomdje v Pardubicich (Method
AVERE

$) Paprockého Zrcadlo 1. 438.
) Paprockého O st. panském 395—396,
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__Jan z Kaleniec.
w Katefina z Horochu.

Stépan *) z Cestic,
v Ofka z Tasnovie.

Prech z Cestic, | 1498,

Benes z K. 14441462, | 1476.
v HKliska ze Smifie, T 1499.

v Johanka ze Léovic.

Bene§ z K. na Skvoteticich
1498—1535.
v Johanka z Tisové.

Stépan Léovsky z Cestic 1497.
v Ofka ze Strhai 1497.

Pfech z C. na Léovicich a Ce-

sticich + 1570 Alzbéta z Kalenic 1548.

Johanka z Cestic (+ 1573),( maniglka Bernarta z Hodéjova
+ 1595)

2. Paprocky 92) vidél osmikoutni vyvod na tabuli, ktery zi-
stavila Johanka z Sebifova, manzel. nékdy Albréchta Kap-
lite ze Sulevie Stastnému synovi svému, ale po svém zpi-
sobu vypisuje jej spletitd. Je v tom chybny, Ze Markétu z Fi-
etum Jjmenuje mateii Stastného, ana byla manzelkou Jana Kap-
live (1486 T1532) ddda jeho. Také vynechava devaty $tit Lidmily
ze Viesovie, manzelky Stastného, Vyvod zda se byti takovy:

Marta hrab. z

Okovna a Mil. Markéta =z

dorfu. Klin§teina.
i Mikulas )
Markéta z Fi- kJ(ftvnslg,;n; Dorota  Vandura z Aézgig%iée
o Sl vHnee Ry VW

Stastny Kapli¥, Radslav Beik. z Seb,,
1549—1563. + 1566.

Albrecht Kaplif
1576, T 1600.

Eliska z Rehnic, 1 1580.

Johanka ze Sebifova.

Stastny 1600—1628.

2. Vyvody, jeden osmikoutni drmhy devitikoutni
jsou v rukopise XVII. D. 34. c¢. k. knihovny Praiské; jeden je
Karla Cabelického zSoutic 711624 a druhy Anny Vra-
tislavky z Mitroviec, manZelky jeho, Prvni je takovy:

5 "} Ale na str, 213 o stavn rytitském jmenuje manzela jeiiho
Piechem.

2) O st. rytif. 99,
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Jan®) Berka z
Dubé na Bexr-
gteiné.
v Markéta z
Draiic.
Jan Cabelicky : oy Véclav Popel 2z
z Soutie, (11513  Albrecht Rendl J]liégifﬂ}? Vesce na Bie-

~— —

Novbh.). 7z USavy 1492, . Katerina z 'Za,nevchv '17495.
» Katefina 4 + 1522, 9. Sept. " Kunstate. w Alzb‘ei:a, ze
Vartenberka.®) Strpi.

Prokop, 1 1536. Johanka. AleS 1508—1541. Katerina.

—

Jan, 'if 1567, Kryzelda Berkovna.

Karel Cab. z S. na Zimuntieich.

Druby je tento:

Vratislav z Mitrovie Jost Hozllaur 7 Ho- Bsin.)
1448, 1’ 1464. ~ V_Z au. . ” hanka z "oimi-
w Markéta z Vrabi, w Kate¥ina z Vidpa- " Jo ]‘?étll 6131502.‘
T 1463, 1. Mart. chu.
Jan 1464, T 1520, 14.  Sebestian (Volf), (Basin.
Feby, ; t 1552, G. Fe)gr: v Anna Muehkovng,
v Anna ze Svarova, v Hliska z Myslina 2 Bukova 1543,

T 1525. 1547.

v Barbora Vamber- + 1568 Anna z Bdésin.

Vacslav, $1554,8. Febr. Volf (Sebestian),
L i
ské z Rohatce. '

Jiri, 1 1608, 9. April. Eufemie z Hozlaw, 1 16. TFebr.

Anna Cabelicka z Mitrovie.

2. devitikoutni vyvod dal Mikulag Klusdak =z
Kostelce, hejtman Podébradsky vymalovati v kostele v Kra-
tonozich a to »staroddvnym zpisobem a hrubym dilem«. Vyvod
rodi¢dv jeho veden aZ do tfetiho kolena, ale u bab uddani jen otec
a mati. *%)

) M4 hyti Ales 1454—1481.
) Mohla byti jen prvni, neb Markéta z Malovie byla po ndm
vdovou 1 1516, (Arch. Cesky XIX., 399)

%) Chyby jsou tuto, Ze Volf a Sebestian z Hozlgu Jsou Qfe—
vrdceni. Matka Anny z BéSin nejmenovala se Anna, nybrz Vorsila.
Patrnd, 7e tu pamdt pracovala a mylila. Johandin manze! byl Zby:
ndk Bésin (1500—1522) a VorSilin Vladislav, dr¥itel Litic (1531 aZ
1562, ¥ 3. 1569), Anna ze Svarova slove u Paprockého (O st. ryt.

71) Dorota. ,
%) Opsal a vytiskl Balbin (Tabulariam pars IV.).
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2. Patndctikoutni vyjvod Alberta Kaplite ze Sulevic opsal
si Balbin®), dostav jej bezpochyby od Kaspara Zdenka a dal mu
jméno: »Kriatky vyvod Kaplifovsky s piidanymi matefmi po
zplsobu v minulych stoleti obvyklém.« Naznadil jej vvvodem
zpétnym, coZ vSak plati jen o matefich, neb Kaplitové (Albert
1541), Purkart (1534—1559), Kaspar (1 1621), Albert (+ 1614), Ka-
Spar Zdenék (1 1686) jsou sice zpétné postaveni, ale dasove maji
iiti posloupné; neb Kadpar Zdenek je nejvyse a Albert nejnize,
Avsak kratky pokus to napraviti ukdie, Ze sporaddni Balbinovo
jediné bylo mozné, chtél-li vyvod sméstnati do formatu svého
dila. Starodavny zptsob vyvodu je ten, 7e kromé Kapliiiv neni
imenovan nikde otec, nyhr¥ v§ude jen mateie. Bezpochyhy jest
sloZen ze ti'l vyvodiv, totiz Majdaleny z Udrée manz. Albertovy.
Evy ze Slavkova, manz. Kagparovy a Elisky ze Solhauzu, U
prvni je mati a dvé baby po mateti, n druhé mati a Hyvry haby,
u tfef1 mati a dvd baby.

2. Patndctikoutni vivod Adama Pernklé ze
Senraitu (1584—1623) byval na sténé kostela v Pacéejove, od-
kudz jej opsal Balbin.”®) Jmenovani jsou otee Kunrit (1543
1577), manzelka jeho Anna Kocinka z Dobrse,”) a pak ndsleduije
troje pokoleni, ale tak, %e je vidy jmenovana matka. Tim se pri-
chazi nazpatek a7 do 15. stoleti. Vyvod ma zndmky vérohodnosti,
av8ak kontrola tu neni moing, protoZze neni u vladvekyveh rodin
dosti paméti k ruce.

2. V kostele Nanebevzeti M. b. v Néméicich na sténé do-
kud jevé-té nebyla obilena, bylo viddti Sestndactiko utuni vy-
vod Cejktivz Olbramovi ¢, jejz Balbin opsal a vytiskl.
Vyvod ten el od r. 1680 nazpéatek, obsahuje stargi vyvod, k né-
muz pripojen novaisi vyvod se 6 (neb 7) Stity. Kromé toho opsal
Balbin (na tvrzi Néméické) Iiny vyvod na staré blance s osmi
Q}a,lol\:ans’fmi Stity téeh Ceiktiv, kteil seddli 7a ieho &asu na

Teseld,

2, Paprockému déna na Moravé, moznost prozkoumati
mnohé v¥vody jiZ ztracend, jes nam v opisech neb vipisech za-
choval. K tém patif také v yvod bratii MoSovskyeh »
Moravéina téy Sestndctikoutni, v némy jsou jmeno-
vani az do t¥etiho kolena otcové a pak jen matefe.’®) Protoze
Paprocky ten v¥vod rozhézel, pokladame jej tuto obnoveny, jak
v 16. stol. byl, pridavajice k nému 1éta znama,

% Tabularinum pars 1L
%) Tahularium.
®) Deera Kry$tofova (1530 atd.) a Katetiny 7 Bésin.

) Zrcadlo 432—433. Jinde ddvad Tobiddi MoSovskému za
manzelkn Katefinu Rotmberkovnu, mate ji s matedi manzeldinon,

|
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Stastny MoSov- Anefka Go8al- Jan Odersky Katefina Ro-
sky z Moravéina kovska, vdand z Lidefova 1526, tmberkova z
1526, + 1558. c. 1528. + 1543, Ketie,

Tobias MoSovsky z Moravéina
1560.

Stastny a bratii MoSov§ti.

Stastnd Oderska, + 15767

6. O Sesti koutech jest netiplny vyvod manzelek P r o-
kopa Lhotského ze Pteni?) totiZ prvni BoZeny Prepyské
z Rychemberka (vd. 1579 § 1589) a drubé Anny Hod&jovské. Ro-
di¢i oné jmenuji se Jan (1531 atd.) a Mandaléna dcera Jana
Petrovského. Anna byla deerou Jana star$iho na Markvarci a
Roziny z Vartemberka.'°?)

6. Zosmikoutnich vyvodtv, snad nejznamenitéjsi
jsou dva vyvody, jeZ dal psati a malovati Petr Skopek z
Otradovie, totiZ svlij a manZelky své Anny Ozany roz.
Jest¥ibské z Ryzemburka.'® Tabule téchto vyvodiav
byvala v kostele v Bilé T¥emes$né, ale v minulém stoleti se s ni
tak kruté zachazelo, Ze snad je docela zmaiena.'*) Klademe je
tuto s dodatky:

1) Zrcadlo 333,

1) Zda se byti zkomolené, jak lze shledati z Jireskova vy-
vodu Hod8jovskyeh. (Pojednani kr. spol. nauk VI 12)

13) Jandera, Miletin 123, Petr Skopek dostal 1. 1594 za dil
Bélohrad. Prvni jeho man¥elka byla Anna z Hustitan (DZ. 128,
L. 15), drubd Axnna Ozana (DZ. 182, Q. 12). Petr zem¥el 1625, 17. pro-
since, manZelka jeho po ném za nékolik ned&l (T 1626, 12. ledna).

1) Viz Pam. arch, IX. 218.
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Jan star$i Skopek z O. na
Pecce, + 1583.

Petr Skopek z Otradovic.

Anna z Holovous (Zila 1596).
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Bernart J. z R. Jetfich Iip. z  Ozana z Koko-

na Jestiibei 1537, Anna Hostaé. Lipan 1557-—1603 fova 1600 (Napis

1548 na Boharyni, z Vokova 1542. na Veseli a Vel. na kititelnici
+ 1569. Lhoté. v Jestboricich).

Jan Jestfibsky z Ryzemburka Anna Lipanskd z Lipan (vén.
-na Boharyni, + 1593. 1578, DZ. 20. B. 4.)

Anna Ozana Skopkova roz. Jestiibskd z Ryzemburka.
6. V zamku Bieznickém je malovan a psan osmikountni
vyvod Pribika Frantiska (Jenigka) z Ujezda po

otel a mateii takto:
Tenitek » T74 Mikula$ Nebilovsky z Drabo-
Jan JeniSek z Ujezda a na buze a na Jesovech.

Svréovel. s dmi : 4 o7, .
Eliska Jenigkové 2 Cachrova, idmila Nebilovskd roz. Pleska

Jan J. z U. na Svréovel. Adam N. z D. na Polini.
Anna J.roz.Sadlovna z Kladrubec. Barbora N. z Pfichovie.

Burjan J. z U. na Svréovei a Mikula8 N. z D.na P¥ichovieich.
Stépanovieich. Dorota N, roz' Kocinka z Do-

Regina J. z Klenového a zJanovie, brse.

Jan J. z U. na Malkové. Anna JeniSkova roz. N. z D.

Pribik FrantiSek z U. na Malkové.
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6. Osmikoutni vyvod Jana ze Zevrotinaa man-
zelky jeho Johanky z Lipélo, tedy vlastné Bernarvta syna jejich,
obsahuje jen matefe jich a baby a prabiby jen po oteich (oviem
po}md Ize zpravnost jeho a# do druhého kolena shledati).*s) Do-
pliiuje se tuto, pokud dovoluji paméti.

. _Lidmila z Klinéterina. Tvorkovska z Kravar.
Jind¥ich z Lipého na Krumlovd Jan ze Zerotina 14681498,

a Hodoniné 1484, + 1517, w Machna (Markéta) z Nové Ce-
w Bohunka z Pernsteina vd. 1500. rekve 1475.

Jan z Lipého 1512, + 1541. Jan ze Zerotina 1498—1555,
w Marjana ze Sternberka 1529, T 1556—1558.

v (29 Anna z Ludanic.

Johanka z Lipého vd. 1539. Jan ze Zerotina.

Jan maniel Johandin Zenil se jiz pred tim s Johankou z
Pernsteina. Otec Jind¥iehtiv z Lipého byl Pertolt 1466—1489, po
némz zistala vdova Alzbéta z Kravai. Byla-li tedy Lidmila z
Klinsteina jeho manzelkou, mohla byti jediné prvni a Alzhéta
druhou. Také Tvorkovskou nelze do tohoto vyvodu vpraviti,

_ 6, Podobny jt?st osmikoutni vyvod Mandaleny z Vve-
sovic a manzela jejilho Albrechta Krajive » Kra iku
(1564, 24. Febr.)"%) Jest pak upraveny takto:

Kaplitka Avol Valdélgeinlkia.
; Fkovi ‘bu 1313 olona z Puch hei
% Betkovie (verbulilie) o JH Krajit, + 1492, 20. Nov.

Jan Kostomlatsky ze Viesovie Volfgang Krajit + 1552. 7. Jan.
1534—1569, v Zotie Kiineckd z Ronova.
v Dorota z Duban. T 1556.

Albrecht Kr. z K.

Mandalena ze V¥, 1574

Jana Kostomlatského otec byl Jaroslav, ale manzelka jeho
n.eni znama. Jeho manzelkou méla by byti N. z Beikovic (erbu
lilie Belf'kovskych 7 Sebifova), aé nema-li se rozuméti jinak.o7)
Otcem Jaroslavovym byl Jakub 14661485, jehoz man?. slula
Kajceﬁna z Helfenburka, Také neni dolozeno nikde, jestlize N.
z Vald$teina byla mangelkou Volfgangovoun, jens byl otcem Ji-
fkovym. '

] 6. Podobny pledeslym jest bezpochyby devitikoutny
vy vo d Lidmily Stolbasské z Doloplaz a mangela jeitho J a-

%) Paprockého Zrcadlo 96,

w6) Zrcadio 123, ‘

“7) 1., 1624 dvé sestry z Duban json deery n. Ofky z Bozkovie
(Reg. kom. soudu),
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chyma Zoubka ze Zdétina (t1572).79%) Mati jeho Kate-
fina z Lisnice byla manzelkou Janovou podle jiného vyvodu po-
sloupného,'™) jejl mati se jmenuje Johanka z Konecchlumi a
baba Anna z Bobolusk, ale tato se pFipoming 1. 1490;') jest
tu tedy zmatek. Mati Lidmilina byla Saloména z Kounic man-
Zelka Adamova, jenz byl jiz 1. 1528 mrtev. Tento zase byl sy
nem Viacslavovym, (1475—1508), jehoZz manzelkou by byla Bar-
bora hrab. z ValStromu, jejiz matkou byla podlé vyvodu Anezka
z Mirova. ‘

Velice zajimavy jest desitikoutni vyvod Matou-
Se Dépolta z Lobkovic (nar. 1564 + ok, r. 1619). KdyZ
tento totiz vstupoval do rytifujiciho Fadu sv. Jana Jeruzalém-
ského, zadano, aby se vykazal pfedky. K jeho Zadosti Martin
arcibiskup vyptav se u pantv a dav si predloziti patiiéné do-
klady, vysvedeéil listem 1586, 3. kvétna danym, Ze Matous jest
synem Vacslavovym a BonuSe (v listu Benigny) z Veitmile;
kromé toho vydal svddomi o materich, babach, prababach a pra-
prababiach obou roditliv, totiZ Ze Vaeslavovou materi hyla pan-
na z KlinSteina, panského stavu, jeji matka panna z Vrthy, té-
ho#Z stavu, prababa po nich panna z Vilhartic, obé téhoz stava a
praprababa z rodu vladyk Vrabskych, téZ %Ze Bonuse hyvla
deera Benese z Veitmile a Anny z rodiny rytiftv »de Glaczing
jejiz matka byla z rodu vladyk z Miliny, mateii této Kaplitka
ze Sulevie, kterouz porodila panna z Kuns$titn stavu pan-
ského.1't)

Tento privedny vyvod lze dob¥e stopovati u predktt Vie-
slavovyeh a to takto:

N. Vrabska.
(Mares$ z Ujezda). (v Vilém Heréteiﬁ%lgrmz) Vilhartic 1433 az

. PN . Vryacka z Vilhartic O 1466,—1486.
(Mikulas Chudy 1397, ( Sezema Stépanovec z Vrtby 1458—1474,

T 3. 1485) T i, 1477).
(Miknlas z Lobkovie, - Mandaléna z Vrtby 1490—1532.
T 1462.) (v Litvin z KlinSteina 1474—1506, + 1509.)

Dépolt +1527, 3. April. Anezka z Klinsteina.

Vacslav Popel z Lobkovie, T 1574, 3. Decb.
v Bonuse z Veitmile, © 1545, 9. Febr.

08y Zrcadlo 320,

9y Zreadlo 819,

1y Wolny V. 224,

1) Opis v rukopise Roudnickém, kde? jsou paméti Popelav
Ducheovskyeh z Lobkovie.

122) 1., 1458 byla v8ak manZelkou jeho Anezka z Dubé. (Reliq.
tab. I1. 227.) Zdali druhou?
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Hiude se stopujl piedkové Bonusini. Otec pry Benes (1447,
11496, 28. Aug.) pan té doby vzdeny, byl synem Dobese Zirotic-
kého (1437—1447) a piedkové jelio snad byli Jan (1398
aZ 1417) a Dobe$ (1371—1398), oba téZ Ziroti¢ti. BeneSova man-
7elka pry byla Anna de Glaczin, ale ze staryeh paméti jde na
jevo, Ze byla jeho manzelkou L 1479. Bonusge z Kamenné hory**®)
a Ze s ni vyzenil Chomutov, jejz mél jiz v. 1470."*) Ale kdyby se
i piipustilo, Ze Anna byla jeho druhou manzelkou, piece je vite
nepodobno, aby se deera jeho teprve 1. 1545 za mladého Popela
vdivala., Je tu patiné chyba, a otec Bonusdin, kterd se talk po
habé po otci jmenovala, byl v pravdé Sebestian'®) syn Benestv,
a ten byl manzel Annin. L. 1546 mu ji Lorene Glac ze Starého
dvoru zasnoubil a s ni vyZenil Cerveny Hradek, Také se zda
byti omylem, Ze jeji matka byla z Miliny; neb Lorenc otec jeji
byl Zenat s Markéton z Minie, jiz 1. 1479 na Cervenédm Hriadku
vénoval a s niz Minice vyZenil.''®) Oteem jejim byl jeden z VI1é-
kv z Minie, ale neni znamo ktery; také neni znamo, kterého
rodu byla jeji matka. Kaplitka to mohla byti, ponévadi se
Viékové casto s Kapliti stykati mohli.

6. Desetikoutni vyvodJana Viacslava Karla
ze Svarova a manzelky jeho Lidmily RElisky, roz. Kokotov-
ky byl na tabuli pribité na sténu kostela Blovického, jejz Bal-
bin opsal a latinsky vyloZil.***) Jsou tu jmenovani pouze otcové
az do &tvrtého kolena a jich manzelky. Bezpochyby byly pii
nich erby vymalovany.

6. Jiny takovyvyvodIzaldy Vojkovskéz Mil-
hostiec a manZela jejiho Vécecslava Pétipeského
z ChyS§az Egrberka ma, jak je psan, 10 Stitdv, ale jest
nedplny.*®) Otec Izaldin, jest Jan (1543—1571) a mati Anna z
Lukavee, ale tu se pak vyvod déli. Janovi rodié’ jsou Mikulas
1528—1542) a I#alda 7z Osedan,’™) Annin otec Bed¥i.ch.”®®) Pak

%) Rel, tab, II. 379. Bene$ pfipomina se poprvé 1. 1447 (Dsky
Brn. XIIL, 608, 609). Do Cech se dostal z Moravy ok. 1. 1460, jako
purkrabé Karléﬁtmnskfr a zemiel nékdy na rozhrani obon stoleti.
ManZelka jeho BonuSe (Benigua) zemfiela 1. 1511

1) Aych, Cesky IV. 444,

15} Sehestian pripomind se od r. 1490 Casto a zemiel 1549,
13. Novh.

16y Dsky dvorské V. 375. Jan, svn Scbestiantyv, byl Zenat
s Katefinou Trmickou z Miliny.

17) Tgahularinm pars IV,

18y Paprocky o st. ryt. 104

19 Tato DZ. 7. AS,

120y 731 o v. 1543.

Pycha urozenvsti a vyvody u staryeh Cechitv a Moravandv. 33

nésleduji pledkové Mikuld$ovi, otee Vilém (1488—1506) a matka
Jitka z Leskovee (nedolozend), déd Jan a baba Anna z Sedéic
\"elm’i pochybni, neb 7l v 1. 1486.-1539 Jan, jenz byl snad Vilé-’
movvim bratrem; predehidee pak byl Petr (1487—1482), jenz
tusim Vojkov s Dorotou z Vojkova vyzenil.

3 3"',vod Vécslava Pétipeského (+1602, 7. Mart.) jest chudy.
;[menu,]l se rodiéi Odolan (1535)a Dorota, deera Vojtécha Kap-
lite Ttebivlického ze Sulevie, dcera Ofky 2 Pacova a vanudka
Oldiicha Malovee z Pacova a Katefiny Mirkovny.'*")

S. Trojkoutni a kratky jest v¥vod Barbory manzel-
ky A1 1{1' echtaPétipeskéhoz Chy§ (f1596).'22) Barbora
ze HruSova (vd. 1569) byla deera Majdaleny Hrzanky (1. 1552
mvanie]k,\* Jetficha HruSovského), ji porodila Katefina ze Vli-
névsi (manzelka DobeSe Hrzdna z Harasova 1520—1553) a tuto
Berkovna z Dubsé,

-8 CtyFfkoutni v¥vod Krescenci Zahrideckd
z LLeskovee®) obsahuje Arnosta Leskov ce otce (1540
'f1544—1549), ale nejmenuje se tu Johanka z Ditného jeho man-
Zelka a nasleduji pak této otec Albrecht Rt z Dirného (1472)
a Zdina z Kunemile manzelka,'*) jejizto matka byvla Kate¥ina
z Ostromage. Trby piridané shoduji se s pedetmi v listech se vv-
skytuiicimi. )

14, 'V zdmku Srbickém, ne? byl zbofen, byval ve svétnici
vedle velké sind vyvod manveltv Kunat ¥y Jaroslav:
Z Bubna od r. 1664 pana na Srbicich a manzelky jeho Liid-
mily Polyxeny roz. Vratislavky z Mitro{vic, iehdi
obsah jest v archivu zdamkn Jindiichova Hradce, Oblioven
byv, jest takto:

ol 121) \"ojt'éch_)iil v L ;151(2—-1530, Ofka pFipomind se 1. 1539,

O 11chrm_k9.h z Pacova, nybrz z Malovie, Zil 1517 atd. a byl man-

6@}391)111\11191'11357 z Pacova a nikoliv Mirkovny a tudi% sotva otcem
éinym, '

) Paprocky o st. ryt. 105.

. 15651.)2?) Paprockého Zreadlo 282. Manzel Jan ze Zahradek (+ po

) Byla-li, mohla byti jen prvui; neb 1462 mél Zelk
Machnu z Petrovie, kterd jej predkala Aviak #il 3 A Tbreent
Tt tas . L etpovie, kb Jel preckala. Avsak #il jeden Albrecht

Véstnik Kral. €. Spol. Nauk, t¥. hist. 1914. 3
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Otik z Bubna. Y 2cslav z Bu-

‘ dova.
v Annaz Jevi-  pgojena 'y Ni-
sovie. mands.

. Jan Vratislav
Mikuld§ z B, Adam z B. z Mitrovie, (%
w Sara Chme- v Katefina Ka- 1520, 14. Febr.)

likova ze Stii- pounka ze Sv. v Anna ze Sva-
melic. rova.

Vacslav z B, yaeslay V.2 M., Vacslav V.z M,

Befman z B. A(&felg’ékc)i a 5 (11854 3 Febr (i 1564, 3. Tobr)

“ih s Revemb. Besdtiowa Bz ¥ Barbora Vam- y Barbora am.
a z hyzemb. :ZBezejovic * 'ber. z Rohatec. z Rohatec.

, Tt Stépan V. z M,
Otik 2 B.(;1552) A48 2 5o (F gan v. 2 M, Stepsn Wz

lo%- \ (t+ 1581.) , #3 -

ioma o Zamh: LIRSS Aunb Feilivka 4 Katering, Be

pachu. Chlumu. a Senfeldu. (1410, 17 Feb)

. . Adam V. z M,

Jindfich z B, 7., , B, (+5.1501) Va((}Sl%V 1%71'92)M" (t 1624, 3. Febr.)
(f po r. 1586.) y Zofka Otovna Ld ila 2 v Saloména

T Salomena Sez. ,"p 000, "(§ 1501,)  Tgidmila 2 prorg s Prostého,

Zz STL.

(+ 1630, 2. Maj.)

likula§ Vrati- Barbora z Bu- Ji¥{ V, z M. Katefina Vrat.
l\gllfw‘rl ; SButlJ'gal. dova. (1 1639, 17. Maj.) =z Mitrovie.

Lidmila Polyxena Bubnova z Mi-
trovie. (3. 1665.)

Kunata Jaroslav z Bubna.
14, Dvacetikoutni vyvod shledal Balbin w Véinvi—
kGv'?) g jest Jana Adolfasvobodného pg’tna'z Veéi
nik, syna Adama Ladislava a Evy Lidmily VéfZl}lkove ze Z?}—
kovie. -Od téchto dvou jdou étyry fady. V prvni je Adam Veg-
nik, mati jeho a pak baby aZ do étvrtého kolena. V druhé je Ma;]—
dalena z Rifan, manZelka Adamova, mati jeji a baby tym?z zpi-
sobem. V treti je Hynek Zalkovsky z Zalkovie, otec Evin, ma@h
jeho a baby. Ke étvrté koneéné je Kliska Oiechovska z .Honlng:,,
manzelka Hynkova, jeji mati a baby. ManzZelé jich se jmenuji
© v piredchazejicl genealogii Véinikfiv.

V kostele v Bilovei byl v¥vod malovany Vacslava z
Ful§teina na Bilovei, jenZz mél manzelku prvni z Senktv ze
Statenberka a drubou z Cetrycfiv. P#i tom byly Stity pp. ze
Sternberka, z Kolovrat, z Bozkovie, Oderskych, Pogareltv, (to-
tiz z Vysoké), Rotmberktiv, Bitovsk¥ch z Bitova a Selihtv z

125y Tabularium. Deductio genealogica more antiquo fami-
liae Wieznikianae per matres et avias.

~r
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Ruchova.'*) Nepoéitaji-li se manzelky, byl by to vyvod de-
vitikowtni, kroms totiz erbu jeho vlastniho jesté 8 matek a
bab bud posloupné aneb privodns. Pro tehdejsi dobu byl to
bezpochyby vyvod vymluvny, ale pro nas je jako némy.

Hledime-li k vyvodtam, jichZ erby jsou v kou-
tech,jsou vymluvnymipaméatkam i, 1 ty, na nich? jsou
erby vymalovany neb vytesdny, ale pfi tom poznamenino vice
méné uréitd &l erb je, tak e ze piipiskiv lze sestaviti druhdy
cely vyvod. Spolu se psanymi vyvody json pomitickon, jak se maji
Iustiti némé pamdatky.

1. Velmi p&kna paméatka toho druhu jendhrobek Al-
brechta VraidyzKunvalduv kostele Snétském u Dol.
Kralovie.’*) Obdélny nalirobek je rdmovanim rozdslen na dvé
polovice; ve svrehni je népis, v zpodni erb zemtelého. Do kiije
jsou &titky s napisy totiz:

1. u zpodu erb Chobotskych »Anna 7 Wostrzed. manvelka
geho.«

2, v pravo (herald) $tit na priE trojdilny »Magdalena 7
lyppy matie geho.«

3. nahoie postava po kolena »Katefina z Nezetic h(aba
geho).

4 v levo ptak na sptisob koroptve neb kiepelky bud
Vaehtlav z Pantenova, mo#na i husa Dymtv ze Sti{téze. Napis
jest rozSlapan a zbyla jen slova sdruh4 baba geho«.’*®) Vvvod
z toho sloZeny jest takovy:

(Jifi VraZda 7 Katefina z Ne- (N. Salava z
Kunvaldu 1511%) Zetic. Lipy).

(Jan V. z K., + 1588.)
Albrecht V. z K. na Novych Martinieich, ¥ po r. 1626.

v 1. Anna Chobotska z Ostiedka, + 1597
(2. Dorota z Lukavee, + 1622, 18. Dech.)

7 AlZbéta z 9

Majdaléna Salavka z Lipy.

1. Nadherné&;jsi nez tento, ale docela jiné spisoby jest n f-
hrobek Hauvgvicovsk ¥ u sv. Jakuba v Brné.'®) Obsa-
huje dvé tabule, jednu Anny Maryje Cetrycové z Kyndperka,
manzelky HanuSe Haugvice z Biskupic a druhou syna jich
Jana, jenz zemtel 1. 1568, 23, z4¥i (ve &tvrtek pied svatym Vac-

#9) Paprockého Zreadlo 409, ’
7} Srov. Vlasakovu Mistop. hibl. XI. 33 a Kolatovn Heral-
diku 121, )

%) Viasak ma Alrbéta z Neétin, ale néeco takového tam neni,
také erb odporuje, ale moZnd, Ze skladatel pamétni knihy v Za-
hradee Getl dobfe jméno Alzbsty a Spatné jeji heslo.

%) Popsali Paprocky v Zocadle 127, ale netplné, a Kolid
v Heraldice 122 podle myech poznamek,

37.1
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slavem). Na kaZdé tabuli jest uprostied erb a v rozich étyry
erby se zkracenymi népisy, totiZz v horni:

Uprostied Hangvicovsky (berani hlava) naliofe tyz §tit a
H. H. Z. B. a byéi hlava A, M. Z. K. Dole §tit s tfemi pruhy u
vrehu P. Z. K a §tit s kifiZzem B. Z. R. A. T. Podle toho lze sesta-
viti tento vyvod:
(Vacslav Haug- 2 Kun- (Oldi'iclg Cetrye Ba1*boraz30tole
vie z Biskupic P 7z Iyn§perka), svob. pani ze

1523—1567). Statu. T 1544 Stolberka.

pp—

Hanus$ H. z ]?)i‘ ]né%lRaéicich 1554, Anna Maryje, T 1568, 14. Octob.

V dolni tabuli je uprostied by¢i hlava Cetryctiv, taZ pak na
hofe v pravém rohu a W. C. Z. K; naproti tomn na levo jest stit

Obr. 1. V¥vod Jana = l’ernétei11;L[%%f*74‘€-,)

s k¥iZem a B. Z. R. A. T, Dole jsou zavinutd stfela A. T. Z. K.
a kridlo A. M. Z. L. Vyvod pak jest:
A

. ... Tvorkovskd z Krava¥. A .... Mezificka z Lomnice.

Vold#ich Cetrye.

(A. M. Haugvicova z Kyns8perka, mati Janova.) .

Barbora z Rotole (jako svrchu).10)

o

1) Vygetfeno z paméti psanyeh, hlavné desk manskych Kro-
mérizskych.

Pychia urozenosti a vyvody u staryeh Cechiiv a Moravaniy. 87

1.V Litomys8li v byvalém domé panském jest deska s vy-
tesanym obrazem, jak »Vojtédchvedezubra.« Pod tim json
erby a napisy Jana z Pernsteina, Bohunky z Lomnice,
Katefiny ze Sternberka a ...... z Vartemberka.'®) Jan (1430,
T1475) byl otec Vilémiv z Pernsteina (11521, 8. April), mateii
jeho byla Bohunka z Lomnice (1446 atd.) decera Janova. AvSak
Katefina se do vyvodu nehodi. Matka Bohunéina byla Anna ze
Sternberka a z Veselé, matkoun Janovou z Pernsteina byla bez-

pochyby Kuna ze Sternberka, druhd manZelka Vilémova z Pern-
Steina  (18379—1421). Pro néjakou z Vartemberka neni mista,
1 lze za to miti, Zze bude manzelkou néjakého piredka Vilémova,
coz by ukazovalo na vyvod & 8. Na jiné podobné pamétce,'*?)
jest na misté erbu Vartemberského erb Johanky z Liblie, man-
zelky Vilémovy (+ 1521). (Viz obr. 1. a 2.)
—_— w
#) Soupis Litomyé&lska, str. 108.

187) Hrady I., 28, 31.
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1. Dobie Ize sestaviti ¢tyrkoutni vivod Jana Ho-
déjovskélo z Hodé&jova, mistosudiho (11566, 11 Febr.),
jak je ovSem némy u Paprockého,'™) jelikoZ tu pomahé knihovni

Obr. 3. »Ex libris« na knize n. Jana z Hodéjova a nyni musea
Klatovského. (Soupis Klatovska ¢&. 64)

stitek, (Ex libris) na knize, kterd Janovi patiila a na ném? jsou

) 0 st pan, 393 z Konacovy kuihy o hofekovani spravedl-
nosti,
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Gtyry Stity Janovy i s napisy k tomu se vztahujicimi.'®) Podle
obou sestavi se takovy vyvod:

Smil z Hodé- Aléna z Krase- Markvart Kor- Anezka z Ka-
jova 1460, ¥ 1481. lova 1468, 1475. kyné z Drahkova. dova.

Rous H. z H. 1431, + 1502, 13. Jun. Ama Ko'rkyﬁm'na.

Jan, T 1566.

1. Ve Ctinévsi jest ndhrobek Jana syna Bediicha
Ziapskéhoze Zap') se ttemi erby po strané a napisy, jes
opraveny byvse, jsou tyto:

1. Alzbéta Zapska ze Slivie.

2. Ursula Slivicova z Temrve.

3. Johanka Zapska z Vrabhi.

Vyvod pak jest takovy:

Johanka Zapska z Vryabi (manz. Ursila Slivicova z Temrye
Adamova, T 1551.) 1598.

(Bed¥ich Zapsky #z Zap na Cti- Alzbéta ze Slivic 1594—1626, dru-
névsi, ¥ j. 1602.) héd manzelka Bediichova.

Jan, + 1595, 4. Octh.

1. Stejné dobie, jako u dvou predeslyel, dopadd to u &ty v-
koutniho vyvodu Kapounovského, ktery bival na
oltafi sv. Jifl a sv. Mikulase v kostele Sedleckém u Kutué
hory'™) a zase v Staré Boleslavi v kostele Matky Bozi na pied-
mésti. ) Piram, Jindfich a Jaroslav Kapouni, bratii ze Svoji-
kova, se svymi étyPmi S§tity pilirozenymi, zakladatelé tohoto
oltate, psani jsou na vrcechu, Pod tim Stity otee, matefe a obon
hab, Jichz vyvod jest takovy:

(CtiboriKupoun Katerina ze (Jindiich z Cech- Iiliska 2 Pofidi,
z Svojkova.) Smiiie. tic.) + 1497,

Katerina » Ceehtic, T 1518, 10,

Jan, T 1499, 14. Novbh. Sept

Piram, § 1547, 12, Jul.

14y Vypsano poradné v Soupise Klatovska na str. 95.

5) Soupis Roudnicka na str. 45, kdez jest 2. a 3. néapis zko-
molen.
. 1(;8”) F. Devotly, Popsani... tdoli Sedleckého. V Praze 1824,
str, )

) Paprocky o st ryt. 68 (>éty¥i Stitové pana Jana Kapou-
nac«), Balbini Epitome 599. Zde sice nejsou §tity popsamy, ale neni
pocliyby, Ze je vyvod tyZ, jako v Sedlei.
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1. Také ¢tyrkoutni vyvod Bediiecha Rodov-
ského z Hustifan a na Velichovkach na nahrobku v ko-
stele na Chloumku u Smifie snadno lze sestaviti. Nad brnénou
postavou jsou &tyry Stity malované a k nim népisy, Ze to jsoun
erby Bediichiiv, jeho matete, jeho baby a jeho druhé hahy.'"s)
Vyvod ten jest

(Bavor z Husti-
ran a na Roim-
berce 1470—15186.

Jan star§i Rodovsky 1523, + 1551. Anna 1541, T 1556.
Bedtich, § 1591, 4. Jun.

1. V kostele v Hamru Ostrové (u T¥#eboné) odkryty 1. 1899
dva napisy, oznamujici, Ze tu vymalovanl étyii &titové
Albrechta Valovského z Ususi a tolikéz Markéty
Valovské z Hodéjova, manZelky jeho. Od tabulek na-
pistv jdoun vzhbru vétve, v jichZz zdhybech je po 4 erbich:

Népisy jsou:

1. Bdba po materi Barbora z Maregse

Kunka T¥emesks (N. Selndorf z Apolena ze
ze Zelezna. Horngperka.) Svamberka.

2. Mater Johanna z Osean

3. ...... Barbora z Kostnik

4. Otee .. .... (erb Hodsjovsky)
1.......(Valovsky erb)

2. Baba po otei ... ... ze Mnichu

3. Otec po materi Adalbert z Gywowicze

4. Baba po matefi AnyZka ze Seberka.

Nejvyse u prostied je jesté devaty S$tit s 3 pruhy na prid
(snad Zmrzliktv ze Svojsina, neb Housktv ze Zahradky, neb
vladyk z Rakovic).18?)

Vyvody lze sestaviti takto:

1 o~ 1 < [ .
O . = @ o e 0
o) ] . ol s S5 . N
HE N 2, 2—1 % = >5g g%
s¥Y @4 B2 SE 2 &5 ~2E S
S 8¢ T 0 @ 4.9 o s <

o H OO0 b= s +2 <
W R o © o) K= = A
=B 245 NS 5o = I BN S B
god g‘é‘O (.\l'lﬁ ’_g>§.J < = SDNO» »Sg
S g F& =% . e B=8 G2
2"5 =3 . N r—i)q) N
< < =] Z 48

(Arkleb z H. Johanka z Ose- (Hynek Valov- (Anna 1528) z Ji-
1550—15686.) éan. sky 1500—1554.) vovice.

Markéta z Hodé&jova 1598. Albrecht 1564, + 1595, 15. Maj,

Dcery Anna a Kate¥ina.

138) Bienenberg Altert, IT. 68.
89) Zprava Fr. MarSe, Feditele kniZecich arch. v T¥=boni 1913,
12. dubna.
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Méné $tastné lze rozlustiti vyvody péti nasledujicich na-
hrobkdv a to z pricin, které budou pfi kazdém vyloZeny.

V Jesenici je nahrobek Adama Jifi Bohdanecké-
hoz Hodkova (T 1584, 25. Dech.), na némz jsou &tyry erby,

Obr. 4. Vyvod Adama Jiri Bohdaneckého.

jeho a t¥1 Zen s napisy okolo nich.**?) Na fotografii jeho lze roze-
znati, %e prvni jest Adamdv, tfeti jeho mateie (erb Ostrov-
skyech), étvrty erb jest vySlapan, ale ¢ast napisu zbyla. Z listv

) Soupis Nachodska 48, Sondic podle fotografie, bylo moZno
ty napisy aspoii Casteéné éisti, ale byly snad obtize.
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jde na jevo, Ze otcem Adamovym byl Vacslav (f 1614) a matett
Saloména Ostrovskd ze Skalky, dédem jeho Adam a bdbou
Al7béta ZehuSickd z Nestajova, druhd manZelka Adamova.
Jestli byl étvrty erb matefe Salomeniny, byl by tu vyvod é. 1.
(1.7) Ve Vietovicich (vl. Kralovi¢kach) jest nahrobek
pana, jenZ zemiel 1599, 6. dubna. U hlavy jsou dva erby, jichz
napisy jsou otreny, dole téz dva, z nichz jeden zakryt oltatem
a druhy mé ndpis Dorota Kaplitka z Sulevie mateir Vojtéch
Pétipes... Z tohoto jde na jevo, Ze je to ndhrobek Vojtécha
Pétipeského z Chys a z Egrberka na Libochovi-

Obr. 5. Vyvod Kateriny z Kyjova (f 1616).

&kach.t) Tento (1558—1599) byl synem Odolenovym (1535) a
Doroty Kaplifky, jak svédéi Paprocky, baba pak byla podle té-
hoz spisovatele dcera Vojtécha neb Albrechta Kaplife na Tie-
bivlieich (1500—1530), kterému se dava v jednom z predchéze-
jicich vyvodiv za manZelku Ofka z Pacova (erbu pidl kond).

1“1y Soupis Kladenska na str. 134, BohuZel tu erby nepopséany.

B
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Odolenovym otecem pak byl Jan (1486 atd.) a mateit Katetina
z Tuchefie (erbu krokev. klenotu dvou rohwt ozdobenyeh ko-
roulivickami).

Obr. 8. Vyvod Marjany Rozndorfové.

Na ndhrobku Katefiny, deery Rudolfa K yie
z Ky jova (zemielé 1616, 15. listopadu) ve Vlastiboticich, jsou
v rozich erby a pii nich zkrdcené napisy,2) totiz D. V. K. (des

#2) Soupis Turnovska 247.
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von Kyaw?), D. V. . (der von Is...... ), DL V.G (der von Gers-

dorf?), D. V. R. (der von Rechenberg?). Katefinin otec Rudolf
byl do r. 1628 v Cechach, ale manzelka jeho neni znama. Otec
jeho Adam (1584—1615) byl %enat s Kateiinou Gerstorfkou
z Burgerstorfu (1588). Ctvrty erb jest snad mateie manzelky
Rudolfovy. BohuZel tu pisemné pamédti nedostacuii. (Obrv. & 5.)

Také vivod Marty z Rensperka (+ 1586?), manzelky
Viléma Ostrovee z Kralovie (1565 t1590--1595) nelze z tychy
priéin vyloZiti, protoze mater jeji a baby nelze z domécich pa-
métl poznati*®) Jsou tu totiz étyry erby a podpisy, z nichz lze
souditi, Ze otcem byl Hanu$ RenSpergdr z Rensperka a z Drz-
kovie (1550—1566,  j. 1577), jeho manzelkoun Vordila z Ortwein
a mateii jeho Markéta z Gelnhornu a mateti Vorsilinou Anezka
z Rejbniku.

Nejvétsi obtize pisobi ndhrobek Marjany Rozndor-
fové z GarlSteina (T 1591) ve Vietovicich (v1. Kralovi-
¢kach).**) U nohou postaveny jsou dva erby doble zletelné,
v pravo supi neb orli hlava s krkem a podkovy Zelenskych z Se-
buzina. Nahofe u hlavy jsou dva erby, z nichZ levy jest vy-
slapan a pravy nelze z fotografie poznati. Zvenéi kolem ije ud-
pis o dmrti Marjanind a uvniti vedle toho vysvétleni, &1 je
ktery erb. Z napistivi*®) lze jen tolik seznati, Ze N. z Garlsteina
byl Marjanin otec a Barbora Zelenskd jeji mdti. (Obr. & 6.)

2. V kostele sv. Vita na hradé PraZském na oltari blaho-
slavené p. M. a sv. Klimenta a sv. Vacslava byvala pamatka
Albrechta z Kolovrat a na LibSteing, kteryz oltai dal
rdkladem sv¥m vyzdvihnouti. P¥i tom byli erhové rodu jeho
poradné poloZeni, totiZ orlice jeho vlastni, podle ni rfiZe Anny
ze StréZe, pak hvézda Katefiny ze Sternberka a naposled erb
Alzhéty 7z Cimburka.#®) Tim se upravi tento vy¥vod

(Hanu$ z Kolo- Zdénel Ster a7 O
vrat 1416—1450, ?Anna ze Straze. Z(6NeX 28 Stern- Hligka Z Cim-
+ 3. 1458.) berka 1430, ¥ 1476. burka.

Hanus, + 1483, 23. Sept. Katefina, 1 1465, 14. April.

Albrecht, + 1510, 28, Maj."")

13} Pam. arch. I. 107, KolaF, Heraldika 116.

) Soupis Kladenska 134,

#5) TamZe chybné psanych.

1) Paprocky o st. pan. 203. 7 téchto jmen lze souditi, Ze tam
byla psana.

17) HanuSova manelka neni znama, ale lze obdobné podle
jinych vyvodtv souditi, Ze ji byla Anna ze StraZe, Star$i genea-
logové davali Annu za manZelku prvni Albrechtovi (byla Anna
z Kovand 1484) a AlZbétu Hanudovi stardimu, Ze viak byla AlZbéta
nteb 911‘).1)i§,ka manZelkou Zdenkovoun, sv@d¢i vyvod Dohrohostiv (na
str. 21.).
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2 Jeden z nejznamenitdisich vy vodiv jest nahrobek J ana
KariaVoradtickéhozPabénic (f 1612, 10, Octh.) v ko-
stele Tynském v Praze™) kromé toho poudny v té priéiné, Ze

Obzr. 7. V¥vod Jana Karla Voradického z Pabénic.
u48) Pam. arch. I 108. (Viz obr. 7)
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se baby po otci nemuseji pokladati vSechny za manZelky pied-
kiv, nybri Ze mizZe byti néktera i matkou manzelky nékterého
predka. Ve vyvodu jmenuje se Markéta z Nemysle prababon
po otei, avSak ve vyvodu Paprockého shleddva se, Ze byla ma-
tefi Anny z Polanky, baby Jana Karla a nikoliv manZelkou
Vécslava, déda jeho.'*®) Uéini-li se podle toho oprava, obdriime
v tomtec osmikoutnim vyvodu dvé praprababy; opraveny
vyvod pak jest takovy:

Mendaléna = Alsbsta 7
(v Petr?) Rodvic.
Nt oot s’

Johanka z (Vaeslav Po-

o ) ; _ Markéta z Markéta =
(wH{fggéﬁ‘al";?) lanﬁgikzs,')l)o Nemysle. ’ Kejzinku.
Jan Vor. z P. (Bed¥ich Zdar- ..

1490, T 1653, Auna z Polanky 152. sky ze Zdaru, Otllazvzi% Su-
17. Sept. + J. 15837.) ?
Vacslav Pabén, + 1565, 6. Jan. Anna ze Zdaru vd. 1548,

+ 1554, 19. Decb.

. —~
Jan Karel Vorac¢icky » Pabénic nar. 1550, + 1612, 10. Octh.

2. Pétikoutni vyvod VorsSily, manzelky Jin-
dificha SvihovskéhozRyZemberka jest v kapli hra-
du Svihova, kdez se spatfuje patero erbfiv s ndpisy nad oblouky
kruchty **®) Z toho jde na jevo tento vyvod:

(Jindfich kniZe (Jan Z1y knize

: S+~ Vorsila m, Bra- p Kateiina kn.
,yf&ssfcrgz}glfl%’) niborska, + 1508. E_’}'_h?énoik)y,) Opavska.
(Albrecht knize, ¥ 1511, 12, Juli.) Saloména, + 1518,

Vorsila knéZna, + 1545. v Jind¥ich Sv. z R.

2. Sestikoutni vyvod Barbory Velflovny
z Varnsdorfu vdané Stos§ové v kestele v Starych Bu-
cich®) obsahuje 6 §titdv, t¥1 v pravo a tii v Jevo i s napisy,
totiz:

1. V pravo erb jejiho otce i po piedeicl,

2. v pravo ostrvy pp. z Lichtenburka,

3. holub s lidskoun hlavoun »der von Ssemugc,

4. v leve pp. z Vallenburka,'?)

19) Paprocky o st. ryt. 31,

150) Hrady IX. 8. Kolar, Heraldika 121, Casteénd i Paprocky
o st. pan. 114,

1) Bienenberg Alt. II. 21, KolafF 124,

132) Paprocky: skterou (fotiZ Barboru) porodila Lvovna z Val-
deka«, coZ neni pravda; Barboru nazyva Krystynou.
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5. rize pp. z Landsteina,

6. hrnec s travou (kvétinami) téch ze Stupic (snad z Tou-
gie), —

Vyvod byl by asi:

N. ze Zasmuk. N. ze Stupie.

N. z Lichtenburka.tss N. z Land&teina.

N. z Varnsdorfu. N. z Vallenburka.

Barbora z Varnsdorfu, 1 1544.7%¢)
w Bene§ Sto§ z Kounie, 1 1537, 6. Novb.

2. Snad nejvétsi a nad jiné zietelny vyvod na nahrobku
jest osmikoutni vyvod Vaeslava Cabelického z
Soutie c. k. vidletného rady a nejvyssiho v kostele Tynském,
v Praze,’®®) jenZ jest sloZen podle rukopisu mezi psanymi vyvo-
dy (na str. 25.) doloZeného.

Jet pak vyvod tento:

prapradéd Prokop.15)

Jan Vratislav z Mitrovie, § 1520.
14. Febr.
w Anna ze Svarova.

Jan C. ze 8. na Tyns, + 1513.
w KateFina z Vartenberka.

Prokop C. ze S, T c. 1536. Vaeslav V. z M., + 1554, 3. Febr.
* v Johanka z USavy. vw Barbora z Rohatec.

Jiri V. z M., + 1603, 9. April.
w Hufemie z %Ioglau, T 1590, 16.
ebr.

Jan C. ze S., ¥ 1567,
v Kryzelda Berkovna z Dubé.

Anna Cabelickd z Mitrovie,
Karel C. ze 8. T 1622, 26. Sept.

Vaeslav Cabelicky z Soutie, + 1648, 1. Novb.

. 8. Vzaeny jest 6tyrkoutni vyvod na ndhrobnim ka-
meni Petra Chotka z Vojnina (nar. ok. 1495 1571, 26.
Mart.), kde? jest vidéti 8tyry erby drZené andély a napisy.'™)
7 téch jde na jevo, Ze otcem Petrovym byl Bohuslav (1506) a
mateii Eliska z Doupova. Pieskodena json potom dvé pokoleni a

153) Paprocky o st. pan. 301.

1) Ji¥i Mikunla$ a Zikmund, synové Barboiini (DD, 64 str.
283). Rodopisnych paméti pro tento vyvod neni.

135) Pam. arch, I. 106, Kolar 126.

156} Chybné, jim jest Jan ze Soutic 1439—1458.

157) Soupis Slanska str. 409, obraz na str, 410, Pam. arch. VL,
112, Kola¥ 117.
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jmenuji se Jetfich Chotek prapradéd®®) a Johanka Kodoval®®)
z Kolovrat prababa.

4. Na velkém zvonu ve Vlagimi 1. 1588 slitém lze spatiiti
erby a jména dédfiv abab Viléma OstrovecezKralovie
a tedy ¢tyFkoutni vyvod®) Bude lze takto vypsati:

Strachota Ostro- Jan Leskovec z

and . Mandelina ze Anna ze Lhoty,

VO poaiieie T Lstibore.  Leskovee 1496 3715408 Aprl)

(Ladslav 1524, + 1551) {Dorota z Lesk., + 1564, 19. April.)
(vynechan). (vynechana).

Vilém 1550—1590, T j. 1595,

6. Velmi pékné jsou dva é¢tyrkoutni vyivody Ka-
pounovské na obraze votivnim (1599), jenz visi na kruchté
kostela StarobydZovského.’*') Na pravé poloviei je (kromé ob-
raziv Jindiicha Kapouna a jeho syntiv) vyvod Pirama Kapou-
na (F 1547), na levé (kromé obraztiv Marty Kapounové z Hote-
névsi a jejich deer) vyvod Jindiicha (+1611) syna Piramova;
jmenovany jsou také obé manzelky Jindiichovy. P#i erbech pak
jsou napisy. Prvni vyvod:

{Ciibor ze Svoi- Kafeina Liten- (5, qxich Ohnic- Hliska 5 Porisi,
1420—1457)) Fic. o) cky z Cechtic.) T 1497.

(Jan Kapoun ze Svojkova, +1499, Katerina z Cechtic, + 1518, 10.
14. Novb.) Sept.

Piram K. ze 8., ¥ 1547, 12. Jun.

Jindfich. « 1. Aléna Cidlinské ze Sluh, + 1575.
Druhy vyvod jest tento:

(Jan Kapoun 7, .. _ (Petr Pasinka |
ze Svojkova Ixa%‘,ieé'n_l“alzf)(ljsech z Trojanovic épﬁéogaTShlg'
+ 1499.) J . 1507—1535.) ¢ epie.

(Piram, ¥ 1547, 12. Jun.)

Katefina z Trojanovic.

Jind¥ich, ¥ 1611, - 2, Marta z Hofenévsi 1581—1599.

8 Ale ma byti Jind®ich jen z Vojnina (Dsky dvorské XIV,,
232, k r, 1407). ;

15%) Snad Rodova neb Rocoveova erbu pil orlice a prubu. Jan,
bratr Alberttv z Malikovie (11379), mal p¥ijmi Kolovrat.

166y Soupis BeneSovska 284, Vlasdk, Mistop. bibl. I1. 32.

1%1) Papsédn podrobné v Pam. arch. IX, 788.

162y 7 rodiny Kapouniv ze Smifie; z niZz pfeslo piijnreni na
syna :
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6. Dvojity vy vod bezpochyby étyrkoutni Zdenka
Mezifického z Lomnice a Markéty Ledecké z Ri-
gan spatiuje se v kostele v Led&i nad Sazavou. Jsou tu 4 erby,
8 napistiv a kromé toho erby deer Zdeilkovych a zetv. Népisy
jsou: , :
la. Zdendk Meziticky z Lomnice a na Ledéi
1b. Burjan Ledecky z Ridan a na Ledéi. :
2b. Zofka z Sovince na Ledé¢i, manZelka Détiicha z Ri-
éan.'%?) ’

8b. Markéta Ledecka z Rian a na Ledéi.

9a. Apolonia ze Sténic.

3a. Katetina ze Sternberka.

4a.(%) Zofka z Lomnice.

4b.(2) Zofka Trékovna z Lipy.!®*)

Odtud lze sloZiti prvni Vyvod takto:

(Vacslav Mezl-  goyexing ge

N ’ . (’Z iV - Y 52
Heky zLomnice geonork Tae, (JanT2e Oemic) (1)
(Jan 1475---1515.) Apolena ze Cténic 1496, T 1526.

Zdensk M. z L. 1517, T 1566, 16. Jun.
v Markéta Ledecka z Rican.

Druhy vyvod byl by takovy:

(Jan Ledeck}'f 9 Zofie Tré-

z Rican 1460 aZ

i 9
PR kovna 2 (N. ze Sovince.) ()

Bur‘jan 1509, + 1541, Zotka ze Sovince, 1 1509,165)
Markéta, + 1656, 2. Aug. v Zdendk Mezificky, T 1566.

S prvnim v¥vodem srovnava se i néméa paméatka, nahrobek
Zdenktv, v kostele Ledeckém, na kterémz jest vyvod ¢tyur-
koutni totiz 4 erby v rozich. Mezificky, Cténicky, Michalov-
sky a Sternbersky;'®®) rozdil je ten, Ze tu poloZena jesté Kunka

18) Dtiicha %didného nebylo, snad v téchto v nové dobé ob-
novenych napisech pochybeno.

164) J téchto dvou nesnadno ¥ici, ke kterému vyvodu patii,
ale protcze vladl v L 14881501 Mikulas$ Tréka na Led&i (snad jako
porucnik), lze souditi, Ze zemiely pan mél Trékovanu.

16) 'V gtarych letopisech 323, stiedu p¥ed sv. TomaSem (19.
Dech.), v staré pam. knize Ledecké na obecnim ufadé u vig. sv.
Tomése (20. Decb.), Dadicky 1. 111. ;

i66) Michalovsky erb je také na klenbd kostela, ale napisu
k nému neni. . ;

Véstnik Kr. ¢ Spol. Nauk, t¥. hist. 1914 4
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Z M.‘ichgxlovic (1420) druh4 manzelka Jaroslava otece Katefinina
a snad jeji matka.!®?)

Obr. 8. Ndhrobek Albrechta Smirického.

%7) Tak i Kola¥ na str. 117,
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7. Vzaeny jest trojkoutni vyvod Lidmily Klu-
sakové z Rehnie, jez byla manzelkou Jana Klusika z Ko-
stelce na Radovesicich (7 1750, 4. Maj.). Spatiuje se ve Streni-
cich.2%8) Vyvod jest takovy:

(N. Valkoun Markéta zPii-
z Adlaru.) Vor.

(Jitik Vancura z Rehnic na Brod-

cich a Krnsku, + 1553, 3. Dech. Markeéta z Adlaru.

Lidmila Klusakova z Rehnic.

9. Trojkoutni vyvod vytesan byl na nahrobku Alb-
rechta Smitického a jeho syntv v kostele Néchod-
ském.'®) Byvaly tu &tyry erby, zkriacené napisy a léta tmrti
vytesany. (Obr. & 8.). Z toho lze sestaviti vyvod asi takto:

(Albrecht Smiticky ze Smitie, ¥ 1566, 6. Decb,
w Hedvika z Hazemburka, + 1592, 28. Mart.

Vacslav S. ze S, T 1593, 10. Aug.
w Dorota (Holicka) ze Sternberka.

9. V kostele Novoveském u M1, Vozice jest tabule malo-
vana a psand, obsahujici trojkoutni vyvod Téminov-
sky. Nejvyse je psano »Albrecht z KutSteina a na Zirovnicic
a vedle toho Markyta'™) KutSteinova z Sternberka na Zirov-
nici.« Pod tim je rok 1548, Pak nésleduji:

(Frb). sBohuslav starsi Témin z Témic a na Témicich.«

Pod erbem napis neéitelny, ale bezpochyby jméno, nad nim
smanzelka téhoZz pana Bohuslava.

(Erb) »Markyta Téminova z Sobétic a na Smilkovs, pani
maté tehoZ pana Bohuslava.«

Albrecht (11550) a manzelka jeho do téhoZ vyvodu ne-
pat¥i; snad byli kmotry Bohuslavovymi. Vyvod jeho jest pak ta-
kovy:

(Jirt Témin z Témic 1554—1573.) Markéta ze Sobétic.

Bohuslav starsi, + 1597.
v Katefina z Ric¢an, + 1580, 10. April.iny)

18) Soupis Boleslavska 877,
19} Soupis Nachodska 146.
10 Podle Brezanova vyvodu v arch. Treboriském Anna Ho-
iicka ze Stb, T 1551
1) Jeji nahrobek v Nové vsi. Bohuslavovo umrti v DZ.
128. B 6.
4#
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11. V‘ehpiv poucny jest tyfkoutni vyvod na nidhrob-
1.{,13 M1k131ase Hofovského z Ri¢an a jeho manZelky,
jiz viastné tento vyvod patfi. Nahrobek jest ve Visce u Hofo-

. 173 p . s o Ly
v1’c.”d) V rozich jsou Stitky a napisy, z nichZ sestaven tento
vyvod:

(Sezema Stépa- Vracka z Vil-
novee z Vrtby hartic vd. 1466,
1458-1474, + j.1477.) 1486.

(Litvin z Klin§teina 1474— .
+ 5. 151()91,%)1 4—1506,  prajdalena z Vrtby 1490—1582.

Vracka z KlinSteina, + 1540, 16. Nov.
w Mikuld§ z Ridan, T 1545, 19. Octb.

5 Na kameni velkého olafe v Klasterci za Zamberkem jest
étyrkoutni vyivod Jana z PotSteina a ze Zam-
pachu totiZ napis: »A. D. m. cece. 1. i1, mikess. Zena. ian. mati.
ma. Pod slovem zena jest erb §ternbersky, pod slovem ian erb
prostvs'r, Potsteinsky, pod slovem mati Kunstatsky, pod slovem
ma §tit (Lichtenbursky) s ostrvami (Bienenberg Alt. II. 80 a
vyobrazeni na tab. IT1.), Vyvod lze pfesné poznati na t¥i erby,

:e?{if mimo erb kuns$tatsky, jenZ se zda byti matefe matéiny,*™®)
akto: ,

Mike& z Potsteina na Z .v .
1389_142]5[, .}.IJ%.a 14g;l.lpachu Ellska Z Llchtenburka, T j.°\1437

Jan Zampach z PotSteina 1423—1454.
vw Markéta ze Sternberka,

Ppchybn;’r jest vy vod, ktery spatfoval komornik od desk
ze,mskych 1, 1568 v ponddli po neddli Devitniku na jistém
do méve Volyni'™) pondvadz se k jeho rozluSténi nedostava
dosti pisemnich paméti. Na tém% domé byly vymalovidny erby
a napisy, totiz:

1. Buzicky, Alexandra z Buzic.

2. h¥i¢ Kekulovsky, Lidmily ze Stradonic,

3. dva klite Katefiny z Nebiehovic.

4}. ruka drZiei t¥i kvéty. Néapisu bud nebylo, aneb jej ko-
mornik nemohl preéisti; sice mu §lo jen o klige. .

) Alexander (1490 atd.) byl 1. 1499 purkrabi na Strakoni-
cich a 1503 na Volyni. L. 1521 byl hejmanem na Tieboni.'™)

jg Pam._arch. XT. 511, Koldf 119,

iﬂg R%l.(;fz’gl%olﬁelze z paméti ani Krugintiv ani Bitovskych,

) Arch, velk. p¥evorstvi a Ttebolisky, Bieianova Reg
Svamberskd, Svéteckého Paméti v arch, Tteb oﬁ_l failé)zx _e_zlsg'egesta
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On pry dtm ten kazal malovati.”) Pro nedostatek paméti nelze
vice ¥ici, nezli Ze spojitost ostatniech osob jest nezndma.

V Zlatnikiach nad Bilinou byval nade vchodem
kamen, na némz byly vytesany erby a napisy zkracené*™) a to
takto:

1. Erb Vehynskyeh K. R. Z. (Krystof Razicky ze Vchynic
na Patokryjich). '

Na §tité étyry raze M. S. V. (M . ... Senova.)

3. &tit s pokosnym pruhem a na ném t¥i koule K. K. Z.
(Ratetina Elsnicova z Elsnic.)

4. Na §tits dveé ryby podle sebe hlavami ke zpodu. M. H.
(Marta HartySova.) ‘

5. §tit na prie poloviény S. K. A. Z. (%)

Pokud tyto erby se tdhnou k vyvodu Razickyeh, lze je se-
staviti takto:

Krystof starsi R. ze V. v Katefina z Elsunic 1580.

Krystof mladsi R. ze V. 1588—1594,
w Marta Hartysova vd. 1388, T j, 1610.

Pochybny je té% osmikoutni vyvod Bohdanec-
k ¥ ¢h, ktery byval na tabuli malované v kostele v Bohdanéi u
Tedte nad Sazavou. Mozna, %e to byl vyvod s erby a napisy,
nam se vdak zachoval jen nakres erbliv a opis jmen'’®) totiz
takovy:

1. Srank. Petr Bohdanecky z Hodkova.

9. Kolo. Dabra z Nebovid (nedobie).

8. Plechovnice. Katefina.

4. Dva sloupy (véie?).

5. Sachovnice, klénot, kozel, Alzbéta z Lohozcze (dobte z
Chotde).

6. Mouteninova hlava. Markéta z Lohova.

7. T¥i péra (kornouty?). Markéta z Horky.

8. Ptak. Barbora z Landu,

Virohodny jest vyvod ten potud, %e se tu nevyskytuji
jména rodin v 16. a 17 st. obeecné znamych, jeZ genealogové
vkladali do vyvodfv posloupnych. Ale nemozno dojiti tu spo-
jitosti, Podlé staroéeského zpasobu jsou tu jen baby, ale nepo-
dobng vife, aby byli tehda baby pres 200 let pamatovali. Tu-
di% se zd4, 7e je to spide vyvod & 2. Ze psanyeh paméti jen tolik
jde na jevo, %e HeIman Bohdanecky (1489—1510) byl Zenat s

177y Qchaller Leutm. Kr. 127. O osudech kamene tohoto pise
M, Kold¥ v Heraldice na str. 123.
178) Opis v genealog. shirce v arch. zemském.

176% Fr. Teply, D&jiny Volyné 157.
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Dibrou z Nedrahovic (1499, 1508), adkoliv pak jsou predkové
jeho zndmi, piece nikde se nepise o jich manzelkach,

Némyeh vyvoduay jest mnoho a nékteré z nich jsou
velmi staré.

Nejstarsi snad z nich jest hrobovy kamen nalezeny
neddvno na kla§teristi v Usti nad Lu#nieci (Starém
Tabofe.) Na kameni tomto, (175 m zdéli, 0.75 z8i¥1), na hote do
polokruhu stesaném neni nie, ne#li jen tii Stity, totiZ uprostied
pétilistd riZe, v pravo prosté lékno (lupen se stonkem a koYe-
nem), jak je m&l 1. 1328 Hefman ze Zruée a pak vladyky z Mrdic
a z Hefmanova Mséstce, v levo stela zavinutd pp. z Dubé, Be-
chyné a j. Podlé slohu znameni erbovnych lze souditi, Ze tu
snad nédhrobek bud Jana z Usti (18352 + ;. 1370) neb Old¥icha,

Obr. 9. Deska na kostele Zumberském.
(Soupis Chrudimska ¢. 202.)

bratra jeho (} j. 1379), a %e §tity postranné jsou manzeléin a
matéin,

Velmi krasny vyvod Sestikoutni jest zazdén na
zdi kostela Zumberského, bohuel od novovékého umsélece hlavou
dolt poloZen. Jest to Stit, v ném? jest Sest Stitav vytesano, totiz
tfi nahote (kiidlo, h¥eben, hvézda), pod tim (poloviény a troj-
list) a Sesty (pruh na vrehu, zpodek zhora poloviény) u zpodu
stitu. (Viz obr. & 9.) Stity témito jsou znamenéni:

L.Annaz Lomnice (1348, +1372, 13. Deeh.) manzelka
Janova z Bozkovie a mati Vatikova.,

2. Vanék z Bozkoviec (1865—1393) 1. 1380 Pan na
Zumberce.

7 i y Y chiiv a Moravanav. 5
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3 M arkéta ze Sternberka manzelka Vankova.'”)

4, snad matka Arnina, Anna byla deera Vznatina.'s?) it
ten méli pani z Otaslavie. o -

5. snad matka Markétina rozend z Riéan. Otec Markétin
neni znam. . 5 B o

6. snad baba Vainikova a mati Janova, totiZ Katemna‘, cterd
byla v 1. 1335—1349 vdovou. T4z se psala bezvpochyby 7z G ern'e
hory, neb tyz erb méli 1286—1298 Matous®®!) a 1305 Apal(’i
7 C‘ern,é hory.'8?) Tim by se také vysvétlilo, jak se dostala Cernd
hora pantm z Bozkovic. ] ’

Asi z téZe doby pochazi vyvod cty'r’koutvl'n VJz}na
z RoZemberkana kititelnici ve Strunkovm%ch a CGasteéné na
oltaTnim stole v Bavorové.*®®) Jsou na oné Stity:

1. RtiZe Jana z RoZemberka (t1389.) ] _

2. Na p¥ié trojdilny Elisky z H a 1su manzelky jeho.

3. Pokosny prub snad matefe EliS¢iny. 5

4, Katefiny z Vartemberka mandelky Petrovy
(t 1847) a matere Janovy, o o o
1 Ostatni némé paméti poskytuji vice méné 0bt1Z1,v ag-
koliv se nékteré z nich hravé vylozi, Priéina t(v)h,o je 1§rom§ 1%
nejednou zminéného nedostatku psanych paméti ta, Ze nejsou
dostateéné popsany. o L

2. Dobfe se rozlusti ¢tyrkoutni vyvod. Zﬂll\un},r z
Gutiteina (T1530) nachazejici se na néhrolv)lgu jeiim v _Tyng
Horsovském.*®*) V jeho rozich jsou nahote 2 $tity (trco)ae Jelfsnl
rohy a labuf), dole té% dva (rii%e a piiény p]l.'u.h na ZDI}SOb (31%1‘
bufi, jenZ mé vSak jiti poSikem.) ZVIéStI’lOStl je, Ze nejsou erby
bab presné pod erby otcovym a matefinym. Vyvod jest:

. huslav ze  Lidmila z Ro-
(Burjan z Gut- Zikéna z Orten- (S%rgrggeiia, Yemberka vd.

Steina 1462.1488,  burka 1493. + 1490.) 1452,

Krys&tot z Gutst, 1486—1516, +1518. Markéta ze Svamb. vd. 1480.
Ziklna, + 1530, 23. Aug.

2. V klasternim kostele Bechynském jesrt ¢ttyrko u’v t fl'l
vyvod KrysStofaze Svamberka (T '1034),0111'obovyv1\a—
men, na nédmz jsou v rozich &étyry erby, totiz oteiv, mateie a

i) Lib, erect, XII. 84.

10y CDM. VIL 182, Reg. IV. 285. 5 )

181) Aych. e. k. dvorsky a velkého pievorstvi.

182) Arch. k1. Rejhradského. . L

183) Soupis Pisecka. V Bavorové schézi tireti Stif. o

184) Kola¥, Heraldika 115. T¥¥% nahrobek popisuje Balbin ve
svém Syntagma na str. 19.




56 III. Aungust Sedladek:

obou bab, totiZ riiZe, labut, cimbu¥i a hvézda.!%) (Viz obr. & 10.)
Podle toho lze sestaviti tento vyvod:

(Bohuslav ze (Zdensdk ze

Lidmila z RoZem-

. . 1 Lliska z Cim-
TPy berka vd. 1452, Ster ke, burka. %)
Hynek, + 1489, Kunka vd. 1475, 12. Novb.

Krystof ze Svamberka, + 1534, 13. Jan.

Obr. 10. Vyvod Krystofa ze Svamberka,

%) Soupis Milevska 25, Kolad 117,
#¢) Podle v¥vodu Dobrohostova na str, 21.

Cechtv

a Moravanav.

57
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2. Méné dobre lze rozlustiti étyrkontni v¥vod Vi-
léma Tréky z Lipy, na jeho nahrobku v kostele Opoéen-
ském.**") V rozich jsou erby Trékovsky, svini hlava pp. ze Selm-
herka, dvé ostrvy a lev. Vilém (1 1569, 22. Oectb.) mél rodice
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Obr. 12. Vyvod Petra ze Selmberka.

Mikulage Tréku z Lipy a na Veli§i (T 1540) a Johanku ze Selm-
berka,'*®) Podle étvrtého erbu na nahrobku byla Johanka pa-

17) Obraz v Hradech II, 44.
188) Tato byla manZelkou Mikulagovou (DZ. 3. A 25.). Papro-
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trné deerou Jaroslavovou (1499, T 1550) a Katefininou z Gery
(t 1520). Otec Mikulasiv byl téz Mikulds starsi (1454 T 1509),
a v listech slove jeho manZelkou Johanka z Biezovie (1491
F 1516), avSak s tim se erb nesrovnava.'*®) Dluino tedy za to
miti, ze mél prvni manzelku erbu ostrev, z niZ se narodilo pét
jeho syntv. Ani pak nelze za to miti, Ze by byli vynechali na
nahrobku erb Johanéin pro prababu vice urozenou, nez byla
Johanka, protoze stary Mikulas Tréka (t 1453) teprve v husit-
skych valkach velkého zboZi nabyval a proto sotva mél manzel-
ky vvs§siho stavu. (Viz obr. ¢ 11.)

V Staré Boleslavi jjest étyrkoutni vyvod na na-
hrobku Petraze Selmberka, totiZz ve étylech rozich erby
a to na hote svini hlava a lev rodu Gerovského z Duryuska,
dole rtze a erb sloZity, jenz se také na nédsledujicim ndhrobniku
opakuje a tusim rodu Anhaltskému patii. Dokazati lze, ze patii
prvni Petrovi, druhy mateli jeho Katering z Gery a tieti babeé
po otei; avsak se étvrtym je potiZ, ponévadz by se tu olekaval
erb Mansfeldsky.'®®) (Obr. & 12.) Byl by tedy tento netplny
vyvod:

(Jan ze Selmberka, Johanka ze StraZe,
+ 1508. T 1498, 15. Febr.

Jaroslav ze Selmberka, 1 1550, 14. Mart. Kater%'_n?mzo?(}ery,

Petr ze Selmberka, + 1568, 15. Jul.

Jedté vétsi potiZe phsobl ndhrobnik matky Petrovy, jeni
se spatiuje téz v Staré Boleslavi.*®') Napisu porouchaného jiz
J. P. Horéice, jenz 1. 1839 Starou Boleslav popisoval, spravné
nepiecetl, an pisSe A. mdxx mortua est in domino illustris, gene-
rosa domina d. Catharina Schellenbergia burgravia Missniae de
Plawna et (in) Prerovia. AvSak manZelka jeho byla rozend
z Gery, rodu oviem, jenZ byl téZe krve, jako Rousové z Plavna
a purkrabé MiSensti, a kdyZ rod Gerovsky 1. 1556, 7. srpna Jin-
diichem mlads$im vyhasl, piipovidali se k d&dictvi Potr ze
Selmberka a sestra jeho Markéta, jako déti ze sestry zemie-
1ého.**%)

Dotéeny nahrobek jest deska na ¢étyry obdélniky rozdé-
lena, mezi nimiz jest obdelnik s napisem. V prvnim oddélenti

eki'r‘,(Zrc. 96) nazyvad myln8 Alénu ze Selmberka mated! Veroniky
z Lipy.

1) Kromé8inové z Biezoviec méli na §tit€ bud pFi¢ny pruh
aneho pruh p¥i hlaveé $titu a od ného pruh podikem ke zpodu.

10) Soupis Karlinska na str. 60

1) Soupis Karlinska, str. 59.

197) B, Sehmidt, Burggraf Heinrich IV. zu Meiflen und Oberst-
kanzler der Krone Bohmen S. 249,




60 III. August Sedladek:

jest erb Gerovsky. totiZz prosty lev bez koruny, a klenotem jest
hlava a krk lvi téZ bez koruny, v druhém oddéleni jest erb,
jenz byl v pfede§lém ndhrobku na &tvrtém mists, totiZ $tit na
¢tvero rozdéleny, v ném# se st¥idaji Sachovnice a medvéd na
hradbé lezouci a uprostfed jest §titek z hora poloviény, v néms
jest orlice (snad poloviénid) a Sachovnice (snad pruhy a pres
né keruna); klénoty jsou tii, korouhvitky, medvézi nohy k¥i-

Obr. 13. Vyvod Katefiny Selmberské z Gery.

zem preloZené a pil lva neb medvéda. V dolnich oddglenich je
po pravé strané erb Mansfeldsky, jak se vyskytuje na jejich
mineich, a po levé korunovany lev pantiv z Plavna neb Roustv.

Katefinin'®®) otec byl Jind¥ich prostiedni z Gery, jen? #il

1) Jména zname toliko z Hordicova poznamenini.
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v 1. 1483—1500 a Zenat byl s Hedvikou z Mansfelda. Erb této
jest pod erbem Katefininym. Otcem Jind¥ichovym byl Jind¥ich
mlads§i, drZitel Gery a Loben$teina (1445 + 1479). ManzZelkou
jeho byla Anna hrabénka z Henneberka,***) jejiZz erb se na né-
hrobniku nenachdzi, tak Ze lze za to miti, Ze snad byl dvakrate
zenat a Ze druhy erb na nahrobku patfil pani, z niz se narodil
Jindfich prostfedni; to by také souhlasilo s nahrobnikem Pe-
trovym. Ctvrty erb snad jest matefe Hedvidiny. (Obr. & 13.)

2. V Dobrovickém zamku byla tabule, pochazejici z dfe-
véného stropu. Uprostied byl erb ValdSteinsky a okolo ¢ty r-
koutni vyvod Jindf¥icha z ValdS§teina, totiz §tity
Kunstatsky, »Svihovskye, lekna rodu Kounictv (Cerndickych)
a »jakési oteviené Gerné klesté v poli zlatém«.*%) Na jiné desce
byly vedlé Valdsteinského erb Vartenbersky a Lobkovsky. Do-
téené klesté jsou bezpochyby znameni korbel, totiz kus kola
s dvoji loukoti, jak jiz se Kolar domnival.®®) Vyvod byl by
tento:

(Jan Stépanicky z Valdsteina, Jan Cerndicky z Kacova 1483 a%
506

. 1527,
v Anna RaSinka z Ryzemburka, v Mandaléna z Nestajova.

(Vilém 2 Val_?s;ngé?? ng Lomnici, Apolena Gernédickd z» Kacova.

Jind¥ich z Valdsteina, + 1579, 13. Jul.
w 1. Anna z Vartenberka.
2. Marus8e z Lobkovie,  1616.

2. Ctyrkoutni vyvod Petra ze Svamberka
(f 1575) nachdzi se na nahrobku jeho v RonSperce, totiZ &tyry
erby v rozich, labut, hvézda, §tit napiié poloviény s polovieci
Iva v hornim poli a lev.*®) Jisto jest, Ze rodiéi Petrovi byli Jan
ze Svamberka (F 1528) a Benigna ze Starhemberka, sestra Bo-
hunky neb Vendeliny, manZelky JoStovy z Rozemberka.'"®) Mat-
ka pak Janova byla Kunka ze Sternberka, 1. 1475 vdani za
Hynka ze Svamberka (1 1489, 10. Jul.); §tit na phi¢ poloviény
s poloviei 1va v hornim poli jest nespornd Benigny ze Starhem-
berka, neb ten se nachdzi jako Stitek uprostied roz$ifeného erbu
na pecteti, kterouZ ptivésil Erazim starsi »z Starmbergku« (1615,
20. dervence), p¥izndvaje se k zemi jako obyvatel kralovstvi Ce-

%) Becklern, Stemma Ruthenicum.

15) Nedostate®ny popis v Pam. arch. VIIL 251, Tento Sviliovsky
erb snad jest spleten s erbem Ra$intv z Ryzemburka.

196) Heraldika str. 122
197) Obraz ve Hradech IX. 111,
19%) BieZantv vyvod v arch. Tieboiiském.
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ského.'®®) Ctvrty pak $tit (lev) vysvétli se 1épe erbem mateie
jeji, totiz pantherem neb rysem, podobnym zviteti na erbu ze-
mé Styrské. (Obr. &. 14.) Jest tedy vyvod erby naznadeny tento:

Obr. 14, Vyvod Petra ze Svamberka.

1) Aych. zemsky.
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Hynek (Bartoloméj ze
(Hynek ze Kunka ze Stern- Starhenberka Majdaléna z Lo-

Svamberka bork : P ] -
I ’ herka vd. 1475. nar. 1460, + 1531, sensteina, 11523,
F 1489, 10. Jul.) o Apri)

Jan ze Svamberka, T 1533.200) Benigna Zf4g§9ta$h1%%$?1']{a’ nar.

Petr ze Sv., T 1575, 24. Jun.2)

2 Ctytkoutni vyvod byval v domé Hodé&jovskyeh,
v Praze, totiz étyry &tity kapr, kotoué s klénotem pil koné, pdl
telete a koneéné »Hrzanovsky«*™) 7Z paméti lze sestaviti jen
tenty> vyvod:

(Smil z Hodéjova Aléna z Kraselova (N. z Hobzi manz. Ber-

1460, + j. 1481.) 1468, 1475. nartova z Kostnik?)
Mikula§ Hodejo;f:ég_%ﬁ. na Chotéticich Markéta z Kostnik.
Potomei.

Patrné byl ten dim ozdoben erby MikuldSovymi (kapr) a
Marketinym (pal telete).?*®) Co se pak tyée &tvrtého erbu, jenz
sothlasi s Hrzdnovskym, jest ovSem uw Paprockého vyobrazen
tak, jak ho Hrzdnové sami uzivali; podobny (avak bez klénotu)
meéli i Nénkovisti z Medonos a Seleti¢ti ze Smojna, nikoliv vsak
néjaky rod v jiznich Cechach (kdeZ sedéli Hod&jovsti) usedly.
Zia te se v8ak vyskytuje podobny erb i s klenotem podobny¥m u
Cetika z Hobzi***) i lze za to miti, Ze matka Markétina byla roz.
z Hobzi.?*%)

2. Ve Svinéanech (za Chrudimi) jest ¢tyrkoutni vy-
vodSaloményzGers$torfu, jeZ zemiela 1. 1602 ve étvrtek
v (snad »po«) poéeti p. M. Kolem Zenské postavy stity Gerstorf-

200) Pam, arch. VIL. 449.

1) Wurzbach, Biogr. Lexicon XXNVII.

22} Paprocky o st pan. 394.

%) Obydejnd byvala staveni ozdobovéna erbem pané a jeho
manzelky.

200) Pri lista 1484, 7. Sept. v arch. zémku Jind¥ichova Hradce.
(Arch. Cesky IX. 359.)

205) Cendk z Hobzi a Bernart z Kostnik nazyvaji se brat¥imi
1. 1458 a 1464 (Dsky Brn. XIIL, & 20, dluZni knihy v arch. Tteboii-
ském), Gemuz rozumim tak. Ze mél Bernart sestrn Cenkovou za
manZelku a byl tedy otcem Markétingm. Od té doby jméno Bernart
stalo se u Hodé&jovskych oblibenym. Kolafova domnénka (Heral-
dika 118), Ze ¢tvrty erb byl Doroty, manZelky Precha, pravnuka
Mikuld$ova, tim pada.
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sky, Stielovsky, And8lovsky a Vanburovsky.?*®) Vyvod lze
uprawti takto:

(Bernart z Ger§- ‘Anna Andélka (Stépan St¥ela Saloména Van-

torfu 1551, z Ronovee 1573. z Rokye 1556, &urka z Rehnic,

+ 1574.) + 1577. + 1593, 10. Dech.) + 1593, 17. Aug.
(Jifik mladsi, + 16138, 17. April.) Johanka 1583207), 1 1620.

Saloména 1595,,1602, 12. Decmb. (%)

2. V tém7 kostele jest jesté jiny nahrobek Alény Much-
kové z GerStorfu a ve Svinéanech (11595,13. Decb. jinak
na den sv. Lucie). Kolem erbu Gerdtorfského jsou erby Andé-
lovsky, Muchkovsky a Strelovsky.*®®) Viyvod jest tudiz tyz
jako u predeSlého, ponévadz vynechan §titek Gerstorfsky, a na-
hrazen Muchkovskym. Alena byla 1. 1584 manzelkou Viléma
Muchka z Bukova.?®?)

Ctyrkoutni vyvod nachazi se na hrobovém kameni
Vaclava Hrzédna z Harasova, ktery jest v Mladé Bo-
leslavi. V rozich jeho jsou Stitky, totiZ u hlavy dva, Hrzdnov-
sky a tri péra Vlinskych. Z dolejSich dvou jest levy otluéen
docela (erb baby po mate¥i), pravy jest otluden z 8asti a zbyl
klénot nad helmou, klobouk Spiéaty s péiim, ktery se podoba
klénotu Betkovskych z Sebifova.?’?) AvSak baba jeho po otei
nebyla Betkovska, nybrz Katefina z Tuchotic.?*') Co se pak tyde
étvrtého, otludeného §titku, lze za to miti, Ze tu byly ostrvy.?'?)
Odtud jde na jevo tento vyvod:

Katefina Ber-

(Vacsl. Hrzdn = gepioning 5 Tu- (N, Viinsky
kovna z Dubé.

z H?rgsgg%l)wa chotic 1502. z V1ingvsi.)

(Dobes 1520—1553.) Katerina 1558.
Véaecslav H. z H. na Housce, T 1584.

Na témZ starém htbitové u sv. Havla jest ndhrobek D o-
roty Hrzdnové z Ocelovie, Tu jsou téZ v rozich erby.
U hlavy v pravo jest erb Horovsky, v levo orlice (avSak nikoliv

-26) Podle zpravy p. Ebrharta Cudy, farafe. V tisténych spi-
sech nejsou erby popsany.,

#7) Neni zminky, byla-li Johanka deerou Stdpanovou, ale lze
tak souditi z erbt na nahrobku. <

208) Podle téhoZ zpravodaje.

209) Reg. 22, F. kom. soudun, Q. 9.

210) Pam, arch. XV, 450,

211) Aychiv kapitolni 1502, 27. Maj.

#2) Viz n Paprockého o st. ryt. 105 0 mateii KXateliny Vlinské,
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Valkouniv), u zpodu v pravo jest trojéiti Doupovetv z Dou-
pova a v levo §tit, na némz jsou bud dva rohy aneb dva kly.*")
Vyvod, jejz lze jen do prvnilio kolena stopovati, jest tento:

(. Hi)orgicz.)Oce- N. z Doupova. (N. z Gurvie) N.. .. . ..

(Bed¥ich H. z O. 1549—1566% na Brygyta z Gurvic 1566 vdana,
Novém Sedle pak v Blsanech.) 1568 zase vdans za Petra z Mile.2™)

. Dorota z Ocelovie.23)
vw Vacslav Hrzan z Harasova, + 1584.

Uplné nelze vyloziti ¢tyrkoutni vyvod na nidhrobku
Markéty Miltzové roz. Hyrspergarovny z Kunigshaimu
(T 1618, 14. April), jenz se spatfuje ve Sluhdch. V rozich jsou
erby supi neb orli hlava Hyrépergarav, lev ve skoku s klénotem
polovice lva, tfi riZe Roznhéntv z Janovic a t¥i routy s kleno-
tem t¥#{ ryb. (Viz obr. &. 15.)219)

Tolik lze seznati, Ze Markéta byla dcerou Baltazarovou
(1537 1 1581) z Markéty Roznhanky (1547 +r. 1579.) O rodidich
této nedostava se mi paméti a o rodisich Baltazarovyceh je mi
jen tolik znamo, Ze otecem mu byl KaSpar (Fj. 1544).

2(7). Obtizn&jsi jest jestd vystopovati 8tyfkoutni vy
vod Adama Sadovského ze Sloupna. Na nahrobku
jeho nachdzejicim se v Dohalitkach spatiuji se v rozich &tyry
erby, totiZ plechovnice po pFedecich, §tit takovy jako méli Stie-
Joveé z Rokye, ale méli také Seminové ze Semina a Mitrovéti z
Nemysle, u zpodu pak v pravo krokev Sarovedv z Sarova a v
levo §tit zhora poloviény, snad Kapoun®tv ze Svojkova.z?) O
Adamovi Sadovském (1552, 5. Novb.) jest zndmo, ze byl Zenat
s Evoun z Dob¥enic. Otec jeho byl Vaeslav (}1483) a neni znamo
jak se jmenovala jeho manzelka. Adamova matka byla bezpo-
chyby Saroveova.

Dva ¢tyrkoutni vyvody jsou v Rosicich u Pardu-
bic.>*®) Jeden je Krystyny dcery Jifika Adlspacha z Dams-
dorfu, pfedniho porybného na panstvi Pardubském. Erby v ro-
zich jsou (pry) Pernsteinsky, na p¥i8 polovidny s Zachovniei,
znameni na sptisob pismeny Y a t¥i mésice (Drahanovskych z
Penéina) vesmés rodin cizich. Na druhém jest postava Zenské,
ani% se vi, kdo tu jest pochovan. Z erbd jest jeden otieny, a
ostatni neznamsé.

213) Pam. arch. XV, 450, av8ak v Soupise Boleslavska neapins.
214} Kmh,v Rvenické. Vladyky z Gurvie byli od 15, st. v cizing.
25) Rodidi nedokizani, jen tak lze souditi z erbu.
216) Soupis Karlinska 298,
247} Soupis Hradecka str. 21
28) Method VI., 136.

Véstnik Kr. €. Spol. Nauk tF. hist, 1914, 5
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_ Tak se to ma také s ¢tyrkoutnim vyvodem Ha-
nuse Cetryce z Kynsgperka a na Tusperee (1564 v 1i-
stopadu), jenZ se spatfuje ve Vreehlabi, Pryai orb v rohu (volska
hla\fa bez kruhu) jest jeho, druhy jest jednoroZee, konéici se v
1ybi ocas, t¥eti samostiil, étvrty Hodkav z Milhaimu (polovice
orla a dvé kola paleéna,) vie tusim rodin v Slezsku osedlyeh, /

Obr. 15. Nahrobek Markéty Miltzoveé.

8(‘?)v Potize pisobi také ¢tyrkoutni vyvod Jetii-
c.'h 2: V fesovce z Viesovie na Chluminég a Vehynicich
_(r 1599), jenz se nachézi na jehio ndhrobku v Chluming. V rozich
J@“é’}'by’ 7 onichi lze poznati z vyobrazeni jeho®*) nahofe ms-
/oy a & 5 \
;100;7 cfnlr .es%\if;:u:b:, 2(31) anspergarovs]\'y, dole jen pruhy Dou-

219 3 -4 : ~ v ‘
) Soupis Mélnicka, 45, kde? vEak popsiany nejsou.
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Jetiieh z poslosti Ky$perské zemiel 1. 1599, 2. dubna, hyv
senot s Rebekou z Rensperka. Otec jeho Jindiich (1531-—1579)
jest zndin, matka nikoliv; ta vsak bezpochyby byla z Doupova,
Ctvrty erb snad patfil babe.

Ve Svadove je nahrobek Hanuse z Tecehvie, na némz
jest vyobrazen on sdm, drze pravici na hlavé synacke svého se
modliciho. Nahrobek postaven asi pii smrti tohoto syna, jenZ
zemiel bezpochyby 1. 1530, protoze vSak otec chtél také lezeti pod
tim kamenem, vytesal kamennik jen XXX a pro ostatni &islice
nechal prazdné misto. V 1. 1545—1547 asi zemiel Hanus Vedle
hlavy Hanusovy jsou 4 stitky (dva a dva po strandch). Je tu
znati jen jeho Stitek a vléi hlavu (Solhauzsky).**") .Jsou to erby
Hanuitv a manzelky jeho. Na dvou Stiteich zpodnich bez-
pochyby matéinyel, nelze znameni rozeznati. Byly to asi pani
ze saskyelh rodin,

Ve Svadovs jest uahrobeka étyrkountn ivyvodAnny
vdovy po Janovize Solhauzu, kterd zemiela neznanicho
roku drubou nedéli v adventu.Na tém?# nihrobkn byly 4 Stity,
7z niehs posledni otluden, tak Ze zistaly Selmbersky, Solhauzsky
a Bynovsky?"),

Anna, kterda jesté 1. 1568 Zila, byla rozend z Bynu, ale
kdo byli jeii rodi¢i, nelze z paméti zde piistupnyeh vyhledati.

Zvlagtui skupinou v nédmych vyvo dech Js0u
erby na kvaternech desk zemsk$eh mar. Mo-
ravskéh o) Po vétsing, pokud bylo mozuo uhodnouti, jsou
tu matky a baby ze strany oteovy. talké jsou vétsinou (aspoi
rodle Demuthova popisu) Styikoutni.

7 Na knihdch Jana z Lipého a na Krumlové nejv.
komornika mar, Mor. 1536—1537 (Brnénsky kvatern 21.. Olomou-
cky 24) jest erhb Janiv a v ramo +ani jehio mendi Stity Kravai-
skv a Pernsteinsky.®”) Vyvod je takovy:

(Pertolt z Lipého 1466—1480.) Eliska z Kravaf.

(Jind¥ich 1484, + j.117.) w Bohunka z Pernsteina vd. 1500.

Jan, T 1541,

Na knihdch Jana ze Zerotina na Straznici nejv. ko-
Wornika 1538—1554 (Brn, kv. 22, Olom. 25.) jest erb jeho a v
rdmovani §titky Zerotinsky, hrabé a j. 224) Vyvod byl tento:

20 A, Tscherney. Gesch. v. Schwaden, tabule ke str. 192,

221y Mitt. ndb. Exe. Cl. XVI. 264

) I, Demuth, Geschichte der Landtafel des Mark. Mihven.
Bohusel nepopisuje erbiiv, jichZ nezna a néktereé také mate. Rovnéz
nepopisuje A, V. Sembera v CC. M. 1846.

223) Pemuth, str. 62

224 Demuth, str. 64. Hrabé méli za erb pp. z Oseka, ¢tvrtého
$titkn nepompsal.

)
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(Vitek z Zerotina 1358—1391.) Markéta (z Kravai?)

(Bernart 1415—1460.) Dorota z Rechenberka, Chudéchrom
1420—1463.

(Jan 1457—1498.) Machna z Nové Cerekve 1475.

Jan 1498, § ¢. 1560,

. Na knihdch Vojtéchaz Pernsteina a na Tovacové,
nejv. kom. markr. Mor. 1555—1557 (Brn. kv. 23, Olom. 26). jest
grb Vojtdchliv a kromé toho §titky andély drZené pp. z Pern-
§teina, Zerotina a svini hlava ve zlat8 a jests jeden, o ndm?7 se
nguth nezminuje.?*) Podle toho nedostateéného popisu nelze
V;VVOd sestaviti. Vojtéeh (t 1561, 17 Jul.) byl synem Janovym
('1' 1548, 8. Sept.) z Hedviky ze Selmberka (1535, 18. Aug.). Zero-
tmky_ mezi babami jeho neni, ale snad je na Stitku malovan
lev Ka}teﬁny 7 Gery manzelky Jaroslava ze Selmberka.

Téz nedostateény jest popis knih Zachaie z Hradece
a na Teléi nejv. kom. m. M. 1558—1566. (Brn. kv. 24, Olom. 27)
%{rc}mé velkého erbu jsou pry tu Stitky RoZembersky(?), Vald-
Steinsky a Vratislaviv v zelenyeh vénecich.220) )

Vyvod jest:
(Jan z Hradee 1391, + 1420, 3. Novh.) Kligka z Vartenberka, + 1422,

(Jan 1435—1452.) Katerina ze Sternberka 1458.

{Jind¥ieh, + 1507) Anna kné’na z Minstrberka.
(Adam, + 1531) Anna z RoZmitéala, ¥ 1563, 13. Decb.
Zachat, 1 1589, 6. Febr. v Katefina z Valdsteina.

Na knihdch Albrechta Cernohorského z Boz
1.{OVIC nejv. kom. m. Mor. 1567—1572 (Brn. kv. 25, Olom. 28.)
je hlavni erb a v rozich &tyry §titky,*®") z nich? ani jeden ne-
popsan, Z paméti lze sestaviti tento vyvod: ‘

(Vanék z Bozkovic 1432—1465.) Johanka z Viagimé 1448—1466.

(Vacslav 1463, + 1482, 14. Octb)  Lunka 2 K(lja\,;%l; 1465, + 1510,
'S .

(Oldrich 1475, 1 1500, 8. Jul.) Eliska z Janovic,28)
(Vaeslav 1502, + 1554, 26, Octp.) Anna z Ojnic, § 1539.
Albrecht, + 1572, 7. Aug.
25) Demuth str. 64, av8ak Sembera v CC. M. 1846 str. 551, 702,

pise ”250? Styrmi jinymic.
) Demuth 65, vynechal jeden, neb Sembera piSe (str. 551)

sétyrmi jinymie«. Ma byti bezpochyby RoZzmitalsky a Vartembersky.

fi’) Demuth 65—66, Sembera 551. .
2% Ve vyvodun arch. Lichtenst, je Eli§ka z Lamberka, ale
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Na knihéch Jindiicha Brtnieckého z Vald-
dteina nejv. kom. m. Mor, 1588—1596 (Brn. Kv. 27, Olom. 30)
jsou Stitky Kunstatsky, Krajitovsky, Trékovsky a Ludan-

sky.22") Vyvod je tento:

(Zdendk z ValdSteina 1433—1450.) Zofka z Kun$tatu 1437.

(Hynek 1454—1481.) Dorota Trékovna.

(Burjan 1505—1540.) Katefina z Ludanic 1544.

(Zdenék 1550—1560.) Anna z Krajku.
Hynek nar. 1545, + 1596, 25. Octb.

Na knihdch Bediichastar8ihoz Zerotina na Zid-
lochovicich mistodrziciho nejv. komornictvi 1596—1598 (Brn.
kv. 28. Olom. 31.) jeho erb a v rozich $titky Sternbersky, Boz-
kovsky, Kunovsky a ternd orlice.?*) Skupeni to éini obtiZe, ne-
Lodi se do vyvodu bab jen po otei. Neb Bediich (1598, 81. M4j.)
byl syn Pavliv (15401 r. 1550) a Llisgin z Kunovie,®!), otec
toho byl Vacslav a mati Anna ze Zahradky erbu orlice, pak ale
je prababa Johanka z Posutic 1466 a prababa Dorota z Rechen-
berka 1420 +1463. Nelze tedy upraviti gtitek Bozkovsky, le¢ by
se za to mélo, Ze Bernart otec Vacslavay byl dvakrate Zenat.
Tedy lze vysvétliti tak, Ze je tu vyvod & 2 a %e matkou Elisci-
nou snad byla Majdalena Kunovskd z Bozkovie (+1551).

Nz knihdch Ladislava Berkyz Dubé nejv, kom. m.,
M. 1598 — 1608 (Brn. kv. 29, Olom. 32) je erb jeho uprosted a
dvakrate v rozich, kromé toho v rozich jesté Haugvicovsky a
Maloveeky.?*2) Vyvod je takto:

(Jindrich Berka z Dubé, + 1541, 8. Jan.) Afra z Chynova 1529.

(Zdendk, + 1572, 23. Sept.) Kateiina z Biskupic.
Ladislav, T 1613.

Na knihach LadislavazLobkovie na Sternsteiné a
Holedove nejv. kom. m. M. 1609—1616 (Brn kv. 30.), jest jeho erb

vyvod je chybny, maje za otce Oldiichova Jetficha a za otce tohoto
Zdenka, Balbin zase klade Elisku Zabkovnu z Limburka. V starém
formula¥i, otiétdném Demuthem pii knize Tovadovské, je Fliska
7 Janovice.

28y Demuth 68, Sembera 552. Srovnej k tomu Paprockého
Zrcadlo,

20) Demuth 69, Sembera 703,

21) Zreadlo 94, . _

)232) Demuth 70, Sembera 552, 703 (Ctyrmi jinymi postran-
nymi).
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a v rozich Berkovsky a Haugvicovsky,?®®), podle jiného popisu
»§titky rodiéhiv a obou babidek«®*) tedy asi takto:

Anna Krajitka z Krajku. Katerina Haug. z Biskupie.
(v Ladislav z Lobkovic.) (v Zden8k Berka z Dubé, + 1572)

(Ladislav z Lobkovie,  1584.) Johanka Berkovna vd.1563,29.Jun

Ladislav 1572—1621.

2. V Prusinovicich na Moraveé jsou ¢tyifié¢tyrkoutni
vyvody. Na nejstar$im z nich, jenZ jest Dorotyze Lhoty,
manzelky Premkovy z Vickova,?®) vytesiny erby Dorotin (pa-
leéné kolo), pil vola (neznédmé rodiny), kozla ve skoku (Draha-
novskyevh ze Stvolové) a lva (vl z Rataj.) Z toho lze souditi,
Ze Dorota Prusinovskd ze Lhoty byla deerou vladyky z Bilé
Lhoty, jehoZ manzelka byla erbu pél vola; baba Dorotina po
otei byla ze Stvolové, bdba po matefi z Rataj.

Druhy vyvod jest Arkleba z Vickova, syna téhoz
Ptemka, jen# zemiel 1. 1538, Tw jsou erby Viekovsky, paleéné
kolo, lilie a piil vola,*®) totiz otetdv, mateiin, baby po otci a
baby po mateii, jak ukazano bylo v minulém a bude v néasle-
dujicim.

Tietl vyvod jest P¥femka Prusinovského z Vie-
kova, totiZz erby jeho, lilie Morkovskych ze Zdst¥izl, p. z Ze-
rotina a niZepsané zvife.”®”) AvSak dnes na dotéeném nalrob-
ku (jak piSe V. Houdek ve svém spise), jiz téch malovanyech
erbiv neni, je vSak tam jeS$t& jeden nahrobek dvou syndv Ar-
klebovych z Katefinv ze Zastiizl, zahy zemielych, na ném¥% jest
také &tyrkoutni vyvod. Nahote jest erb otcovsky a matéin (lilie),
dole v pravo jest lev Zerotinsky a v levo zvife, kieré by se dalo
vykladati na Paprockého lisku, ale spiSe se podoba znameni er-
bovaimu, jaké mé&li 1489-—1442 Zich a 1480 Zdensdk z Volfperka.
Avsak z paméti, jak jsou po ruce, nelze najiti, ktera byla maiti
Katefiny ze Zast¥izl. Odtud nasleduje tento vyvod:

(Arkleb z Vie- Katefina ze Ze-

kova 1434, + j. rotina 1446 aZ (N. ze Zasttfizl) N.z Volfsperka
1460.) 1460.

(Arkleb 1464, + 1517.2%) Katefina ze Zastfizl, 1501, 1516.

Premek Prusinovsky z Vickova 1512, + 1561, 14 Aug.
w Dorotd ze Lhoty, + 1624,

233) Demuth 71.

24) Sembera.

25) Mitth. Cent. Com. XIX. 34,

26} Tamze 32.

»7) Zreadlo Paprockého,

L™ Umrti podle zbytkiv nahrobkiv v Prusinovieieh, téz

knizky V. Houdka. Nahrobky Prusinovskych z Vickova, v Hole-
sové 1914 ‘ i &
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2. V klastefe Sternberském byla pochovana panna Jo-
hanka z Zerotina (11558 v pondéli pired hromnicemi) na
jeiimz nahrobku byly vytesdny &tyry erby, totiz jeji, lev s hra-
bémi, ostrvy a zubii hlava s kruhem.?®) Vy¥vod jest tedy tento:

(Petr ze Zero- Markétaz Pern- (Jan Bores N. z Lipého?
tina 1488--1529.) Steina vd. ok.1488. z Oseka.) 7z Dubé?
Premek ze Zerotina na Sum- Katetina z Oseka.

berce 1533—1550.
Johanka, ¥ 1553, 30. Jan.

9. Ctyrkoutni v¥vod byl na nahrobku Jana Oder-
skéhozLidétova, jenz byl pochovan v Opavé. Trby na nd-
hrobkn popisuje Paprocky v Zreadle tka, Ze tu jsou §tity rodin
z Lidéfova, ze Zvole, Pogoreltv (totiz vl. z Vysoké tii véie) a
Vejduv(?). Vyvod z toho nasledujici byl by asi tento:

{(Jeronym z Li- . , ¥ 6 Anga 7z Nové
défova az Oder?) Aléna ze Zvole, (N. z Vysoké) Cerekve.
Jaroslav Odersky z L. 1512—1527, Stastna z Vysoké.

Jan Odersky z Lidélova 1526, T 1543.

2% CGtyrkoutnivyvod byl na ndhrobkn Janastar-
§ihoz Vrbna, jenz byl snad v Heralticich. Erby na ném po-
pisuje Paprocky®*) tak, Zze tam byly erby rodin ze Sternberka,
Vokav(?) Oderskych a jeho vlastni**') Odtud nasleduje v¥vod:

Jan z Vrbna, Dorota z Rudy (N. ze Stern- ,
+( 1477, 16. Jun,) 1496. berka.) N. Oderska?

Bernart Bruntéalsky z Vrbna, Katefina ze vSternberka, a z Ho-
+ 1529, 26. Decb, . lesova 1525.

Jan Star$i z Vrbna, 1572.

Paprocky popisuje ndhrobek v HoleSové Janaze Stern-
Lerka, jenz zem¥el 1. 1544 sobotu pFed sv. Janem Kititelem.
Ze slov jeho, ze tam jsou erby pp. z Dubé a z Lipého, z Lom-
nice a ze Zerotina, lze souditi, %e tu byl vyvodétyrkoutni

288y Paprockého Zrcadlo 93.

20y Zycadio 1. 45. .

»1) Ten erb Vokiiv nemohl byti jiny neZ Doroty z Rudy, kterd
byla manZelkou Janovou a mateii Bernartovou, jak se sezna z listu
1. 1498 (Zrcadlo 1. 64), Balbin (Tabularium) maje piedlohu nedosta-
tednon, nazyva ji Doroton z Roupova (von Ruppa). Roupovsti byli
oviem vzacn&jsi pro rodopisce 17. stoleti, neZ Rudsti.
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snadvs mateii a dvéma babami.**?) Dotéeny Jan mladsi, pin na
Hol\gasg)vé (1520, 11544, 21. Jun.), byl syn Albrechta star’éiho té%
sev(_lem;m na 'Holeéové (1480 +1521), ManZelkou jeho byla 1. ,1481
necjgaka. z'Llehtenburka,M) neb jen tak rozuméti pthonu na
P}ltu 7 I.J’(fhtenlmrka, »ze drzl statelk otee Zeny mé a mné po ni
d4ano neni«.**) Ostatek nejde z paméti dochovanych na jevo.

. 6.‘ Cvt yrkoutni vyvod byval v Bilovei na hrobovém

kameni Jaroslava Oderského z Lidévrova, jenz za-

\Z raﬁdfr’l 11 124}{8 v B]I%VCL Na néahrobku byly erby Rotmberkiiv,
volskyceh, Stof§dv a bezpochyby také Oderskych.?) Vy

ol Betorus : iyeh.2’) Vyvod by

Aléna ze Zvole. Markéta StoSovna z Kounic.

Jaroslav Oder§k5’r z L. 1512 aZ Kaspar Rotmberk z Kette
1527, 1496—1533. ’

Jan Odersky z L. 1526, + 1543. Kate¥ina Rotmberkovna z Kette.
Jaroslav, + 1548, 15. Aug.

] 2.Ctyr1¢outniv3’7vod Jana Oderského z Lidé-
Iovaana Bilovei (11548) byval ve farnim kostele Opavském,
i\;‘l. ném se S]?at.i'ovaly erby jeho, Pogreltiv,®”) Zvolskych,>$)
Vejdav.*?®) Vyvod jest tedy t¥yz, jako u ndsledujiciho. ‘

2. Ctyr k,o utni vyvod spatfoval se v BeneSové (za
Orpax:pu)., na nahrobku Markéty z Lidérova, vdovy po
V aviinei z Drfc\h’otoué a na BeneSové, ktera zemtela 1. 1573 pred
slavnos;tl g§§sla.n1 sv.'Ducha. Na témZ kameni byly erby jeji,
Pogreltv,?®) Zvolsky a Hejddav.?®) Podlé erbav téchto byla
(1(3«3r01} J aroslavg Oderského (1512—1527) a Stastné z Vysoké,**?)
ba,bra jeil po otei b)ilq podle vyvodu v kostele Opavském Aléna
z)e Zvole,’ a snaq mati Stastné byla téhoZ erbu, ktery byl podle
I aprqckeho_lf[gdﬁv neb vlastné Vejduv. ‘

v V Hranicich na Moravé spatfoval se étyrkoutni vy-
vod Anny Pavlovské z Vidpachu (11558, 4. Febr.

2:“;)) %}rciad]o 1. 23.

13) Frb ostrvy, jako u pp. z Dubé,

) LO, V. 343, PP % uhe

:“g ]S?agtroql;ého Zrcadlo 1, 440.

2 estaviti jej bylo moZno jen tak, Ze vza ) YV
v k0s:c‘xe%e’I‘O-pavském1 (Zreadlo 1. 4333).n Al 7o vt ma pomoc vived

2 71 véZe vladyk z Vysoké.

28) Zrcadlo 439, K

f“’) Paprockého Zrcadlo, 439.

;5") Ti1 véZe vladyk z Vysoké.

%1 Paprockého Zreadlo.

252 . LN ; 4 5
. } Jaroslav slove jejim otcem ve dskich zemskyeh Opav-
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jinak v patek pied ned. Devitnikem) vdovy po Kagparovi Po-
sadevském (T 1542). Na jeiim nahrobku byly étyry erby, totiz,
orel a nad helmici ti¥i péra (Pavlovskych), tfi péra, Ludansky a
Odersky.» Vyvod nesnadno sepsati. Jen tolik je znamo, 7e
Ofka z Ludanic byla manzelkou Jind¥icha Mojka z Vidpachu
(+ 1466) a matkou Vacslava odtudz, jehoz 1. 1490 =z piijeti
véna svého kvitovala.2™!) Byla patrné Anninou babou.

9 V kostele Slavkovském na Moravé vidél Paprocky ka-
men lrobovy pani Kunéické z Kun gic (11562 v nedéli
Misericordia) manzelky neb. Jana Vika z Konecchlumi, ale
jména jejiho preéisti nemohl Na ném byl étyrkoutni vy-
vod s erby Kunéickych, fecenym svéréek (na zptsob N), Bi-
tovskych, jelenimi rohy Praimiv a Selihfiv z Ruchova.

Jan V1k zemiel 1. 1548,2%) jeho manielkou byla bezpochyby
Barbora Kunéicka®™®) a ponévadi byla sestrou Jaroslavovou,
a tento, jak se zd4, synem Hynkovym, byl Hynek (1492-—1528)
jejim otcem. Jeji mati a obé baby nejsou znadmy.

Podobnds neurdenym zistéva téz ¢tytkountni vyvod
Bernarta Vika z Konecch lumi, jejz vidgl Paprocky
v kostele sv. Mauiice v Olomouci a pii tom svéréek, Kostkiv,
Zerotinsky a Vikiv ") Bernart (+ 1548, c. 25. Aug.) byl synem
Janovim (1498, T 1543) a tento Jana Vlka (1476, t j. 1498). Matka
Bernartova byla Barbora Kunéicka (+ 1562, 12. April), ale po-
névady tu sechdzeji §tity, které byly na prededlém nahrobku, zda
se, 7e baba po mateli vynechana a toliko vybrana néjaka baba
neb prabédba erbu hrabé (vladyk z Nové Cerekve?) a Zerotin-
ského.

Jedna oltarni mensa v Budyni byvala tumbou nahrobni
Anny knéiny Opavské a Hlubéicks, vdané 1. 1461
za Jana Zaijice z Hazemburka (F 1495, 15. Maj.), kterazto zemiela
1. 1478 dne 29. dubna.z™) Na tém?% kameni jest jeit dvoj- neb
ttikoutni vyvod, totiZ t¥i erby, z nichZ prostiedni jest
orlice, levy &tit poloviény, srovnavajici se s erbem Vartem-
berskym?*®) a pravy, zavinutd stela, jest erb mateisky.?®®) Otec
jeiil byval Vécslav, ale neni znamo, jestli byla manzelkou jeho
néjaks sletna 7 Kraval, ag lze za to miti. (Viz. obr. & 16).

6. Osmikoutni vyvod byl na nahrobku Kateriny
Valdsteinské z Kunstatu Erbt byly dvé fady, horni

[

53) Paprockého Zreadlo. 353,
51y Arch. mus. v_Praze.
55y Paprockého Zrcadlo 1 434,
=) Ropiad Kromé&Fizsky H. 118.
7) Zrcadlo. 433.
3y Rok a den tumrti na tém¥ kameni jiZ porouchany. doplnén
jest nekrologem Roudnickym.
29) Frb ten spatfuje se na jizdeck¥eh peletdeh kniZat ¥ 1, 1286
a% 1339 zejména 1. 1339 jednou na §tité a osmkrate na krupifi.
20} Soupis Rouduicka, 25.
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byly z otcovské, dolni z matefské strany. V horni fadé byly erby
Kunstatsky, Miliéinsky, prazdny a Vartenbersky,?®) v dolui
Bozkovsky, Kunovsky, Pruskovsky a Sternbersky.?®) Sesta-
viti tento vyvod jJest nesnadnd vée, ponévadi se k tomu
nedostavi paméti. Katefina z Kunstatu (+ ¢. 1601), vdana 1. 1573
za Hynka Brtnického z Valdsteina, byla deerou Sezemy Za-
iimaZe z KunStatu a na JeviSovicich (1534 +1566) a Anny

z Bozkovic (1548—1571).2%%) Vyvod privodni Annin lze tak tak

Obr. 16. Nahrobni erby Anny kné#ny Opavské v Budyni.
(Soupis Roudnicka ¢&. 20.)

az do prabdby stopovati. Neb jeji prabdbou byla Machna ze
Sternberka, 1. 1447 manZelka Bene$e Cernohorského z Bozkovie
(1423—1473). D&d jeii byl Bene§ (1465 + 1507, 10. Aug.), otec
pak Jaroslav (¥ 1456, 11. Jun.). ManZelky obou jsou neznimy?%)
ilze jen tolik Fici, Ze se pamatovalo, 7e Jaroslavovou manzelkon
byla z Kunovic a BeneSovou Pruskovski,

Hife je s vyvodem Sezimovym. Z paméti ide na jevo, %o
byl otcem jeho bezpochyby Prokop, jen? mél manzelku Zofku
7 Vald§teina,®®) adé tim neni vylouéeno, Ze byl dvakrite Zenat.
Otecem jeho byl bhezpochyby Jind¥ich (1460 atd.) a dédem Jan
1422 (1418%)—1460, jehoito manzelkon byla Markéta z Najdeka.

*1) Snad nikoliv pp. z Vartemberka, ne? erbu jich podob-
ného, totiz poloviéného, na p¥. z Kukvie, z Otaslavic.

22 Paprockého Zreadlo 35.

2) TamZe, Semberfiv v¥vod pp. z Boskovie. .

) NevEddl jiZ Sembera a a& jsou po ruce mnohé jich listy
v kniZ arveh. Lichen$teinskémn, piece tu neni ani svatebnieh smluv
a ani vénovani.

25) 1., C. V. 203,

] 7 =, 2 T
Pycha urozenosti a vyvody u stargeh Ceehfiv a Mo

avanuv.  75H

3 — A 266
Tato zajisté se plipomind v Listn 1. 14928 vydaném,**) ale

zase neni vylouteno, 7Ze byl dvakrate Zenat.

Obr. 17. Nahrobek Marjany Robmhapové ze Soutic.

6. Jeden z nejskvostngjsich (co se tyée hera]dlckel qpra\*?')’
néhrobkiv jest hrobovy kamen Mariany Robmhapove

20) Ve Frantigkovs mus. v Brné.
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z Soutic (T 1880), jenZ se nachazi v kostele sv. K¥ize u Ro-
nova nad Doubravou. Stit jeji po otei je dvakrate, jednoun upro-
stied, a po drulhé v pravém rohu. Stit po materi (b¥k v kroku)
jest v hornim levém rohu. Pod nimi, jak lze souditi, jdoun vy-
vody a% do praprabab, totiZz pod otcovym §titem erb vl z Chlumnu
(stupeni), pod tim Srafik Bohdaneckych a nejdoleji kolo, pod
matéinym jsou tii ryby nad sebou (jako méli Holei z Nemosic),
pod tim hrneec s kvétinou (podobny erbu Trmaltv z TouSic)
a nejdoleji dva mege kiiZem poloZené Bradleckych z Medkova
(Osmikoutni vyvod. Viz obr. 17). Té2ko viak postilnouti
tento vyvod u dvou vladyckych rodin, kdyZz to nékdy i v

panskych selZze. Niecméné poloZen tuto pokus, jak by se tento
vyvod vysvétliti mohl

S " So 3 : 3 ' > s
[T & <H D — 3 3 S = 3R
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Jan Janovsky Stépan Andsl . .
z Soutic 1466 a% N.z Chlumu. z Ronovece 1473. dl}_larkf;cgoz 1012
1525, + 3. 1529. a% 1526, + j. 1530, 410y 1530—1552.

Petr Janovsky z Soutic na Za-

Sedicich 1514—1552. Lykarda z Ronovee 1530—1552.

Marjana ze Soutie, T 1580, 24. Ifebr.
w Zikmund Robmbap z Suché, § c. 1551,

K temu t¥eba doloZiti toto: Marjana byla nesporné deerou
Petrcvou a Lykardinou,®®”) Petr pak se zda byti synem Jano-
vym, jiz proto, ze tehda kromé Petra (1514) a Jana mladsiho,
syna Janova, jiného Janovského jména Jana nebylo. Jan pak
hyl 1, 1466 sirotkem po otei AlSovi ze Soutic,*™) jenz byl 1. 1447

manzelem Cemuty z B&lé, posud drZitelky vsi Bé&lé (u Pie-
louge).®)

Ze byla Lykarda deerou Markétinou, jde na jevo z ksaftu
této a takeé ze smlouvy 1. 1530, po smrti Stépanove, mezi mateii
a deerami udinéné.”®') Markéta mohla byti deerou manzeltv
ve vyvodu naznatenych®?) a mate¥i jeji by naleZel §tit podobny

7)) K¥aft Markéty z Cidliny v staré knize v Chrudimi. Pam.
arch., X. 37.
70y D, D. 16, £, 45, 282,
80) Rel. tab. I1. 210,
81) Arch. desk. zemskyeh IX. & 195,

) Zdislav a Dorota koupili 1. 1480 StéZov (DD 61 str. 543),
ieiZ pak synové prodali.

o
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Trualovskému.2®?) Odtud by nasledovalo, Ze je §tit 1);’11),\' po ma-
tefi diive, nei §tit baby po otel Pak by to bylo ive vyvode
Petrové a kole by mélo byti Cemutino, ale tato jsoue z 1-0(1}1
Rohovladtv, méla dva rohy stoBené, jezr se z nepaméti vykla-
daly jako kolo.*™) ’

92 Na hradé Kosti a to nad brankon do (h'uhého'sta\'ml}
jest tabule z r. 1542 a na ni rozdiveny erb Bibrs$teinsky,
pak v rozieh erby: V pravo na hote Vartenbersky, v levo nu
Lot prosty Bibréteinsky, v pravo dole korunovany lev a pis-
menao W a v levo dole zase Vartenbersky.?*®) Irh v pravo dole
jest patrné kréalovstvi Ceskélio, o ¢emz sveddl nejen lf()x'llll;\
nybrs i dvoji ohon, a Ze jest krale V]adislavﬁv,‘ ukazuje PISI\}GHO
pii ném. Ovsem jest nepochopitelné, prod¢ tl} Jevst_er}) \'l'(vlfhsla-
viiv: neb neni zndmo, Ze by byl tyz kral Bl})rb!;em}f.m ne,mlko.n
jinon milost prokazal, kromé jeding udileni lena.‘”i) Tvake ie
to misto, kde by mél byti erh matéin, té osoby, kterz}.m’elu (11'13
Vartenbersky, ¢ehoz vsak neni. Erb horni pattil zajiste ‘Aq‘n(ﬂ
2 Vartenberka, manzelce Jana z Bibrsteina, jenz byl od I. 1524
panem na Kosti a 1. 1551 zemiel. Druhy erb Vartenbersky snad
nalesel mateii Janove; manzelky otce jeho Oldricha (1 e 151D
nezname,

10. Na zamku Zabiezském vykopali 1. 1875 svornik, na
némz byly étyry erby, totiz ryba, zavinut_ét stiela, lev a erb,
jako mivali pp. z Holsteina a ze Sovinee.>") Ryba by]a fn-bem
Jindvticha Tunkla z Brnicka (1491 atd.)’, jeho? otec
byl Jiti star$i a matkou byla N. = Valdsteina,*™) (‘1'1)11_1}'al‘
()vt‘vv JivilGv Jan (1419—1452) mél 1, 1437 manzelku Anezku z Hol-
Steina.?™) Zavinuta stiela Tvorkovskyeh z Kravai byla hez-

7'y

pochyly manzelky Jindiichovy, kterdas mam neni zuama. '
10, Paproeky pepisuje nahirobek manzelky (ji7 no,jmenme)’
Tohiade Mogovskéhoz Morayv ¢ina roz. Rcz‘(nﬂ;erkov\'e
(+ 1576), jenZ hyval v klagteie sv. Ducha v Qpa\f'@.’l\q ném
byl vyvod &tyr koutni s erby Ro‘tn}ljerk\}‘\; Bltovsl\:ych
z Bitova, MoSovskyeh a Oderskych z lee):ovra.-","z Avle, :@da se,
76 se Paprocky mylil, neb na nasledujicim listu pise, ze Stastnd

Oderska 7z LidéFova byla manzelkou Tobidgovou a matell ¢tyr

T ) Totiz ; < 3 i+ tak lze vykladati do-
) Totis zelezny oblouk se sponami; tak lze vykladati do-
mnély I)‘n'ne'c za obraceny klobonk a kvétiny za :kn»on_x. Pe;a,elt Vi
slava z Dobrovitova (1524) s kloboukem je v zu'chr. ~131‘1115‘93ilv}]l_n’.

)" Wrb Rohovladiy (1382) v arch. kapitoly VysSehradsle,

253} Hrady X. 82. . . .. o

93“% Jesﬂisby snad byl otci jeho rozhoinil a polepsil erb?

w7} Kolat Hervaldika I. 120 . X e Gvakre

»s) Bened z Vald§teina probogt mnazyval Jifika svakvem.
(Aveh, kI, sv. Tmy v_Brné, L.C. VI 170)

292) PDsky Olom. X. & 318.

20y Zreadlo 1. 432,
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je.ho syntv®*?} a Ze byla deerou Jana Oderského a Katefiny
Ritmberkovny z Ket¥e. Podle toho byl by vyvod: '

Barbora Rotmberkova z Bi-
tova 1498,

Jan Odersky z L., + 1543, Katefina R. z Ketie.

Stastnd. y Tobia§ Mofovsky z Moravéina,

10. V Brandgse nad Orliei ¢ < i vy

] g 4 Jest ¢tyrkoutni vyvod
-‘Janvu s'tarsﬂlo z Zerotina (¥ 1583 ve &tvrtek po sv. Matéji)
Jenz byval pohiben v bratrské hrobee na Loukoti.?»2) v rozic]n’

Obr, 18.4V3’rvod Jana stargiho z Zerotina.

isou &tyry erby. Prvni zds se byti 5 ok
y P podlé obrazu Mezitickych

vaomm’ce, druby je Bozkovsky, tieti Slavatovsky a étvrtsz iz

oslapany (snad Pernsteinsky). Vyvod tedy by byl: '

(Petr z Zerotina Markéta z Pern (Ja ir 5
Ma - n Mezif. Markéta zko-
1488—1529.)  &teina vd. c. 1488, 7 Lomnice.) vigu,l Tel‘%alg,fls.o} gg.

Bedfich z Zerotina.

Libu8e z Lomnice, + 1559.

Jan z Zerotina na Namésti, Rosici p
1, :ich a Brandyse. + 1583, ¢ .
' v Mandaléna Slavatka z Chlu%lg. 1685, 28. Febr.

est ;7 Zd’]]ﬂ'xu l\aeho(’iske’m na vychodnim traktu dolniho dvora
jos ( gts'1'tl ko u tn{ 22’33"’0 d, totiz ¥ada desiti erbdv, z nichs
znatl jen nékteré.”*®) Pokud znati z vyobrazeni a pokud

21) Tamye 1, 483,

) Soupis Mytsk i . fnskv
sest u pl'osti'éd.s Ytska 5, Bienenberg Alt. II. 38 Zerotinsky erb

*%) Obraz v Soupise Nachodska str, 77.
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Pyeha urozenosti a vyvody u staryeh Cechiiv a Moravandv. 79

jsem sami zrakem ohledal, jsou tu 1. éap, 2. knizat Minstrber-
skych, 8. neuréity, 4. Hazembursky, 5 vybledly (Smifickych?),
6. Sternbersky, 7. orlice, 8., 9., 10. vybledlé. Z toho a pak odtud,
7e neni dosti paméti o manzelkdch, nelze nic bezpeéného vy-
stihnouti. Jisté asi jest, Ze je tu vyvod Vacslava Smiri-
ckého ze SmirFie (T 1593, 10. Aug.) a manZelky jeho D o-
roty Holické ze Sternberka, vdané zail 1. 1587 (tedy
& 5. a 6.). Tato byla deeron Otakdrovoun (1 1589) a Anny z Rou-
pova; ¢isla 7--10 méla by tedy byti jejim vyvodem, avSak tii
posledni jsou vybledlé a matka jejl (podle domnéni z Kolovrat?}
neni znama. Vyvod Smifickyeh jest pak takovy:

Jind#ich ze Smi-
Tie, t 1488.
v Katefina z Kolo-
vrat?

N. z Fictum. Mikulas Zajic z Hazem-
w Auna Marta burka, T 1496, 13. Nov.
z Mildorfu. W

Jan Zajic, T 1583, 2. Octb.
Zikmund, + 1548. Kunka z Fiectum + Markéta kné%na z Min-
strberka, T 1551, 26. Jun.

Albrecht, + 1566, 6, Decb. Hedvika, T 1592, 28. Mart.

Vacslav, 4 1593, 10. Aug.

12? Na zamku Smeéanském a to na staré véZi, v niZz jest
kaple, jest skupeni erbliv, jeZ se zdaji byti pétikoutnim
vyvodem. NejvySe jest ozdobny erb Botity z Martinie
a v jeho ramovani jsou 3titky: v pravo baziliS8k a zavinuté stiela,
v levo lekna s orlici, tedy dvoukoutni vyvody Aunny Bofti-
tové z Kunvaldu a Bofitiv. Erb Annin opakuje se nad
jednim oknem kaple a nad druhym spatinje se erb Kladenskyeh
7 Kladna a orlice (s klenotem pidl kozla) vladyk z Dalimsiic a
z Odie.*™) Srovndvajic tyto erby mezi sebou, jde na jevo, e
matka Annina byla erbu zavinuté st¥ely, matka Bolitova erbu
orlice a erb Kladenskych Ze patii bab& Botitové bud po otei
aneb (spiSe) po matefi.

Paméti k vylozeni tohoto vyvodu dostatednyeh neni. Po-
dle zapisu pozdéjsitho®®) byl Vilém z Martinie, syn Borittv,
sestiencem Bohuslava DraZického z Kunvaldu; Byl tedy Bohu-
slav a Anna Bofitova bratr a sestra, bud z jednoho neb dvojiho
manvelstvi. Jan otec byl dvakrate Zenat. Prvni jeho manzel-
kon byla IT.idmila, druhd Katruse, decera Anny, nékdy Johan-
kové Kbelské.?®) Kterveh deera byla Anna, neni nikde vy-

:) Hrady VIIL, 120, obrazy na str, 128. a 183. Soupis Slanska

282283,

25) 1486, 11. Novbh. a 1518, 1. Jul. Rel. tab. II. 419.

296) PF¥ipomind se v dotéeném zdpise jako mati Jana bratra
Bohuslavova,
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slovné psano, ale majic za to, Ze Katruse by nebyla tak vzac-
ného rodu, aby se s erbem jejim honosili, lze za to miti, Ze to
byla Lidmila.,?*®) Avsak touto domnénkou ziskalo se pouhé jmé-
no k¥estni. Ponévadz pak zavinutd stiela byla erbem panskym,
mohl miti Janek od Stiibrné hvézdy, jak se mu prvotné iikalo,
manzelku jen z néjaké schiudlé vétve, z nichZ plripominaii se 1387
Prokop z Ostrova, 1390 Mare§ Skielka z Roprechtic (vlastné
Oprechtic), jinak z Pétichvost,®”) pokud jsou Praze blize, neb
i od Prahy dale nosili ty% §tit pani z Dasie, z Vyklek a z La-
zec a .

V malovaném vyvodu pp. z Martinic v arch. Smeéanském
pokladaji se za rodi¢e Bolitovy Markvart a neznama manzelka,
co% se asi s pravdou nemine, protoze byl Markvart od r. 1416
panem na Smeéné a jesté 1. 1448 hejtmanem na. BElé.>%) Avsak
jiz 1. 1413 mél pravni jedndni strany platd ve Vacatové Ujezdei
v kraji Rakovnickém, ysa tehdd Zenat s Markétou, sestrou
n. Viacslava Harovnika.?") Jakého rodu tento byl a kterd byla
matkou Markétinou, nelze jiz vypéatrati.

Vyvod lze sestaviti jen netplné:
N. z Kladna.

Markéta Harovnikova 1413. Janek od Stfibrné hvézdy z Kun-
w Markvart z Martinic 1413 a¥ valdu, 1426, + 1449.
1448, v 1. Lidmila.

Botita z Martinic 1454,  1478.

Anna z Kunvaldu.

Potomei.

12¢ Sestikoutni vyvod jest v Plumlové na nahrobku
AlZbéty Ujezdecké z Morasdic rozené Boikovny z Do-
halic, kterd zemiela 1. 1602, 8. kvétna.’) Na pravé (heraldické)
strané jest vyvod, jak, tu$im, jeji, totiZz erb Dohalskych, ple-
chovnice a orlice, na levé vyvod muZiiv, totiz stiela Ujezdeckyel,
ttmen a dva mede, Podlé toho byla méti jeji- Dohalska ze
Sloupna a baba rozSifeného u ndas erbu orlice. Matka muzova
{Jana?) byla Ujezdecka z Ryzemburka®') a baba snad Bradle-
cka » Meckova. 7Z nedostatku paméti nelze se nééeho lepsilio do-
makati.

18. Ctyrkoutni vyvod, jej? lze dobie rozlustiti, na-
c¢hizi se na ndhrobku v Plané (u Tachova), jenz pat¥i Vikto-

27) Arch, kapit. Vysehradské, arch. musejni.

28} 1.ib. conf, Rozpravy U. Sp. ti fil. list. VIIL 3. str. 58—59,

29) PDsky dvorské XV, 90,

30) Mitt. COM. XXIII. 100,

301 Frbu t¥fmene jiného rodu na Moravd nebylo, L. 1493 jests
drzela Katerina deera Jana 2z Ryzemburka Polouves a Dub (De-
muth, G, d, 1. 47.)
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rynovi Planskému ze Zeberka a na T¥nei. V rozich
jsou &étyry Stity, totiz Planskych, Svihovskyeh, dva piicné
pruhy Kunstatskych a kozi hlava vyénivajici z koruny.”?) V-
vod jest takovy:

(Busek ze Ze- Markeéta zKun- pyenop ;) Ry Katefina z Lam-

Statu a z Podé- e
berka 1443, + 1466, © yemberka, + 1474, berka, T 1470,
’ 7. Jan.) brad ’63373’ 18. 3. Apr.? 10. Aug.

Viktoryn ze Zeberka.  1500. Eligka z OR.I.YZI%?)?%})‘ a. 7 1507,

14. Dvandctikoutni vyvod nachézl se na krdsném
nahrobku v klastete Kadanském, pod nimZ odpodiva télo Jana
Hasidteinského z Lobkovie (11517, 21. Jan.)***) Jest
to Sestistén nepravidelny, obdélny, na jehoz vrehni plose jest
vytesan leziei kostlivee, po krajich pak téhoi étverhranu bézi
napis latinsky toho smyslu, Ze 1. 1517 na den sv. AneZky zemiel
nrozeny pan pan Jan z Lobkovie pan na HasiSteiné prvni fun-
dator tohoto klastera, tuto odpotivaje v pokoji.**®) Postranni
érverce json pokryty erby mezi sloupei; na obou delSich je po
Styiech, na krat$ich po dvou, tedy celkem dvanacte erbiliv, jez
Dvoiak popsal a uréil, bera si k pomoct rukepis Roudnicky,*®)
v némz jest vyvod (Genealogia domini Johannis de Hassenstein)
Jantv, matky jeho Zofky 7 Zirotina a manvelky Majdaleny de
Thorring. Tim vyloZeny nejen erby, nybrz i veskeryv vyvod.

Na del§i strané ven obracené jsou v pravo dva erby vy-
vodu Lobkovského a v levo dva vyvodu rodiny Torring. Ze dvou
v pravo postavenych je levy Lobkovsky, pravy ma4 orlici Ziro-
tinskou, odtud pak jde Sestikoutni vyvod Zoféin, totiZ na kratsi
strané Potdteinsky a Vartenbersky, pak na delsl strané zadni
ostrvy pantiv z Dubé, erh Hazembursky a Sternbersky. O téehte
dvou noslednich lze se jen domnivati, Ze patii k vyvodu Zof-
&éinu a ze to jsou erby matek nékterych pani Zirotinskyeh. V-
nechina je Zofka z Pnétluk jako osoba stavu vladyekého, rov-
néz vynechéna jest Anna =z Nechvalic baba Janova po otel, a
iiné baby, téz jako osoby vladycké.

302) Kola¥ova Heraldika 119.

33) Dépolt a Katefina jsou pohibeni ve Vilharticich (Soupis
Susicka 157), ostatni v Plané (Senft. Gesch. v Plan).

04} Popsan Fr. BeneSem v Pam. arch. VIII, 371—372 co se
tyée zevnéjsku sice dobie, ale co se tyce erbiiv na ném nedostateéné.
Proto uzity zbd%ného vykresu, ktery udinil na misté neb. M. Dvoiak,
archiva¥ Roudnicky. Laskavosti p. Dr. Vaceslava Chaloupeckého
dostalo se mi nejen popisu nadhrobku, nybrz i vyloZeni o erbich na
n&m se nachizejicich,

5) Napis Dvoraktv odehyluje se od BeneSova.

s06) Totiz I£1 I.1. obsahujici Naudeni p. Jana z Lobkovie sy-
novi svému 1. 1504 sepsané, jehoZ opis z r. 1595 je pod ¢&. 3. téhoZ od-
déleni.

Véstnik Kr. & Spol. Nauk, ti. hist. 1914, 6
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< w5 Na dotéené strané piedui jest tieti erb vedle Lobkovského
K i —c: g . rediny Térring (11 rize Cervené na bilém, klenot, klobouk s
=5'g = = £ |8 kytou), vedle je $tit Rechbersky (bily s dvéma Gervenymi vy,
=i ¥S S = klénot bily jelen s &ern. rohy), na kratsi strané Frauenbursky
= 5.2 5 g 2 (bily kin na Gerveném S§tit8) Montfortsky (svisld korouhev) a
g < g 5 g(b koneéné na konei del$i strany zadni Bynovsky (neb z Tecku?).
. S s o 2 o Podle toho sestaven jest na str. 82. vyvod nikoliv jak
5 =l = = opravdu byl, nybry jak o nén,l potomei védéli a psali. Dotéené
, ;‘ 2 = 2 3 pak dva erby z vyvodu Zirotinského vynechdny proto, Ze spo-
. b 2 = jitost jich s ostatnimi neni zndma.®*7)
e 243 < © 152 Sestikoutni vyvod Ladislavaz Bozkovic
K s 2 o vidati bylo na klenuti pusté kaple, pod niZ byvala hrobka, p¥i
, 5 zamku v Moravské TYebové, toti% erb Bozkovsky, Berkovsky,
. Z8c &% c Kravatsky, Lomnicky, Sternbersky a Vlasimsky.s)
S % § 8 = = Vyvod lze az na erb Sternbersky poznati. Vandk z Bozko-
s & .wéj g é‘* vie (1385—1421) mél manelku Martu z MeziFiei (neb z Lom-
@g»: = < nice), syn jeho Vanék (I. 1430—1465) mél manelku Johaun-
" = o o ku z Vlagims, je% ho pietkala; syn tohoto Vicslay 1465 11482,
£ = byl Zenat s Kunkou z Kraval 1465 atd., a jejich syn Ladislav
= S e 2 (11520, 25. Jun.) mé&l manZelku Majdalenu Beréinku z Dubé,
< N D §3) (1493—1527). MoZn4, %c matee této patii erb Sternbersky.*)
& >3 = 13. 'V Uherském Brod§ byval étyrkoutni v¥vod na
® & = D ' Uy sy ’ v v .
= NI ) nahrobku Eligdky =z Zerotina, manzelky Jet¥icha z
Kunovie, na kterémito kameni byly erby: manzeliv, jeji
5 < vlastni, Bozkovsky a Lndansky.’°) Vyvodu z toho se dodélati
§ 5 o ) jest snadno a to takto:
B w2 s F o g (Jan ze Zerotina
ZE == Z2s = ) na Straznici 1498
] > B . 7 ‘ % . . ’ 4
N | 5 g S b az 1655, 1 ¢ 156 Atena » Tuda- (Jan z Kunovic Mandaléna
S A = az 1558. nic.oi) 1490—1543.) z Boskovie,
N 'S = v 1, Johanka : ) T 1551.31%)
= 5 z Pernsteina vd.
i
3 S % & 1581.)
[ < =4 folie
= % 5 -2 oy :
2 8 -~ g o b ; 2= Jet¥ich 7 Kunovic a na Uh.
E £ £8 v 2. Bliska z Aoroting, 1 1658, Brods 15431578,  c. 1580,
[0 2 ’ (v 1. Dorota Slikovna 1543.)
w N ! .
. R | Ctyry erby nachézeji se v kostele u sv. Maii na Lazu na
2 o X s g kititelnici, totiZ $tit trojdilny, dva klige, kotoue a kapr. (Sou-
ot (] [+ ] .
N TG -; o M T . S e , . . N ‘ )
® > o 3 %7 Manzelky Zirotiniv jsou jen z tohoto vyvodu (proti né-
e A (=] v o : 2 v e o
23 3 T - muz se vyskytuji pochybnosti) zndmy, aviak budiz pripomenuto,
< Sdg 18 Ze vyvod nebyl sestrojen tak, jak byl, nybri jak si jej myslili.
= | =2 Jména osob, jichZ erby jsou na néhrobku, vyznadena tiskem.
<8 N 3 %) Sembera, Pani z Bozkovic na str, 41
) I 2 < 39) Kunéina matka byla z Vald$teina,
w0 = 9) Paprockého Zreadlo 120. Zemiela pry 1558 ve stfedu po
= = g sv. Vaviinei, ale toto znadeni &asu budi pochybnosti,
e = - 311y Zrcadlo 96,
5.2 ! “%) Byla matefi Jetfichovou a manz Janovou (Zreadlo 121)
3 i 8*
; )




R4 IIL. August Sedlacek:

pis Prachaticka 135 a obraz na str. 136). Kapr jest erbovni zna-
meni viadyk z Cestie, ktefi byli aZ do vymfeni pany po-
dacimi u sv. Mari, Co se tyée palk ostatnich erbiiv, totiZz dvou
kli¢dv, moliou byti Jana ze Stitkova (1390--1393), jehoZ poto-
mek Petr Stitkovec z Cabuze (1411) tym?# znamenim pedetil.*'?)
Protoze pak Stitkov jest v osadé sv. Mati, lze za to miti, ze Jan
piispival na vytesani kititelnice. Trojdilny §tit jest r. 1416 Hrzka
z Tourového,**) jehoZ potomei se jmenovali Budkovsti z Bud-
kova, ale mél-1i on neb otec jeho ten erb, kdy? kititelnice byla
zdélana, nelze jiz z paméti seznati.’*®) Kotoué jest erbovni zna-
meni Dlouhoveskych, kteli jej rozmanitym zplisobem vyobra-
zovali, Na kititelnici podoba se sluneci, kteréz drulidy i jako pla-
polajici hvézda zobrazovdno. Zdimir z Dlouhé vsi, jenZ si v
tomto znameni liboval, byl 1. 1380 spolupatronem u sv. Moutence,
a nasledoval po ném 1. 1395 Vitmar.**%) Mél-1i néjaky statek u sv.
Mali, neni znamo. Hledie pak, co psano o dvou klidich, spige
lze mysliti na erby osadnikéiv, nez piibnznych neb piedkiv.

Ve Slezsku bylo n&€kolik pamatek s vyvody, jez jest na-
prosto nemoZno rozlustiti.

297 V Polské Ostravé byl ¢tyrkoutni vyvod na na-
hrobku Jitika Sedlnickélho z Choltic (+ 1568, 17.
Dech.), totiz §tity a na nich t¥i krky Serockych, tii v8%Ze Pogre-
liv (hezpochyby z Vysoké), svéréek Kunéickych a zavinutd
stiela Sedlnickych.?*”) Pribuzenstvi tohoto nelze se dopatrati.

27 V Opavicel byly 6tyrkoutni vyvody na dvou na-
hrobeich rodiny ful$teinské. Na jednom Albrechta z Ful-
Steina (¥1564) byly erby Bitovskych, Pavlovskych, Sternber-
ktiv a bezpochyby i jeho.r®) Ty% Albrechit byl panem na Lin-
hartovdch a bezpochyby synem Ojite z F. (+ 1548), jeho# man-
zelkou byla Bohunka ze Sternberka (1 1540).%19)

Na druhém ndhrobku Mandalény z FulSteina
(+1570) byly Stity pp. ze Sternberka, Birktv z Nasile, pp. z Boz-
kovie a bezpochyby také jeji**®) {1 byla deera Mandaléna, neni
zndmo, avSak snad Jana Supa z Fuldteina, jemuZ byl (1557)
Alex. Vok z Nasile §vagrem.®)

a3y Pangerl G, U, 208, 914, (Peceti jsem vid&l sam). Arch.
Precinovsky (ve Vimberce).
3y Arch. Tiebonisky.
35} Na pedeti Hynka z Tourového (1357) jest jen klénot, rohy
ozdobené.
316} Lib, conf.
47) Paprockého Zrcadlo 114.
#8) Pamize 409,
39) TamZe 410,
320y Tamze 109,
1) Dsky manské KroméiiZské VII, 65.
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Trojkoutni vyvody nachazejl se na dvou mistech
v erbich sloZenyeh.

72 V palaci starého zamku Strakonského jest erb Vacslava
7z Michalovie nejvyssiho pFevora (11451, 28. Aung.). Na tfeti a
&¢tvrté pole erbu, jak jej mivali Michalei v 15. stoleti, dal si erb

399

zemanti z Kytlie, a pp. z Koldie, onen v pravo, tento v levo.**?)

Jan z Michalovie (1869—1425) déd Véaeslaviiv nazyva 1. 1381
Témn z Koldie svym testém;*®*) snad tedy byla z Koldie man-
zelka jeho Majdaléna, je7 se v 1. 1398—1406 pripomina.®*) Ji
jako babé piisluSelo pole zadni, kdeZto pole piledni patiile
mateli, tedy manzelce Petra Michalce, nam sice neznamé,
aviak snad z rodiny zemant z Kytlic pochazejici.

Podobné se to ma na trojkoutnim vyvodu na véil
zamku Blatenského. Tu json dva erby, totizLvazRoZmitala
(11485 se vlozenou do erbu stfelou panitv ze Strakonic a or-
lice Tlisky z Kolovrat (t1489?) manzelky jeho. Zdenék syn
Lvtv, obnovuje 1. 1489 Blatenskym svobody, n. Bieifikem ze
Strakonic dané, nazyva jej svym ujcem.??®) Tento se nazyva
jesté 1. 1394 a 1395 panem na Blatné, ale pozdéji panem na
Hovazdovicich a zemiel po r. 1404.%*¢) Av&ak jiz 1. 1391 byl
Zdendk z RoZmitila panem na Blatné a od r. 1407 drZel ji
Jan, otec Lvtv, az do smrti (1430). Tedy byla manzelkon jed-
noho 7 nich sleéna ze Strakonic a skrze ni dostali se RoZmitaldti
Lk drieni Blatné.®®")

V starédm rukopise jest obraz rytire, jedouciho na koni a
drziciho prapor jako znameni vysokého distojenstvi.®®®) Sloh
ukazuije na 15. stol. Na prsou a na praporu jest $tit s tfemi mé-
sici, Birkdv z Nasile, na krupiii na vrehu vidi se §tit s tfemi meéi
dn jablka zabodenymi pantiv z Ful$teina. NiZe jsou dva §tity.
V pravo jsou dva jeleni rohy ki¥iZzem pielozené jako nosivali
purkrabi z Donina a pani z Brandysa, v levo pak jsou na
Stitéd t¥1 pruhy poloZené pokosem, jako mivali na Moravé vla-
dyvky z Ojnie, z Doloplaz, Vlkové z Konecchlumi a ve Slezsku
Stifové z Helfenburka. Pod kopyty kolskymi vinou se dvé
stuhy; na jedné z nich jdou za sebou pismena V MKT ZH MR,
na druhé A J. Vykladd k erbtm nemaji, neb tu by muselo byti

RS

'}y Borovy, Lib. erect. 11, 188,
324 Mom. Vat., V. n. 1256, 1257, Lib. conf.

#25) Kniha svobod Blatenskyeh v arch., musejnim. Ujec jest
matéin bratr, nez i kaZzdy pribuzny se strany matéiny,

226} T,ih. conf. 1395 patron v Pastivkach. Arch. velk. pfe-
vorstvi,

27y Tadra, Acta jud. VI 51

38) Obraz v Hradech XI. 53. Tu poznamendano, %e jest Ale-
xandra Birky, ale tehdia nikdo toho jména neZil.

2
2
2

2) Podrobny ponis v Kolafové Heraldice 128.
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Obr. 19. Vyvod Bernarta Birky z Nasile.

tiikrate pismeno Z, sice také se z4dné z pismen nevztahuje k ro-
dindm, jez jsme pii popise $titdv jmenovali.

Neni pochyby, Ze je tu obraz Bernarta Birky z N a-
sile a jeho étyrkoutni vyvod Bernart vyZenil (1439).
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Nasile s manZelkou snad Annou, drZel také jiné statky v Opav-
sku, az i nabyl hradu Fiirstensteinu ve Svidnicku a od r. 1466
byl hejtmanem knizectvi Opavského. Kral Jiti zastavil mu L
1469. Hrobniky a jiné vesnice. V 1. 14721481 byl radou komor-
niko soudu v Praze, a v ty Gasy také komornikem krile Vla-
dislava, zil jesté 1. 1484. Nékteli potomei jeho ztlistali v Cechéch,
jini chlebili ve Slezsku. 329)

Jak jiz feceno, vyZenil Bernart Nasile s Annou odtudz

Pied tim byval stary Bavor panem na Nasile a kdyZ asi L

1413 zemiel, zlstali sirotei, jichZz ujeem byl Jindiich z Ful-
Steina,®®®) byl tedy Bavor Zenat se sestrou Jindfichovou. Tim
s3 vysvétll prvni erb. Co se tyGe ostatnich dvou, lze za to miti,
7e jest jeden manzeléin a druhy snad matky Bernartovy..

Pétikoutni vyvod Svibhovskyech z RyZem-
berka®’) byval na jich ndhrobku vysoko postaveném v Plzni
v kostele kazatelském, na némz byl latinsky napis, ¢ ten na-
hirobek jest, a pét erbiv totiz jich vlastni, Kunstatsky,”**) Ro-
zembersky,**) Vilharticky a Kolovratsky,*) tedy panskych ro-
din, s nimi a% do polovice 15. stoleti spiiznénych; konedné pak
tu byl napis: Bretislaus supremus camerarius, Vilhelmus.

Napis ten je patrné z doby dosti pozdni a pfi tom
také dosti nejasny. Neb piSe-li se, Ze Bfietislav byl nejvys-
§tm komornikem, nelze dosti vyrozuméti, mini-li se tu Bie-
nék ze Skialy, jenZ byl sice 1éta 1394 nejvyssim komor-
nikem,?) ale nikdy se Bretislavem nepséval, aneb narai-li se
na Bletislava z Plzné (1193—1238), jehoz nazyvali v roding Vel-
kym, jenZ vSak nebyl komornikem. AvSak ponévadi Bfetislav
byl pohiben v klastefe Klatovském, Bienék vdak v klaSteie
Plzenském, snad se tu mini tento, jenZ byl mufem Eligky =z
Vilhartic.?®®)

329} PDsky zemské Opavské, Arch. zemsky v Opavd. Rkps.
svob. zemskych II. £ 218. (arch. zem. v Praze.). Arch. mistodrZitel.
v Praze. (Listy kl. Mélnického.)

330) Pyedni knihy Opavské 1., 4, 5, 14,

1) M. Kolai ve vyroéni zpravé c. k. gymn, Téaborského 1.
1892, na str. 34.

32) 7 vyvodu z pisemnosti sestaveného neni ziejmo,

3) Neni zndma manZelka toho rodu, snad je minéna Anna
7z Hradce. .

1) Baba neni znama, bud je Vratislava knéZna Vratislavska,
neb Skonka z Zirotina, oboje erbu orlice, ale spiSe ona majic
orlici polovi¢nou, jako Kolovratové, Erby byly asi vvtesany, a ni-
koliv malovdny.,

335) Aych. Cesky II. 354.

36) V arch, zédmku Jind¥ichova Hradee jest stary némecky
pieklad v¥pistv, kte¥i ze Svihovskych byli pochovani v Klatovech.
v Plznl a Horazdovicich v klaste¥ich. Z ného zlejmo, Ze se kladli
a% do polovice 14. st. v Klatovech, odtud do konce 15. stoleti v Plani,
a od podatku 16. st. v HoraZdovicich.




88 III. August Sedlacek:

V Plzni totiZ byli pochovani z hlavni poslosti Biensk do-
téeny, Jan a Vilém, synové jeho a synové J anovi, bezpochyby
také jich manzelky. Z téch byla Rliska erbu koruny, Anna ze
Hradce manzelka Janova erbu rize, Skonka ze Zirotina, druhj
manzelika Vilémova erbun orlice, zbyvala by tedy néjaka z Kun-
Statn bud pro Viléma syna Janova neb jeho bratii. Tim by sc
vyloZily erby ty za erby manZelek tu pochovanyeh.

Jestlize se v8ak hledi k tomu, Ze tu jsou minény vzéené ro-
diny, s nimiZ se spiiznili Svihovs§ti, mohlo by se vykladati tak,
Ze tu byly erby manZelek prvnich predkiv, mezi nimiz se ehlu-
bili Vratislavou, manzelkou Viléma ze Skaly (1287—1318) erbu
poloviéné orlice Vratislavské, ale vyklad tento nezda se byti
tak dobrym, jako piedesly.

Pro lepsi piehled tohoto a JiZ popsané skupiny Rabské
poloZen tuto vyvod Svihovskych, nikoliv viak vsech:

Bretislav z Plzné 1193—1238.

Bietislav 1228 M
a¥ 1257, Cernin 1228,

Dépolt ze Zbiroha 1251—1282.

Vilém ze Skaly (sam paty) 1287
az 1818,
v Vratislava knéZna.

Vilém ze Skaly a ze Svihova
1337—1358.
v Lidmila.

BYenék ze Skily a ze Svihova
1362—1407.
v Eli§ka z Vilhartie.

Vilém Svihovsky 1405—1463,
v 1. Markéta ze Sternberka, Jan Rabsky 1408, + 1450, 14, April.

T J. 1446. v Anna ze Hradce vd. 1409.
2. Skonka z Zirotina.
Piata Svih. 1477, + 1504, 21. Jul. Vilém mladsi 1440—1479.
v Bohunka z Lomnice. Yoo

Jindfich Svih. z Ryz., + 1551,
v VorSila kné%na Minstrberska,
T 1545.

V kostele sv. Vita za niahrobkem arcibiskupa Jana Otka
jest kovova tabule anani pétikoutni v yvodThurnov-
sky. Na tabuli je ndpis Ludmilece Berechac coujugi et Fer-
dinando ac Joachimo filiolis Franeciscus Turianus comes die

< SR Y\ E 2 v o)
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Obr. 20. Vyvod Jetficha Vlf'esoch Z _Vf'esovic
na Kluminé a Vechynicich (1 1399).

22. Oect. 1558 posuit. Kromé postav pani a déti je tu pry Sest
Stitav®®) totiz:

. §tit s dvéma (neb tfemi?) pruhy na vrchu stitu.

. &tit se Sachovniel.

a 4. §tit Thurnovsky.

. §tit s ostrvami,

. orlice s korunkou.?)

#7y A, F. Honsatko, Die Metropolitankirche zu St. Veit S, 111,
“38% Podle laskavé zpravy p. architekta K. Hilberta.

Q‘L}'\‘C&DL\D}—‘
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_ Neni pochyby, %e se to ty¢e Lidmily Berk 3y
Petrfx\‘ Be:rky z Dubé (1471_1518) g Bea}trizc z KOXOEI“;? (YF, ggﬁ;
rkt’era'./,’ Lidmila se vdala 1. 15383 za, Franti$ka hrabé z Thurnu 33£-‘)’
rl‘ykajlo se Vte}dy Stity 5. a 6, matky a baby po mateii mladé”ch
:[‘hul:nuv. Stity 1. a 2. pak, jak nelze pochybovati, t¥kaii se u])ov—
Slosti otcovy., Otec Frantisktiv byl Vit (nar. 1471, + 1547 29
Febr.) a m’atkou Frantigkovou byla Blanka Si.mc;neta ie,'z Hsd@'
Ydala za, Vita '1. 1500. Zdali se tykd prvni &tit Alibéty ,Z'Knuj
:tcgllxl,b ,ha(,ll)jzszliliréél)iny plg) otei a manzelky Jind¥icha Berky
7 é ( __ , ane Skieré 1 7 pDredlctyv Frayt: dlen
o e L, nékteré pani z piedktv F rantigko-

" Y .ceském prekladu Miinsterovy Kosmografie, kterys Po-
1‘1dl,l 411{ mund z Pouchova a o jejiz vvda’zﬁi se staral
stryc‘ jeho Jan z Pouchov a, v 1. 1543—1554 adnxinistr%hf
arglblsknpstvi Prazského, jest na prvnim listu étyrk ouj(ni
viod, totiZ, na tabuli erb Jana Pouchovského a v ror/‘ich
ct,\':ry erby', totiZ v pravo nahofe erh Pouchovsky, v levo Jn-l-
hor\e ‘erb, jako mivali Podmokel§t] z Prostil)oi'e"a]e v 1evé§n
poli Je(]n9r9Zee, v pravo dole je rak a v levo do,le koruﬁa 11‘1'?
hal pro]‘_e:za.“‘“) O osobach (kroms Pouchovskyeh) iihﬁ ’t‘\"tf;
Ql‘b}' p'atnly, n’efli dokladtiv. Jifik z Pouchova Lyl i '1521‘ h‘éjt.-
nianen na ChysSech a koupil pfed r. 1598 Podbradec, na némsy
§edlel Jesté 1 1536.%4%) Jest to jejich prvni predek znamy, ale
mena manzelky a matky neznime, » e

. ,lVe Svinech byl pétikoutni vyvod Otika Brad-
%\ ¢hoz L’a bo une z r. 1605.3) V soupise Buds&jovska od
Jranise neni o ném zminky., i ' ‘

f::; %f[&Dll‘OCkS",'Zrcad]o 1, 140,
v Zrcadle). atka Vitova byla Anna » Landenberka (Paprocky
2:?,3 Eoliﬁu‘, l}vlega]d}ka 193,
o xreh. Tiebeiisky, Reg. kom. s
) Kolak v Heraldice, " **"™
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Pridavek.

Vayvod vosloupny Markvarticiiv.

Ve Véstniku €. Akademie (XX. 7.) psdno jiz o tomto vy-
vodu, ale pondvadZ tam nebylo zieno k treti paméti, nachdize-
itel se v arch, Tieboniském, vidi se mi vSechny ty vivody opa-
kovati a o jiech vysvétlenl se pokusiti.

1. Nejstardi opis vy¥vodu jest v rukopise knihovny Ger-
Storfeké v Budisiné (8. 32). Na konei jest poznamendno, Ze vy-
psanc ze staré genealogie, malované na pergamend, kterouz za-
ptiic¢il pisieimu p. Karel z Vartemberka na Turnové o soudu
suchyeh dni postnieh 1. 1589; piidano pak na zad pictura non
respondebat scriptae (sinistrae?) narrationi. Poznamka o této
nesrovnalosti jest nesrozumitelna. Aby to byly erby, nelze my-
sliti, pondévadZ by se byly stejné a stejné opakovaly, ponévads
nikde neni zminky o manzelkach, Snad byl namalovan strom
a v ném psdana jména a to latinsky, jez pak vedle vyloZena po
Gesku. Nesrovnalost ta pak by byla asi takova, jako mezi timto
opisem (G), opisem nasledujicim (P) a mezi opisem BieZano-
vym (B). Na piedloze bylo pry psano, Ze vyvod zaéind se Vrati-
slavem, prvaim krdlem 1. meclviii, coZ bezpochyhy chybné éténo;
spad tam stalo mlxxxviii. aneb mlxxviii. Na konel pak jest
poznamka »0Od vyhnani mnichtv az do 1éta 1561 ¢ini 542 1étac,
z ¢ehoz Ize souditi, Ze 1. 1561 opsdn jest tento vyvod') a e vy-
hnani murichtv stalo se 1. 1019, coZz se zase neshoduje s panovi-
nim Vratislavovym. Jest na bile dni, Ze 1éto na piedloze bylo
vyhledlé anebo ze star$i piredlohy $patné opsané.

2. Drul¥ opis vyvodu jest u Paprockého (O stavu panském
na str. 251), jenz vid8l »genealogiam dotéenélio rodn pantiv
7z Vartimberka tak seSlosti zetlelou na pargaméné, ze ledva se
piledisti mohla, kterdZ byla mezi jinymi pamétmi Kkostelnimi

schovdna.« Tu Paprocky jesté tak tak dobte opsal, ale nezli ji

1} Na podatku stoji Scriptumaue renovatum f. IV. ante Lu-
ciae annorum x m.
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vytisk], pridal k tomu také své rozumy, které obycejné byly
zmateéné, zejmeéna pripsal vSude heslo »z Vartenberkac, coz,
hledic k opisu B, zajisté nebylo na piedloze psano. Také si vedl
neopatrné na str. 252, pleta Markvarta syna s Markvartem vau-
kem., Pamét tuto vid8l Paprocky bezpochyby u téhoZ Karla
7z Vartemberka na Rohozei a Skalach, ktery ji pujcéil 1. 1589
skladatell opisu G a jesté 1. 1608 Zil. Zda se tedy, Ze predloha
ehou opistiv i G i B byla jedna (aneb dva opisy z prvotni pied-
lohy pochdzejici), kterou kazdy z obou podle své libosti opsal.
Ze pak byla v listovné panitv z Vartenberka, lze souditi z do-
téenélhio poznamendani Paprockého, a Ze byla schovana mezi ko-
stelnimi pamétmi, dava se znati, Ze z kostelnich zaznamuv byla
sloZzena a Ze ziidla jeji leZela pii ni. KdyZz pak Jan Jifi, syn
Karltv, uprchl ze zemé, vzal paméti rodinné do ciziny, kdez
se po vétsSiné potratily. Nékteré listy dostaly se az do statniho
arch. Berlinského, odkud? vydany do Ceského musea; zistaly
tain jedin& dva listy, jeden Lkrale Vacslavtv 1370, 5. Jul. na
potvrzeni Dééina a druhy Jana z Vartenberka 1391, 25, Jul.
v pri¢ing pre mezi fardfem Deéinsk¥m a konSely tudiz.

3. Nejspravnéjsi jest opis Vaeslava BieZzana v arch. Tieboit-
ském, jenz pfi ném poznamenal »Ex exemplo per dom. Johan-
nem Georgium communicato Trebonae 29, Jul. 1609 Venceslaus
Btezan descripsit«. B¥eZan pak byl k tomu opisovani nejpovola-
né&jsi, pondvadz se &éténim a rovnanim paméti nejlépe vyevidil.
Kromé vyvodu samého obdrzel od téhoZ pana jesté nékteréd jind
paméti, jez si také opsal, zeiména jeden list klastera Mlado-
boleslavského a nékteré paméti Vartenberské. TéhoZ opis viak
bezpochyby z Tiebotiského opsany, vidél jsem na misté, jehoZ
nepomnim, a byl na ném titul: Specula montis Wartemberg.

V nésledujieim sefadény jsou podstatné poznamky ve vSech
tiech opisech (G, P a B) se nachdzejici. Neshodujiel se vy-
znaéeno odliSnym vytisténim,

G-. 1)' I;y

1. (Genealogia baronum de Wartmberg). Her-
manus de Ralska Dirnacenses (Drnacenses)
monachos expulit de Gredis et Cistercienses
induxit. Memoria ete.

2. Jeng byl v r. 1054. A. 1192 dux Premysl
intronizatur. Sub quo
venit quidam miles de
Zribianomine Herman-
nus strenuissimus. Kt
consedit sub monte, qui
dicitur Ralsko.
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G.

P. B.

3. He¥man z Ralska mél dva syny, BenesSe Qui habuit duos fi-

a Markvarta.

lios Beneschium et
MarchvardumseuMar-
quardum.

4. Bened star3i syn Hefmanfiv urodil syna Beneschius _habuit

Benede Okrouhlého.

5. Ten mél Beqeée
Velikéhoaneb pysného,
jen¥to sloul 2 Wele-
syn.

6. A ten 1}1.'0(lil Jana
7z Michalovie.

7. A ten Benqée Vér-
ného a nepysného.

8. A ten Jana Oprav-
ného.

9. A ten Jana.mla-
dého.

filiwm nomine Benesch
Okruzeny, eo quod mo-
re antiquo rotunde ton-
debatur.

i ikeé i enuit Bene-
Ten splodil Velikého Hic genuit
Beneée,pkters'ri byl vii- schium Superbum.
bec jmenovan PysSnym
a psal se z Welessyn.

toho pogel Jan  Ejus natus i’uit Jo-
7 Ohfficll(iél)ulﬁ)iu, jinak hannes Probus de Mi-
2z Michalovie. chalowicz.

Od toho splozen opét Eidem filius erat Be-
jeden Benes a nazvan neschius.
Bene§ Vérny a ne
pysny.

Od kteréhoZ posel Huic natus erat Jo-
Jan Oprany. hannes.

A od ného Janmlady.

y 5 § odi : rdus  (filius
Jcvart druby syn Hefmanfiv urodil Marquar _(fih
étir%yhi;;lyvzall{avla, Chwala, Jaroslava a Mark- Hermanni) tulit filios

varta.

duos Marquardum et
Gallum.

11, Havel mél syny Jaroslava, Havla a 7di- Gallus filius Mar-

slava.

uwardi habuit III fi-
?ios Gallum de Glacz,
Jaroslaum Gibbosum
de Lemberg. Zdislaum
de Zwvierzetiticz.

12. Jaroslav (G. z TLemberka, P. z Vartm-

perka) urodil Havla
Havla Habu a Hav}a

Zdislav ze Zvitetic
mana a Markvarta,

13.

Berana, Havla Rybu,
kanovnika.

bratr jeho urodil Hei-
Herman ’Havla a jiné
k tomu, Markvart Havla a jine & tomu.

Marquardi, filii Zl{(.nj-‘
guardi posterttas. Filii
ejus Nachvalus, Jaro-
slaus de Turnov et Mar-
quardus de Brzezna.
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14. Chval uéinil kld-
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P

Chval zal.oiil a na-

B

Ster na Swvétei a urodil dal klaster na Svétld Vykardus de Polna, qui

Voka, Vok pak Vy- a zanechal syna Voka in

karta ze Viend.

15. Jaroslav z Tur-
nova urodil BeneSe z
Détynie, Havla z Ro-
hozce, Voka z Rotsteina
a Zdenka z Valdsteina,

Benes z Détvnic u-
rodil Janka z Solae a
jiné.

Pan z Rohozcee urodil
Jarka.

Vok z RotSteina u-
rodil Janka, Voka a
Zdenka.

Zdenék z Valdsteina
urodil Zdenka, Henika,
Hynka, Albrechta, Ja-
na, Janka.

16. Markvart z Var-
tmberka (syn Mark-
vartiv) urodil BeneSe
z Krasie, Bene§ Jana
z Krasie, BeneSe z Ve-
selé, Markvarta z Tyr-
navy, Bene$e 7z Kosti.
Benes wrodil Vaika,
Jana « Benese.

ze Viené, jehoito syn
byl Vykart.

Jaroslav z Turnova
syn Markvartiv mél
syny Benese z Détin,
Havla z Rohozce. Voka
z Ruks$teina a Zdenka
z Vald§teina.

Bene$ zanechal syna
Jarka z Solae.

Havel zRohozeesplo-
dil syna Jarka.

Vok splodil Jarka a
Zdenka.

Zdenkovi z Vartem-
berka synové byli Zde-
nék, Henék, Albrecht,
Jan a Jarek.

Konec okolo 1. 1284,

Markvart syn p. Hei-
mana splodil Benese
z Krisy a ten splodil
syna Jana z Krasy, od
kteréhoZ poSel Benes
a psal se z Veselé, a
Markvarta z Trnavy
a pana Benese druhého,
kteryZ se psal z Kosti.
A ten pan Bened z Ko-
sti mél t¥i syny, totiz
Vatika, Jana a Benege.

claustrum construxit.

Jaroslaus de Tur-
nova (filius Marquardi
filii Marquardi et ne-
potisHermanni) habuit
quatuor filios Gallum
de Rohozecz, Beneschi-
um de Dietiniez vel
Dieczin alias Dietin,
Vokonem de Roten-
stayn, Zdenkonem de:
Valdenstayn.

Marquardus de Brzez-
na filium reliquit Be-
neschium Magnum de
Straz vel de Warten-
berg. Hic filios 1V pro-
creavit Joannem de
Veselee, Beneschium'’
de Veselee, Markvar-
dum de Durnholez et
Beneschium de [ost.

Johannes de Veselee
tulit filios Venceslaum
de Wartemberg et fra-
tres ejus.

Beneschius de Ve-
selee progenuit filios
Joannem et fratres
cjus :

Poradek pii téchto vypisech zachovivin tak, Ze z opisav
G a P vzata &isla 1—14, 16 a 15, jak jdou za sebou v rukopisech,
av3ak rukopisu B jest poiadek 2—10, 18—16 a 11.

Naskytuje se nyni otdzka, pokud ud aje téchto tif pa-

Nachwvalus, filius ejus

Swétlda  cruciferis

méti jsou spolehlivé, protose se v podrobnostech rozehi-
zcjl a lze-li je srovnati se zpravami, které se ndm zachovaly
v starych listech. P¥ipomenouti slusi pii tom, Z%e pamét B zds
se na prvni podivani byti velmi dobrou, protoe tu psdna jsou
stard mistni jména dobie a vyskytuje se nékolik podrobnosti,
0 nichZ se pied pal stoletim nevédélo, jako ku pi. 7e se jeden

i vy vor stary C av Loravaniv. 5
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Markvart psal z Biezna, neméné jevst také jisto, Ze B,rez-jm, \3i
nikajici vysoce nad Paprockéhq, predl?hu svou zp.’raxl’ni OD~S.a1.
a pridavky neznetvotil. AvSak i ona pilisobi nékteré obtize, jak
bhude niZze provedeno. e

1. Co se t¥ee & 1., jedndno o ném v dotycenem jiz Véstniku
(XX.7.) na str. 368, na femz lze piestati, ,dokud nve‘bude naleggno
jinéhio vysvétleni, k demuZ neni prqzahm nadg,}e. L],en 'm.mlo-
'm.enorlti tu, ze vSechny tii genealog'lg navazujl povcatel'\ 10(.1;
k Hefmanovi, a¢ zndm je z listiv qest& starsi 1)1"@(1@1\, tO{lLT
Markvart, jenZz byl otecem Hei&nanovym:) )J es} to bezpoc%ls:l)sv
tyz, jenz byl 1. 1159 komornikem kral’ovyl'n,') a bezpoclls .)é
v letech 1175—1177, kdyZz se jeho synove v hstvec,h, §a.m.gvtm \'37—
skytuji, bud jiz zemiely anebo vékem tak sesly, Ze jiz nevy-
JUJdel?.,. Obsah poznéamky &. 2. nikdez jindg se nev.yskgtujg neLZh
jen v tomto sepsani, Porovnavajic ji s tll:ﬂ, co je ]){'e(]esle’ 1]6—
teno, jde na jevo, ze v pamétech, odkn(.lz g‘enealog};'le tav 1)3’ a
vazena, pokladan byl Heiman Markvartlg za prviniho Vpredvl\a,
a kdosi z paméti napsal, Ze Zil za krale I"remys{a.,Ponevz}d'z se
pak pravi, 7e piiSel z MiSefiska neb LuZice,*) d,a\'a se 7jnat1,vz(?
prvni spisovatel, nevéda starSiho piedka, domm\."al se, 7e pr\{ ni
Markvartic piigel z ciziny. V tom se v8ak shodunji poznamenani
v & 1. a 2., 7e Hefman byl panem na Rals§té; v onom rse pise
7z Ralska, v tomto, Ze sedél na dvote 1)0(;1 Ra]skvem. K tomu
slugi dodati, Ze bud on aneb néktery syn Je]’m (h"/,cl‘}n'ml Ral-
sko, toti# vé# prepevnon, ze samého Stukovi vyzdvizenou, po-
dobaiici se vézi Piindecké, a tak ji samon drn].lovnv\' ('R)g}lutl},
k niz pristavéli pani z Vartenberka to, co se jesté v #iiceni-
nach spatiuje. Hefman pise se také 1. 1188 z Markvm'hc.")_(r'oz
hy se mohlo vztaliovati na ves bud u Sobotky ancbo u ¢ Ka-
menice, ale tak se pife jednou i Jan z Michalovie.®)

%) Cod. dip]v.“ Boh. 1. 251, 270, 289, 307.

“g gggal;)(}ggtvm vyskytujicl se u Kosmy (1087 Vrati'/,la})ls
intrat Zribiam, 1088 iterum intrat Zribiam. Font. r. B’)h, 1L 118, '1'_}-
pokud bylo mo¥no z paméli najiti), bylo tcdy na V])gGaIku ]2 st. /:\,,\:
kem Fikati krajim severnd od Cech Srbsko. Pr,ave toto pojmenovani
svaddsi, e jest vzato z néjakého poznamvendni ze 12. stoleti pocha-

s T

7 7Ze by se by) Hefman tehda pi‘iﬂéhM‘g}, dem"me’hstum
ig?]gg)l]%ﬁ, ])()avle nic?li jiz 1. 1175 se sys?nn bratfimi v Ceychalgh 11)511
a tu se do v. 1197 (ne-li 1199) 1)i'1pp]111na. ale ,dalo' by se paﬁ]\v t? N S{, oz -
nati, jestliZe by se Srbsko poklagalov za byvalé 1\/1110311&.‘]\’0, neb tu
mohl miti Het¥man své sidlo a prest8hovati se pod Ralsko.

®Y CDB 1. 294. )

(\% 1(5721 peceti jeho, piivégené k listu 1. 1281, 11.—18. ],ls.top?(xl}%
otigténé v Reg. IV, 730, ¢te se T s. dni mhapjs -de - 19;11'(}\';11%;1& ‘7(82’)
to prvai jeho petel znana, Druha, ktera byla pii ]])st/u ]g 1(: 1
28. srpna (Reg. I1. 560), schazi nymv.’Na jiné pedeti (LS)%, ‘an,.'rm
G. T. 40) je napis, shodujiei se s pifidomkem v listun jmenovanyin.
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Hefman vyskytuje se v listech pravyveh od r, 1175, isa
mardalkem kni% dvoru, 1. 1177 komornikem a naposled 1. 1197.7)
V listech souéasnych piipominaji se také brati{ jeho Havel
(1175—1177) a Zavise (1175—1189). O tomto lze za to miti, Ze
byl 1 1184 purkrabi na Boleslavi a popravecem toho kraje.®)
Skladatel prvniho vyvodu bud o nich nevédsl aneb vynechal
je, protoze neméli potomkiiv.

3. Poznamendni ¢. 8. shoduje se docela s listy. Od r. 1197
piipominaji se Bene§ a Markvart Hefmanici, onen do r. 1228,
tento do r. 1230, L. 1222 pfipomind se té7 bratr jich ZaviSe, jenz
je také v starfch vyvodech vynechdn, ponévads se nenasly po-
zndmky ani o ném, ani o bratiich otcovych. Benes byl v 1. 1217
az 1222 purkrabi na Budiding a bratr jeho Markvart purkrabi
Déc¢inskym. T¥% nazyval se také z Bifezna u Boleslave a zi-
stavil vdovu Hostilku.*) V Décku vyziskal pozdéjsi panstvi
hradu Ostrého a bud on anebo syn aneb pry Benes zalozili ms-
steCko BeneSov, Skrze tyto dva piny doslo k rozdéleni rodu
na dvé haluze a tak i posavadniho jmé&ni.

C. 4. a 5. jest stejného obsahu ve vech tfech pamétech,
avSak nelze je z listiv spolehlivd vyloziti. Jeden Benes byl
1. 1245 purkrabi na Budising,) a néjaky Bene$ pripomind se
1. 1261 s Markvartici,'®) a to je vSe, co vime o panech z Micha-
lovie z 1. 1228—1281. Plati-li zdsada, %e v stoleti se troje po-
koleni vystiidd, dalo by se souditi, Ze 7il jen jeden Benes, ale
je moZno i pFipustiti, ze byli dva, povazi-li se, ze Zivoty néasledu-
ileich Jana (1281—1294), Benese (1304—1320), Jana (1327—1354)
a Petra (1354--1368) jsou kratké pomérns. Je-li tomu tak, zil
by Bene§ Veliky z Vele§ina, jemu# kral Premysl Velesin od-
fial, asi okolo 1. 1270.1%)

V €. 6. rozchézeji se G a P s opisem B, ponévads tuto na-
zyvé se Jan (1281—1294) Opravnym, kdeito v ostatnich dvou
slove teprve Jan, ktery %l v 1. 1327—1854, Opravnym. V ysvét-
liti to lze tak, Ze stdlo v prvotnim poznamen&ni ku pr. »Obiit
Johannes dictus Probus filius Benessii«, co? vataliovdno od jed-
noho na Jana dievniho a od druliélio na Jana pozdéjsiho. Ma-li
probus tyZ smysl jako dobry neb dobrodruzny (v starém smy-
sln), lépe vztahovati toto p¥jméni k Janovi starsimu (1281 az
1294), jenZ proslul svou dobrodrugnou jizdou, 11%)

") CDB I. 244—396.

8) CDB I, 274.

*) Reg. 1I. 1229

) Reg. I. 587

%) Reg, 1I. 128.

) Neplach, F. r. B._IIL. 476. . :

“a) A, Kraus, Jan z Michalovie, té% Dalimil ve Font. r. B. IT1.
201, »tu etnd praveé klave.
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7. Poznamenani ¢, 7. jest ve v8ech opisech stejné, jen pti-
iméni Varny je v tfetim vynechino. PiSe se tu o Benesi z Vele-
Jina neb z Michalovie, jenz proslul 1. 1304 u Hory,'®) pripominsa
se pak nejednou v listech a 1. 1320 sedal na soudu zemském.™)

S8, V & 8. shoduji se vSechny opisy kromé piijmeni Ja-
nova, jenz se psal vidy z Michalovie a poprvé tak 1. 1327.%) P1i-
pomind se pozdéji ¢astokrate a maposled 1. 1354 v podleti, po-
davaje farare do Brandysa, avSak na podzim t. r. jiz neZil, a
poruénik Petra, nezletilého syna Janova, podaval knéze do
Piedméiic.’®) Z toho jde na jevo, Ze zemiel 1. 1351 asi v leté.
Vele§ina jiZz nemél; ten pat¥il Jind¥ichovi, snad bratru jelwo,
jenz Gtyry léta po ném zemiel.®) V opise B konéi se tu vvvod
pp. z Michalovie, jenz jde do prvni poloviece 14. stoleti a jenz
iest veden ddle, neZ u ostatnich vétvi Markvarticav., V opise B
jest jesié pridavek, Ze totiz »mnisi klastera Mladoholeslavského«
zapsali se ke sluzbam za duSe BeneSe a Jana syna jeho a 7e
v jich konventu vidy 30 mnichtiv bude, totiz 20 na starobyly
sptisob a deset na almuZny. Patrné se tu mini klaster bratii
mensich,’) v jichz kapli Boziho téla byl Jan pochovan.

9. Poznamendani 6. 9. jest jen v opisech G a P. Ponévadz
mél Jan (pokud Ize stopovati) jediného syna Petra (1+1368), jest
na jevé, ze tu mindén syn, ktery pred otcem zem¥el a jemu? v pa-
métech kldSternich davano pFijméni Juvenis.

V é. 10. jevi se velky rozpor. Ze Markvart mél syny Mark-
varta a Havla, v tom souhlasi viechny, ale v & a P pridavaji
se je§té Chval a Jaroslav. O Chvalovi neni v listech nikde zmin-
ky. Havel a Jaroslav vyskytujl se éasto v pamétech listovnich
a to od r. 1233,'®) nazyvajice se syny Markvartovymi. Jaroslav
nsal se 1. 1238 a 1239 ze Hrustice'®) a zda se, Ze byl 1. 1239 purk-
rabi na Kréilovském kameni u Perna®) a 1. 1262 snad na
Boleslavi.??) Jist8 zil jestd 1. 1268 naz¥vaje se strvecem Havla
nilad&tho;?®) v potomnich dobach vyskytuie se az do r. 1269 Ja-
roslav bratr Havltv, jak star$i Jaroslav nazyvan byl od r.
1255, avsSak i tu miZe se hadati na Jaroslava i star§iho i mlad-
Siho, JTistd tedy #i1 v 1. 1234--1268.

1) Rel, tab. 1. 400.
) Reg. TII. 545.
%) Lih. conf.
Y Nahrobek v Zlaté korund. .
1) Dobner. Mon. IV. 42. List téhoz klastera (1383, 17. Novbr.)
jest v areh. kapit. :
¥) Regesta I. dil.
) Reg. 1. 434, 447, I1. 1218.
2) Reg. 1. 444,
1) Reg. 1. 1381
22) Reg, II. 234,
Vistnik Kral. ¢. Spol. Nauk, t¥. hist. 1914.
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Havel vyziskal 1. 1237 tjezd Vladislavsko u Mnich. Hra-
dists, jsa snad jiZ od bratra dilnym.2?®) Pred r. 1241 zaloZil u Jab-
lonného, jez mu také patfilo,?*) hrad, jej% nazval po erbu svém
(Iviei) Lewenberg. Odtud se pak on i nékteli potomei jeho psali z
Lemberka. Lze za to miti, Ze zemiel nedlouho pred r. 1255, po-
névadz se v darovani matere své Hostilky jiz nepfipominé. Man-
zelka jeho zboZnd Zdislava z Ki#iZzanova zemiela pry 1. 1252.*%)

Markvart pripominé se v listech jen tiikrate. T.. 1255 ob-
darovala Hostilka vdova Markvartova z Biezna s privolenim
synu svyeh Jaroslava a Markvarta, deery své Vojislavy a vinuka
svého Havla komendu kfizovnikdv v M. Boleslavi, 1. 1261 na-
zyva se bratrem Havlovym a 1. 1262 strycem mladého Havla.?®)

11. Néasledujici poznamenani shoduji se co do rozrodu ve
vsech opisech, ale kromé toho je udéno v opise B sidlo kaZ-
dého ze t¥i synitiv. Souhlasi také s listy. Havel slove 1. 1254 sy-
nem Havlovym?®’) a Jaroslav a Zdislav 1. 1272 bratiimi jeho.?)

Havel byl v 1. 1265—1269 kr. ¢iSnikem a odtud komornikem:.
V 1. 1268—1278 psal se z Lemberka, ale %e drzel také Kla dsko
do neznamého roku, shleddva se z kronik Dalimilovy a Nepla-
chovy,”) Ze totiz kral odnal Kladsko Lemberskym neb Zvitetic-
kym, Ze zemiel brzo po r. 1278 jest pravdé podobno. Synuv,
pokud Ize souditi z mléeni paméti, nemél, a tudiz spadlo zhoii
jeho na jeho bratii.

Jaroslav slove v 1. 1272—1278 z Turnova a nelze po-
chybovati, Zze by to byl jiny Jaroslav, protofe se nazyva brat-
rem i Havlovym i Zdislavovym,*®) avsak 1. 1289, kdez se na-
posled pFipomind, slove z Lemberka,®) Dalimil nazyva jej
tam, kdeZ mluvi o bojich po r. 1278 Jaroslavem Jablon-
sk ¥ m, tak jako i otec jelio byval jmenovan.’?) V opise B na-
zyva se hrbatym. Lemberk zd&dil tu§im po bratru Havlovi,
kdezto Jablonny se dostal bratru jeho Zdislavovi. V pozddjgi

paméti zajisté jest psano, Ze Zdislav z Lemberka daroval po-

daci kostelni v Jablonném klasteru Hradistskému, *®)
Zdislav (1272—1287) slove 1. 1272 z Lemberk a jsa spolu-
drzitelem, L. 1277 byl marsalkem,**) a 1283 purkrabi Prazslkem.

#) Reg. I. 431.

*#) Neplach, Dalimil. Chron. Sar.
#5) Font. r. Boh. TII. 183, 522,
) Reg. II. 125., 1222,

27} Reg IJ. 16,

*) Reg. TV, 818.

2} Font, r. B. IIT. 194., 476.

3) Reg. I1. 317, 332. IV. 818.

i) Reg. IT. 637.

) Font. r, B. IIL 197.. 476.

“33 Berovy. Lib. ereet. 11 153.
#) Reg, II. 449, 461.
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Techda speéetil s bratrem Jaroslavem a strycem BeneSem list
stryce svého Jana z Michalovie. Na v8ech tfech peletéch®®) spa-
t¥uje se erb jich lvice a neni tudiz pravda, co pisi Dalimil a Ne-
plach o oteil Zdislavovu a Jaroslavovu, %e by si byl dobyl polovié-
ného §titn.*%) Na dotéené peceti piSe se jesté z Lemberka, ale v li-
stu Benefové z Vartemberka, ktery lze klasti asi do r. 1287, na-
2¥va se ze Zvitetic.’")

12. O syneeh Jarvoslavovyelh a Zdislavovyeh piSe se jen v
opisech G a P, kdeito v tietim powminuti mléenim. O nich lze
se doditati v nejstar$ich deskach pihonnych.’®) Synem Zdisla-
vovym snad byl také Zdislav ze Zvitetic, jenZ se v dotéenych
ptihonech piipomina.?*)

13. Jedind zprava v opise B a jak se zda zmateéna, kdeZto
Chval a Jaroslav z Turnova vynechani v €. 10, kladou se tuto
va syny Markvarta, ale jiZ tietiho, i lze za to miti, Ze to po-
chazi z neporozuméni néjaké staré paméti i jest treba v té
piiéing se drZeti rukopistiv G a P a to proto, Ze Jaroslav a Ha-
vel se nazyvail v listeech vyslovné syny Markvartovymi a brat-
imi,*) kdeZto v rukopise B. sice jsou syny Markvartovymi,
ale nikoliv bratiimi Havlovymi.

Otdzku, jestliZe se vystiidali v dobé od r. 1230—1281 dva
Markvartové za sebou aneb jestli v té dobé Zil jen jeden Mar-
kvart, Ize rozludtiti ze znamé zkuSenosti, Ze ma jeden vék neb
generace prumérné trvani asi 30 let vice neb méné a Ze na jedno
stoleti pFfipadaji tii lidské véky. V8k bratrli Havla, Jaroslava a
Markvarta zadéind asi 1, 1230. Odtud do r. 1430 je dvE sté let
neb asi 8est v8klv a do sklonku 15. stoleti devét véktv. Poéi-
tame-1i jen jednoho Markvarta, vyjde poéet takto:

Markvart Do r. 1260.
Benes Velky w . 1290.
Benes T 1332 . o 1820,
Vandk + 1363 Jan —1365 » . 1850,
Jan T c. 1383 Jan Gast w o 1380,
Jan 1433 Jan 1383—1410 o 5, 1410.
Jan ml. T 1433 Zikmund T 1438 v 1440,

Jan t 1464 . o s 1470

Krvstof 1465—1489 . 1490.

%) Arch. c. a k. dvorsky.

%) Font, r. B, II1. 184. 476, také neméli téhoz $tilu jen pp. z
Leniherka nybr? 1 Michaloviéti 1 Vartenbersti.

30y Lib. Zdenconis de Trebecz n. 169.

33} Rel. tab. I, Emler Tab. vet.

) Tab. vet. n. 326.

) Reg. I. 439.
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Poéitdme-li dva Markvarty, posunou se &isla dale a pii-
jde posledni v8k do'r. 1490 na J ana, ktery r. 1464 zemiel.*?) Jes\
tedy vérohodnéisi pokladati ve vyvodé jen jednoho Markvarta,
Markvart bratr Havltv a J aroslaviv, jen? se od r. 1955 piipo-
mind, jest snad ty%, jen# slove 1 1268 z Ostrého,*®) protoze tu
hrad vyzdvihl, ale ty% zalozil také na misté Fedeném Straz,
hrad Vartenberk, Dikazem toho je starodavné pecetidlo,*®) na
némz jest lvice staroddvného slohu g napis: + s. marqvardi, d
wartenberc. Pedet tato pochazi nesporné ze 13. stoleti.

13. Poznamky o Chvalovi a Jeho potomeich pisobi veliké
obtiZe, jez se snad nikdy neodklidi. Podle jednéeh mél Chvgl
syna Voka ze VSend a tento syna Vykarta, podle drnhé mél
Nachval syna Vykarta z Polné. Podle opistiv G a P, zalo#il
Chval klaster ve Svétlé, podle opisu B Vykart, aviak lze vira
dati opisim oném a vysvétliti tak, Ze Chval zalozil klasterec na
Staré Svétlé, odkud? pted r. 1291 pYenesen na misto FeGené Dub,
jeZ se proto néjaky &as také (Novon) Svétlou nazyvalo.**) Po-
znamka v B o zaloZeni klastera v Svétlé, mohla by se koneéng
vztahovati i na Nachvala, kdyby se dala tetka po slové Polna.

Mnohem obtizngjsi jest vSak vyhledati souvislost Vykar-
tovu s rodem Markvartictv. Jisto jest, Ze m&l Vykart 1. 1303 na,
peceti samotnou lviei asi téhoj slohu jako se spatiuje na pe-
éetdeh ostatnich Markvarticiv v L 1283—1312, ale Jan =z Polné,
jehoZ peleti pedetil Vykart 1. 1282 a Zavige bratr Vykartiv,
meéli sice touz lviei, ale jen v prvém poli poloviéného stitu; v
levém totiz méli t¥i. leknové lupeny, tedy erh Vykarta z Tirné
(1251-—1260), jenz se nazyva v kronice Zd4rské*®) dsdem jino-
chiiv téch na Polné, z nichz jeden (Zavise) byl jiz mrtev, ale
druhy jests #il, Zd4 se tedy, Ze otec obon bratif byl Zenat s deeron
Vykartovou, tato pak se nazyvala Eufemie.*")

Jiné obtize jsou s Janem. Jan z Brat¥ie, syn Zbyslaviv,
pripomind se 1. 1228 a 1230%), pak 1. 1233 jako marsalek, avSak
bez udéni jména.*®) Ve v&tSim letopise Zd'arském slove Jenis

1) Vzato z posloupného vyvodu z listin spracovaného; vlevém
sloupci jsou panové z Ralské, v pravém z Dédinské poslosti. Jan
mlad8i a Zikmund zemieli smrti predéasnou,

2) Reg, I1. 934.

1) Nékdy ve sbiree Dounnebaurovs, od ného ji kupoval pan Ge-
nék z Vartemblerka, feditel v HoraZdovieich. O tom, jak dlouho u%i-
vano lvice na §tits, psadno ku konei.

) Na pojmenovani Dub snad se vztahuje poznamenani v listu
13 st. (CDB 1. 396). Ze Svétla 1. 1291 (Reg. II. 1229) jest Dub, doka.
zuje kostel sv. Ducha, Antiqua Swietla pfipomind se 1. 1363 a 1364
v knihach konf. a nézev svédéi, Ze tu byl starsi klagteree.

5) Font, r. B, II. 526—527.

) Reg. 1. 504, TV. 731,

*7) CDB. II. 242, Reg. T. 358.

%) Reg. IV. 718.

y i VY VO veh Cechty Toravaniy.
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neb Jenec a vypravuje se tu, jak zaklétd{:tl I{Iziétel" v Nivi‘]«sove, a
udéli!l k¥iZovniktim Pruskym statky a Pi'lvbyslavow Z Kry/,an(g)\zz
les.*®) L. 1244 slove Janem synem }n’a})ete Z,byslava‘) a 1..' '1:0
psal se z Polné.”®) Kdyz Vvkart z Tirné zaklradalil. ZVLJ59 klaste-
rec v Dobianech, uéinil to s. Janem zetém svym, jenz se t}n psavl
z Dobian.”) Avsak Jan nazyva se téz synem Zbr§t§1av9vy.m {at
nemini-li se tu Jaro$) v listu 1. 1216, ktery se tyée ple ;]ehp S
kldSterem Milevskym o ndjaky les,®) a’le v llst}l krfx.lovsken},
vydaném 1. 1242, 7. éervence na potvrzeni Drobows,, Prlbys}ax;lxc
a jinych vesnic kiiZovniktim Pruskym sloveJan syn /J,l)ras]avuv: )
Kromé& toho je i jinad pochybnost. Jan n;tlndl Oseekmp
Yeholnikdm NiZkov k zaloZeni klasterce.®*) Pii 11§t13 tom 1’1ftcha—
zejicim se v Oseckém klastefe piivéSena jest pecet, na niz Jevsz
vyobrazen jezdec se §$titem neuréitého znameni (qua“{ Pa-lacl}?
je mé&l za orlicl) a na ni je napis (¢)omes %arv(n“.?)osw f’lh\*b; s}ns-
(lai). Millauer, ktery ten list vidsl, pravi, ze prvotmv .pecet’se
ztratila, a nynéjsi patiiel diive k jinému_ hstp, pqzde,u k ’teto
pFivésena, jak svedséf bledsi vosk na rubu.®) List v8ak pokladal

‘78 pravy.

Vykart a Zavise bratii slovou 1. 1282 dédici a syny n. I ana
z Polné v Drobovicich pochovaného®) a l. 1293 syny VI ana zﬁbs‘-
slavice,”) vSak proti tomu slove Jan z ]iramc v pozdeJ§11n hStl}
jich bud techanem neb ujecem.?®) Vykart 7il dg T. }319 drzg krgme
Polné Piisovice, VSen a Olesniei®®) a shiiebrzxky jeho byli (llllllll'CV)
jiné) VSeslav z OleSnice a Vnéslav z Vyskte.®?). L. 1326 byl jiz

B 7 61 5

w te\l’{i.)O synech Jaroslavovych z Turnova pié(f, se ve vysegh
opisech stejnég, jen P. mysle na VRuké‘te.m morfws.ky, na nenl/, se-
déli Valdsteinové v 15, stoleti, matl jej s Rot,stelnem. Benes P(;\—
tensky ptripomind se ke sklonku 13; ,sto}etl 8 Jm'l(nrn zevtf:n}
svym®) a sedéli tu potomei az d9 poca’c}ku 15. gtoletl. Ld‘eneix /
Valdsteina p¥ipomind se s bratfimi svymi v l}strl} Jaroslava {
Turnova daném mnichtim Turnovskym na mlyn®) a byl snad

) Tont, r. Boh. II. 523—527, téZ Reg. I. 226.

) Reg. I. 523., 11. 16.

51) Reg. I1. 88, 101.

) CD B. 11 112.

%) Reg. % z’)gzl

) Reg. 1. 226, o

"’5; %gﬁeinpﬂug, Verzeichniss der Q;’lglﬂ&l.Urkunden. ‘()%18.),
k tomu lze p¥idati, ze 1. 1226 Zil Jaros z Piibyslavie (CDB. II1. 290).

) Pak i v letopise Zdarském.

57} Reg. IV, 737, 745. .

%) Reg. TI1. 455 seidemi« (neb »emenc?)

%) Tab. vet. 309—311.

) Tab. vet. n. 299., 309,

o) ek T B s 4 '

62) Zlomek form. Dobe s 4, .

““; Paprocky o st. pan. 227., CCM., 1839, IV. 417.
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jiz L 130'4 mrtev, kdyZ synovi jeho Janovi statek Stépanicky
potvrzovan a tento bezpochyby jiZ dilen byl s bratiimi.®*) Vok
Jestf d,osltatek znam z nejstarsich ptthontiv. Havel z Rohozce
n(j,prmhvam v Z4dné ze soudasnych paméti. Piipomind se sice Jve
viech trech opisech, ale jest s podivenim, pro¢ by se psal z Ro-
]:9:50(3, l::dyi tento patfil tehdd Havlovi Rybovi. Také se s timto
pri)pomma’t 1. 1328 Jaroslav z Rohozce®) snad(?) syn jeho, a v &
a P. zase se Gte, Ze mél Havel Jaroslavi . : ‘Ovgem,
bylo-liby pravda, Ze Zil Havel bratr Volyﬁ(\{ 257%38512;31‘(7&.118;{3(3&;
se Jarek syn jeho poklddati za J arka z Zeleznice.*) ’ )
) Y ovplsechwG a P jest jeSté pridavek o potomstvu dotée-
n(th etsvrrvbra'tr%. Synem Benesovym nazyvd se Jarek snad z
§o lce Teceny, jestliZze to byl opravdu jeho syn. Neb svrchu i‘ej
¢eno o Benefovi, Ze mél zetd Jarka a tim mohl byti néjaky p'i'e~
c!ek vladyk ze Solan. O Jarkovi synovi Haviovu jiZz psé
Svnové Vokovi jsou zndmi z jstarsi Ahontv. tomer
. u nejstarsich pthonuv. Potomei
Zdenkovi koneén,é pripominaji se v tyehz plihonech.
L 16. vI;’osledvm éé,st.o potomeich Markvarta z Vartenberka
_,g)bt ve vSech trech opisech, ale nejsravnéji v opise B. Pf‘ijmeni
enese syvna Markvartova v prvotni predloze bylo psémn(') bez-
poc]%yl’)y de §trasig, j’emui skladatel opisu B rozﬁméli Ty7 také
Eg:t?;;z;lB%nervs,e “;ehkym, be?poehyby pro jeho bohatstvi. Synitim
zlsta k’GzT YOZ1 ,drtenber§1§9, Sobotccké a snad i Kumburské a
\ eisgsi 02) )1 a zastavu De(’:msk(m. Benes pripomina se poprvé
7. 281, K )yllpak kom01'n11<e{11 a naposled purkrabi PraZskym,
‘ména ta se stala ok, 1. 1290%") g zemftel nedlounho potom.™)
Syyove Markvartovi psali se podlé listivJanze S t rave
(neb » Vartenberka, 1304—1316), Beness Vesel é (1295—1339).
Mark var t z Drnholece (1. 1825 z Kumburka) a Ben gé
sz osti K‘fﬁ,d‘y z nich mél potomstvoe, které v opise B je do-
bie, v ostatnich ale chybné psano. Neb jak Ize listy dok.‘c'lzati

‘f”) Dobner Monum. 1. 226.
("(? "lj‘a.b. ]vet. n. 349,
. “) Jercke von dem Ysenberge piisobi | 1343 p¥i prodeji S
g?illr’{l?uvgls‘a\tf}cl]nlcl?l’ (Lugewig Rel. M.S. V1. 881), pgegéé b%lhoélze&lvb (())IIPi_
alt atislavském strzena. DrZel pak Jablone Zelezny 1
po ném zvany. Jiny Jarek (tusim jeho th k e totbng 1 Brgd
7 Len?nl;elgwﬁ dédil po nich Lemberk a Semjuls\f) bratr tetény paniv
O 11n \,‘v ‘. v . .
Trebeos ca civitas patfila mu asi 1. 1287 (L.ib. Zdenconis de
22; %}eﬁ;, 'ij' 1.
, ), Cmlerovych Rel. tab, I. na str. 4. & V. j 74 i
%xoo;gorml;em a potom purkrabi, Seznam ten soudedv J;enzl\sla;rs}fegl]l)\oe
X Vlnn tJrebserJ((Ig g&llg?g,]oygggnml;(gk t%] je Inellnoéns’f, protoZe Purkart
it %)?),S)JS (Bons I 119.()):, ev. Reg. II. 727, kdez se 1iéi stav, jak
nad 1293, 1. inora (Schaller, Prag, I
neby] Zidn Gaces L ;! raller, rag, }f., 48). L. ’1393 vt()tiZ
neby] oduy Henet 1%85, ;stlx{];)n? aZskym. Bene§ Veselsky, jenZ byl
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byli Janovi synové Vantk (1825--1363), Jan (1325--1366) a Be-
neg (1825—1372). Potomel Benese Veselského byli Jan (1387 az
1562), Cenék (T 1358) a Bened (1849—1373).

Vivody ve viech tyech opisech zdélany byly na oslavu
yodu Vartenberského. Neb aékoliv se psali napled tak
jen potomei Markvarta Biezenského neb Vartenberského, po-
Kladali se za sourodé i jiné vétve. 7 potomklv Havla Mark-
vartice zhyli pies konec 13. stoleti jen pani ze Zvifetic, ti pak
prijali prijméni Zv {tetickyeh z Vartenber ka, at
piedkové jich pranic neméli Ciniti s Vartenberkem. Jiz Petr
(1400—1446), jenz se psival obyéejné ze Zvitetic, slove 1. 1436
Petr 7z Vartemberka sed. na Zvireticich,™) ale pozdéji obyéeiné
také jen ze Zvifetic., Vilémy, strye jeho, jenz na Zvireticich nic
nemsl, psal se 1. 1452 z Vartenberka a ze Zvitetic.™) Heifman
psal se poprvé 1. 1454 tak jako Vilém,™) avéak i potom ze Zvi-
jetic. Synové a vnukové jeho psali se asi od r. 1496 Zvitetickymi
7 Vartenberka az do vymieni po meéi asi 1. 1558. Snad by se
i Michalovsti tak byli psali, kdyby se byli dotkali konce 15.
stoleti.

U Michalovskyel a Lemberskyeh zila paméatka spoleténého
pavodu s Vartenberky vice nei u Valdsteintiv. Potomei Jaro-
slava Markvartice podrzeli snameni lva {zménéného ze Ivice).
Tak petetili Détensti a Rotéteinsti a% do svého vymieni, ano
onino prijali jiz zdhy piijmeéni z Valdsteina, neligice se zna-
menim erbovanim od potomkiv Zdenkovyeh, kteii pak piijali
na svij §tit &tyri lvy, ano si 1 vyprosili majestat, aby se také
psali z Vartenberka. Ostatni vsechny vétve zaménily lviel za
poloviény &§tit a tak ikoue lep$i za horsi, a hezké za nehezké.™)
Kdy se tak dalo, lze presné urditi. Benes Veliky ze StraZe pe-
getil 1. 1285 se lvem, syn jeho Benes star§i 1. 1303 poloviénym
Stitem a potom tak vsichni potomei BeneSovi do vymieni.
7 Lemberskych pecetili Jarvoslav 1. 1283 a Zdislav 1. 1284 se lvem,
ale Hefman ze Zvitetic, syn 7Zdislavav 1. 1321 poloviénym Stitem
a potom Lembersti a Zvitetieti do vymPeni. Déle se drzeli lva
pani z Michalovic. Jesek petetil jim jeSté 1. 1339, ale t¥Z jiz
1. 1345 poloviénym Stitem. Pani 7 Velegina drzeli se lva do vy-
mieni, ale na nahrobku Jindrichové (T 1355) jest poloviény
$tit na kiidle upevnéném na helmieci.

0O tom, odkudz véarteny jsou vyvody Markvar-
tietv, lze vysloviti jen domnénky, ponévadi prvotnich pa-
méti jiz nemame. Piedné se nachazelo velmi mnoho v listech
a knihéeh klagterav Hradistského a Turnovského a snad Mlado-

’

boleslavského, Ze véno viech pochazi ne-11 vSechno, tedy 7z vétsi

i) Arch. Cesky II. 66.
) TamZe 310.
@) Dsky dverské 16, L. 19.
M) A piece to 1idi letopisei za vymoZenost.
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gasti od Markvartienv, o tom svédél sama poloha. Zbozi kl.
Hradisté prostiralo se mezi statky Rohozeckym, VSenskym,
Kostskym, Biezenskym, Zviretickym, Michalovskym a Vartem-
berskym, dotykajicim se k severu zbo#i Dubského, vétsinon také
od Markvarticttv pochdzejictho. Darovani téhoZ zboZzi nestalo
se asi najednou, a dokud byli Markvartiei bohati, davali porade.
Zdislav Zviteticky daroval ke sklonku 13. st. kostelni podaci
v Jablonném.™) Benes§ z Vartemberka (1 1852) daroval jisté néco
za svij pohfeb.”®) Od Kostskych pantv pochdzelo darovani
§pitdlu ve Zlebich.”) Od Havla ze Zvitetic (1386) koupeno né-
jaké zbozi."®) Mnifi Hradiststi dobfe pamatovali, kdo jich kla-
§ter zalozil. Ok. 1. 1417 Zalovali nékterému opatovi, Ze jsou ve
velkyeh nedostateich, protoZe pani z Vartenberka »potomei na-
Sich fundatortiv« opanovali jich zbo#i a svrehky,™) také se
odtud nachdzi Jan z Ralska jako patron kosteltiv y Hlavicich
a Mukafove, tedy jen éisti kldsterstvi. T.. 1426 kliaster mocend
vzat, vyplenén, vydrancovan a spalen.t’) Ze mnoho pisemmnosti
zniéeno, jest vite podobno, ale piece utckli pred dobytim s klé-
noty a knihami, jeZz byly do r. 1438 v Bé&lé uschovany.’*) Za-
chovaly se tedy nékteré paméti i po r. 1420 a tak lze i souditi
o klastefe Tuarnovském; z téch pak bylo moZno, nestalo-li se
tak pred r. 1420, vybrati to, co nachazime v trojich v¥vodech
a jich opisech.

Piedni pomickou k jich sloZeni byly bezpochyby nelkro-
logy. V zachovanych néam tdéch a takovych pamétech (ku pit.
kladtertiv v Dokzanech, Ostrovs, Zlaté Koruné, Vysnim Brodé,
Krumlové) je mnoZstvi poznamek rodopisnyeh. Z Vys$nobrod-
ského ku pl. lze sestaviti v¥vod jich f_undatomv. Podobného
splisobu byla kniha klastera sv. Dobrotivé, Yeéend Libri bene-
ficiorum, jejiZ vyvody se ¢tou v dile Paprockého O stavu pan-
ském ng str. 68—S82.8%) Z nich lze vyvod Zajiclv dobie sestaviti,
ponévadz nréité je jmenovano, & byli synové, Néco takového
asi bylo také bud v klasterich Markvarticiv ueb jednom z nich.
Poznamenani ta asi byla spravnd, ale staifim malo zietelna,
odkud? lze vysvétliti chyby ve jmenech. Kde jsou chyby, pa-
daji na vrub prvnich, kteii si vypisovali. Opisovanim pak chyby
mno¥eny, aé prece vyvody ty jsou dobrou pomfickou. Proto
také neni {¥eba zavrhnouti z nich osobu, kterd neni z listiv
doloZena. .

)y Borovy Lib. erect. II. 152, form. Dobesav ¢ 143
5) Petr Zitavsky, Font. r. B. IV. 313
7y Borovy, Lib. erect. II. 137.
8) Rel. tab. L. 512.
™) Rukop. kl. VyStiobrod. &. 49.
) VayTinec z Biezové a i
$1) Knihy mésta Bélé,
82) l’apmclxv psal z té kniby bezpochyby v Budyni; proto také
zmatena s Jinymi pamétmi Zajictv,
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(C.neb M. za jménem znamenaji polohu v Cechéch a na Moraveé.)

Ad]bpdch z Damsdorfu C.

Ach Spach z Dubé C. 6.
Ahnik v Kiedie €. 21.
Andél z Ronovee €. 64, 76.

B. Balbin ¢. 22, 26, 27, 32,
34, 39, 55.

z Bar§teina 23.

Bavorov C. vyvod 55.

Bechyné €. vyvod 55.

7 Belé C. 76,

Benesov v Opavskn., vyvod
73,

Berka z Dubé €. 17. 20, 26
33, 47, 64, 69, 70, 81, 82,
8890, ]

Betrkovsky z Sebirova C. 25,

30,
Résin » Bsgin C. 26, 34.
7 Bezejovie €, 34
7 Bibrsteina C. 77.

Bilovee Sl. vyvod 72.

Birka z Nasile M. 84—87.

Bitovsky 7 Bitova M. 24, 34,
77, 8.

Blatna ¢, skup. erbtv 17.

Blovice ¢. vyvod 83.

z Bobolusk M. 31.

Bohdanecky z Hodkova C.
41, 49, 53, 76.

Bohdaned (u Ledde) ¢ n
malovany vyvod 53.

\U Boleslavy C. 96, 97, v¥vo-
tdy #4—65.

St. Boleslav, v¥vody v ko-
stelich 39, 59,

7. Borovnice €. 19

Benbingti 2z Ujezda C. 22.

7 Box]\mw M. 17. 24. 30, 34,
a4, 55, 68, 69, T4, 78. 83.

¢, sl\m‘w crbiv 29,

Bradadé z Tousend C. 3.
Bradlecky z Meckova C. 76,
8

0.
Bradsky z Labouné C. 90.
Brandys n. O. C. vyvod 178.
Brekovee z Ostromece C. 33.
z Biezna C. 93, 96. 98.
Bleznice C. vyvod malova-
ny 29.
Biezan V. 16, 91—104.
Brno M. vyvod u sv. Jaku-

ba 385,
Uher. Brod M. vyvod 83.
%z Bubna €. 33.
Budovei z Budova C. 34,
Budyné €. vyvod 73.
Bukuvka z Bukivky €. 5.
Staré Buky €. v¥vod v ko-
stele 46. 5
Buzieky z Buzie C. 52, 53.
ch wrsky z Raskovie €. 6,

Stars’* Bydzov €. vyvod
v kostele 48.
% Bynu (Biinan) €. 67.

Calta z Kamenné hory C.

7 Nové Cerekve M, 28, 30, 68,
71, 73.

Cetryc 7z IWynSperka M., 34
az 36. R

Cidlinsky ze Siuh ¢ 48

7 Cidliny C. 76.

Cikanové ze Slnpska M. 4

Cil ze SVO]S]C ¢, 23,

7z Cimburka v. Tovacdovsky¥.

ge Cténic M. A’Lf).

Cahelicti ze Soutic €. 8
o6, 4T.
vz Coehtie C. 89, 48.




Cejkové z Olbramovie C, 27.

Cernd hora M., 55.

Cell'néicky z Kacova G/ 6,
61.

Cerveny Hradek C. 32,

7 Cestic 22, 24, 25, 84.

éistota rodu 14.

z Dalimé¥ie, z Odie C. 79.

Desin €. 92, 96.

z Détenic C. 94, 101, 103.

z Dlouhé vsi C. 83.

Dob¥ensti z Dob¥enic . 5,
29, 65.

Dobrohost z Rongperka C.
9, 21, 22.

Dob1ov1eeves G, 22, vyvod

z Dob10v1tova G. 76.

Dohaliéky €. vyvod 65.

Dohalsky z Dohalic C. 80.

Doudlebsky z Doudleb C.

Doupovee z Doupova C. 47
65, 67.

z Drahotou¥ M. 72.

z Drazie C. 26,

z Drnholee (8p. Trnavy) M.
94, 102.

Drétka ©. 2L

dsky zemské Moravské, erby
na nich 67.

Dubansky z Duban C. 30.

z Dubé (erbu zavinuté stre-

y) 20,
Dvoieéti z Olbramovie C. 4.

Elsnic z BElsnic C. 53,
erby spoleéné 2, skupiny
jich 17—21.

z Fictum €. 255, 79.
Tlrsmove z Nabdina €. 9.
de Frauenburg 82, 83.

z FrumS$teina €. 21, 22.
% Fulsteina M. 6, 9, 34, 35.
84, 85, 87.

z Gerstorfu C. 34, 44, 64.

7z Gery, Gerova (z Plavna)
59—61, 68.

Glac ze Starého dvoru C. 31,

32.

Godalkovsky M. 28,

z Gurvie M. 65.

z Gsrutstema ¢, 17, 18, 22 51,
5o,

Hajek z Robdic C. 8.
7 Halsu 55.
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Hanlr Ostrov  C. vyvod
kostele 40.

1‘1&10\71111\ z ... C. 80.

Hartys C. 53.

Haugvicové z Biskupic C.
M. 5, 35, 36, 69, 70.

z Hazemburka C. 17,751, 73,
79, 81, 4e

Hecht z Rosic M. 24.

Hetmanice €. 22.

Hlosek ze Zampachu €. 34.

7z Hobzi M. 63.

Hod&jovsti z Hod&iova C.
29, 24, 25, 28, 38, 39, 40, 63.

Hohenrechberg (rod.) 82.

HoleSov M. vyvod 71

Holovousti z Holovous C.
29

z Hol8teina M. 77.

z Homberka €, 3.

Hora z Ocelovie C. 64, 65.

I—I(?:ielc(\ 7 Prostého C. 23,

Horingvsky z Ho¥findvsi C.
29, 4

7 Horky C.
7 110100}111(“?) .95,
Hoiovice, Viska C. vyvod

52.

Hostadovsti z Vokova C. 29.

Houska €. skupina erbfiv
20.

Hozlaurové z Hozlan €. 26,
47,

ze Hradee €. 17, 20. 68, 88.

Hradec Jind¥iehtv C. skup.
erblv 17.

Hradisté Mn. €. 92. 104

Hradistsky z Hotovie C. 23.

ze Hradku C. 46.

Hranice M, vyvod 72.

Hrgéovéti z HruSova C. 25,
33.

Hyl'ééarergér 7z Kunigshaimu

. 65.

Hrzan z Harasova €. 20, 33,

64, 65,

Chlap, chlapstvi 8. 4.

Chloumek C. u Smitie, vy-
vod 40, 3

Chlum z Chlumu C. 34, 76.

Chobgtsky z Ostfedka C.
21

Chomutov ©. 31.
Chotkové 7 Voinina f‘ 47,
Chrast (u €. Brodu) C. 2.

Rejstiik.

z Chrastu Kselsky C. 2.
z Chudéchrom M. 68.

Jablonna C. 98, 104.
J. Janda erckaféy .
Jankovsti z Vlasimé - C. M.

7z Janovic C. ? 68.

Janoviti ze Soutic €. 29, 76.

Jeniskové z Ujezda €. 29.

7 Jendteina C. 9, 17.

Jestiibsti z Ryzemburka C.
28, 34.

7 Jeviovic C. 7 M, 7 34.

Jezovy €. 29.

7 Jistebnika M. 98.

7z Jivoviee C. 40,

Kadan €. vyvod 81.

Kafuikové €. 9.

Kalenice z Kalenic €. 25.

Kamytsky ze Lstiboie C. 48.

Kanicky z Cachrova €. 29.

Kaplitové z Sulevic C. 25,
27, 8133, 42, 48, 46,

Txa])mm ze Smitic C. 25, 39,
48,

Kapoun ze Svojkova C. 34,
39, 48.

Karlik z NeZetic C. 84,
Karlové ze Svarova €, 26,

32, 34, 47,

7 Kejzinku (Geissing) C. 46.
Kekule ze Stradonic €. 52.
K]S%densks’r z Kladna C. 79,

Kladsko 98, 98,

Klasterec (u Zamberka) C.
vyvod 52

% IB]enoveho a z Janovic C.

z Klinsteina €, (viz i Midan)
17. 25, 30, 31 52.
Klusak 7 Kostelce €. 26, 51.
Koce z Dobrse 3, 4, 27, 29,
Kokotovee 7z Kokotova .
23, 29, 32.
z Koldie C. 17, 85.
Z golovrat C. 14, 15, 17, 34,

— BezdruZiéti 14. 85, 90.
— Krakovsti 3, 14,

— Lib8Steindti 14, 21, 44.

— Novohradsti 14, 15.

z Koneechlumi ¢. M. 31, 73.
Korka z Korkyné C. 29.
h(g)él\vne z Drahkova €. 38,

Kost .C. vyvod T7.

z Kosti C. 94, 103, 104.

Kostkové z Postupic C. 9,
19.

z Kostnik M. 40, 63.

7z Kounie (téz Stosové) M.
7, 10, 28, 31, 46, 47. 72.

kouty éty¥i 4, 16.

Kozlik z Padadéiny M, 28

Krabice z Vaitmile C. 9

Krajitové » Krajku C. 9, 30,
69, 70.

Kraloviéky, Vietovice C.
vyvody 42, 44,

Kraselovsky z Kraselova C.
38, 89, 63.

K]ég,tonohy C. vyvod byvaly

7z Kraval M. 30, 67. 68, 73
83. Viz ’lxml\m sky.

Ktinedti z Ronova C. 30, 82.

Kmmebm % Biezovie €. 20,

Kzumlov M. 30,

Kule z Chotée C. 53.

Kunéicky z Kunéic M. 73

z Kunemile C. 38.

7z Kunstata M. 5. 17, 18, 24,
26, 81, 86, 52, 69, 73--75, 81,
87, 88, 90.

z Kunvaldu 79, 80.

% 8}gunovie M. 13, 14, 69, 74,

Kyi » Kyjova C. 43, 44,
z Kytlic 85.

z Lamberka (Sokol) M. 81.
Lané¢korovna z Usin M. 28.
7 Lands$teina C. 17, 47,

7z Landu €. 58.

ze Ldovie €. 25.

Lebl M. 28.

Leded C. vyvod v kostele 49,
7 Lemberka €. 93, 98, 99, 103.
Leskovec z Leskovee C. 33.

48,

Lhotsky ze Pteni M. 28.

ze Lhoty C. ? 48.

7 Bilé Lhoty M. 70.

% Liblie €. 19. 37.

Lickové z Ryzemburka ¢. 9.

z Iéichtenburka C. 3. 47, 52,
72.

Lipansti z Lipan C. 29.

z Lipého M. 4. 30, 67.

z Lisnice M. 31.

Litensky ze Smitic ¢, 48.

Litomys8! €. deska 387,
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2 Lobkovie (a z Hasiéteina)
¢. 5, 9, 14, 81, 32, 61, 69, 70,

7z LosenSteina 63.

z Ludanic M. 30, 69, 73, 83.

Lukavecky z Lukavece C. 32,
35.

Malkov C. 29,

‘Malovee z Chynova, Malo-

vie, Pacova 8, 33, 42, 69.
Laz sv. Ma¥i G. VVVOd 83.
Markvartice C. 95.
Markvartici €. 21
Po?)loupny jich vyvod 91 aZ

104
z Martinic €. 79. 80.

Nové Martinice C. 35.

7z MaryZe M. 40,

z Medlic M. ? 10.

méstsky stav 1.

Mezi¥icky z Lommnice M.

20, 37, 49, 54, 78, 83, 88.
Miéan » Klingteina C. 8.

z Michalovic €. 50, 85, 93, 96,

97, 103.
7z Mildorfu 79.

z Miletinka C. 9.
Miltz 65.
Minstrberska kniZ%ata 46, 68,

79, 88. :

z Mirova M. 3L

Mitrovsky z Nemysle C. 46
Mokrsky z Mokrého M, 28.
Montfort (10d1na) 82. 83.
Mogaur z Valdova C. 24,

Mosovsky z Meravéina M.

27, 28, T1, 78
z Mrdie ¢.'5
Muchek z Bukova ¢. 26, 64,
z Myslina €. 26.

nadavky 4.

Nachod €. vyvod 78.

7z Najdeka M. 74, 75.
T\Tebﬂovsky % Drahobuze C.

NPlehOVSlxy z Nebfehovie

52.

z Nedrahovie (¥p. z Nebo-
vid) C. 53, b4.

z Nechvalie C. 81, 82.

Néméice C. (n Klatov) vy-
vod 27.

7z Nimands 84,

Nova ves (u VoZice) G, vy-
vod malovany 51
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Odersti z Lidefova M. 24, 28,
34, 71, 72, 717, 718,
Ohnle]\y v. z Cechtic.
ochuzeni 2, 9.
z Ojnic M. 68.
Olomouc M. vyvod 73.
Ongovsti » Onsova C. 29.
Opava 24, vyvody v O. 7L
72, T1.
Opavme, vyvody 84.
Opavska knizata M. 2, 73.
Opocen C. v¥vod 58.
7z Opritorfu €. 22.
01 ochovieky 7 Honbie M. 34
7z Ortenburka 55.
Osedansky z Osedan C. 32,
40, 46.
z Oseka Ryzemburka C.
70.

Ostrovee z Kralovie C. 48.

Ostrava Polska, vivod _84.

Ostrovsky ze Skalky C. 41
2.

Osvétimské kniZe 4.
Osvradin C. 21,
Ota z Losu C. 34.

z Otaslavie M. 55.

Patejov, Padivo C. 27.
padélky listv_10--13.
% Pakoméric C. 23.

_pansky stav 2. 5—15.

Paprocks’r 92995, 27, 63, 71,
9 a t ;
Pasml\a 7 Tlomnovm C, 48.
Pernklo z Senrajtu €. 27
% Pernsteina M. 182 30, 36, 37,

67, 68, 71, 178, 3.
Petlpesl\v 7z Chy$ a z Egr-
berka C. 82, 33, 42, 43,

z Petrovie C. (u Sﬂbl(’e) 3.
Petrovice . (u Cestina ko-
stela). skupina evbiv 21.
Pisek C. skup. erbtiv 17.
Planknar z Kynsperka C.

M. 7.
% Plavna ¢ T
Plana €. vyvod 80.
P]arslxv ze Zeberka C. 40, 80,

7 P]avna, . 59, 60.
Ples ze Sloupna ¢, 29.
Plumlov M. v¥ved 80.
Plzent €. n. vyvod 87.
7 Pnétluk G, 81, 82.

Polanceky 7z Polanky G. 46.

% Polné 94, 109, 101
Polynd €. 29.

Rejstiik.

z Porisi €. 39, 48.
Posadovsky M. T8,
posloupné vyvedy 16, 21

z Posutic M. 69.

7z Pot$teina C. 52, 81, .82
Pouchovsky z Pouchova C.

Pr aha vyvody u sv. Vita
44, 88, v kostele p. M.
v Tyné 45, 47, v domé Ho-

. d&jovskyech 63.

Pl(;‘:sm §ti = vahemberka M.

Prichoviti z Pfichovie C.
29,

z P¥ivor C. 51

Prusinovice M. vyvody 70.

Prusinovsky z Potstatu M.
4

FPrusinovsti z Viekova M.

0.
Pr}'xskovsks'r z Pruskova 74
pravodné vyvody 16.
z Puchheimu 30.

Rabi €. skupina erbiiv 20.

z Rabsteina C. 9. -

R%dunsks’r ze Slavkova C.
27,

Radkovee z Mirovie C. 5.

Ralsko €. 92, 93, 95.

Ragin z Ryzemburka C. 61.

z Rechenberka M. 68,

Rend] z Usavy €. 26, 47.

R%z%pelgm z Renspelka (o}

Ret 7 Pistova C.

Ri¢ansky z Ridan C‘ 17, 34,
51, 52, 55.

T.edecky z R. 49.

Ried 8.

Robmhép z Suché C. 75, 76.

Rodovskv 7z Hustifan €. 29.

7 Rodv1c 46.

7z Rogendorfu 18

7z Rohozce C. 94, 102,

Ronov n. D. ¢. vyvod 76, T7.

Ronsperk €. v¥vod 61.

Rosice C. (u Pardubic) vy-
vody 65.

Rotmberk z Ketfe M. 24, 28,
34, 79, 77, 78,

z Rotole a Stolberka 36.

7z Rotsteina C. 94, 101, 103

Roupovsky z Roupova 7‘)

z Rozndorfu €. 44. .

Roznhén z Janoviec C. 65.

z Rozdalovic ¢ M. 24

z RoZemberka C. 7. 17—20,
22, 55, 56.

z Rozmltala . 17--19. 26, 68,

z Rudy M. 71
Rat z Dirného €. 33
Rychnov &. 11,
Rychnovsti z Rychnova C.
10, 11,
z szembull\a C. 80.

Ry#Zembersti z Janovie €. §

Sadlo z Kladrubee C. 29.
Sadovsky ze Sloupna C. 65,
80,

balaxa z Lipy C. 85.
Samuelove 7z Hradku €. 9.
Sedlec C. vyvod v kostele

39,

Sedlnicky z Choltic M. 84

Sejfy €. (u Hostinného) vel-
ky vyvod 2

Sekerka z %edcm C. 33.

Sezima z Usti C. 34, 54,
Skala, ze Skaly C. 20, 87, 88.

Skllpcl G 4

Slavatové z Chlumu .9, 78,

Slavkovy M.

Sluhy €. vvvod 65.

Smeéno G, vyvody 79.

Smilkov €. 5L

Smitieky ze Smirie €. 4, 9,
25, 51, 79.

Smréka ze Mnichu €. 40.

Snét €. vyvod v kostele 35.

Sobek z Jezera C. 3.

ze Sohétic €. 51.

ze Solan C. 102.

ze Solce 2 C. 94, 102.

ze Solhauzu €. 27. 67.

ze Sovince M. 19,

Srbice C. 23, 33. .

Srbskd zemd (LuZice, Mi-
gensko) 92, 95.

ze Strakonic C. 17, 85.

Strakonice €. vyvod 85,

Stragicky z Teplé C. 48.

ze Straze . 44, 59, jini
= z Varteniberka.

Stiela €. 29

St¥ela z Rokyve. ¢, 64,

ze Strhai ¢. 25,

ze Stiimelic C. 34.

Strpsky ze Strpi €. 26.

Strunkovice C. vyvod 55.

ze Stupic €. 46.
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ze SudoméFic (2) €. 93, snad
Repickyeh ze Sudoméfe,

Sup v. z T"ulsteina.

Svétla C. 94, 100,

Svétlov M, 12.

Svinéany C¢. vyvody 63, 64.

Svréovee €. 29,

Sarovee z Sarova €. 65.

Savel M. 28.

Seliha z Ruchova M. 24, 98,
34, 35. .

ze éelmbelka ¢, 19, 20, 21,
24, 58—61, 68.

Selndorf z Horndperka O.

40,
Sen (Schon) z Senu C. 53.
Senk ze Statenherka 34,
ﬁk%pel\ z Otradovie €. 28,
29,
§lechta vys§i a niZsi 1,
kllk z Holide €. 19.
o Slivie 39,
Spetlove z Janovie C. 9.
ze Starhemberka 18, 61—63.
Sténovsky z Kadova . 38,
39.
Stépanovice €. 29.
Sternberk M. vy¥vod 71.
ze Sternberka C. M. 4, 5, 1,
17, 21, 22, 30, 34, 44, 49, 51,
52, H5, b6, 63, 68, 69. T1, 72,
74, 79, 81, 83, 84, 88.
ze Stitkova C. 84.
§tity v. erby, kouty.
Qté)lbassl\y z Do]op]a7 M. 30,

ze Svamberka . 17—19, 21,
22, 40, 55, 56, 61—63.

&vihoviti z Ry¥emberka O.
17, 20, 46, 81, 87, 88.

St. Tabor (Usti n. L)) C. sta-
ry nahrobek 54.

Tachov €, 21.

7z Tamfeldu 23.

z Tasnovie C. 25.

tatarsky bhié 5. .

Teck (rodina) 82, 83.

z Techvie C. 67.

Téminové z Témic C. 51.

z Temryc 39.

TéSetinsti z Tésetin C. 3.

Tésinska kniZata 6.

Tetour z Tetova ¢. M. 6, 7,
1113,

z Thurnu C. 88--90.

Térring (rodina) 81—83.
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7 Tourového C. 84.

Tovadovsky z Cimburka M.
5, 17, 21, 22, 44, 56.

Trékové z Lipy €. 20, 49, 57
az 59, 69.

Trebova M. v¥vod 83.

Ti¥emesky ze Zelezna C. 40.

Bila Tremesna C. vyvod 28.

Tymicky z Miliny C. 31, 32.
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V.
Dodatky a opravy k PySe urozenosti a starym
vyvodim,
PiSe Aug. Sedlacek.

(PtredloZeno 13. ¢ervna 1923.)

Léta 1914 vydal jsem na svétlo v tomto Véstniku clanek
o Py&e urozenosti a vyvodech starych Cechtiv a Moravantv,
pokud tehdej8i pomiicky byly po ruce. Za potomnych Cty¥
let propracoval tuto vée dobré paméti V. Houdek. L. 1915
- vydal s;;zi" >>Qrobnomalby moravskych desk zem-

skych<™&v ndmz nejen venkovskod ozdobu téchto vazdcnych
kvaterniv zevrubné popsal, nybrz nejpéknéjsi z nich na 13
tabulich zobrazil. To byl velky pokrok proti kusym popisim
Semberovym a Demuthovym a ponévadz tyto byly mou jedi-
nou pomtickou pii spisovani vyvodav na nékterych kvaternech
malovanych, nemohl jsem se dodélati dobrého vysledku a na-
- stala potfeba, ndkteré vyvody piepracovati a opraviti.

V pominulém roce 1917 byl vydan pohrobni spis Houd-
kiv »Moravské v¥vody erbovni«, v némZ vynes! na
svétlo nékteré vyvody bud nezndmé neb je§té nepopsané
a bylo tedy zase potfebi je znovu probrati a k predeslvm
ptidati.

1. Dilo své o vyvodech zahajil Houdek popisem vy-
vodu Bukidvkiav z Bukiavky, jak je psan a malovan
na sténach zamku v Ivanovicich. Neopakuji ho, nvbrz pii-
davém své pozndmky. 1) .

Buktvkové pochézeji z tvrze a vsi Bukovky v okoli
Pardubic, kdeZ se jiZ ve 14. stol. vyskytuji. Asi za husit-
skych vilek #il Matgj z B., jenZ se jesté k r. 1440 pFipomina.
Jest to tyZ, jemuZ se dédvd Klara z Miletinka za manZelku
Synem jeho, jak se zda, byl Jan Sezima, obycejné jen Sezima
fefeny, jenZ Zil jes§té r. 1460 v Cechéch, ale 1. 1474 se jako
komoraik mensiho prava v Olomouci vyskytuje. V tom case
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se ozenil s Barborou z Preboz, o které se tieba zminiti,
protoZe bude jestd niZe o ni pséno.

Asi 1. 1447 pFestéhoval se Bohuslav z Pieboz z Kou-
Fimska na Moravu a oZenil se tu s Katefinou z Vilmberka,
posledni tohoto staroZitného rodu panského a dédiéky Lhoty
Vranové s nékolika vesnicemi. Listy na to zbo# i snim dala
synim a synové dali sestfe své Barbofe z PFeboz a muii
Jejimu Janovi Sezimovi z Bukovky. L. 1483 byla matka 1iZ
mrtva a ve tfech letech potom zemiel i Sezima. Barbora
vdala se pak po druhé (pred r. 1498) za Jifika ze Lhoty.
Erb jeii a tehdejsich Prebozskych byl poloviény byk, jenz
se vvskytuje na Koufimsku také u vladyk z Chotige.

Ve vyvodu Ivanovském nazyvé se Katefina z Valgteina
vlastni matef{ BarboFinou, ale jak lze znati z hofejifho (Ger-
paného z desk zemskych a knih pithonnych), byla ji Katefina
z Vilmberka jiného erbu; jak se omyl ten stal, nelze poznati.

7 2.V Studenkdch u Sumberka je ¢tyfkoutni vivod
KsterySirakovské zPérkova (+1589), manzelky Jana
z Bukovky. Jsou tu tity jeji, matele, prazdny a Prazmovsky
1 s napisy osob kromé& prazdného &titu (Houdek ve vyvodech
na str. 16). Vyvod jest:

Aléna Prazminka z Bilkova
m%Z. Hanu§ z Petrivaldu 1504 1 1540

Katefina z Petrzvaldu T 1572, 4 April
mz. Jaro§ Sirakovsky T 1570, 24 Febr.
Iistera Sirakovski z Pérkova )

3. V Bartosovicich u P¥ibora jsou dva neuplné ¢ty 1-
koutni vyvody Vaeslava Sedlnického z Choltic
(t 1588) a jeho manzelky Kateriny Bruntdalské z Vrbna
(11586, 830 April — Houdek ve vyvodech na str. 18—19).

Na néahrobku Vdeslavové jsou erby jeho, Pulsteinsky,
Zerotinsky a prdzdny. Druby &tit patli Anné 7z Ful§teina,
Jez se mnazyva 1. 1531 manzelkou Zikmunda Sedlnického
(Kopiaf Kromérizsky H.). Houdek je klade mezi Herburty
a ackoliv na str. 21. rozezndva obé vétve Suptva Herburtd
z KulSteina, klade ji pFece na str. 22 za Supovnu, tak jako
Katefinu na str. 21. Jestlize tedy byla opravdu z vétve Her-

1y Podle Zreadla.

Dodatiky @ epravy k 1’yse wrozenosti @ staryi vy vodum, B

burtav, nelze klasti Jifika Supa a Katefinu z Zevotina za jeji
rodice, ale vskutkn byli jejimi rodi¢i, neb I .1531 nazyva se
Anna sestrou Jana Supa. (Tyz Kopiaf H.)

Avsak ve Houdkové vvvodu, jak je sestaven na str. 22.
jest jesté jeden nedostatek; klade totiz za matku Anninu
Markétu z Zerotina, ale ta byla matkou Katefininou (viz
¢lanek 5), kdeZto Anna byla decerou Jitika Supa, ktery kdysi
na pocatku 16. stoleti zemiel. Bud tedy erb Zerotinsky na
ndhrobku neni a je-li, patii néjaké prababé, ponévadz Anninou
mateii byla Johanka ze Zvole (viz & 6).

Na néhrobku Katefininé jsou &tity jeji, paleéné kolo
Oderskych, hviézda Sternberska a opét prazdny Stitek. Houdek
(str. 19) uhodl druhy &tit a o Sternberském projevil domnénku.
Z vyvodu nize poloZeného seznd se, Ze tu jest posloupnost
toliko otcova.

(Bernart z Vrbna na Bruntile 1496 1 1529, 26 Dech)

w Katefina ze Sternberka a z Hole§ova 1525

(Albrecht z Vrbna 1531)
w Mandalena Oderskd z Lidefova

ICatefina vd. Sedlnicka

4. V BartoSovicicich jsou takdé dva udhrobky
Zikmunda (7 1602) a Jana (T 1591) z syniiv Vicslava
Sedlnického a dotéené Katefiny (Houdek na str. 20).
Na nich jsou také 4 Stity totiZ otetiv, matdin, FulSteinsky
a Oderskych, tedy 2 z otcovy a 2 z matéiny strany. Vy-
loZeny jsou v piedeslych vyvodech (&. 3).

5. V tvehZ Bartofovicich je ndhrobek Natefiny
Supovny z Iuls§teina ( 1583), manzelky Albrechta
Sedlnického z Choltic (Houdek na str. 20) a na ném &tyi-
koutni vyvod, taktéz &tit FulSteinsky, Zerotinsky, lekno
a erb pp. z Oseka. Vyvod sestavil Houdek, ale opakuji jej
s vyznacdenim let

(Jan Sup z Ful§teina (Premek z Zerotina

na Fulsteind 1517 T 1548) na Sumberce 1585—1547)

w Eliska z Kounic 1526 T 1548 W Katefina z Oseka 1547 -
Jif{ Sup 1554 T c. 1572 Markéta z Zerotina

Katefina Supovna T 1583
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6. VSedlnici jest ndhrobek Jana Sedlnického
"z Choltic (f 15673, 28 Febr.), na ném# je také jeho vyvod
(Houdek, Vy¥vody na str. 23). Spatiuji se tu stity Fulsteinsky,
Zvolsky a Zabktv z Limberka kromé 3titu Janova u jeho
postavy se nachédzejiciho. Houdek vykladal dobie Zabkovsky

na manzeldin a Fuliteinsky na matdin, ale Zvolsky za erh.

badby po matce, tedy Ze matka Anny =z Iulsteina byla néjaka
ze Zvolee; neZ tim odporuje sobg, an na prededlé strané (22)
polozil Markétu =z Zerotina za jeji matku. V pravdé byla
Markéta manzelka Jind¥ichova jeji matkou. ProtoZze Paprocky
(Zre. 409) klade Johanku ze Zvole za manzelku Jitika z Ful-
Steina, lze vyvod ten sestaviti takto:

Johanka ze Zvole (v Jifik Sup z uldteina 1490—1501)

Anna 7 Fualiteina 1531 (@ Zikmund SedInicky z Choltic + 1547)

——

Jan Sedlnicky 1 1573
w Johanka 7. z Timberka 1 1573

.V témz kostele jest také nahirobek Johanky,
manzelky dotéceného Jana,kterd zemtela nékolik nedél
pred nim (Houdek na str. 23). Na ném jsou v koutech dty¥i
§titky, totiz stfela Sedlnickych. erb Zabkovsky, IFul&teinsky
a Nejdekarovsky (viz Zrcadlo 163). Vysvétlen jest Houdkem
na str. 24. ’

8. V Prusinovicieh jest ¢tvikoutni vyvod
Doroty Prusinovskd¢ ze Lihoty (F 1524 — Pycha
urozenostl na str. 70, Houdek v dile Nahrobky Prusinov-
skvch str. 9, tab. 11.). Z vyobrazeni je patrno, Ze Dorota
pochazela z rodu vladyk z Bilé Lhoty, jak svédél kolo na
§tité, nachazejicim se na prvnim misté. Iirb ten méli na
pecetéeh 1422 Oldfich, 1438 JeSek a 14H0 Zdislav, ktef{ po-
chazeli z Bilé Lhoty. Ve Vyvodech pak (na str. 25) vyklada
Houdek, Ze Dorotinym otcem byl nepochybné Jirik ze Lhoty
a matefi Barbora z PFeboz, jejiz erb (totiz pil vola) nadel
ve vyvodu Bukovkav (na str. 11), ale udlo mu, Ze tam je takd
erb Katefiny z Valdsteina matefe jeji, totiz lev, ktery se také
nachazi na ndhrobku Dorotingd. Podle toho bude stit 1. Dorotin,
drubhy Barbof¥in, tfeti Drahanovskych a étvrty Katefiny
7z Valdsteina; domng¢lé baby po matefi. Ale ma to své hacky.

(O Barbofe bylo jiZ svrehu psino, Ze bvla manzelkoun

Dodatky a opravy k Pese urozenosti a starym vyvodu. 0

Jana Sezimy z Bukuvky a drzZitelkou statku Vranovského
se Lhoton Vranovou. Statek ten byval dlouho v drzeni pp.
z Vildenberka neb Vilmberka a dan Katefinou z Vildenberka
dcefi Barbofe z Preboz. Tu je tedy prvni nesrovnalost, Ze
se Katefina klade ve dvou vyvodech do rodu Valditeinského;
ale neshoda ta by se mohla vyloziti, Ze Katelina hyla vdovou
a dédickon Progka =z V. (1414, 71.1447), jenz hyl pred ni
driitelem Lhoty.

Druhé nesrovnalost je takova: jestli bvla Barbora » Pieboz
mateii Dorotinou, bvl ji otecem Ji¥ik ze Lhoty, neb zu toho se
Barbora v druhém lo7i vdala, jemu statek Vrvanovsky ode-
vzdala a od ného zase piijata jest na spolek (1498). MozZna
vée jest, 7e tento Jifik byl rodu vladyk =z Bilé Lhoty, ale
moznd, ze jest totozny s Jifikem z Cervené Lhoty sed. v Stard
vsl, jenZz se v listu (1483, 19. ledna) k. arch. Kromerizskdého
ptipomind, nemaje erbu vl. z Bilé Lhoty. Tato Stara ves,
byvalé panstvi biskupské, jest u Moravské Ostravy a l. 1406

drzel tu Jifi ze Staré vsi pusty dvar, mlyn a 11 drofnikiv.

9. Ve svych Nahrobeich Prusinovskych ua
str. 20. pojedndvd Houdek o ndhrobku Premkove (+1501)
v Prusinovicich, netaje se s podivenim, ze Paprocky po-
pisuje na jeho ndhrobku. erby, kteryeh tam nevidime, ale
vée zdad se byti takova, Ze tu visel malovany epital a tim se
vysvétluje, proé¢ pise Paprocky o étvrtém §tité, Ze je tu lidka
(viastné vlk) na modrém Etité,

O néhrobeich téeh pojedndno jiz v PySe urozenosti na
str. 70, k demuZ nelze nic vice dodavati.

10. Houdek popisuje ve Vyvodech na str. 27 ndhrobek
Aneziky Bitovské ze Slavikoviec (t1567), na némz
jsou téz 4 Stity, totiz: 1. lev ve skoku, drZe v piednich nohéch
Savli, 2. hii¢ Bitovskych, 3. ptak (jinde se popisuje kohout),
vylétujicl ze tfl pahrbktav a 4. lilie Zastiizlskych. Patrné je
tu erb manzeliv na prvnim misté, ale erb ten je vzdeny
a vyskytuje se je§té jednou ve Zvoli u Zabreha. Houdek
vyvraci téZ zminku Volného, Ze Anezika byla manzelkou
Frazima z Véznik, ale Volny mél pravdu, jen Ze piijmeni
bud nedob¥e &etl, aneb chtéje opravovati, je zkomolil. Zvoli
koupil asi r. 1560 Markus Wayvsyger z Waysekn a drzel ji
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). 1563 (syn?) Krazim Weyzinger z Weyzinku a tento byl asi
manzelem AneZlinym, pochazeje z néjaké cizi rodiny, snad
slezské. PonévadZ pak neni snadno se dopiditi paméti o ro-
diné Erazimové, nelze s urditosti fici, 7Ze treti §tit byl jeho
matei'e, slusi téZ o tom pochybovati, protoze poztstali po
Anezce ptece nejvice cenili pfedky své krve. A tu jest nej-
snaze hadati na moravské rodiny, které mély na §tité vyletu-
jiciho ptaka, jako Koberské z Drahanovic a vl. z Melic
a z Prus, ale z paméti, které jsou na snadé, nelze ve vyvodu
ZastFizlskyeh haby dotéenych dvou rodin vyhledati. Podle
predeslého a domnéni lze sestaviti tento vywvod:

N. ze Zast¥izl
mati erbu ptaka vyletujiciho

Vaeslav Bitovsky ze SI. ¥ 1553
w bud Johanka neb Eliska ze Zastfizl

Anezka Bitovska ze Slavikovic 1 1567
v Erazim Vejzingdr z Vejzinku

11. Na nahrobku Klisky ze Zastiizl (T 1568),
druhé manzZelky Vdeslava Bitovského (Houdek,
na str. 27), je nyni (vlastné jen tiikoutni) — 3. erb, je otlulen,
a Houdek se domniva, Ze tu byl erb vladyk z Pocenie, ¢{mz
hv se stal vyvod ten ne jejim, nybrz muZovym.

12. Na nahrobku Vdeslavove (1 1582) (Houdek
str. 28) jest vyvod &tyfkoutni, totiz §tity 1. jeho, 2. lilie mat-
¢ina (bud Johanky neb Hlisky ze ZastFizl), 3. erb nezfetelny
(snad baby po mateii), 4. dva kly Markéty z Pocenie (T 1521),
manzelky ZaviSovy a baby po otei. "

13. Vyvody Jachyma Zoubka ze Zdétina
a Lidmily Stolbasské z Doloplaz, maunzelky jeho
(Pycha urozenosti str. 31) budtez takto opraveny:

Zib¥id % Bobolusk oZenil se asi |. 1464 s Dorotou z Zero-
tina, deera jich Anna vdala se za Jana Zoubka ze Zd&tina.
jenz 1. 1516 zemiel. Syn jejich Jan 1. 1519, drZitel Hanovic,
byl Zenat s Katelinou z Lisnice a 2z toho mauZelstvi posel
Jachym Zoubek ze Zdétina (1542 T 1571). Matkou KateFininou
pry byla Johanka Vlkovna z Konecchlumi. Je-li tomu tak,

Dodatky a opravy k Pyse urozenosti a staryi vy voduam, 7

mohla byti deerou Jana Vlka z Konecchlumé, jenz hyl 1. 1476
a 1478 jesté v Cechéach.

Man#Zelkou neznamého Rajeckého z Mirova byla Aunna
7z MiliGina; Anezka, dcera jich, vdala se za Viaeslava Stol-
basského z Doloplaz (1475—1510, T ¢. 1520), syn jejich Adam
(1521 T j. 1528) Zenil se s Salomenoun z Kounic (1528), vdovou,
a jich deerou byla Lidmila Zoubkova z Kounic. Salomena
pochézela z manzelstvi néjakého pina z Kounic s Barborou
z Val&tromu.

14. Na str. 80. Pychy urozenosti pojednal jsem o ua-
hrobku Alzbéty Ujezdecké z Dohalic (1602), jejz
také Houdek ve Vyvodech na str. 31 popisuje. Popisuje tu
jen b §titw, ale j4 pojal do toho podle popisu a vyobrazeni
v M.CC.M XXIII 100 jesté Sesty §tit. Probiraje jesté jednou
paméti sera se nesouci, naSel jsem jakési vysvdtleni, ale ni-
koliv radné spojitosti.

Stity jsou: 1. Dohalsky, 2. Ujezdecky, 3. plechovnice
Sadovskych, 4. tfmen Ryzemburkiv, 5. orlice, 6. dva mece
Bradleckych 2. Tak je zfejmo na vyobrazeni v M.CC.A.,
z néhoz takdé je zfejmo, Ze umfela pani je§té v mladych letech.
A. Franz, ktery psal k tomu vyklad, poznamenal ke &titu
s meél Janowitz, v ¢emZ ho Houdek nasledoval, ale 7Ziadni
z Janovic nikdyv takového erbu neméll a nemivali a bez-
pochvby I'ranz pletl tento &tit s vedlejdim. Rovnéz velmi
chybné vykladal §tit Ujezdeckych.

Kdyby byli zndmi Dorotini rodi¢e, mohl hy se posloupny
vyvod snadno pofiditi, avéak pro §tity 3., 4. a 5. je dokladnv.
1., 1556 bylo psdno potizeni Kligky z Ryzemburka, manzelky
Véaeslava Sadovského ze Sloupna na Horni Dobré vodé, kdez
se pripomind bratr jeji Zikmund Ticek (Arch. DZ. XVI 4).
7 vykladu desk zemskyeh 11. D 11 jde na jevo, zZe Jan licek,
otec Zikmundtv, zem¥el 1. 1553 asi na podzim a Ze manzelka
jeho byla Saloména z Janovie. Zbyva jediné erb Bradleckych
a ten asi Sel po rodé Dohalskych. Vyvod by se asi sestavil
takto:

3 Houdek tomu muoho nevébil, Ze timen patfi pantm z Ryzem-
burka, dokladaje se Krdlovou Heraldikon, Ze tFmen mél Licek z Visem-
burka, ale to je chyba tiskova a jak se Licek dobie psal, tak psal
i Houdek na str. 30 Vyvodav a erh viddl na brané Pernsteinslké.
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Jan Licek z Ryzemb. T 1553
P Saloména z Janovie

Vaeslav Kligka
Sadovsky 2z Ryzemburka
1542 T 1586 T c. 1556

N. Sadovska ze Sloupna

N.z Dohalic N.z Meckova
N. z Dohalic
Alzbéta z Dohalic T 1602
v Jan Ujezdecky » Morasic

15. V témz kostele Plumlovském jest ndhrobek Hef-
mana (1 1596), syna dotéenych manzeltv Jana a
Alzbéty (Houdek ve Vyvodech str. 32). [ tu jest Sesti-
koutni vyvod a $tity 1. Ujezdeckych, 2. Dohalskych, 3. havran,
maje prsten v ustech, 4. ruka zbrojna se sekeron, 5. mede
Bradleckych a 6. tfmen. Jdou tedy erby z polovice na otcov-
skou, # polovice na matefskou stranu, na této vSak vybrin
jeden ze strany otcovské Dohalské a jeden ze strany mateiské
a to Lickovsky. Protoze Paprocky vypisuje ¢asteiny vyvod
Ujezdeckyeh, 1ze uréiti snadno 3. a 4. tit, totiz SendraZskych
a Ostroméiskych z Rokytnika; av8ak to se dotyce jen Zikmunda
a Vacslava Ujezdeckych a souvislost s Janem z(stdva jen na
domnéni. Zahadnou je 1 Alzbéta Janovska, mati Magdaleny
z Rokytnika, jestli pochdzela z rodua pp. z Janovic erba orlice,
aneb Rozenhédntv z Janovie. Vyvod by bvl:

(Zikmund Ujezd.)
1515—1529 (1534%)

y Katefina Alzbsta  (Vaeslav Sadovsky z Sloupna)
z Sendrazic Janovska v Hligka Lickovna ¥ c. 1556
(Vaeslav Uj.)  Majdaléna (V. Dohalsky) N. Sadovska
z Rokytnika
Jan Ujezd. z Mor. Alzbéta z Dohalic (1 1602)

1589—1607

Jan Hefman + 1596
16. Houdek popisuje ve Vyvodech na str. 33 &tyi-
kountni vyvod Johanky Kunstatské z Kravat
(t 1497). Stity jsou mezi slovy népisu, totiZz nahofe 1. Kra-
vaisky a Valdsteinsky, dole Sternbersky a maélo zfetelny,
snad zajie. :

v e
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Otec Johanin byl Jitl z Kraval (T 1466) a mati Dorota
7z Valdsteina 1446, jiz 1. 1482 mrtva. Dorotina mati snad byla
Katefina z Valdeka, jez byla manzelkou Henika z ValdSteina,
avSak tento mdél i druhou mauZelku Barboru z Reichenberka
(1437). ProtoZe treti &tit ma byti baby po otel, lze za to miti,
7e byla ze Sternberka. Otec Jiriktv byl Petr (1381—1434),
ale jeho marnzelka se nikde nepfipomind a také neni o ni
zminky v pamétech jeho syniiv.

17. Ve Velké Bystiici (uw Olomouce) je na-
hrobni kdmen Herborta z FalS8teina (T 15568). Na
témz kameni jsou &ty#i §tity vytesany, ale erbovni znameni
jsou jen na 1. a 3., tedy jen na Jedné strané. (Houdek, V-
vody na str. 34.) Na onom Je erb [Fulsteinsky, na tomto
poleéné kolo.

Herbort (1519—1558) naposled sedénim na Bystiiel byl
syn Kligky [Fulsteinské z HradCan (1513, 1519). Otec jeho
bezpochyby byl Frydus Herbort (1484—1513). Tohoto otcem
byl bezpochyby jeden z bratii HanuSe a Herborta z Vladé-
nina a matefi néjaka z Lid¢éfova erbu poleéného kola.

18. Na str. 34. Vyvodav popisuje Houdek é&tyfkoutni
vyvod Zikmunda Helta z Kementu (+ 1564). ale
zdd se, Ze erby ukazuji do ciziny.

19. Vméstském museum Litovelském jest
nahrobek Jana star8iho Borejéky z Bristan
(t+1566), na némiz je GtyFkoutni vyvod, totiz stity: Borejé-
kovsky, plechovnice vl. ze Sloupna, §tit poloviény s polovi¢nou
orlici a »hvézda? Sestirohdc.

Borejékové prvotné obyvali v Hradeckém a Boleslav-
ském kraji. Mikula$ vystéhoval se na Moravu a byl 1. 1545
afednikem na Namésti. Jan dotdeny pfipomind se od r. 1550
a byl pak do smrti drzitelem Prestavlk; Jan mlads&l zistal
v Cechédch. 7 erbav lze tusiti, Ze snad Janova manzZelka byla
néjaké ze Sloupna a méati jeho snad dotéeného erbu polovié-
ného; ztéch, ktefl méli tento erb (s pruhy v druhé polovici),
hodila by se sem né&jakd Loreckd ze Lkouse. S hvézdou nevim
si rady.

20. Vyvod Haugvicovsky v Py§e urozenosti
na str. 36 jest dobry a spravny i proti pochybovani Houd-
kovua (Vyvody str. 36), neb v deskdch KroméFizskyeh (L £ 19)
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pFipominaji se vyslovné Barbora z Rotole svob. pani ze Stol-
berka, vdova po Oldfichovi Cetrycovi z Kynsperka a Anna
Marie sirotek.

21. V Bofitové v kostele jest nahrobni kdmen
KateFiny Catrvanky z Gosvic se &éytkoutnim vy-
vodem Slezskych rodin (Houdek, Vyvody 387).

22. V Drahanovieich jsou nahrobky dé&ti
Vladislava Bernarta Drahanovského ze Stvo-
lové a nanich vyvod se $titky Drahanovskych, Pavlovskych
a YastFizlskych. Jan Drah. ze St. a na Drahanovieich (1554
az 1572) Zenat byl s N. ze Zastiizl; snad to byla pani Dorota
ze Stvolové, kterd se v 1. 1555—1569 pFipomind. Syn jeho
Vacslav Bernart byl Zenat s Annou z Pavlovie.

23. Na str. 38 pod & 44 a 45 Houdkovych Vyvodiv
Jsou otidtény vyvody Alzb&ty Glauvicové (T 1618)
a 's/yné,éka Krystofa ze Staré Rudné pro nis ne-
zajimavé. :

Nésleduji pak portizné vyvody déti to, na nich# jsou
Stity rodi¢uv z rodu Lhotskych ze Pteni, Kobylkiv z Kobyliho,
Staroveskych ze Staré vsi a Kokorskyeh.

24. Pétikoutni ndhrobek Karla Maximi-
liana z Kounic (nar. 1601 T 1632) je ve farnim kostele
v Uberském Brodé (Houdek, Vyvody na str. 40). Uprostied
jest erb Kounicky, nahofe Bozkovsky a Roupovsky, dole
Zabklv 7 Limberka a pruh poSikem polozeny. Cést vyvodu
jest v népise samém, ostatek lze a? na jeden &tit dobfe
vyplniti.

Petr z Kounic (Vicsl. Budov. (Adam z Rou- (Zdendk Krajir

1519 1 1555 z Bozkovie pova z Krajku
1508—1544) 1537 T 3. 1678  1542—1574
(Dorota Marjana Tidmila Tj. 1579
z Heraltic Zabkovna  z Vartenberka) Sibyla
z Limberka Slikovna
Oldfich Anezka Vilém Anna
z Kounie 7 Bozkovie z Roupova Krajitka
z Krajku
1564, T 1570 1573—1628 1581
25 Dech.

Oldrich z Kounie 1570 Lidmila z Roupova vd. 1598
Karel Maximilian T 1632, 6 Jul.
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Schvalné sestaven vyvod pruvodny az do 8 &tithv, aby
bylo znati, Ze tu neni mista pro §tit s pruhem na posik po-
loZenym, jako mivali Vitové ze Rzavého a rodiny téze krve,
Brezsti, Beésicti, Zakavel a j. v. Jak se rozumi sebon, patiil
sem erb nejen matele, nybrz i baby po matefi a tou byla
Anna Krajitka a pozorujeme-li, Ze jsou na pravé strané §tity
baby a prababy po otei, jest na snadg, Ze jsou na levé strané
§tity wmatefin a jeji matefe a Ze Houdek snad nedobt'e rozeznal
§tit Krajifovsky, jako nerozeznal Roupovsk¥y, vida jen orlici
a nikoliv kolmy pruh pod ni. Tim se domnivdme, Ze jest
vyvod na nahrobku dotéeném vvsvétlen osobami, jeZ nejsou
zavorkami znamenany.

25, Nadomeé v Prostéjové n. Mikuld8e OnSe
z Bifesovic, panského sekretafe (1571), jest erby naznacen
vyvod Vratislava z PernSteina, pana téhdd na Prostéjové
(Houdek, Vyvody na str. 41). Kromé &titu Vratislavova
a jeho manzelky jsou tu je&te 4 §tity, totiz zase Pern§teinsky,
Liblicky, Mezificky a Kdulincovsky. Tedy patrné otcav (ale
mél byti Hedviky ze Selmberka [T 1535] matefe), Johanky
z Liblic (T 1515) baby a Bohunky z Lomnice (1446—1466)
prabdby po otei a Kdulincovny prabdby a mateie Johanéiny.
Vyvod vytistén ve Houdkové spisu na str. 42.

26. Na str. 42 tych?z Vyvodav jest popsan v¥vod o 4
§titech Alberta (Cernohorského z Bozkovic
nad branou zamku Cernohorského z r. 1561. Okolo erbu za-
kladatelova a jeho manzelky jsou tu jesté &tyri §tity, totiz
1. Bozkovsky, 2. Bystfictiv z Ojunic, 3. orlice poloviéna pp.
z Janovic a 4. hvézda. Vyvod nesporny jest:

(Oldfich Eligka Tas manzelka
z Bozkovie 7 Janovic z Ojnic
1464 T 1500, 1480—1523
Vaeslav Buéovicky Anna z Ojnic

z Bozkovie T 1554, 26 Oct. T 1539

Albrecht nar. o. 1526, 71572, 7 Aug.
man%. Bozina z lipého.

Krb hvézdy tim neni vyloZen. Houdek vyklada jej za
erb baby po matefi, coZ soudic z obdobnych vyvoduv, zda
se byti pravdépodobnym, ale =z listin matka Anunina neni
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znama a Balbin v kterémsi starém vyvvodu na8el, Ze Tasova-

manZelka byla Anna Neideg zu Rana. Tedy snad z rodu
Nejdekativ, erbu tii makovie. Jest otazka, neni-li tu mati
Elis¢ina. Na matku Oldfichovou nelze hadati, byla ji Johanka
z Viasimé (1446—1481), erbu dvou supich hlav. KdyZ se Iligka
ok. r. 1470 za Oldficha vdavala, byl toho rodu jediny .Jenec
(1462 mladsi, T 1503, 20 April), jehoZz manZelkon hyla Johanka
z Tajné. Otec jeho byl Jenec (1448-—1450), jenz byl Zenat
s Bonudl z Usti erbu rtZe; snad je ten erb nad branou Cerno-
horskou, neb ra%e erbovni &asto vyobrazovdna s hroty na
koneci lupentiv. Sice viz i & 37.

27. Na str. 43 svyeh Vyvodav popisuje Houdek stity,
nachazejici se na klenuti kaplesv. Jirl v Li-
tovli. Na jednom svorniku jsou supi hlavy pp. z Vla&img,
na druhém je erb mésta Litovle. Na prutech klenuti pii-
pevnéno jest 17 §titk pomalovanveh, ve dvou Fadach shiha-
jicich se poloukruhem nad oltafem, ale je tu jen devét, protoze
se dva a dva opakuji. Erby ty jsou: orlice, pruh (na pric?),
orlice, pruh pokosem, kiiz, pruh (na pti¢?), hieben, orlice
a zase pruh. Opakuji se tedy orlice a pruhy az k omrzeni,
a¢ v riznych barvach, 1. 1900 znova nanesenvch a bezpochyby
libovolné poloZenych. Zvlastnosti a vzacnosti je kiiZ na §tité.
Litovli dostal Karel mladsl z Vlasimé (1477—1503) za dil
a to asi pied r. 1494. Zda se, Ze Barbora z Bozkovie, man-
zelka Vaecslavova (1482 —1477), byla jeho matefi, kazdym
zpiisobem byla jeho babha Katefina 7 lucemburka rodu ne-
znamého.

Zajimava je sbirka erb® na obou palacich
zadmku Buchlovského, jak ji popisuje Houdek ve
svveh Vivodech na str. 44,

Na klenuti mensiho paldce jsou tii svorniky jeden za
druh¥m; na prostiednim jest §tit Cimbursky, na druhém tyz
se §titem ptaka, na tietim jest §tit k¥iZem na Gtvero rozdéleny,
v 1. poli jest &tit Krajifovsky, v 2. zubii hlava, v 3. Kun-
statsky, ve &tvrtém poloviény. Pamatka tato pochazi bud
z dob Jana z Cimburka (T 1483) a sotva z dob jeho syna
Adama, anebo z doby Ctiborovy (T 1494). Stity na druhém
svorniku jsou Ctibortiv a manzelky jeho Elisky z Melic
a z Prus, neni to tedy zadny vyvod, nybrZ pamaétka po dobro-
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dineci a bratru. Vivodem je spide erb na tietim svorniku, ac

netiplnym. Krajifovsky patii Johance z Krajku, ktera se vdala
r. 1477 za Jana, erb vedle toho nemtze byti jiny, neZli Mar-
kéty » Anersperka®) (1410), manzelky Kunrata Krajife(T 1446).
Kunstatsky patfi Zofce » Kunstatu, mateit Janové a polo-
viény muZe patfiti jen Majdalené z Michalovie, s niZ vyZenil
Jan velké jméni v Cechach.

Ve vétsi sini jest erb Cimbursky na prostied-
nim svorniku a na ostatnich Sesti je po dvou &titech. Vée ta,
7e jsou vidy dva §tity pohromadé, nadhazuje domncni, Ze tu
jsou &tity manZeliiv, neb jen ty a takové se pospolu vysky-
tuji. Je-li &tit od Houdka na prvnim misté jmenovany na
pravé strané hervald, mohl by to byti erh muziv a druhy
zenin. Probereme je:

2. svornik: &tity Kravafsky a Vlagimsky. Takového
slozeni nenagel jsem ani u té, ani u druhé rodiny.

3. svornik: &tity Kunstatsky a Sternbersky. Prikladf je
dvé: Hroch z Kundtdtu a z Loudky (1350, 1360) s Markétou
ze Sternberka, Ji¥f z Kunstitu s Kunkou ze Sternberka
(T 1448) a mo#na, %e bylo jestd ncéjaké neznamé sloZeni, ale
néjaké spojitosti s rodem Cimbursk¥m nelze poznati, zejména
nikoliv s Zofkou Cimburskou z Kunstatu. Neb otec jeji Heralt
Skalsky (1879—1413) byl tiikrite Zenat: s Markétou z Vilden-
berka (1379), s Kunkou (1892) a Eliskou # Bludova (1398 a7
1447), ale jakého rodu Kunka byla, nebylo lze vyhledati.

Na 4. svorniku jest &tit bud Holdteinsky neh Sovinecky
a Krajitovsky. 1 zde nelze se ¢eho dohledati.

Na b. svorniku jest &tit Bozkovsky a Meziticky. Znama
jsou sloZeni Jeskovo (1333—1363) s Annou z Lomnice a Van-
kovo (T1421) & Martou 7 MeziFiéi. Pokud se to nese k predlkiim
Cimburktv, neni zfejmo.

Na 6. svornika jest erb Perndteinsky a ostrvy Ronov-
c@iv. Neni takového sloZenl po ruce.

5y Anersperkové peéetili sice celym, ale take poloviénym zui
brem: v heraldice zastupuje hlava také celé zvite. Houdek poklada
zubii hlavu za erb dommélé manzelky Adama z Cimburka. ale nen-
ani nejmendi znamky, e Adam (tu$im neduZivy) byl Zenat. Jméui
své vedkeré v Cechich zapsal matefi r. 1502 a jestd téhoZ léta zemtel.
Aby byl zaopatfoval néjakon manzelku, o tom neni nic znimo.
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Na 7. a poslednim svorniku je §tit na pf¥ié poloviény
‘a lev. Houdek vykladal na &tity Lichtensteinsky a Vald-
Steinsky, coZ jest vife podobro, ale nelze tu na nic jistého
hadati.

Je tu také domnénka na snadé, Ze tu jsou erby rodin
s Cimburky spiiznénych, coZ se podporuje tim, Ze se Zadny

erb neopakuje. Jsou tu tedy erby Johanky Climburské

z Krajku, Zofky C. z Kunstatu, Elisky C. z Kravar (MM)
a Markéty C. ze Sternberka 1374, ale schdzi tu rizZe Anezky
C. z Hradce (1396) a stit Katefiny kndézny Opavské. Nie
jistého nelze o této sbirce §tittiv Fici kromé jediné toho, Ze je
nelze vyloZiti.

28. V kostele Vlasatickém vytesano r. 1610

dvacet erbtv,nesoucich se k rodiné hrabat z Turnu.
Houdek (Vyvody str. 46) poznal z vyobrazeni jich pouze dva,
Turnovsky a hvézdu o 8 §picich. K tomu jest srovnati, co
psano v Py8e urozenosti na str. 88—90, kdeZ jest popsano 6
§titdv, nesoucich se k Lidmile Berkovné z Dubé (nikoliv
Trékovng, jak pise Houdek), prvni manzelce Frantiskové.
Druhéd jeho manzelka byla Barbora, dcera Jeronyma Slika
z Holige, kterou vdali jeji bratii (1559, 28. ledna) za ['ran-
tiska. Po dédovi zvan byl druhy jejich syn Jeronym Vacslav,
jehoZz manzelkou byla Anna z Hardeka, ovdovéld Heltova.
Byly tu tedy také S&tity, nesouci se ke Slikovskému a Har-
deckému rodu.
. 29. Na gotické balustrddé ktaru v Lodénieci
jest vytesano 5 §titav, na nich? jsou erbovni
znameni Hechttv z Rosic: dvojhlavy orel, lev a pFiény
pruh. Houdek (Vyvody na str. 46) pochybuje, je-li tu vyvoc.l,
a to v8im pravem, moZna, Ze tu jsou dobrodinci kostela, jenz
byl privtélen ke klagteru Louckému. IX tomu lze srvovnati,
co psdno v Py8e urozenosti na str. 83 o §titech, nachéazejicich
se u sv. MaFi na Lazu.

30. Houdek (Vyvody na str. 46) vzpomind nadhrobku
ve Velké Bytesi, jejZ popsal v 18. stol. V. M. Voldk; je to
pry ndhrobek Jaroslava z Lomnice a na Namégti
(T 1432). AvSak Voldk Spatné &etl, jako Paprocky, jenZ se
doklads v Zrcadle na 1. 85 tého# nahrobku. Tehds viak Na-
mest Zadnému panu z Lomnice nepat¥il. Ten Jaroslav, ktery
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se tahl na Nam&st, pokladaje si nail pravo (1464), Zil pozdgji
a pa jeho nahrobku stdlo bezpochyby &islo MCCCIXXij ani-
koliv MCCC(XXXij. Na tém#z nahrobku byly &tyfi &tity, ale
9 prazdné (snad vySlapané), na 2. k¥idlo Lomnickych a na
kalich. Tento jsa odznakem kndzi, nebyval Slechtou volen za
znameni erbovni a byl to snad koflik neb cosi podobného.

31. Ve Vyskové nalezena rozbitd polovice zpoduol 1 a-
hrobkn, na némz byl erb Kokorsk{ch auzpodu
dva §titky. % nipisu bylo jen tolik znati, Ze tu pohiben
»— — mladél Kokorsky z Kokor, bratr — —«. (Houdek,
Vyvody 49.) O Kokorskych z 16. stol. je malo znamo. ProtoZe
se 1. 1584 pFipomina Jan star§i K. z K. na Prilepich, Ize
souditi, ze byl také Jan mladsi a jen ten by byl z paméti
psanych zodm. (o se tyée titktv, jsou na nich na pravém
orlice, na levém hrabs. K onomu snad se vztahuje zapis
(1572, 28 Mai), kterym Mikulds K. z K. postupuje jistoty
manzelce své Justyné Jankovské z Vlagimé (Arch. kniz.
2z Lichtensteina). Je-li tomu tak, byl tu pochovan syn Mi-
kulagtv. '

32. Na str. 50 Vyvodiv popisuje Houdek vyvody po-
chybné a nepravé, proez jich tu pomineme mléenim.

33, K vyvodu na knihdch Jana z Lipého, jak byl
popsan v Pyde na str. 67, jest doloZiti podle popisu Hond-
kova (v Drobnomalbach DZ. na 11 a tab. IIL), Ze tu jsou4
§titky, ale nikoliv v koutech, jako byvd, nybrz v prostiedkn
4 stran ramece, totiz v pravé ostrve, nahoie zavinutd stiela,
na levé zubii hlava a dole erb Liblicky. Plati tedy vyvod,
jak byl psin v PySe na str. 67 a Jen tfeba doloZiti Johanku
2 Liblic za matef Bohundinou, jak to je niZe n v¥vodu
Vojtécha 7 PernSteina. :

84. Knihy Jana z Zerotina (15638—1554). V kou-
tech jsou 4 Stitky: 1. Zerotinsky lev, 2. Ludanska husa, 3.
hrabe, 4. zavinuté stfela. Podle obdobnosti jinych mély by
byti tu erby otelv, matefin a bab po otei a matefi, tedy
matka Janova, jenZ ok. 1. 1558 zemrel, méla by byti Aléna
z Ludanic a otec jest Jan, jenz se od r. 1490 pFipomina
a ok. 1. 1530 zemfel, k tomu se béfe na pomoc, co pie Pa-
procky v Zrcadle, Ze mati Janova byla Aléna z Ludanic,
kteron porodila Markéta (Machna) z Nové (‘erekve., erbu




hrubé dole pielomeného, a baba téhoz Jana (1 r. 1558) byla
z rodu Tvorkovskych z Kravaf.

Bylo by dobré piezkoumati tuto zpriavu Paprockého,
ale nedostava se k tomu dostatku paméti. ManZelka Janova
(Aléna) se v pamétech nepfipomind, rovnéz ne Jan, otec
jeho, ale o Machné zachovala se pamét 7 v, 1475, kde# Jan
z Zerotina a na Fulnece vénuje na Posuticich pani Machné
z Novi Cerekve, coz mé (v Py¥8e na str. 68) meélo k tomu,
Ze jsem ji mél za manzelku Janovou, av8ak vyslovné tam
(DZ. Opav.) neni doloZeno, ¢ byla manzelkon. Ze pak je to
tdz jako Markéta, svédél vyklad brzo potom ndsledujici, 7e
byly jen t¥i Zeny toho hesla. ProtoZe pak Paprocky se Gasto
myli, nevime dnes, & byla matkou dotéenda Machna. Byla-li
matkou Alény z Ludanic, byla Zenou nékterého Ludanského
bud Jana (1444—1475) aneb Vdicslava (1447); jestlize ji Jan
vénoval, mohl tak uéiniti jen jako piibuzny neb p¥itel, zejména
jako tchdn manzelky synovy, tomuto synovi bylo pak patrn¢
nejméné 20 let, tedy narozenému asi ok. 1. 1450, coz jest
mozZnd, protoze se Petr, stargl jeho bratr, jiz 1. 1468 pfi-
pomina a Jan, stary otec jeho, se okolo 1. 1420 naroditi
mohl*). K lep§imu porozuméni kladu vyvod viech tFf Janav

Bernart z Zerotina 1418—1457, T c. 1460
v Dorota z Rechenberka, Chudéchromé 1420—1463

Jan (sdm druhy syn) 1457 T3j.1501
1498 starsi w . . . .. ..

Jan (sam Sesty syn) 1490 T e. 1530
W Aléna z Ludanic

Jan (sdm treti syn) 1534, T3. 1558
Je-li tedy vyvod Paprockého spravedlivy, byl by vyvod
v knihdch Janovyech tento:
(Jan z Zerotina N. z Kravai (N.z Ludanic) Markéta
1457-~1498) z Nové Cerekve

Jan z Zerotina 1490t ¢. 1530 *
Jan z Zerotina 1534 1 j. 1538
4) Houdek ve svych Drobnomalbiich na str. 12 klade Markétu
Cerekevskou za matkn Aléninu, tak i ve Vyvodech na str. 57, ale
na str. 57 v pozn. A. opakuje, Ze Machna byvla druhou manZelkou
starého Jana.

Aléna z Ludanic

35. Vyvod na knihdch Vojtécha » Pernsteina
byl Demuthem nedostateéné popsin a proto nemohl byti
v Py%e na str. 68 fadny vyvod sestaven. Houdek popisuje
v Drobnomalbdch DZ na str. 13 a tab. V. takto: V hornich
koutech jsou &tity Pernsteinsky a Selmbersky se svinskou
hlavou, ale jen v poloviei pravé, ve spodnich json &tity
Liblicky a zlaty lev v &erném poli. Vyivod tedy jest:

Johanka =z Liblic¢ Katefina z (ery

1475 T 1615 T 1520
(Vilém z Pern&teina) (Javoslav ze Selmberka)
(T 1521, 8 April) T 1550, 14 Mart. .

Jan z Pernsteina Hedvika z¢ Selmberka
T 1548, 8 Sept. T 1535, 8 Aug.
Vojtéch T 1561, 17 Jul.

36. Vyvod na knihdeh Zachate z Hradee byl
podle nedostateé¢ného popisu Demuthova v PySe urozenosti
na str. 68 téZ nedostate¢né popsan. Podle popisu (str. 13)
a obrazu (tab. V.) v Houdkovyeh Drobnomalbiach DZ. jsou
ve Ctyfech koutech nahote zlata raze v poli bilém (rozumé]
modrém, jeho% barva vybledla) a §tit knizat Minstrberskych,
dole pak jest §tit Svihovskych a §tit pp. z Rozmitdla. Vyivod
jest tento:

Anna kn. Minstrberska

Katelina Sv. z Ryzemberka

vd. 1490 T 1540
JindFich 7 Hradce (Zdenck Lev 7z Rozmitala)
T 1507 (T 1535, 14+ .Jul)

Adam z Hradce Anna z Rozmitala
T 1531 T 1068, 13 Dech.

Zachat T 1589, 6 I'c¢hr.

37. Na knihach AlbertaCernohorského 2 Boau-
koviec (Pycha 68) jsou kromé& hlavniho erbu 4 &titky, totiz
nahofe Bozkovsky, §tit s pokosnymi pruhy vladvk =z Ojnie,
dole orlice pp. z Janovie a hvizda Sternberskd, kterdz poprve
vypsal a vyobrazil Houdek ve svyeh Drobnomalbich DZ.
na str. 15 a tab. VIII. TFi erby snadno se vyloZi, nikoliv
v8ak hvézda. O tém7# vyvodu jiZz psano pod ¢. 26.

38. Iirbiiv na knihach Bediicha stars. z Zevo-
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tina také nikdv po mmné dokonale nerozludtil. Ze jsou tu
erby Klisky z Kunovie, Mandaleny Kunovské 7 Bozkovic
a Anny Zerotinsk¢ ze Zahradky, je nesporndé, ale komu patii
hvézda Sternberskd, jesté nikdo nevysvétlil. Ve Vyvodech
Houdkovych na str. 61 v pozn. 1 je sice doloZeno, %e erb
ten patli druhé manZelce Bernartové, toti7z Katefiné ze Stern-
berka, ale neni doloZeno, odkud védomost tato pochazi. V psa-
nych pamétech neni o ni zminky, jen Balbin klade ve svém
Tabularium Katefinu ze Sternberka za manZelku Bernartovu,
ale zdali spravng, také nelze dokazati. Jeho vyvod pp. z Zero-
tina ve IV. ¢asti je aspoil pro 16. a 17. stolati celkem spravny,
ale pro stargi dobu naprosto chybny.

39. Na knihach Hynka Brtnického z Vald-
$teina jsou na lci desk étyfi erby a vyvvod jest takovy,
jako jsem sestavil v Pv&e na str. 69 a Houdek ve Vyvodech
na str. 60 opakuje. Seznd se z ného zietelnd, Ze jsou tu erby
praprababy, prabiby, baby a matefe. AvSak na zadni stra-
né desk Olomouckého kvaternu je kolem ValdSteinského
erbu jiny vi¥vod jiz tak otfen¥, Ze moZno rozeznati jen erby
1 s volskou hlavou, 2 Bozkovsky a 4 dvé ostrve (Houdek
tamze, téZ v Drobnomalbach DZ. na str. 18). Jsou to asi
erby Hynkovyeh bab a prabab po matefi a protoZe na lici
jsou erby od prababy do matefe, 1ze to i tu piedpokladati
a shodunje se to s vyvodem privodnym Anny z Krajku, ma-
tele Hynkovy. Neb volska hlava jest zubPi hlava Awuers-
perskych a ostrve jsou Kfineckyeh a nikoliv pp. z Lipého.
Vivod pak je:

Markéta z Auerdperka 1410
(manz. Kunat Krajif z Krajku 1446)

Kliska z Bozkovie
(manz. Volf Krajif 1446 T 1491)

Apolena z Puchheimu
(manz. JiFl Krajir 1 1492)

Zofkas Kiineckd z Ronova vd. 1523
(manz. Volf Krajil T 1554)

Anna z Krajku, manz. Zdenkova

5«

i
t
t
/

Tyto v8ecky ¢&inl asi pal druhého sta let a ponévadz
na jeden vék pripadne ast 33 let, 1ze za to miti, Ze jest vyvod
spravné slozen.

40. Vyvod Jana Jetiicha z Kunovic (1592 atd.)
jest vlastné vyvod matefe jeho Anny Kropacky z Nevédomi,
jeZz byla manZelkou Jana Hranického z Kunovie (1563 atd.).
Vyvod ten otiskl Houdek ve Vyvodech na str. 65. 'S leto-
pisnymi doklady jest takovy:

Mikulas Bene§ Prazma Vaeslav Popel
Kropad¢ 7 Bilkova z Vesce
1466, 1492 1464—1491 1495
Alzbéta
ze Stepi
Dorota liliska Krystof Anna
7 Patudorfu z Zevotina z Lieskovee z Vesce
Krystof Bohunka T p. 1532 T 1679

Kropac PraZminka
1493~ 1521
Jan Kropac¢ z Nevidomi Vervonika z Leskovee
na Hranicich a Zling + 1565
1551 T 1572, 28 Octb.
Anna Kropafovna z N., manZelka Janova z Kunovic
(1568—1578), a mati Jana Jetficha, odtud? (1592—1617)
41. Vyvod Katetfiny Petrzvaldsk ¢ (Houdek, V-
vody na str. 65) jest tento:
(N. z Zerotina)

Johanka z Wounic

(Benes Prazina z Bilkovec Alzbéta z Zerotina

1464 —1491)

Hanu§ z Petrzvaldu Aléna Prazminka
1504 —1584 T 1540 7 RBilkova

Katefina z Petrzvaldu
Posloupnost do druhého kolena lze dobre naznaciti. Ne-
jisté je tiet] koleno. Tehda zil Mikulas HoSek z Zerotina
(1488—1466), jehoz manZelka neni znéma; soucastniky byl
Bernart (1457—1477), jenZ byl Zenat (1466) s .Johankoun z Po-
sutic a Jan (1457—1498), jemu? dava Paprocky Tvorkovskon
za manzelku.
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+2. K sirance 23 Pychy urvozenosti dodati jestd p o-
sloupny vyvod Doblfikovskyeh 7z Malejova.
V' méstském musen Prazském je pamatnik téze rodiny v malé
osmerce. Na prvnim listé zaznamenal Jindfich D. 2z M., jsa
I. 1633 ve vyhnanstvi v mésté Ledn¢, pamét rodu svého asi
v ten rozum, Ze otcem jcho Dbyl Vilém a matefi Johanka
7ejdlicka, dédem JindfFich, babou lidmila Bradlecka, pra-
dédem Jan, prababou Dorota Odkolkova, prapradédem Hynek,
praprababou Anezka z Vartemberka.

Porovuévajic to s pamétmi, kteréz sebral Paprocky (O
st. ryt. 224) u Dobtikovskych: objevuje se riznost pri Hyn-
kovi. Neb Paprocky nenazvva Hynka olcen Janovym, ac
jej klade asi do r. 1450 a krom¢ toho pripomind, Z%e mél
Hynek manzelku Evu z Tuapadl, jez jsouc vdovou, dala
almuinu do kldstera v Podlazicich. Je-li tento doklad do
slova spravny, nelze jej klasti do doby ok. r. 1486, ponévadz
se posledni opat Podlazsky, pokud vime, I. 1460 (totiz Bonifac
z Volkensteina) plipomina a tak by méli byti dva Hynkové.
Jeden Hynek narodil se asi r. 1410 (DD 338 str. 270), 1. 1496
zase se mluvi o sirotku n. Hynkovd, jenZ mél poruéniky, coZ
se dobfe nehodi na osmdesatiletého otce. O Anezee z Varten-
berka, manzelce Hynkové, Paprocky jesté nevédel a zda se,
Ze to pozdéji pribajeno, také snad Ze heslo zkomoleno.

Srovnavajic pravodny vyvod, ktery ma Paprocky, s dot-
¢enym vyvvodem JindFichovym, lze sestaviti niZepsany vyvod,
oviem s tou vyhradou, jak psdno na zacatkn str. 16 Pychy
urozenosti.

Vilém z Medkova 14371457
W Mari Brinicka z Valdsteina
Hynelr Holicky
1492 T p. 1522
iy Markéta 2 Vrehlabi

(Vaeslav z M. 1519—15H45

Jan Dobiik. » Malejova
1506—1536 1 j. 1545
w (Dorota) Odkol. z Ujezdce
Jindfich Dobfik.z Malejova
1536 -- 1570
Vilém Dobtik. z Malejova 1601--1629 (16407)
v Johanka Zejdlicovna z Senfeldu vd. 1602
Jindrich 1617—1633

w Jitka z Holovous

Liadimila 2z MecCkova

U oy

43. Na str. 64 a 65 Pychy urozenosti je popsan vyvod
na nahrobku Doroty Hrzdnové zOcelovic, u nchoz
budiz dodéno, Ze orlice je s pruZinou a neni tudiZ pomysleni,
aby patfila rodun z Gurvie. Zjistil tak inz. K. (. Neumann,
jenZ sam pochazel po preslici z rodu Hordv a déjiny téhoz
rodu velmi podrobné probidal a sepsal (1917). Na str. 21.
tého# dila je obraz nahrobku Dorotina a na str. 22 dopluén
vyvod takto:

Vaeslav 1lora z Ocelovic Jindfich Cejka z Olbramovic

1497—15H23 1512, 1514
w Zofka Valeckd z Doupova v Dorota Vojkovska

1528—1536 7% Milhostic

_—

Veronika . z O. 1538—15dH

Jir{ H. z Oc. 1528 1 1573
Dorota Hrzanova z Ocelovie 1574—1584

44. K vyvodu Katefiny Valdsteinsk¢ z Kun-
$tatu na str. 70 Pychy budiz dodano, Ze neni na nahrobku,
nybrz na obraze. Na str. 74 budiZ opraveno, Ze .Jaroslav
7z Bozkovie zemiel r. 1546.

45. Do zemského musea Opavského dostal se cpitaf
malovany s vyvodem pravodnym do 16 ptredkiv, jak se
byti zda. Pred tim byval v zdmeckém kostele ve Velkych
Heralticich. Jest zaloZen do kruhu. V kruhu uvniti je Spa-
sitel uki{Zovany a pred nim kledl pan v odéni Zelezném,

‘maje prilbiei podle sebe a hlavu obnaZenou, obracenou k pozo-

rujicimu, aby bylo vidéti jeho tvar. Okolo tohoto obrazn tdhne
se paska do kruhu a na ni je némecka prapovéd (leh haltees
dafiir, dass dieser Welt Leiden atd.). Okolo téhoZ kruhu tdhne
se &hrsi krah, v némz jest vymalovano 16 erbliv, znamenanyeh
¢islicemt od 1 do 8, takze jsou tu dvé rady. .Jedna zadina na-
hore a jde po pravé strand pozorujicitho aZ ke zpodu, kdez
zacind pak druba fada a konéi se ¢islem 8 vedle ¢ 1 prvni
fady. Krby jsou pékné sestrojeny a piesnc heraldicky upra-
veny. U kazdého kromé 8. prvni Fady jsou pocatetna pismena
rodiny, kteréz ty# erb pat¥i, ale nikoliv osoby, protoZe vinde
je prvni pismena D, kterou pokladam za zkratku slov Der
neb Die. Jen u obou ¢&isel 1. zda se by¥ti 1 kiestné jméno
Jistyeh osob. ’
V prvni fadé jsou tyvto erby a napisy: §tit poloviény
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shora dolt, modry a bily a na ném kiepelka, klenotem jsou
dvé kridla. Pismena pii tom jsou: G H W V PV H, po
mém zddni Georg Hans Wachtl von Pantenaw und Herlitz.
V Cechéach pripominad se Jan Jifik (syn n. .JiFika Vachtla),
jenz ok. l. 1548 doSel svych let, drzel Smrkovice a 1. 1577
zemfel (manz. Marjana Vikovna ze Kvitkova). Smrkovice
méli po ném bratr Mikulas T 1585 (manz. Kateiina Vlkovna)
a syn tohoto Jan Jif, jenz je 1. 1622 propadl. 1. 1593 Zenil
se s Salomenou Hrabatikou, ovdovélou Mirkovou, jez I 1605
zemrela. Pf¥ipominam toto, aby bylo zndti, 7Ze tito Vachtlové
sotva souvisi s naSim epitafem. AvSak pripomind se téz Jitik
V., jenZ byl osedly ve Zluticich a Zil jesté r. 1603. Ten snad
se vystéhoval do Slezska a tam se do néjakého statku ptizenil.

2. Hradba a tFi véZe cervené na bilém &tite, klenot tii
véze. D. Plogrel) v. M.

3. TFi bilé kolmé pruhy na Zerveném §tité, klenot ovce
D. G(otsch) v(on) K(ynast) neb erb Safgoétiv.

4. Sachovnice Gernd a &ervend, klenot péra, D. v. R.
v(nd) G. :

5. Cerveny p¥iény pruh, nad nim a pod nim modié
kosoGtverce v bilém, D). S(chellendorf) v(on) D(omanze).
(obycejné v. Hornsberg).

6. Na modrém §tité dva mésice s rohy ven obracenymi
D. D. v(on) P(etrowicz—Vlk z Petrovic).

7. Stit poloviény, v pravo ptl Gervené orlice v hilém.
v levo dva &ervené pruhy lomené na zplisob cimburi na bilém,.
D.S. V. M.

8. Na bilémn Stitn dva pfiené pruhy cervené, jeden
u vrchu, druhy niZe, klenot rohy, vpravo Gerveny, vlevo bily.
Pismen neni.

V druhé radé je ¢. 1 stit cerveny s bilym bievnem
na zuby lomenym. Pismena jsou (.. P. Z. P. Je to erb Posa-
dovskych z Posadovic a je to jediny ndpis cesky. Je-li to
muZ nebo Zena, neni jisté, ale soudil bych, Ze se mi rozuméti
jméno bud Clara neb Cecilie.

2. Na cerveném §titu Cerné k¥idlo s pazourem, klenot
téz tak, D. N. V. (Jest to erb Navojuv z Dilného neb ze
Starohlivie.)

R i e i e - i
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3. Na modrém &tité znameni zluté, jako mivali Ricansti
7z Rigan. D. D. V. P. (nezndmé rodiny, jeho# erbu byvali
viadyky z Borovna).

- 4. Stit poloviény, v pravo bily a v ném cerv. lev, v levo
Cerveny a v ném tii pruly poSikem zdola nahoru, klenot 4
péra, D. R. V. D.

5. Na modrém §tité Gerveny stil, jako mivali Sobkove
z Kornie, klenot muz D. G(loch? Garecky?) v (on) C(ornitz).

6. Na Cerveném &tite mdsic bily a nad nim bily kiiZek
D. P. V. P. (Kdyby byla na misté kiizku hvézda, byl by
Pavlovskyeh z Pavlovie.)

7. Tyv7 erb jako ¢ 2 prvni fady z pismen jen V. M.

8. Na bilém &tite cernd stfela, dvakrate kiizovana, jako
méli BartoSovsti a Hukov&ti z Ochab. Ale kdeZto méli tito
ligku za klenot, spatfuji se na naSem erbu jeleni rohy. Pismena
D. M. V. K. svédéi o docela jiné rodiné.

Vyloziti tvto erby a jich souvislost moZné by bylo jen
takovym badatelem, jenz by dobfe znal erby hornoslezskych
rodin; 8 pomutckami, plynoucimi z Cech a z Moravy, neni

<to mozndé, Jedinou vée podafilo se nam vyloziti: Paprocky

{Zre. 3h3) pripomind, Ze Adam Posadovsky z Posadova na
Vol¢iné maél manzelku z rodu Navojnv, C. P. Z. P. tedy Ze
byla jeji deera, aviak Paprocky ptipomina jen jedinou deera
Iivy, dvakrate vdanou.

Povazi-li se, Ze epitaf ten je zFizen asi v l. 1600 —1620
a sestaven na 16 predktv a kdyby kazdy 5tit znamenal jedno
pokoleni, Ze by piipadlo na 8 &titdv asi 200 let a tak se pfFiglo
az blizko Lk r. 1400, coZz by pro rytifskou rodinu znamenalo
velké napéti, tolik poznati neb pamatovati, namane se do-
mnénka, jestli nejsou napied manZel neb manzelka, matka,
pak dvé baby po otei a matce a ¢étyfi prababy.

Ke konei budiz polozen dodatek k padelktm, jak
0 nich psdno v »Py8e« na str. 8—183.

Rodiny vladyckého stavu méli ode diavna snahu
nejen dokazovati, Ze maji v sob& krev svobodnych po pted-
cich, coz drubdy nebyvalo, nybrz i staroZitnost rodu, o kteréz
se bud nevédeélo neb ji nebylo.

Ode dvou rodin navazovano ke starym ViSovetm,
zejména se to dalo u téch, kte¥i nosili na §tité dvé sekerky,
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kiizem preloZenéd. Na poéatku 14. stoleti byla povést, Ze kniZe

Bedrich ptijal VrSovee k milosti, ale aby svou hanbu mél
na paméti, kazal jim bradatici na &tité miti, kterouz jich
piatelé byli zbiti.® Pravda to ovSem neni, ale tehda a po-
zd€ji tomu véFeno, jen Ze ve 14. stoleti pokladani jen ti za
VrSovee, kteF{ meéli jedinou bradatici, ale té&ch bylo maélo.
Balbin p¥ipominad ve svém popisu dvora Karla IV. jakéhosi
pana »Ssmapolezky«, erbu modré sekery (tesatské givodiny)
na bilém 8tits, ale jméno to nikdo nevylozi. V 15. stoleti
méli touZz sekeru Zbudovsti a Stoupensti z Houzné.

Kdysi v 15. stoleti chlubili se Sekerkové z Sedéic,
ktefi méli ve &§tité dvé sekery, Ze pochdzeji od Vridovedv.

Aby tomu svét véril, padélian list knizete BedFicha (1184), %)

jim% dava Ratiborovi Vrfovei erb dvé sekery bradacice (tak
po polsku). Ale padélan téz list krale Vladislava (v Buding¢,
1507, atery den sv. Vacslava — souhlasi s kalendafem), jimz
na prosbu Ceiika Sekerky z Seddic, hrabdte Visovee, potvrzuje
listu Bedfichova a jej Ceiika i vSechen jeho rod za stavozitné

Slechtice a hrabata vysvédéuje. list ten podstréen komusi,

aby jej vidimoval a tento »hodnovérny« vidimus piedloZen
do kral. kanceldfe. Potvrzen 1. 1543 1. Cervence a tento list

zase 1666 27. bfezna a vlozen ve dsky zemské, &im7 nabyl

tvrdosti. )  Sekerkové pak se psavali hrabata Vrdovei.
I b

Tak si pomohli k starozitnosti i Loreéti ze LLkouse

(neb jak se obycejne psavali: z llkouse). Zacatky jich
padoou do konce 15. stol. Néjaky Jirek zakoupil se 1. 1472
v Kutné Hofe, nabyl zasluh o dolovani a tim 1 jméni, Ze si

§) Dalimil, Mourkovo 2. vyddani na str. 123. Maje tuto prilezi-
tost, pfidavam vyklad ke str. IX. tého% spisu. Bene§ z» Plavnice
%zl na konci 15. stoleti a driel Plavnici u Budéjovie se 4 rybniky
a lesy, zejména i s lesem v tu stranu k Maidsteinu. Kdyz zemfel,
synové ten statek 1. 1528 prodali (Arch. kn. Kvumlovsky). Old¥ich
Spanovsky z Lisova (jak se podobd) pripomind se od 1. 1523
jako pén na Zeléi a oZenil se 1. 1524 s Majdalenou z Kjeinku, jiz
némeckym listema vénoval, b¥val pak hejtmanem kraje Bechyii-
ského, prodav (1530) Zeled, nabyl Pacova a zemiel ke sklonku roku
1553, neb tehdd jeho posledni polrizeni (4. 1550, 18. Novb.) ve dsky
zemské vloZeno,

5y Paprocky o st. ryt. 17,

) Reg. kral. Ferdinandova z r. 1539 f. 154.

Dodatky a opravy k PysSe urozenostl o staryi vyvoduis.  Zy

mohl koupiti tvrz Lorec u Hory a zvan byl od té doby slo-
vutnym panem Jirkem z Lorce. Nabyv Libenic, zemtel 1. 1502. 8)
Synové, ktef{ nabyli i Zdechovie, psali se teprve Loreckymi
z JlkuSe. Pro& se psali Loreckymi, je na snadeé, ale nékdo
jim namlavil, Ze pochazeji od Lorka VrSovce, emuz radi
uvérili. Na to padéldno nékolik listiv, zejména erbovni list
knizete Sobéslava z r. 1128, ktery vloZen byl do majestatu
Bedficha cisate téz padélaného a dani 1462 8. prosince ma-
jictho. Kromé toho padélan list krale Vladislava (I. 1495,
18. bfezna), jim% priddvd a »Senkuje« Jindfichovi L. z K.
k jeho erbu korunu zlatou a sloup zlaty.?)

Résumé.

Les nouvelles publications de M. V. Houdek sur les
déductions généalogiques de la noblesse de Moravie ont
permis & 'auteur d’apporter & son article »Pycha urozenostic,
publié dans les Mémoires de 1914, une série d’additions et
de rectifications relatives a la généalogie de quelques familles
de la dite noblesse.

8) J. Rehak, Kutnohorské prispévky 1.
9) Paprocky o st. ryt. 19 -22.




	page-0001.tif
	page-0002.tif
	page-0003.tif
	page-0004.tif
	page-0005.tif
	page-0006.tif
	page-0007.tif
	page-0008.tif
	page-0009.tif
	page-0010.tif
	page-0011.tif
	page-0012.tif
	page-0013.tif
	page-0014.tif
	page-0015.tif
	page-0016.tif
	page-0017.tif
	page-0018.tif
	page-0019.tif
	page-0020.tif
	page-0021.tif
	page-0022.tif
	page-0023.tif
	page-0024.tif
	page-0025.tif
	page-0026.tif
	page-0027.tif
	page-0028.tif
	page-0029.tif
	page-0030.tif
	page-0031.tif
	page-0032.tif
	page-0033.tif
	page-0034.tif
	page-0035.tif
	page-0036.tif
	page-0037.tif
	page-0038.tif
	page-0039.tif
	page-0040.tif
	page-0041.tif
	page-0042.tif
	page-0043.tif
	page-0044.tif
	page-0045.tif
	page-0046.tif
	page-0047.tif
	page-0048.tif
	page-0049.tif
	page-0050.tif
	page-0051.tif
	page-0052.tif
	page-0053.tif
	page-0054.tif
	page-0055.tif
	page-0056.tif
	page-0057.tif
	page-0058.tif
	page-0059.tif
	page-0060.tif
	page-0061.tif
	page-0062.tif
	page-0063.tif
	page-0064.tif
	page-0065.tif
	page-0066.tif
	page-0067.tif
	page-0068.tif
	page-0069.tif

