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Kdy% - jsem pred nekollka lety pro svou tehdy programo-
vanou studii »Viyjznam peceti pro bdddni o mmulostz« (Praha,
Ceskd grafickd Unie, 1945) zpracoval staf o tom, éim mohou
peceli prospét znakoslovl’, byla stat ta obsdhlej.s‘_i neZ kolik
mista ji bylo moZno v zamyslené publikaci vénovati. Zkrdtil
jsem ji tedy a tento text ve »Vyznamu peéeti« otiskl, text
nezkraceny jsem si vsak zachoval, pfepracoval jej, piipojil
k nému poznatky o vztahu znakii k pedetim v dalsi dobé jesté
nabyté — q tak vzniklo toto pojedndni.

S mého hlediska vidéno, je’ pojedndnim, v ném?# jsem se
vynasnazil poukdzat, pokud a jak heraldik-odbornik i laik
miiZe téfiti z pedeti, co z nich pro heraldiku bylo vytéZeno
a co za ukoly zde znakoznalecké usilovdni je§té md; neudinil
jsem to ale zpiisobem ldtku zcela vyéerpdvajicim. Za druhé,
nefe$im v ném problémy v thematu jsouct, njbrz toliko jsem
na né poukdzal.

Jsem si védom nedokonalostz této své prace vim, Ze kniha,
jeZ by i vSemu v ni chqbenczmu byla prdva, byla bu Hodnot-
héjsi. Cenu viak, soudzm prece md: PoukdZe nebo jinym pfi-
pomene, Ze bq s€ o vza]emnem vztahu znaku a peéeti bdadal
mélo, naznaluje, jak asi i pokud, neresi sice, ale vupoéztava
aspori nékteré zde jesté jsouct problémy; tedy je praci pfede-
v3im podnétnou. V. mnohych svijch &dstech mitZe byti leckdy



gnformatorem de]epmt&m neznaltl heraldiky ani nauky o
peéetich. Mhize byt &Zebmci déjépiseckému dorosty,
Budi mi popfdno mit sotiéasné radostny podit, Ze své, bq?
skrovné sily, a i kdyZ nedosahuji vusledka ne;lepszch piece
jen uplatrouji, zvl. tam, kde. jiny rudea k dilue I‘lepf‘llOZII '
Zjistuji, e ani namét této mé studie u nds kni%né nikdo
jesté nezpracoval stejné $iroce jako jsem v ri néinil jd.
- Snafim se. vidu napsat knihu zpisobem, utnoffujicim po-
chopit jeji obsah i vefejnosti laické; psdt vyluéné knihy, jez
by byly pochopeny jenom védci, bylo by jako bddati v tsta-
vech a konati vyjzkumy tieba o hqqzene avsak lidstvo, pro né%
se vyzkumy kona]l o vysledcich bdddni nezpraviti ani mu ne- -
Fici, kterak si md-tady ddle poéinati.

Doufdm, %e se mi to i tentokrdt poda)‘llo

Vyddvdm ji jako pFedbé¥né zpracovanou jednu z édsti do
tisku pripravovanéhé sUvodu do nauktf 0 pecetzch« :

L

\
Cena peteti jako heraldického pramene

Pecet1 jsou po mém soudu ne]vydatne]mm a tou mérou
cennym heraldickym pramenem, Ze bez ného anebo bez Jeho
spolupiisobeni nelze nic znakoznalstw se tykaliclho zdarnd
vyre§iti.

Heraldlckym pramenem: ceny praVe vyznadené jsou. za
prvé proto, ze od druhé pol."XIl. stol. po fadu dal§ich véki
bylo u nas velm1 rozélrenym z;evem ]1ch pouzlvatl v obrazu
jejich vetsmy %e je znak — at ui‘sam jediny je pefetniny.
znamenim nebo toliko jeho soudasti — a koneéng proto, Ze s¢
nam ]I(‘h velmi mnoho zachovalo, coZ zpusoblla povaha pe-
&eti; vSe vytéené spolu souvisi.

KdyZ totiz byla v ndm blizké oblasti Evropy kruhy, prav-
niho Zivota navenek samostatné se zucastiujicimi, pocitova-
na potreba sva pravnl pofizeni doloZiti priikkazem trvalejsim
a hmatatelngj$im ne% bylo dosavadni pouze Ustnd a symbao-
licky pi‘ed svedky provadéné vy]adreni pravniho skutku, pra-:
kazem, ]enz by pozival vefejné davéry nejen v danénr o
m¥iku, nybr i v budoucnu, s&hli ti, kdoZ usilovali tuta mys-
lenku uskute&nit — podle vysledkt badani bon to v X. stol.
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— Znov' po MoStf'edlﬁi“ jiz 6d ndkolika s’toleti tivale poliH-
vaném' ¥ancelafi papeZskou a éisatskou’ == k vyhotovedi -
tinného' dokfadu, opatfeného ovéfovacim prostfedient. Zai-
zeni to alé zavadéli v oblastech, kde &isti & pséti uméld jén
nepatrna &ist obyvatelstva, tak¥e svédectvi o své vili, Gdasti
nia pravnim aktu, squhlasu s nim nebo pod nemohla vétsina
_vydavatélir listin, ev. i Géastnikii pravniho ¥izent, vy]adhﬁ _
. na vyhotovené listing o ném zpisobem dnes obvyklym, pod-
. pisem; proto hledah zpisob, jak by listinAm pot¥ebnou pri-
kaznost ziskali — a tu- pouz111 prostredku, 1ehoz pouzivaha
rovné% kancelai cisafska — peéeti, -

Budi¥ zde uveden vyklad-Jitiho Carka 1), Jeni jej, podie
vlastnihio’ jehio tdaje, opfel piedeviim o dilo O. Redlicha 2y:

~Stara instituce listin, pfijath Germény od Rimanﬁ né-
trvala dlouho v puvodm hodnoté. Zahy nastal znaény pokles
]eu ceny vefejnopravni, ktery privodila predeviim neznalost
pisma. Stredovéci lidé neznali é&isti, jak uméli kdysi obcane
Fimsti, a proto ztracela pro n& pisemnost na dileZitosti a va-
ha se prenasela na symbolické vyjadieni pravmho skutkii,
jako je podani ruky, odevzdani kliée, hroudy zemé atd. pred
veskerou obcl, na vefejnych soudech a shromaZdénich lidu.
Hlavni p#i&inou tipadku listin byl vak nedostatek dovednosli
psaci, a tedy nemoznost potvrzovati listiny vlastnoruénim pod-
pisem, jak se délo ve starovéku. Tim pozbyvaly soukromé
listiny zékladniho prostiedka’ poverovaciho a jejich hodno-
vérnost mohla pak byti dotvrzovana jen pismem textu, na
kterém bylo mo#né poznati ruku urcltého, znamého plsare '
Tento prostredek mel viak platnost jen tam, kde byla zfizena
instituce prlseinych plsarﬁ pozivajicich vefejné duvéry jako
byli verejni notati, k nimz se strany obracely o sepsam listin
nebo o zlistinéni. svych pofizeni. Takovych pisait vSak ve
. stfedni Evropé tehdy nebylo. Za téchto okolnosti se soukro-

mym listindAm nedostavalo prostredki, kteryml by bylo mozné

doloziti jejich pravost, nedostavalo se jimi prikaznosti, a pro-
to se jejich vyznam rychle tratll Na ]1ch misto nastupovalo
ustni svédectvi osob pii pravnim pofizeni piitomnych.

Je pochopltelne, %e se za takového stavu upoustélo od zacho-
vavam ptisnych forem hstmnych a tak se staval z listiny brzy

1} JiFi Carek: O pecetech Seskych kniZat a krdlt 2z rodu Pfemyslova. —
Sbornfk prispdvkt k d&jinim hlaviniho mésta Prahy. VIII, 3—4.

)’ 0. Redlich: Die Privaturkunden des Mtttelalters (Mﬂnchen u. Berlin,
1911.) N
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pouhy zaznam o pravnim por1zen1, slouZici spiSe jen za pod-

poru pameu svédkd. Tyto zdznamy — akty — zhotovoval
obecné sam prijemce, nebot' to byl pravidelné cirkevni tstav,
iehoZ &lenové, duchovni, byli jedini, kdoZ ve stiedovéku byli
pisma znali. Ne§lo-li o cirkevni lstav, spokowvaly se .strany
prav1delne symbolickym vy1adren1m na vefejném foru a pa-
méti svédkd. Takové byly poméry v IX. a X. stoleti. Jediné
listiny té doby vydavala kancelaF cisaiskd a papeZska. Tak.
zv. soukromé listiny nenalézame; jsou jen pouhé akty, jichz
se malo uZivalo, nebot jejich vyznam byl nepatrny za Zi-
vota svédki a po jich vymfteni pozbyvaly vlastné vyznamn
aplné. Mnoha pravni potizeni zfistdvala proto bez pisemnych
svédectvi. Nejhlubsi pokles listin predstavovaly kmhy fra-
diéni, které mnohdy jen zaznamenavaly pravni ¢in a 1mena
svedku Jejich vznik je p¥imo v aktech a ve struénych za-
znamech, které byvaly psany na volné listy jednotlivé, pak
i nékolik akti na jedin;’r list pergamenu; tyto listy nékdy
“byvaly dodateéné svazovany do knih. Do tradi¢ni knihy se
zapisovaly postupné.zaznamy piimo, bez predchoz1ho vyda-
‘vani aktii; listinna forma zmizela tak dplné.

Teprve v dobé tohoto velikého tpadku listin uvedomlh si
lidé diilezitost pisemnych svédectvi, poZivajicich vefejné di-
véry i na éasy budouci, kdy moznost- vypovédi svédki pre-
stavala, pisemnosti, ]ake jim predstavovala privilegia cisar-
ska, ktera v monogramu nalezla jistou nahradu podpisu a
kterym pecet’ vidy dodavala bezpelné hodnovérnosti. Odtud
vychazela snaha ziskati soukromym listinAm podobnou pra-
kaznost, g po urdité dobhé nejistoty a hledani se ujimalo na-
podobenim cisafské kancelate uZivani peceti. Ojedinéle jiZ
v X. stoleti je vidéti, Ze Vydavatele pritiskovali pedeti k listi-
nam, ale teprve pomalu se zvyklost §ifila. A teprve XI. sto-
leti prineslo obeenéjsi uzivani listin pedeti povéfenych v nej-
vysSich kruzich duchovnich i svétskych. Stale v3ak ftrvalo
omezené uzivani listinnych svédectvi, nebot’ symbolické tkony
v prltomnosti verejnosti nejlastdji stranam dostadovaly k G-
plné pravni jistoté.

Takové tedy poméry byly v N emecku, jeZ bylo pochupltel—
né vzorem i pro obdobné formy u nas.” ?)

1) Srov. k tomu tvrzeni Gustav Friedrich: O zaklddact lstiné kapituly Li-
tomé¥ické. (Prolegomena k &eské diplomatice I.) — Rozpravy Ceské aka-
-demie. Ro¢nik IX. T¥ida I. Cislo 2, (Praha, Cesks ‘akademie, 1901.) Str.
20—21, 23-—24.



»Zasada, Ze pravo vlastnické ma byti doloZeno formalni,
zpeceténou hstmou, zadala se sice u nas ve XIL. stoleti pavlovné
ujimati, ale pri -darovénich udinénych od osoh soukromych
nemohla jiZz tehdy byti provadéna; protoZe uzivani pedeti —
jediného to'v téch dobach prostiedku povérovaciho — ziistalo
skoro po celé XII. stoleti praerogatlvou pantjicich kmzat
biskup a kapitol.” ¢) :

,V Cechach teprve prodlenim druhé polovice XII. véku
dobyva si listina ptdy; touz dobou i na Moravé daji se po-
zorovati skromné podéatky, ale v obou zemich uZivano formy
listinné jen ve zvla§tnich slavnostnéjsich pripadech. Listina
a ustni svédectvi udrZuje se pak neodvisle vedle sebe jesté
daleko do prvni polovice XIII stol. Od podéatleu tohoto stoletd
vSak zvolna nabjrvé roz§ifeni nazor, Ze listina ma vétsi a trva-
lejsi cenu, nez svédectvi Gsini. Nasledkem toho podet listin
stale se mnozi, a v druhé polovici XIII stoleti konci vyvoj
ten tdplnym vitézstvim- hstlny “ )

Cim se potom vefejny Zivot od XII. stol. staval SlOthe]Sl,\
pravni zatizeni bylo vyspele]m ¢im vice sloZek naroda se to-
hoto Zivota zadlastfiovalo i do néj zasahovalo, tim vice bylo
vyhotovovano listin; a k'nim pritiskovano ¢i predevsim psi-
véSovano pedeti — mnebot pri tom dovednost ¢ist a psati se
u nas jako jinde-§irila tvrdosijné pomalu.

Pelet po nékolik stoleti predstavovala. jediny ovéfovaci
prostiedek listiny, ,,jsouc nejjednodussi, a jak se stafi domni-

~vali nejbezpeénéjsi zarukou (jéji) pravosti a vérohodnosti* ¢).

Kdo pedet k listing ptripevnil, opatrll listinu znamenlm,
]1mz se — a sice jediné nebo prevaziné ]edlne jim — pii-
jemce listiny i kdokoli, kdo se pro cokoli o jeji obsah zajimal,
presvéddéoval o platnosti tohoto obsahu; uéinil totéZ, co dnes
my, kdyZ se na listinu, Gpis, spis atd. podepiSeme — pedet’ tedy
nahrazovala na§ dne$ni podpis ?). Nahrazovala jej takfka po

*) Gustav Friedrich, O zaklddact listiné kapituly Litomérické, 23.

%) Gustav Friedrich: O kanceld¥i a listindch markrabi moravskiych Viadi-
slava a Piemysla. (1198-1239.) — Piisp&vek k deské diplomatice. — Vist-
nik Krailovské Seské spoletnosti nauk. — T¥ida fxlosoﬁcko—hxstoﬂcko—;a—
zykozpytn4a. — Roénfk 1896. IX, 7.

§) GQustav Friedrich, O kanceld#i a listindch markrabi moravskych Viadi-

© slava a Premysla - Véstnik Krélovské Ceské spolednosti nauk.— TFida
filosoficko-historicko-jazykozpytnd. — Roé&nik 1896, IX., 22.

7) Srov. o tom z piemnohych jinych praci jen tak- namé,tkou t¥eba Ferdi-
nand Tadra: Eanceldfe & pisaii v zemich Ceskych za krdli z rodu lu-
cemburského Jana, Karla IV. a Viclava IV. (1310-1420.) — Piispévek

&
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cely stiedayék a jest€ v pocateich novovéku tento zyyg( tryal,
Ifebas znalost éteni a psani se jiz yalpé ;‘o;sir;ﬁ:

Je-li vée uvedené: pravdwe, byla pedet znamenim, jeZ po-
Zivalo pravm prﬁkaznostl i zarudovalo nebo }mdy dosvéd-
éovalo pravni platnost listiny. ,,Ve' stredovéku 1 {v prvém-
tidobi novov&ku) ....byla ....listina jen tehdy pravoplatnoy,
kdyz byla opatrena .. pecetl“ %), A foté: plati o pelefich
iz doby, kdy 1euch ukon prejimal podpis, kdy platnost pi-
semnosti se jimi- Jen spolupotvrzovala vedle podplsu ;

A po ty dohy pro tento jejich tkon bylo pouzivatl jich
;gevem velmi roz$ifenym: vlastni pecetldla méli panovnici,
vélsma sIechty, at Slechta vysoka a mocna nebo drobni vla-
d‘ykove, vy$si duchovenstvo, klastery, mésta, hodne méstanil,
pozdéji cechy, urady a j. °).

- Déle: pomerne velmi maélo listin -je zpeéeteno ,,en Jednou
peceti — m4a to také svilj divod ) — k vé&t§iné je jich pti-
pevnéno vice; ne "v8ak jen dvé, ale &étyFi, sedm nebo jesté
vétsi podet.

k diplomatice &eské. — Rozpravy Ceské akademie. Roémk I. Tfida I.
Cislo 2. (Praha, Ceskd akademie, 1892,) Str. 176. Zde na dal¥ich stra-
nich ziroveili vice o tom, jak daleko &lo privo uZivati nevlastni pedeti,
kdy se tak dilo, o zdvazcich svddkil, kteti pedet k listind pFivasili, o pedeti
fukojmi atd. — Srov. k tomu zminky: Aug. Sedldéek: Q rodu, erbu a
viddyckém Zivobyti pana Tamy ze Stitného. — Casopis mugea kralovstvi
Ceského. 1878. Rodnik LII. Str. 506-507. — Pak Vojt. Krdl 'z Dobré Vody:
O stiedovékych pedetech. — Casopis Spoleénostl pratel staroZitnosti des-
kych v Praze. Rotnik ITI. 1895. Str. 11. - Ph. Ilgen: Zur Entstehungs-
und Tutwicklungsaeschichte der Wmmen — Korrespondenzblatt des Ge-
samtvereins der deutschen Geschichts und Altertumsvereine. Neunund-
sécnz.gster Jahrgang 1921. Nr. 9 n, 10, September u. Oktober. Str, 193.
’,) Vojt. <rdl 2 Dobré Voly, O stiedovékych pedetech. -— Casopis Spoled-
” nosti pFatel staroZitnosti deskych v Praze. Rolnik III. 1895. Str. 11.
?) Ne oviem viichni. Z obdobi, kdy listina byla ov&fevina vyhradn jemom
pedeti, jsou dochovény listiny, v nichZ Je pozndmka, Ze ta & ona osoba,
nemajic vliastniho pedetidla, poZadala jinou ¢sebu, aby listinu zpecetila
peteti jejl. Z pozndmek tdch zjistime, Ze to byla jak Slechta vy,sokﬁ.,
fak drobns, dichovenstvo i m&itané, ktefi si vyZadovall predeviim pé-
Teti méstskych. Ale vime 6% Ze bylo usiloyéno, ahy pedeti bylo pouzf-
véno co nejvice; tak arcibiskup Arnodt z Pardulnc ve svych Statutecb.
pﬁka;alee si IIP% i nziczii d}lg;)ovens‘tv% dﬁ; B:xhotovzig }ﬁ
Mce Ferdinand Tadre, Kanceldfe o pisg z, 176-178 e llVBden
1éné pﬂklauf # ek ’y B
10) K listinAm fotiz — jen u yStdiny listin panoynikh se nestalo—_
nﬁivig:k pﬁpeviinaT peéef néjen \zystayowﬁ’ listw “Ale 1 gyBdkove . -




Pedletnim znamenim nebo jeho soucasti u téchto-tisich zho-
toyenych peéeti po celé véky od XII. stol. do doby nedavno mi-
nulé byl pf'evazne znak———slechtmky i obfansky —at jako
ay;nbol moci nad uzelmm (vétdina pedeti panovnickych) nebe
;lako vyraz oscbniho i preneseného pravniho naroku maijitele
pedeti v narodni spolednosti (takika vSechny pedeti osob $lech-
tickych a jejich uradi) &i zddraznéni prisludnosti k duchov-
nimu fadu (nékteré peceti duchovenské), jako symbol svo-
bodné piislusnosti ke krali nebo poddanské k vrchnosti (pe-
eti nékterych mést), vyraz zaméstnani ]edmce i souhrnu
nékolika jich (dast pedeti méstanskych a pedeti cechd) i j.
a v ruznych seskupemch t&chto pripadi. Tudiz, vystlzne bylo
formulovane, Ze ,pefeténim byl uveden takrka nejvice do
obéhu znak ]ak kazdého jednotlivce, tak uradu, ¥adu, obece
i cechﬁ“n), ,nejdilezitéjsi upotrebeni, kterého se dostalo zna-
ku mimo véaleénictvi, bylo na pecetich®*?).

Koneéné piipojme, Ze se nam na -tisice peéeti dosud za-
chovalo; ochranovany byly nejprve pro jejich pravni vahu,
v posledm dobé vlivem ochranarstw pamatek.

Pelet toti? — jak jiZ uvedeno — byla po mnoho stoleti
- jedinym ovéfovacim prostiedkem; bez ni neméla listina plat-
nosti'®). Proto kaZdy, komu na platnosti listiny zaleZelo, mu-
sel chraniti také pedet k ni pfipevnénou, aby nebyla posko-
zena, od listiny oddélena. Pedeti se tedy t& 11y ochrané z téchto
diivodt. Kdy? listiny svedmly, ze 1euch pruemce néco ziskal,
- chranili jejich majitelé je'i peleti k nim prlpevnene pro tyto
uéely potud, pokud pritkaznymi byly. A kdyZ uZ povSechné
piestavaly miti pravni cenu, budovalo si evropské lidstvo sluZ
bu ochrany plsemnych pamatek. na tak Siroké zékladné, Ze
se nam llstln, tim i pecetl zachovalo hodné a v dobrem stava
proto, Ze jsou plsemnyml pamétkami., Nebud'teZ pr1 tom
oviem zamlceny také jiné diavodys listiny nezaujimaji mnoho
mlsta, proto je lze pom&rnd snadno prechovavati, mélo svou
cenou materielni koho priibéhem let lakaly k odcizeni.

" Ale pro ‘znakovédce vydatnym ¢ini sfragisticky material
netoliko jeho mnohost a’'v ném obsaZené mnoZstvi znaki.
Tei skuteénost, ze pecetl jsou zachovany v hojném poétu ze

1) JindHch Walff: O herdldice a znacich driitelt kladenského panstvi.—
Véatnik Mistského musea na Kladng Roénfk I. 1936, Str. 32.
WYy 3&1 % Pobré Yody: gemlihka- Souhrn pravidel a predpis

oV, 0 mmﬂardfhand ggpdi'g, Kamw; & pisali, 118.
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viech dob od XIIL stol. do dnt nedavnych Znaky na hrad-
mch branach, hradbach nebo sténdch komnat hradd zanikly -
poZary, valkaml pti prestavbé nebo pod. a to zbyle malo
znamena jen torso tu z toho, tu z oncho obdobi, jeZ nema
spojeni s minulem ani budoucnem. Ze znakii v rukoplsech
zachovano jeSté méné. Heraldlka na mlnmch je omeézena
‘na tzky kruh, znak zemé & drZitele mincovniho prava. Jmé_
‘prameny, z mchz vétsina vsak zpravuje o znaku a jeho vy-
voji nadéile nepretriité, pochazeji az z novéjsi doby. Praktic-
ka cena listiny a pecleti vpfedu jiZ vzpomenuta zptisobila,
Ze se nam tyto pamatky dochovaly nejen v daleko hojnéjsim
pocétu nez pamatky jiné — kdyby pouze ty byly zpravovateli
o znacich, osob pravnickych jako fysickych, urozenych nebo
neurozenych, védéli bychom toho o znacich mérou véru valné’
omezenou — nybrz zpisobila i dalsi, Ze se nam vzhledy mno-
hych znakt dochovaly:od dob. nejstar§ich do nedavno minu-
lych v nepretrzitém sledu, od dob, z nichZ ten ktery znak
na jiné pamatce se nam nedochoval

Cennym heraldlckym pramenem ]sou za druhé proto, Ze
o znaku zpravuji daleko hodnovérnéji neZ mnohé prameny
jiné; lze, zajisté, valné pochybovati o spravnosti leckterych -
vyobrazeni, vzniklych predev§$im v nové dobé, jeZ jsou do-
chovana v heraldickych sbirkach, uloZzenych v museich nebo
archivech, znak v obrazech pedeti, zvlasté stfedovékych moz-
no vsak, squdim, povazovati za opravdu spravny: :

.,V prava jest pedet stvrzenim totoZnosti (i* majetku)
“uradu neb oscby, ktera listinu vydala nebo svym svédectvim
potvrdila.® )

Uvedl jsem, Ze nahrazOvala na$§ dnesni podpis.

Ten je osobity a my potfebu jeho osobitosti citime; proto
také lze souditi, Ze ve stredovéku i v té &asti novovéku, kdy
se Uclastnici pravnich podindl na listiny jesté nepodepisovali,
nybrz prlpevn()vah k nim svou pecet, bylo revnéi citéno,
Ze peceti je ne]en treba, nybrz nutno dati osobity raz, aby
ji byla jasné, nepochybne vyznalena individualita osoby,
jako dnes nase osoba je vyznalena nasim podpisem, &i lze

) Antonin Masdk: Pedeti §lechty ceské, mordvské a slezské., — Rada I.
(25" tabulek .a 62 stran popisu.) — Ptiloha Casopisu Spolednosti pFatel
starozitnosti &eskych v Praze, roé. XII-XIX. (Prahs, Spoleénost pratel
starozZitnosti éeskych v Pra.ze, 1911.) Str. 1,
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zde i o pecen Fici, co bylo fefeno jen o znaku'®), Ze on a’
,,]im opatrena pecet’ symbohsovaly individualitu ]ednothvce
i rodu, jemuZ naleZel..... “,

Osobitost a totoZnost bylo mozno v tomto sméru nejlépe
vyznaditi i prokazati peéetnim obrazem, kde pecetni znameni-
symbolisovalo majitele peceti; a ono ohromné mnozstvi od
sebe odlisSnych pecéetnich obrazti snad mtzZe byti dokladem,
Zze kaidy usiloval, aby se obraz u jeho pedeti lisil od obrazu
u pedeti jiné osoby, ¢ili bylo dbano, aby osobitost peéetnim
obrazem vyznadena byla.’

Peletni obraz se takto, soudim, stal oficidlnim znamenim
té které osoby, znamym ostatnim lidem, trebas formalné
s nimi umluveno nebylo. Nékdo, druby. nemohl s nim hbo-
voln& a beztrestné nakladati, - -

Tak zajisté majiteli pedeti zaleZelo na opravdu .spravném
zobrazeni -symbolu, jeho osobu representujiciho.

Nutno ale k tomu podotknout: Soudim, Ze, pokud se tyka
znakl; jichZ se na pecetlch pouzilo jako symbolu, lze plnou
tzkostlivost - v tomto sméru predpokladati toliko v dobach, -
kdy heraldika byla v krvi lidi a' kdy znak neznamenal jen
vyraz vyvysenosti a urozenosti, stavovské odli$nosti od jinych,
vysadaml potvi'zene, nybrz predevsun symbol jenz zavazoval
k urc1tym ¢intum, podinani. ,,Slechtictvi neren zavazuje, ny-
brz ]e pfikazem. Bez téchto vlastnosti je erb pouhym zna-
menim nécéeho bez skuteéného obsahu, tedy mrtvym zna-
kem.“®) Pozdéji viak, domnivam se, bezstarostnost, vyply- -
" vajici z rodovych ¢&i stavask)'rch prav, privilegii potvrzenjfch,
a stale vice se uplatﬁuj‘ici pritkaznost vlastnoruéniho podpisa
asi zpusobily, 7e lecktery majitel peceti o spravnost pecet-
-niho znameni, jeZ bylo symbolem ]eho osobnostl, jiz patr1cne-
tizkostlivé vzdy nedbal. - . -

Zavérem k viemu vyznacenemu lze uziti slov ryt. Krale
z Dobré Vody*), pracovnika drive i dosud stale valné piehli-
Zeného, jenZ viak ve svych pracich o heraldice a sfragistice
{lumodil mnoho dobrych, zajisté ne ke skode tomutb badan{
jsoucich poznatki:

%) Antonin Markus Rodopis, jeho ukoly a cile. — Casopis Rodoplsné spo- .
leénosti éeskoslovenské v Praze. Roénik I. — 1929. Str. 13. -
16) Rudolf Holinka: Barokui heraldickd symbolika. — Erbovni knizka na rok

1941, ro¢nik sedmy. (Praha, VySehrad, v Knihach Radu, 1941) Str. 58.
1) »Heraldika«, 28. 3 i
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LFHavni d;&lng;tost itz nikdo a mkdy pedetim peupfe, zi-
J.&ai v tom, Z¢ ony po vEtsi fasti zachayaly pam znaky
rodav starych vymfelych a heraldické . ormy syé doby. —

‘Pedeti tvofi nepietrzitou fadu skvostnych vzord heraldlc-
-kych a nevyswhaum pramen pro srovnavaci chh stuﬂm

Bez znalosti pecdeti ze staré a starSi doby nelze pfi stud g
heraldiky vitbec se obejiti; nebof -jinych stejné starych g
dobrych pamiétek jest poridku.’ ‘

Uvédomime-li si pripomenuté ylastnosti peceti, uzname,
Ze jsou prvoradym heraldlckym pramenem.

( Pokraéové.ni)

Ngkolik poznamek o heraldlce brltske
a nizozemské

Josef lede

V deské literature heraldické, ktera ostatné je velmi skrov-
: xﬁa, nalézame jen malo poucem o heraldice anghcke a vibec

ritské:

Vo;tech Kral z Dobré Vody v »Heraldme«’) na str. 240
celkem vystizné uvedl, ¢im se anglicka heraldika 1isi od nasi

Za omyl vsak nebo alespon za p¥iliSnou generalisaci moZ-
no pokladat.jeho tvrzeni, Ze ,na Stité ne]castej,l ‘1ze v1detl
predméty vztahuucl se k namorinictvi® a Ze ,,stréécove stltn
vzta.hu;u se nejcastéji k namornictvi na p¥. Tritoni, namoi-
nici a jiné*; superlatlvy »ne]castep« v ¢bou cltovanych vé-
tach jsou nespravné, jak nas pfesvédéi prolistovani. které-
hokoli vétsiho dﬂa, obsahmiclho kresby znakfi anglické
8lechty?). Zé namoini naméty jsou v heraldice ostrovnitio .
naroda castéjsi neZ u naroda kontinentdlniho ¢&i° dokonce
vnitrozemského, jest arci nasnadé.

‘Také »Ceskomoravska heraldika« od Martina Koléafe
a Augusta Sedladka v I. asti ySeobecné?) obsahme zmin-
ky o anglické heraldice. :

Tak na str. 270 je zminka o anghckych hadglch &1 od-
znacxch a zvlast o ,,pOSavadmm badgl prince Walesského™:

1) Praha, Rudolf Storch £1901).
1) Na pt. Sir Bemard Bdrke Peerage and Bazgnetage ALondon, 1862~

e
D) Praha ké akademie, 1902,
Y
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Yypravi se tu poves,; 0 Cemém princi (1330-76, skutegnym
jmépem Edward), - ienZ pry ziskal odznak pétrosiho pera
. @ deyisu »lch diens vitézstvim u Crécy r. 1346 nad kralem
anem Lucemburskym, kterému stial pero s piilby, kdy? kral
v bltvé ‘zahynul.- Ve ‘skutednosti se véc méla jinak: Cerpy
prmc ‘pievzal odznak pétrosiho -pera po~ své ‘matce Filipd
z Hainault, devisa »Ich dien« nen némecka, nybrz galska
a je to pozmenény zplsob .psani slov »Eich Dyng, coZ zna-
mena »va§ ¢lovéks*). Cerny se nenazyval podle zbroje, jak se -
diive soudilo, nybri podle svého znaku; uZival totiZz dvou
erbi®) : Byl to jednak Stit po otci, krali Edwardu III, jednak
§tit po-maice, a to v derném Stitu tii st¥ibrna pstrosx pera;
podle ‘tohoto.&erného &titu; jehoZ uzival k udeltm .mu'ovym
nevo;enskym, byl zvan Cerny princ — princem pak zistal
aZ do své smrti r. 1376, a&koli byl nislednikem, nebot’ svého
otce Edwarda IIL neprezﬂ Neptisel tedy Cerny. princ — a
po ném kniZata Waleskd dodnes — k stiibrnym pStrosim
perum tlm, %e by je siial s prilby poraZeného' Eeského ‘krale:
vime, Ze Jan Lucembursky neuzival jako klenotu pstrosich
per, nybrz derného orliho kridla se zlatymi srdécky & listky
Jako ostatni &e$ti kralové®). Oba $tity Cerného prince i socha
jeho v plné heraldické vystroji jsou prl jeho nahrobku v ka-
tedrale v (Lanterbury, nad néhrobkem je zav&3ena té piilba

fjer?gho prince, ozdobena klenotem anglickych krali, totu

viel”

'V Kolatové - Sedlackové »Ceskomoravske heraldlce« ie

zminka také o anghcke koruné®} a o pfFiznaku anghckych
levobofkli®); jsou v ni je§té daldi drobné poznamky o ang-
lické heraldice), le¢ bez SirSiho vyznamu.

RovnéZ v »Heraldice« Karla Schwarzenberga') na-
jdeme na rﬁznych mlstech zmmky o britské heraldxce

4 C. Wilfrid Scott-Giles:: Romomce of Heraldry (Loudon, 1940.—2. vyd)
Str. .75, 89, 91. ’

5 C. W, Scott-Glles, Romance of Heraldry 89-91,

8) Vdclav Vojtiéek Nage stditni znaky. (Staré a nynéjﬁi) — ARC. PH-

dll pro kazdého. Sy. 17. (Praba, Vesmir, 1921.) Str. 12~ Vladimi{r
86 ks O klenotu éeského ndaku. -—Rodokmen L, ;‘. 1a zejm,éna}
XI. 1948, gtx 45
3 g Z%V Scott-Giles, "Romance of Heralqry yyobr. 104, 105, 109. 19
1. o
’ I, 801. ’
%) Na pf- I, 10, 141.

) Praha, Vysehmd Knﬂgagqu, dod1. - -
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Na str. 73 je vyobrazen ,,Odznak hrabat z Perthu: v zel. .
poli’ st¥. komska udice”. K tomu lze poznamenat, Ze hrabé
z Perthu skuteéné ma jako sviij badge ponozini & konskou
udici, ale bylo by spravnéj$i kreslit ji jako odznak mimo -
§tit, nebot §tit"erbu Perthtt vypada jinak: v zl. §titu t¥i. éer-
vena vinitd bfevna; teprve pod Stitem je zvlastni plocha,
zvana compartment, posetd korskymi udicemi'?). Perthové
maji-tyto udice ve znaku jako pripominku bitvy u Bannock-
.burnu v r. 1314, v niZ anglickA armada byla poraZena voj-
skem skotskym; stalo se to tak, Ze na radu pfedka dnesnich
hrabat Perthu, Sira Malcolma Drummonda, bylo bojisté po-
seto ponoZznimi udicemi, jimiZz anglickd jizda byla uvedena
v nepotadek.

Na str. 124 napsal Karel Schwarzenberg o piiznacich, a
o skotské Slechté uvedl, zZe k odliSeni rozdilného vztahu Clend
rodu k jeho hlavé se uZiva rtznych lemi, coz heni zcela
presné, nebot ve Skotsku se k tomu krome lemu uziva.i ji-
nych znameni??).

Na str. 33, 35, .97, 100, 143, 145, 216, 217 a v kapitole
»Odznakye, str. 217-226, jsou dalsi etné drobnéiﬁi zminky
o angllcke heraldice. Rovnéz v bibliografii p¥ipojené ke konci
knihy jsou uvedeny anglické publikace heraldlcke

L J

Anglické heraldika se vyviiela celkem stejné jako ostatni'l
heraldika evropska, ale prece ma nékteré odlisnosti, z mchz
nutno uvést zejména: ~

1) Dfsledné uZivani pHznakd ¢i brisur k odliéeni rizného
poméru ¢élentt rodu k jeho hlavé. Priznaky byly uvedeny v
pevnou soustavu'), ostatné jinou v Anglii a jinou ve Skotsku;
tyto pevné soustavy zifejmé vznikly proto, Ze politicka i ma-
jetkova prava jednotlivych prislusnikt slechtickych rodd by-
la a namnoze jesté jsou presnd odstupriovana podle blizsiho
nebo vzdalenéjsiho vztahu k hlavé rodu.

#) Sir B. Burke,” Peerage and Baronetage, 845-6. — C. W. Scott-Giles,
Romance of Heraldry, 82. — Téz J. B. Rietstap: Armorial Général. 1.
(Gouda, b.r.— 2. vyd.) Str. 567, kde v8ak nejsou spridvn& rozliSeny znaky
rozliényeh vétvi rodu Drummondt & Perthli; Rietstap pfiklddd compart-
ment s udicemi v&tvi francouzské s odlisnym &titem.

13) Sir Francis J. Grant: Manual of Heraldry. (Edinburgh, 1937. ——2 vyd )-
Str. 26 a pi'iloha k této strand. .

) Srov.: V. r. Kral z Dobré Vody, Heralchka 240.
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2) Pomérné casté uiivém koZifin — hranostaj-e i p’opeliéi‘-
ny*).

‘ 3) A% angllcke heraldice novéjsi pr0]evu]e se zvyk zdtb-
raziiovat spise klenot neZli §tit®), ba existuji knihy, vénované -
jen popisu klenotu, stity zcela pomijejicit®).

4) Uzivani cizojazyéné heraldické terminologie, totiZ fran-
couzské, jez se celkem zachovala az po. prltomnost soudasna
heraldlcka nomenklatura v Anglu ]e smeési staré franstiny
a-soucasné angliétiny. Je to znameni, Ze se po Vpadu norman-
ském dostala do Anglie heraldika a viibec vyssi ~ku1tura ze
zapadniho pobiezi evropské pevnmy

5) Hojné uzivani devis'®); na velké &asti britskych znakdh
_je §tit provazen stuhou s vepsanym heslem, ¢asto v jazyce
latinském nebo francouzském, pomérné vzacné v anglickém.
Sotva v3ak lze souhlasit s Kralem a Rietstapem??), Ze devisy
jsou vepsany na stuhy s pfezkou a otodené kol §titu; déje se
pry tak jako nipodoba britského kralovského znaku, jehoZ
Stit jest otocCen péskem ‘Podvazkového radu. Naopak vétiina
anghckych znaki ma heslo na stuze vinouci se pod Stitem
mezi straZzei $tituz°).

6) Instituce anglickych heroldd se liSi od této instituce
v kontinentalni Evrope odlidnost tkvi v tom, Ze angliéti he-
roldi zaujimali vyznamnéjsi postaveni nesli heroldi konti-
nentalni. , o »

Prvni heroldi jsou v Anglii doloZeni k r. 1170 #*). Na vy-
znamu nabyvali v8ak teprve koncem XIV. stol. V XV, sfol.
jiz samieudélovali erby??) a od posledni étvrti XV. stol. pro-
vadéli t. ¥. visitace?®), t. j. zaznamy o proptijéenych & po-

) Srov.: V. r. Kral z Dobré Vody, Heraldika. 240. — J. B. Rietstap — C.
Pama: Handboek der Wapenkunde. (Leiden, 1943, — 3. vyd.) Str. 389.

1) Srov.: V., r. Krdl z Dobré Vody, Heraldika, 240.

1) Na pi.James Fairbairn: Book of Crests of the Families of Great Bri-
tain and Ireland. (London, 1905. — 4. vyd.) — Viz J. B. Rietstap-C.
Pama, Handboek der Wapenkunde, 39, 330.

#) Srov.: V. r. Kral z Dobré Vody, Heraldlka 240. — J. B. Rietstap - C. Pa-
ma, Handboek der Wapenkunde, 39.

®) V. r. Kradl z Dobré Vody, Heraldika, 240. — J. B. Rietstap - C. Pamas,
Handboek der Wapenkunde, 39.

%) Sir B: Burke, Peerage and Baronetage, na rignych mistech.

1y Anthony Wagner Heraldry in England. (London-New York, The ‘King
Penguin Books, 1946.) Str. 18.

u) A, Wagner, Heraldry in England, 20.

”)f‘ J. Grant, Manual of Heraldry, 3. — A. Wagner, Heraldl'y in Eng-
and, 21.
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trzenych exbéch; spblu s dénvalbgickymi ddafi; heroldf tyto .
zaZnamy jednak zapisovali do svych knih, jednak o nich
, s‘h‘gném vydavali' pisemnosti: Oba uvedené driuhy zéznhmd

- jsour velmi cerinym a znaéne roZSath‘m pramenem heraldic-
kého badani.

Vv r. 1483 byl zaloen »Herald's College«, heroldsky ui‘ad
jemuz od r. 1672 stoji v ele Edrl'- Marshal of England; co¥
by v dedting prlbhzne znélo »nerysﬁl anglicky. ohiadnfk«,\
tato funkce pati"i v Anglii mezi nejvy$$i a jest od samého
podatku’ dédiéna v rodé vévodir z Norfolku*).

- Mezi heroldy nalézame osoby urozené i ucene Tak na
pt, byl heroldem William Camden (1551-1623), ucenec, ktery
napsal vlastivédu Britanie a byl zvan »angllcky Strabo« neb
»anghcky Pausanias<?®). Jinym takovym udenym i vznese-
nym heroldem byl Sir William Dugdale (1605-1686), autor
dila sMonasticum Anglicapum«?®); jeho tabard, dosud za- .
chovany, je vyobrazen v dile sDizionario araldlco«”)

Herolda byval v rozliénych dobach rx‘lzny podet a jejich
funkce se vztahovaly na urdité tizemni oblasti. Nyni je jich
Sest pro Anglii- (Chester, Windsor, Lancaster, York, Rich-.
mond, Somerset), predseda jim pod vrchnim Vedenim earl- . .
‘marshala Garter Klng of Arms, co% bychom do &estiny mohli
preloZit vyrazem »nejvyssi herold Podvazkového radu«. Ve
Skotsku jsou tri heroldi (Ross, Rothesay, Albany), jimZ pied-~
seda Lord Lyon King of Arms, &esky asi »vrchni herold zna-
meni- lva¢. V Irsku byli dva heroldi (Dublin, Cork) pod
vedenim herolda ulsterského. Nyni byl ufrad ulsterského-he-
rolda po 400 letech trvani zruSen, jeito Irsko je jiZ uplné
nezaVISIe na britské vlade 28y, (Pokratovéni.).

) F. J. Grant, Manual of Heraldry, 11. — B. Burke, Peerage and Bérone-,

" . tage, 793. — Dod’s Peerage. Rodnik 101. (London, 1942.) Str. 145.

%) Srov.: A. Wagner, Heraldry-in England, 22. — James Wood: Nuttal En-
cyclopaedia. (Loadon, 1925.) Str. 114.

) Srov.: A. Wagner, Heraldry in England 22. — - J. Wood, Nuttal Encyclo-
paedia, 207.

¥) Cote Piero Guelfi Camajani: thwnamo araldico. (Milano, 1940 — 3.
vyd.) Str. 449,

®) F. J. Grant, Manual of Heraldry, 11—13.— O anglickych heroldech ne
zcela presnd piSe K. Schwarzenberg, Heraldika, 200. — Srov, anonymni
tlanek sBurke’s Peerage, Ltd.« v mésiénikii »Books to Come« (Londyn),
¢ 51, f'iJen 1948.
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rofesor: pomomiéﬁ ForiéRYeH: rid- Kuﬁové universlté a archi-
magr éé 9. s¥pfia’ 1948 B6desktipsti let. Pro nsho ten
den byl jen éasovym meznikem na Zjvotny’ cestd) &né nesmirnou pract,
pro heraldifis’ v8ak je priledito§tt aby mu pral pévného zdravi a vlidné
- pohody do daliich dlouhych let, v nichZ by mohl jesté rozmmoZit své ane-
~obyZejng rosmsghlé diio. : .
o Z neho Heraldikove' vdssns vzpomﬁiaji hlavn§ momﬂnent&lni prage
3O petetech’ 4 érbech miSSt pra#ilych &' jinych Seskyche — Knihovid
gm amétkového sboru hlav. mésta Praly. Svazek I. (Praha, n. Pamstkového
Tu hlav, mésta Prahy, 1828.) — {62 je dosud ndaf viastnd jedinou velkou
"vddeckou praci heraldickou a v niZ sutof razl nové eésty v poznini vznﬁm
méstzkych zZnakti, RovnaZ sl vasl prace »Naie stitai zhaky< (Stavé.d ny-
8j81) — ABC. Piirutky pro kaZdého. Sv. 17. (Praha, Vesmir, 1821.) —
j' je nezbytuym a vddecky spolelilivym priivodcem -Ka¥dsmu, kdo' e
za.byva otdzkami znakd zemii Cedkuslovenské republiky, Z Kratsieh heraldic-
Kych $tudii prof. V. Vojtiska je uvést alespoi pikladem rozpravu »O tabor-
skyéh pedetech a erbeche — HusitSky archiv, Svazek IV. (Prahs, Spoletnost
Husova musea, 1931.) — a’ »O ribni peleti Krile Vaclava IV.« — PH-
spévky k Ceskym pomocnym vddam historickym. Sefit 1. (Praha, A. B.
Cerny, 1929.) Str. 15-22 — obsahujici dmysiné FeSeni ddvno sporné otmy
_orla na- rubni pedeti’ kirdle Véclava IV,
Tak heraldikové vzpomnéli 65. narozenin prof. V. Vojtidka, spolutvﬁrce
znaku 'hlav. mésta Prahy { jifijch’ mé&st a neohroZeného zastince prav
" Karlovy university v dobéich nejtasich. NejvFeleji v¥ak ho .vzpominaji ti,
kdoZz méli Stastnou mozZnost poslouchat jeho jasné vyklady, podivané
8 védeckou akribii s katedry universitni, v jeho semind# a v archivni &kole.

1M

- Knihovna Heraldické spuleinosti
obsahovala ke dni 31. prosince 1947 tyto publikace:

SVEDSKO: . . .
A. Berghman: Armoiries de Bourgeois Suedois.
(Stockholm.)
A. Berghman: Borgeliga Sliktvapen. (Malmo 1934) :
_A. Berghman: Guverndren Priritz’ Vapen, (Malmo,
1938:)
AL Berghman B. Harald Hellstroms Kort Handled-
ning i Heraldik,
A. Berghman: Heraldlsk Litteratur. (Malmd, 1935.)
A, Berghman: P& Heraldisk. Utstéllning. (Malmd,

.1937.)

A. Berghman: Heraldiskt Vademecum. (Stockholm,
1938. 1939.) N
A. Berghman: Tre Heraldiske Mistare, (Malms,
1940.)

Meddelanden fréin Riksheraldikerimbetet. (Stock-
holm, 1933—1945.) = .
Jednotlivé svazky: 1935, 1937, 1938, 1940.
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- Wappenrolle der Zun.fte und Gememscha.ften in Basel,
- Von Hans: Lengweiler, Luzera. -
' Wappenrolle der Ziricher Ziinfte. Von Hans Leng.-
weiler, Luzern, ~ .
»Archwes I-Iéraldxques Smsses (Lausanne.)

SVYCARSKO: |

V. J. Adarjukov: Ruskij knizmj znak. (Moskva, 1922)

U. G. Ivask: Opisanie russkich kni¥nich znakov. {Moskva, 1905, 1910, 1918.)

Gerby gorodov, gubernij, oblastdj i posadov rossijskoj imperij, — Sostavil

P. P. von Winkler, (Petersburg, 1899.)

Gerby leib kompamJ ober. i unter oficierov i rjadovych —"Sostavil 8. Troj- -

nickij, risoval O, Sarleman. — (1910.)

Obs¢ij gerbovnik dvorjanskich rodov vs8rossijskija iperij naéaty; v 1797

godu. I—X,

Trudy leningradskogo obidestva ekslibnslstov II—XII. (Leningrad, 1924-28.)

J. B. Rietstap: Handboek der Wapenkunde. (Leiden, 1943.)

*Dr. phil. Otto Titan von Hefner: Handbuch der theoretischén und prakti- -

schen Heraldik unter Bezugnahme auf die iibrigen historischen Hilfswissen-

sthaften. II - Teil, praktische Heraldik. (Gorlitz, 1887.)

Bernhard Koerner: Handbuch der Heroldkunst. Teil I—II. (Gorhtz 1920—

1923.)

Rhein-Mainisches Wappenbuch. Band I Hessisches . Wappenbuch I. Teil,

(Gérlitz, 1943.)

Schlesisches Wappenbuch, Band I. (Gorlitz, 1942.)

Anton Blaschka—Vaclav Leto¥nik—Horst Oskar Swientek: Die BShmische

Landtafel. (Praha, 1944.)

Erbovni kniZka na rok 1941. (Praha).

Dr. J, Klitzner: Stadt Archiv Méihrisch Ostrau. (Moravski Ostrava 1943.)

Dr. Viktor Palivec: Erbovni 1ékafi. (Praha, 1940.)

Augustin Sedl4d¢ek: Der béhmische Adel.

Véclav VojtiSek: O pedetech a erbech mést prazskymh 8 jinych éeskych

(Praha, 1928.)

Franti§ek Zvolsky: Znaky moravskych mdst. (Brno, 1947.)

Sbirka heraldickych exlibris.

De Nederlandsche Leeuw. Maandblad van het Kouninklijk Nederlandsch
Genootschap voor Geslacht-en Wapenkunde (’s-Gravenhage.) — LXV
(1948). ’

Nederlandsch Archief voor Genealogie en Heraldiek. (S. W. Melch10r~Hoeve-
-laken.) — 6e Jaargang (1948).

The Genealogists’ Magazine,’ — Official Organ of the Society of Genealo-
gists, (London.) — Vol. 10 (1948).

Tyler’s Quarterly Historical and Genealogical Magazine. Vol. XXX (1948),
g 2

Vita’ d’arte — Rassegna mtemazwnale dei Cavalieri della Liberta. (Roma.)
Anno II (1948).
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