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Heraldickou rodenku 1988 pfipravila redakéni rade ve slofeni:

Pavel Palét, Yojmir Chromy, Frantilek Kulera (technickd redakce);

Pavel R. Pokorny (odborny lektor);
Zdirad J. K. Sech (vytvarnd redakce).

PECET ALCHYMISTY
EDUARDA KELLEYE

Pavel R.. Pokorny

Osobnost anglického alchymisty spjatého &dsti svého
Zivota s nadimi zemdémi Je zejména diky beletristickému
zpracovdni vSeobecné zndma. Dosud viek postréddme  jakouko-
liv informaci o jeho erbu, i kdyZ stardi literstura zminu-
je_jeho p¥ijeti do ryti¥ského stavu.(1)

V Cechdch pobyval Kelley pod ochranou Viléma z RoZmberka
od r.1584, avdak teprve v r.1589 byl na pF¥imluvu cisafe
Rudolfa II. a dalsSich osob pFijat za obyvatele krdlovsivi.
P¥ijeti bylo projedndno na sndmovnim sezeni dne 12.6. a o
t¥i dny pozd&ji podal sém revers k zemi & dne 22.8. p¥i-
znal se osobné, jsg tehdy nemocen na T¥eboni, pFed misto-
pisa¥em KryStofem Zelinskym ze Sebuzina a Janem Hoskem 2z
Prosede, jako zdstupcl lPfadu desk zemskych, kam byl tento
akt zapsdn dne 30.8. téhoZ roku.(2)

Cise¥ Rudolf II. prohldsil jej latinskym listem denym v
Praze dne 23.,2.1590 rytifem Svaté FiSe ¥imské. Propijdeny
stav se vSak vzteshoval pouze na jeho osobu a erb uddlen
nebyl.(3) S tim se setkdvdme pouze na jeho pefeti, kterou
opat¥il revers k zemi. Jde o privé&sSenou kulatou Servenou
pedet v d¥evéném pouzdPe v liZku g pPirozendho vosku.
Peletni pole o priméru 34 mm vyplnuje dole zahroceny #tit,
rozdélujici opis EDWARDVS KEL LEY IMAYMI umistdny po obvo-
du mezl linkami na dvE& 84sti. Celek je lemovén vavrinovym
véncem. Ve #titd spatfujeme sniZenou krokev, nad ni dva
privrécené dvouocasé lvy, dole tyZ lev vpravo hledici.(4)

Pozndmkys

(1) Z4Xladni informaci pfinddi Svétek, Josef: Anglicky alchymiste
Kelley v fechdch. In: Obrazy z kulturnich d3jin 3eskych I,
Praha 1891, 8.135-159.
Beletristicky zprecoval joho osudy naposledy Marek, Frantifek:
Alchymista. Praha 1981.

(2) PFijeti ne sndmus DZS 48 fol. B 8. Snémy deské VII., s.412.
Revers k zemi: SUA Praha: Reversy k zemi 1589 VI. 15 Kelley.
Prizndni u desk zemskfchs DZV 25 fol B 19 v.

(3) Originédl nezném. Némecky pFeklad otiskl Bauer, Alexander: Die
Adelsdocumente oesterreichischer Alchemisten und die Abbildun-
gen einiger Medaillen alchemistischen Ursprungs. Wien 1893,
8.44.

(4) Petet privdliena k origindlu reversu k zemi - viz pozn.3.
V textu se Kelley sém nazjvd “J4 Edwerd Kelley rozeny Engleser
rodu a domu rytifského Imeimi v hrabstvi Conghaku z krdlovatvi
irlandského.”



Tvar predikédtu Imaimi se objevuje v r.1589. V pozddjiich letech
je nahrazena v Seskjch i letinskych textech variantou de Imany.
Srov.: SUA Praha: Stard manipulace K 147/2, kde jsou ulofeny
pisemnosti z let 1594~1600.

Das Siegel des Alchymisten Edward Kelley

Edward Kelley lebte in Bohmen vom Jahre 1584, Inkolat hat er erst
im Jahre 1589 bekommen. Den 23.2.1590 hat ihm der Kaiser Rudolf II. den
Ritterstand des Heiligen ROmischen Reiches (nur fir seine Person) ver-
liehen, das Wappen wurde ihm aber nicht erteilt. Das Kelley's Wappen
kdnnen wir nur auf dem Siegel sehen, des er im Jehre 1589 zum Revers
fiir die Erde gofestigt hat {siehe Abbildung).

Oversetzung von
Cecilie Durdilovd

STERNBERSKA JUBILEA

Mojmir Chromy

V 1. poloviné letoSniho roku se objevily v nékterych
deskych novindch a dasopisech &lanky, jimiZ bylo vzpome-
nuto 170. vyrodi zalofeni Ndrodniho musea v Praze,(1)

Za den jeho vzniku je povaZovdn 15. duben 1818, kdy nej-

vy551 purkrabi Krdlovstvi deského, FrantiSek Antonin hr.

Kolowrat-Lib&tejnsky, podepsal ustavujici listinu ke z¥i-
zeni Seského musea, ktersu po nékolikeleté piipravé pfed-
loZila ke schvdleni deputace Seské zmemské Slechty v dele

g Frantidkem hr. z Klebelsbergu a KaSparem hr. ze Stern-
ergu,

Ndsledovala v¥zva ke stavim, aby se podileli svymi
p¥igpévky na vytvoPeni potfebné majetkové podstaty. Apel
ne mecen&édskou, kulturni e vlasteneckou Ulohu Slechty ne-
vyzn8l naprdzdno a koncem kvétna tého% roku ji¥ bylo na
musejnim fondu soust¥edéno 61 379 zl. 10Q kr. Mezi ddrei
shleddvdme téméY vedkerd zndmd jména v Cechdch usedlé
Slechty', praZského arcibiskupa 1 ndkterych velkostatkd®d
obdangkého ptvodu, i kdyZ vyge pFispévku byla znadnd roz-
dilnd. Bohatd vévodkyn& Zahdnskd pravé tak jako st¥ednd
zadmoZny Josef hr. Wratislaw z Mitrowic pFispdli po 7 500
zl., naproti tomu jeden z nejmajetndjsich, Jan knife z
Liechtensteinu, vénoval pro museum 1 000 zl., stejnd jeko
relativnd chudy ryti?¥ Cecinkar z Birnic.

Poddtedni nadseni mnohych &asem opadlo, byli v3ak te-
kovi, kteFi mladému museu vénovali po daldi dlouhd léta
vedkery svij um, pédi a ldsku a jejich¥ pPiepdvky ve for-
mé obohaceni vznikajiciho sbirkového fondu byly povahy
zcela zdsadni a g ostatnimi mecendSi nesoumé¥itelné.

Do této kategorie zaslouZilych postav ndleZi pFedeviim
dva p¥islulnici jednoho z nejstardich &eskych rodd -
PrantiSek Josef hrabé ze Sternbergu a Manderscheidu a je-
ho vzddleny p¥ibuzny, Kafpar Maris hrebé ze Sternbergu.

V souvislosti ge zmindnym vyrodim vzniku Ndrodniho
musea bude zajisté uZitedné pFipomenout, Ze na stejny rok
pripadaji také Zivotni jubilea obou téchto - v pravém
slova smyslu - zakladatell nedi nejvyznemndjsi musejni
inetituce,

Frantifek Josef hrabé Sternberg-Manderscheid se naro-
dil v Praze dne 4. zd¥%{ 1763. Byl synem Frantisks Kristi-
dna z tehdejSi pejstarsi vétve hrabat ze Sternbergu, pdna
na Zismukdch a %astalovicich (1732-1811) a jeho manZelky
Augusty (1744-1811), kterd se stala r.1780 dé&diSkou rodu
Manderscheid~Blankenheim. V obdobi pFed francouzskou re-
voluci se rodina zdrZovele na zdédénych statcich v Pory-
ni, kde nabyl mlady hrabd hlubokého vzdéldni pFirodovéd-



ného @ historického. I kdy% ve viru revolucnlch’uqélo:tl
aengsledujicich vélek byl zd3d&ny majetek v Poryni zaba-
ven Francii a ndhrada ve Wurtembersku pozd&jl prodane,
doflo v osobd mladého hrab?ge ke spojeni jméne a erbu ro-
) a Menderscheidl. B

as S§g§gb:§ggodina po r.1787 usadilg’v Prazg, gavazgl hr.
Frantisek Jogef &ilé styky s tehdej8imi praZskymi udenci,
Gelasiem Dobnerem, Frantiskem Martinem.Pelclem, Josefem
Dobrovskym & daldimi & vénovel se studiu historie, jakgz
i horlivému sbirdni minci a grafiky. % jeho podnétu do¥lo
v 7.1796 k zaloZeni Spolelnosti vlasteneckych pratel u?g-
ni, jed byla zdrodkem pozddjsi Nérodni gelerie a zng% -
iniciativy vznikla Akademie vytvarnych umdni. Hrabé 3 ern-
berg-Menderscheid byl p¥edsedou vyse jmenované Spolelnos-
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ti od r.1802 po cely zbytek Zivota. Mimo¥ddné zdsluhy si
ziskal také podporou mladého FrentiSka Palackého, kterého
na p¥imluvu Josefa Dobrovského pFijal za rodového archi-
vid¥e a pPidinil se pozdéjli o jeho jmenovdni oficidlnim
historiografem Krdlovetvi Seského.

0 jeho organizdtorské Gloze p¥i vzniku Ndrodnfho mu-
sea jiZ byle zminke v dvodu, tim vSak podil Sternbergiv
na formovdni této instituce nekondi, protofe jim vEnovand
sbirka &eskjch, moravskych a slezskych minci v celkovém
rogsahu 3760 poloZek, z toho 261 minci zlatych a 3079 min-
ci st¥ibrnfch, se stala zdkladem pozddjsi bohaté numisma-
tické sbirky Ndrodniho musea.

Hrabé Sternberg-Manderscheid byl také &lenem pragzatimniho
Yeditelatvi Musea v letech 1819-1822, poté &lenem musejni-
ho vyboru a jeho pokladnikem &% do svého UGmrti dne 8.dub-
na 1830. Po jeho smrti do3lo bohuZel k rozprodeji sbirky
rytin a kreseb, v celkovém padtu kolem 73000 ks, ve ve-
¥ejné draib& v DrdZdanech.

Zdsluhy Sternbergovy byly ocendny nejen Seskymi vzdé&-
lanci, nybr# také ve dvorskych kruzich. Cisa¥ Josef II.
nap¥. za celou dobu’ svého panoviéni ustanovil pouze &ty¥i
osoby do destnéhs G¥adu komo¥iho - mezi nimi priavé hr.
Sternberg-Manderscheida. 0d cisa¥e FrantiSka I. obdrZel
komtursky stupen ¥adu Leopoldova, byl jmenovdn tajnym ra-
dou & 0d r.1824 nejvyssdim komornikem Krdlovstvi Zeského,

Z manZelstvi FrantiSka Josefa hr. Sternberg-Mander-
scheida s Prantiskou, roz. hr. Schonbornovou, se narodilo
pét dcer, které se privdaly do rodl hrabat Silva-Taroucca,
Bruhl, Stolberg, Wallis a do rodu kaniZat z Lobkowicz.
Rodovy fideikomis Castolovice-Zdsmuky zd&dil Leopold hr.
ze Sternbergu z mladSi vétve.

Skromnym medailonkem Frantiska Josefa hr. Sternberg-
Manderscheida budiZ p¥ipomenuto 225. v§rodi narozeni to-
hoto &elného predstavitele ranné fdze deského ndrodniho
obrozeni a 8lechtického mecendfe v tom nejlepdim slova
smyslu,.

0 dva roky starsSi KaSpar hrabé ze Sternbergu se naro-
dil v Praze dne 6. ledna 1761 jako nejmlad$i ze syni Jana
Nepomuka hr. Sternberga (1713-1798), pdne na Radnicich a
Darové, a jeho manZelky Marie Anny Josefy, roz. hr. Kolo-
wratové~Krakowské. JiZ od détstvi byl pFedurden ke stavu
duchovnimu. P¥ipraven domdcimi vychovateli vykonal v 18
letech zkouSku na prazské université& a odebral se do Rima,
kde v letech 1779~-1782 gstudoval bohoslovi na Collegiu
Germanicu. 04 r.1785 se stal sidelnim kanovnikem Fezenské
kapituly, kde byl posléze jmenovdn do dal3ich destnych
hodnosti ecirkevnich.

V dobd svého pisobeni v Rezn& se KaZpar hr. Sternberg
zapoBal intensivng zaobirat studiem pFirodnich véd, zvldd-
t8 botaniky. Podndt k tomu dal zejména jeho styk se vzds-
lanym maltézskym rytifem Francols Gabrielem dg Bray.

08 r.1797 byl élenem botanické spolednosti v Reznd a v
prabdhu dalSich let se sezndmil s nejvyznamngjisimi soulas-
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nymi pfirodovédci celé Evropy, mezi nimiZ uvedme aleapon
véhlasné jméno Alexandra Humboldta. V letech 1804-1805
provizel arcibiskupa a kurfifte mohudského Karla Theodora
avobe. p. z Dalbergu p¥ ¥i jeho politické misi do Pa¥riZe,
kde se sezndmil s paleobotanikem Faujasem (2) a pod jeho
vliivem roz8i¥il svd bdddni na zkamenélé rostliny.

Kdy% v r.1806 po Napoleonové vitézstvi nad Pruskem u
Jeny bylo Sternbergovi prikdzdno celebrovat slavnostni
“Te Deum laudamue", ndsledovalo jeho rozhodné odmitnuti a
resignace na dosavadni cirkevni hodnosti. Arcibiskup Dal-
berg vSak "neposlusnost" Sternbergovu nepovazoval za db-
vod k uplge roztrzce a nabidl mu dalsi dinnost ve védeckém
dstavu v Reznéd. Hr. Sternberg tedy setrval v podunajském
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m3sté, daroval tamni novd zaloZené Akademii pFirodnich
véd svij zahradni ddm, vénoval se peci o botanickou za-
hradu, konal Setnd botanické vychdzky do Alp a v letech
1806~1809 tak _proZil jedno z nejplodndjsich obdobi svého
Zivota. Shromdzdéni mimo¥ddné& bohaté sblrkv Zivych lomi-
kamend (rod Saxifraga) mu umoZnilo pedlivé studium téchto
rostlin, jeho% vysledkem byla v r.1810 vydand prdce "Re-
visio Saxifragarum iconibus illustrata¥, jeZ byla v po-
zd8j8ich letech doplndna aesté dvéma auplementy. Toto
plodné obdobi Zivota hr. KaSpara Sternberga bylo preruse—
no vdlkou v r.1809, kdy se pri bitvé u Bckmithlu stala je-
ho botanickd zahrada deg Stém negprud51ch bojl a podlehla
naprosté devastaci. Nalt8sti se podarilo zachrdnit alespon
herbd$ a vdt3i 84st kpihovay.

Mezitim r.1808 v Cechdch zemFel bezddtny Jdchym hr.
Sternberg, pidn na Radnicich a Darové, jehoZ d&dicem se
gtal mladdi bratr KafSpar. Ten se, rozdaroydn znidenim své
botanické zahrady a politickym vyvojem v Reznd, rozhodl
ujmout dédictvi a pgestehoval se v r.1810 se gvymi zachri-
nénymi sbirkami do Cech. Usadil se na zdmku B¥ezina u Rad-
nic, kde zaloZil novou botanickou zahradu a pokraloval ve
tvorb& herbdte, ktery dosdhl uctyhodneho poctu 9000 polo-
Zek a stal se pozddji souddsti sbirek Ndrsdniho musea v
Praze.

V&deckd prdce _Sternbergova se rozvijela i v oblasti
paleobotaniky, k SemuZ mél vyhodne padmlnky jako rlastnik
kamenouhelnych dold v BPfasich, sbirdni zkamendlin v3ak
roz8i¥il 1 ne daldi karbongké utvary v Cechdch & v Saskus
Vysledkem téchto paleontologlckych studii se stalo roz=-
sahlé dilo "Versuch einer geognostisch-botanischen Dar-
stellung der FPlora der Vorwelt", které vychdzelo na po-
kradovdni v letech 1820-1832, ZpTvu v Lipsku, pozdéji v
Praze (2 dily, 160 tab.); na jeho zdvéredné ddsti se po-
dilel Karel Borivoa Presgl. Starnouci hrabd totiZ v po-
slednich letech svého plodneho Zivota trp8l slabozrakosti
a prizval proto ke spoluprdci zndmého universitniho pro-
fegora. Shbirka otiskl a zkamenslin Ka3para hr. Sternberga
se dostals podobne jako jeho herbd? také do sbirkovych
fondG Ndrodniho musea v Praze, do itzv. Sternbergea.

Kadpar Sternberg publikoval v letech 1802-1838, tedy
za 36 let, neménd ne% 80 vedeckych preci, gegichz vvcet
by zajisté presahoval moZnosti této jubilejni crty. Z do-
sud nejmenovanych budiZ uveden je3t8 alespon spis pod nd-
zvem "Abhandlung Uber die Pflanzenkunde in Bohmen", Prag
1817 (I. dll), 1818 (II.dil), ktery pogednava o d8jindch
a goudobém stavu botanickych studii v Cechdch.

0 rozhodujici dloze Ka3para hr. bternberga ve gnshich
o z¥izeni Musea kridlovstvi Ceského bylos jiZ pojedndno v
dvodu 8ldnku. Oba vzpominani Sternbergove se stali po je-
ho vzniku vadéimi postavam1 nejen jako mecendSové a ddrci
sbirkovych fondl, ale také na poli organlzatorskem, hrabé
Frantlsek jako pokladnik Musea, hrabé Kaspar jako pedlivy
spravce sbirek.

VesSkerd literdrni produkce KaSpara Sternberga byla



psdne v latin& nebo v némdind. To vSak nikterak nesnifuje
jeho ryzi vlestenectvi; rovndZ dila Josgfa Dobrovsgeho .
byla psdna n3mecky, némecky psal v mlddi také nejp¥edndj-
81 esky historiograf Frantisek Palacky, po cely zivot
'publikoval v ném8ind jiZ vySe zmin&ny Karel Bofivoj Presl.
BEhem Sternbergova Zivota se mladd Seska véda teprve for-
movala & s nemalymi obtiZemi se zaFazovala do evropského
kontextu. 3 . . . L.

KaSpars Sternberga priavem redime mezi qelne predstavg-
tele ranné etapy Seského ndrodniho obrozeni, jeho védecky
p¥inos mi vSak vyznam nedndrodni. Z tohoto zFetele miiZeme
soudit, Ze vyznamendni komturskym stupném $4du Leopoldovae
a hodnosti tajného rady, jehoZ se mu dostalo od videnské~-
ho dvora, nebylo p¥imSFenym ohodnocenim jeho zdsluh. Snad
tu hrdls dlohu Sternbergove skromnost a nevtiravost, pra-
vé tak jako fakt, Ze mnohdy pomijivé zgsluhyvvojgnské ne-—
bo stdtnické byvaly cendny podsiatnd vySe neZ nednavnd
celofivostni prdce na poli viddy & kultury. 3

Z pohatych stykd Sternbergovyich s evropskymi yzddlan-
ci uvedme snad jedtd, Ze jeho bystry intelekt i primocard
e jemnd povaha nalezly zalibeni v pFdtelském styku s nej-
pYedndjsim ndmeckym bdsnikem Johannem Wolfgangem Goethem.

KaSpar hr. Sternberg byl v 78. roce véku randn mrtvi-
ci o zemPel ne svém zédmku BYezin& dva dny nato, 20. pro-
gince 1838, tedy pied 150 lety. Jim vymPfela mladSi odSté-
pend vétev rodu, vlastnici statky Radnice a Darovd. D&-
dictvim pFedel tento majetek na hr.Zdenka(1813-1900), kte-
ry byl nejmladsdim synem Kaéparovg bratrancg Leopolda hr.
ze Sternbergu(1776-1858), pivodné péna na Zirovnici. V r.
1804 p¥ikoupil Leopold moravskd alodiflni panstvi Maleno-
vice a Pohorelice & r.1830 zd8dil po hr.Frantisku Josefovi

nejstarsi vétve Sternberg-Manderscheid rodovy fideikomis

gastolovice-zésmuky, tak¥e Sternbersky majetek byl soy-
st¥eddn v rukdch Leopolda a jeho nejmladdiho syna Zdenke.
Se svou manZelkou Marii Karoliﬁou,tggz. hr. Walsegg, zane-
chal Leopold hr. Sternberg celkem trli syny. . .
v rodovépgenealégfi‘mé vyznam zejména druhorozeny Leopold
mlad3i (1811-1899), generdl jizdy, ktery se sta] zaklada-
telem nové primogenitury, vlastnici svErenstvi Castolovice
- Zdgmuky, ddle pak tieti syn Zdenék hr. ze Sternbergu,
kterj byl nejen zekladatelem nové mladS{i vdtve, ale také
vyznemné rozmnoZil jeji Jjméni, zejména diky t&Zbd derného
uhli v BFasich u Radnic, kierd v obdobi ndstupu industri-
alisace byla ekonomicky velmi vinosné. glskany kqpita;
pou¥il hr. Zdendk Xk ndkladné koupi ddvného rodového sidla
- hradu geského ternberka v r.1841 od Adolfa Somasliche gze
Saardu a nedalekého JemniZt& s Pgpovicemi ¥ r.1868 od d&-
dicd Werianda kniZete Windischgratze.

ManZelkou Zdenka hr. Sternberga byle Terezie, 10zZ. hrabén-

ke Stadion-Thanahausen {(1819~1873); kromé t¥i dcer vzedli
z manZelstvi synové Alois (1850-1907) a Filip (1850-1924),
kte¥i se stali dé8dici rodového majetku.

Tent> genealogicky exkurs m3l za cil pFenést pozornost

ke t¥eti a posledni postavd mezi Sternberskymi jubilanty
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- k Jirimu hr. ze Sternbergu, ktery byl _synem Filipa hr.
Sternberga, poslednimu vlastniku hradu Cesky Sternberk,
od jehoZ narozeni uplynulo rovajch 100 let.

§ternberzké,rodové heslo NESCIT OCCASUM se pieklgdd
obvykle NEZNA ZAPADU &i volnéji a jednoznadndji NEZNA ZMA-
RU. Byvd vyklddano jeko do jisté miry dvojsmyslnd nardZka
na mluvici erbovai znameni hvdzdy, kterd nezapadd, zdro-
ven pak na Zivoteschopnost staroZitného rodu. I kdyi v
pribéhu osmisetleté historie rodu pochopiteln¥ neni mo¥no
ulohu kaZdého rodového p¥isluSnika objektivnd posuzovat
kladn&, presto nalézdme ve viech staletich a ve vSech
vétvich rodu osobnostl v¥znaliné, kterd doslova tvo¥ily
ndrodni d8jiny. A tieba¥e role Slechty v obdobi po zdniku
feuddlniho stavovského stdtu ~ od ndstupu liberalismu a
parlamentni demokracie - byla 8im ddle tim citelndji
oslabovédna, poskytuje postava Ji¥iho Sternberga piikled
jedince, ktery svim charakterem, Zivotnimi postoji, vzds-
ldnim & z4jmy byl prdvé tak typickym representantem spo-
ledenské vrstvy, z ni% pochdzel, jako - dé se Yici ~ nad
standart svych soudasniki vynikal. :

V 80. letech minulého stoleti ndleZelas hrebate ze
Sternbergu mezi ndkolik desitek rodin, které stdly t3snd
pod vrcholem spoledenské pyramidy vice ne# dtyiicetimi-
lionového rakousko-uherského mocndbstvi. ASkoliv se v
ekonomické sfé¥e drali kupFedu primyslovi a stavebni pod-
nikatelé prdvé tek jako kruhy finandnikd e bursovnich
spekulantl, udrZovala si aristokracie stdle jedtd vyznam-
né posice nejen v drib& rozsdhldho pozemkového majetku o
8 nim spjatého zpracovetelského primyslu, ale predeviim
ve dvorské a stdtni siuZbd, v politice, diplomacii e v
armé-déo

&ni Sternbergové nebyli vyjimkou. V§Se jmenovany hra-
b& Zdendk byl v%astnikem t¥1 rozsdhlych alodidlnich pan-
stvi ~ Geskdho ternberka, Jemnidt& a Radnice s celkem
19 dvory, dosti rozsdhlym lesnim hospodd¥stvim a kemeno-
uhelnymi doly v BFfasich, ziskal hodnost c.k. komo¥iho a
byl Cestnym ryti¥em suverénni%o Maltského Fddu. Jeho
star$i syn Alois byl d&dicem Ceského Sternberks a Radnic,
mled8i Filip ziskal z otcovekého majetku Jemni¥td. Zatim-
co Alois zlstal neZenet a zem¥el jiZ v r.1907, druhoroze-
ny Filip se 1. kvitna 1884 oZenil s Karolinou, roz. hra-
bénkou Thurn-Valsassina-Como-Vercelli, a z manZelstvi
vzeSli dva synové a dvé dcery.

Ji¥i Douglas Vojt&ch Damas hr. ze Siernbergu se nero-
dil dne 10. prosince 1888 v Praze v Schonbornském paldci
(dngs budova velvvslanectvi USA, tehdy v majetku rodu
SchonbornG, do ndhoZ se p¥ivdala Pilipove sestra). Bez-
starostné _détstvi profivel Ji¥{ zpravidls bdhem letnich
mdsicd v Gechdch, z vit3{ 34sti vSak ve Vidni, kde rodide
bydleli v tamnim Sternberském paldei (Ungurgesse 45, v
majetku rodu do r.1922). Rodina byls ve stilém atyku s
cisa¥akfm dvorem, mlady Ji¥{ si pry hrdval v schonbrun-
nském parku s pozd&j3im cisabem Karlem, kterd byl o rok
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gtaxsi,

Metke JiFfho Sternberga byle energickd Zena s vyviou-
tjm smyslem pro praktické sirdnky Zivota a s piisnymi mo-
rélnimi zdsadami. Naproti tomu otec Filip mél zietelny
vytvarny talent, privdtng také studovel maliFfstvi u Al-
fonse Muchy a Sigmunda 1 Allemende, maelbd se jako konilku
vénoval po cely zivot a& vytvo¥il Fadu pldten, pFevdind
vijevy bitevni a ze Zivota vojenakdho. Nikteré jehc _obra-

v jsou doposud souddsti exposice ne stdtnim hradd Ceském
teraberku.

Jako vét3ina soulasnikd z podobnych kruhf absolvovel
také Jiri Sternberg gymnasijni studis soukromd, z8dsti v
Praze, zldsti ve Vidni, kde maturoval v r.1907. TéhoZ ro-
ku zemPel svobodny a bezddtny strfc Alols Sternberg a -
protoZe otec Filip vzhledem k svému umdleckému zaloZeni
se necitil povolén k pgevzeti rozsdhlého majetku, stal ase
dédicem panstvi Cesky Sternberk a Radnice mlady Ji¥{, ne-
bot stardi bratr Zdendk zemfFel jiZ r.1899 ve véku 14 let
na kloubovy revmatismus.

Vojenskou sluZbu vykonal Ji¥i Sternberg jako jedno-
rodni dobrovolnik u elitniho 13. dragounského pluku prin-
ce Eugena Savojského (Savoyendragoner Nr.13). PPestoze
byl zapsdn jako ¥ddny posluchad vysoké 3koly zem3d8lské
ve Vidni (v té dobé jedind tekio zamé¥end Skola v PPed-
litavsku), byl nucen studia zanechat, protoZe sprdva roz-
géhlého majetku si vyZadovala jeho osobni pFitomnosti v

echdch. Privdtnim studiem viak nabyl Ji¥i Sternberg hlu=-
bokého vzd3ldni, zejména historického, umdnovédného a jJe=-
zykového; kromd fedtiny a némdiny ovlddal plynnd fran-
couzitinu a anglidtinu. .

Vybuch 1. svétové vdlky znamenal konec ilusi o dosa-
vadnim svEtd a pFinesl kruté zhkuSenosti celym generacim,
které do té doby nepoznaly vdlku, vidys pomineme-li oku-
paci Bosny a Hercegoviny v r. 1878, nebojovelo Rakousko
témEPF 50 let. Také prisludnici doposud elitnich dtvard
2dlo%ili parddni uniformy, byli obledeni do polni Bedi a
posldni do ohn& fronty a Spiny zdkopli.

Témé¥ celou dobu vdlky groiil mobilisovany Jif¥i Stern-
berg na ruské frontd v Haliél a na Fece Stochodu ve Voly-
nl. Jako zdloZni ddstojnik byl ze vdech okolnosti velmi
rozvéiny a rozhodnd nendlefel do kategorie &itankovych
hrdind. PrestoZe bojoval vidy se svym muZstvem v prvnl
1linii, neutrpél po celou vdlku Z4dné zranéni. V mezni si-
tusci se projevil charakter hrabdte, kterdmu bylo sice
vdldeni zcela proti mysli, avSek nikdy se nepokusil vy=-
uZit vlivnych stykd k tomu, aby se dostal z fronty do zé-
zemi. Véren své pirisné krestanské vychové snaiil se vidy
pomoci trpicim s postiZenym, & to nejen na vliastni stra-
né, ale i ruskym zajatclm. ProZitky z 1. svétové valky
popsal Ji¥i Sternberg ve formd paméti, kteréd maji obdivu-
hodny rozsah 1400 rukopisnfch strének.

V dobé mobilisace byl JiFd Sternbezg goruéikem, védllku
kondil v hodnosti rytmistra, v jejim pribédhu obdriel tato
vyznamendni: Vojensky zdsluZny k¥iZ III. tFidy s vdlelnou
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dekoracy a medi, St¥ibrnou vojenskou zdsluinou medeill s
medi, Bronzovou vojenskou zdsluZnou medalli s medi a Kere
1&v k¥iZ oddild.

V povdle&ndém obdobi do3lo k prvému podstatnédmu zdsahu
do stdvajiciho objemu velkostatku, lktery pFedstavovela
pozemkova reforma. Na jejim zdkladd byla dosavadnimn me-
jiteld ponechdna ghruba jedna t¥etina vimdry zeméd&lské
pidy (na panstvi Cesky Sternberk 2 dvory z pivodnich 8,

v Radnicich 3 dvory ze 6), vdt3i 84st byla zabrina a vy-
tvoreny prevdind tzv. zbytkové statky, mald ddst rozpar-
celovéna mezi jednotlivé rolniky. Témé¥ nedotdeno zhstalo
viastnictvi lesni pidy, jejiZ vynosnost byla ni%8i a tu-
diZ nebyl o ni zdjem. TrebaZe Sternbersky mejetek i po
provedend prvani pozemkové reformé byl znadny, ukazovaly
ge zdhy pend¥ni vynosy jako pomdrné nizké zejména s ohle-
dem na to, %e vlastniku zlstale povinnost ddrZby vsech
dosavadnich historickych objektld. Zatimco ndkteFi majite-
16 velkostatkd zapolali za této zmdndné situace pééi o
gvéitend kulturni pemdtky JiZ tehdy zanedbdvat, nebylo to-
mu tag v pF¥ipadd Ji¥iho Sternberga. Vyhodu mdl v tom, Ze
hrad Cesky Sternberk prevzal do svého drZeni po dikladné
opravé a statickém zajisténi zdiva, které bylo provedeno
JiZ v letech 1904-1905. V r.1908 byl zaveden vodovod, po-
z48ji elektiina. Dals8i Gpravy byly realisovdny v r.1921 a
od té doby byl hrad rodinou vlastnika trvale obyvdn.

V¥ letech 1922-1923 byla ndkdejsi baite kruhového phdorysu
ne horni jiZni terase pF¥emdndna v kapli sv.Ji¥i, jejiz
0ltd¥ je ozdoben obrazem od Filipa hr. Sternberga s moti-
vem jmenovanédho svétce.

Dne 6. dubna 1921 ze Ji¥i Sternberg oZenil na zdmku
v Chotélicich u Smidar s Kunhutou, dcerou Emanuela hr.
Mensdorff-Poullly a Anny, roz. hr. Westphalen zu Fursten-
berg. Harmonické manZelstvi bylo obdafeno v pribdhu pPFid-
ti;g 20 let celkem deviti ddtmi, péti syny a &tyfmi dce-
rami.

V pribéhu relativné klidného obdobi 20. & 30. let mél
Ji¥i Sternberg prileZitost zabfvat se svimi zdjmy a zdli-
bami. Jako Fada jinych potomki starobylfch rodd zajimal
se o genealogii vlastnich pFedkid, pFicemZ pochopitelné
neponijel ani asgekty heraldické. Krdsnym plodem této zd-
liby je jeho kniZni znadka zhotovend podle nejstarii do-
chované sternberské peleti na listiné z r.1284, uloZené
ve videnském Haus~ Hof- und Stastsarchivu; plvodni opis
JAROSLAUS DE STERNBERG byl nahraZfen zndnim GEORGIUS COMES
DE STERNBERG.

JiFi Sternberg se viSak intensivné zabjval také obec-
nou historii, v mlddi se silnym akcentem na dobu napole=-
onskou, pozddji pak na d8jiny tFicetileté védlky. Ternto
posledni zdjimovy okruh se realisoval mimo jiné v ldcty-
hodné sbirce vice neZ 500 ks médirytin, které zobrazuji
rozhodujici vdledné uddlosti, portréty vyznadnych postav
tohoto obdobi, p¥ip. jde o letdky, pamflety apod. lezi
autory %tohoto souboru nachdzime zndmd jména MatouSe Meri-
ana, autora proslulého dile "Theatrum Europaeum®, Jiljd
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Sadelere, Viclava Hollere z Prdchnd e daldich. Ji¥f Stern-
berg vypracoval ke grafické sbirce obsahly rukopieny kata-
log s komentd¥i k jednotlivim rytindm. Monotematilnost té-
to sbirky p¥i uvedendém podtu polofek 8ini z ni v deném o-
guru jednu z nejucelendjiich kolekci v celoevropském md-
itku.
: Zdjem Ji¥iho Sternberge o genealogil je] zcela logic-
ky p¥ivedl 4o Rodopisné spole&nostl leskoslovenské v Pra-
ze hned v dobd jejiho vzniku v r.1929; v prvanim 8lenském
geznamu je uveden mezi 25 zeklddajicimi &leny.{(3)
Genealogickd studia p¥ivedlaJi¥iho Sternberge k sestaveni
v¥vodu ze 32 pFedkl pro Jeho déti, ktery vSak neobnddel
pouze suché ddaje o jménech a datech, doplndni p¥ipadnd
erby viech pPedki, nybri soust¥edil jejich dobové portré-
ty, coZ pfedstavovalo pdtrdni po mnoha stFedoevropskych
zdmeckych sbipkdéch. Podle velkerych nelezmenjfch podobilzen
byly pek videnskym malifem Josefem Steinerem porizeny ko-
pie. Sternbergova prdce byla publikovdna pod ndzvem "Ga-
lerie hrebat ze Sternbergu©.(4) Vivod je zde doplndn v¥=-
atiZnoy pFedmluvou z pera Ji¥iho Sternberga, v ni¥% autor
zdlraznuje, jaké zdsadni misto v genealogii md obraz ne-
Jjen jako sndzorndni fysiognomie, ale také jako doklad o
dobové modd, podobd vojenskych stejnokrojd, resp. vojen-
ského obledeni, o hodnostech, Pddech, vyznemendnich apod.

A8koliv Jir{ Sternberg plsobenim vrozené skromnosti
nebyl typem "spolkaFe" a mnohd nabizend &lenstvi v riz-
nych zdjmovych organizecich ve vii zdvofilosti odmital,
prece jen se sludi pPipomenout jeho dlounoletou &innost
ve funkci pfedsedy kuratorie “Vinceantinum®, kde byla or-
genizovane péle o nevyléditelnd nemocnd. Za tuto préce
jeJ vyznamenal pape% Pius XII. komturskym stupndm Fddu
av. Rehofe Velikého. JiF{ Stermberg byl také rytifem a
pozd&ji komturem bavorského Fddu gv. JiF¥i. Pokud to pFed-
vdledné pomdry dovolovaly, zidastnoval se pravidelnd Hé-
dovych shromézdéni a oslav.

V dob& ohroZepi repugliky a ndsledné ngcistické okupa-
ce zlstal pdn na Ceském Sternberku dobrym Cechem. Jeho
vlestenectvi nebylo okdzald, nepodilel se nap¥. ne prohlé-
Seni potomkd Seské Zlechty o vérnoati stdtu v jeho histo-
rickicg hranicich, které-bylo koncipovdno a pFedédno presi-
dentu Ceskoslovenské republiky Dr. Edverdu Benedovi v zd-
#{ r.1938, pFesto vIak zistal vdrny ndrodni tradici svého
rodu a nepPistoupil ne jekoukoliv formu spoluprice s Ndm-
ci. Sestra Ji¥iho, Sita, providand hr. Hensdorff-Pouillg,
byla v této dobé, v v.1943, postiZena konfiskaci Jemnisdté,
které bylo nacistickymi orgdny poskyinuto jako ndhreda
kolaborantskému novostitnému rodu Dankl z Esse, jejichi
dosavadni panstvi Tloskov bylo zaélendno do z¥izovaného
-cvidistd jednotek SS v oblasti Neveklovska a Sedldanaka.

Postoj JiFiho Sternberge za okupsce p¥ispél jestd vi-
ce k jeho oblib& mezi mistnim obyvatelstvem, kterd vydsti-
le v kvétnu r.1945 ve gpontani volbu "naseho pene hrabd-
te" za predsedu revoludniho ndrodniho vyboru. I kdy% v té-
to funkei plsobil jen krdtkodobd, byle daldim vkladem k
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deho populaeritd, kterd se projevila znovu v r.1949 p¥i re-
visl pozemkové refogmy, kdy byl zbytek Sternberského ma-
jetku vEetnd hradu Ceského Sternberke zestdtndn. Tehdy se
diky dsili migtniho obyvatelstiva a za p¥ispéni ndkterych
okresnich funkciond¥d prosedilo, %e JiFi Sternberg byl v
rozporu s pivodnimi zéméry dst¥ednich orgdni ponechdn na
zestétn§ném hrad& jako jeho ggrévce. Nebylc to pro ndho
nic nového, pondvadZ dlohu privodce na turisticky zp#i-
stupnéndém hradé jiz vykondval od r.1945. Cely sylabus pro=-
hlidgyvhgadu byl praci Ji¥iho Sternberge a predndilel se v
nezméndné 8odobé geété po ¥adu let. Sdm stary pdn byl pri-
vodcem na gském yernberku aZ do r.1959, kdy ve svych 71
letech ukoniil zemdstndni a zdstal odkdzdn na nep¥iméPend
nizlky starobni dichod. Zcela pochopitelnd p¥inesla tato
léta Jifimu Sternbergovi e jeho rodin3 védiné existendni
problémy. Diky prektické aplikaci k¥es¥anskych zdsed do

% vota se mu viak da¥ilo t8Zkosti pFekondvat bes
245%1 vi&i okolnimu tak pFekotnd se mdnicimu svétu.

KdyZv lednu r.1965 0dji%d51 Ji¥{ Sternberg s manfelkou

k nejstar5i dcefi do Rakouska a odtud pak do Aufhofenu v
JiZnich Tyrolich, netusil nikdo ze zi8astnénych, Ze jeho
dny se’naplnuji.vZesnul nedekané dne 24. dervence 1965 na
selhdni srdedn{ Sinnosti ve viku nedoZitych 77 let & po-
chovédn byl ne h¥bitové v Aufhofenu.

Kdy% se hrabdci syn pfed 100 lety nerodil, spsl sice
"v&k pary" jiZ ke svému zdvéru, ale vyuditi eiekgfiny by~
lo v plenkdch, na silnicich se jedt§ neukdzaly ani prvni
automobily & o letadlech t&Z&ich vzduchu se jen smilo.

V dob& jeho tdmrti okolo Zemd kroudily druZice, pres oced-
ny se létalo b&hem nékolike hodin a elektronika zedala
pronikat do kaZdodenniho Zivota mladé generace. Podobnd
pronikevé byly také zmény ve spolefenském uspoidddnd svd-
ta, totoZnd vdak zistsla hierarchie zdkladnich lidskyeh
hodnot. A z tohoto pohledu naplnil Ji¥d Sternberg rodové
heslo beze zbytku.
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‘Poznérlkys

K Sesto diskutované otdsce ortografie ZFlechtickfch piijmeni a predikdti
autor uvddi, Ze vlastn{ jména jednotlivjich osob jsou psdne pravopisem
némeckym event. steroleslgm, pokud dotydné osoby pfijmeni a prodikétd v
$6t0 podobd skutednd poufively. V pFipadech pouZiti adjektiv od vlast-
nich jmem odvozenych je nutno se F{dit normou denou Pravidly &eského
pravopisu; disledné je tedy psédno "Kafpar hrabd ze Sternbergu”, naproti
tomu vBak "Sternberski jubilea®.

(1) Fep#.: Posemskd, Nada: Zivotopis Nérodniho muzea. In: N43 domov,
pitednf p¥iloha Zemdddlskfch aovin, 23, 10.6.1988; 8.8-9,

(2) Berthélemy Faujas de Saint-Fond (17.5.1741-19.7.1819), viznamnj
francouzsky geolog a paleontolog. Zabjval se studiem vulkanic~
kych jevl a pozlistatikd vulkanické &innosti. Byl profesorem ne
pafiZské Jardin des Plantes. Vysledky svich studif a vizkumd
uloZil do ndkolike vddeckych praci a pojednéni.

" (3) Rodopisnd spole¥nost Zeskoslovenskd v Praze byla zaloZema ne

ustavujici valné hromadd dne 13.3.1929 v Obecnim domd v Praze.
Glenskd zékladna byla rozdilena do dvou kategorii:

I, &lenové zaklédajici. IT. Clenové ¥ddni - A Korporace, B Jed-
notlivei. ‘

Jednordzovy zaklddejici pX{spdvek slouZil k vytvofeni kmenového
spolkového jméni.

(4) zq Sternbergu, Jif{ hr.: Galerie hrabat ze Sternbergu.
In: (esopis Rodopiené spolednosti, XITI./1941, pifloha Rodopis-
nd galerie V., 8.17-26 (1-10), obr.2.

Literatura:

Slovnik nauény, 5.dil, Praha 1866, 8.562-576, heslo Museum krdlovstvi
%eského; 9.dil, Praha 1872, £.146-155, heslo ze Sternberka.

Ottdv slovnik naudny, XVII., Praha 1901, 5.892-302, heslo Museum kri-
lovetvi Zeského; XXIV., Praha 1906, 8.777~7€8, heslo ze Sternberka.

Davidek, Vdclav: Ndstin vyvoje hrabat ze Sternmbergu a z Mensdorff-
Pouilly. In: Casopis Rodopisné spolednosii, XIIT./1941, pfilohe Rodopis-
né galerie V., 8.27-35 (11~-19), obr.l, pozn. Zde uvedena del{ lit.

Tywoniak, Jir{: fesiky Sternberk. StPedisko stdtni pamétkové péde
a ochrany pfiredy v Praze, Praha 1974. Nestr. /16 s./, 16 s. barevné
obr. p{l., 3 mapky, obi*. na obdlce, lit.8.

PodSkovéni s

Podrobné biografické tdaje o Jirim Sternbergovi poskytl s neviedni
ochotou pan Zdenko Sternberg z Vidné.

Cenné redy z oboru faleristiky poskytl rovnd# velmi ochotnd pan Dr.
Frantil3ek Lobkowicz z Prahy.

Obéme. pdntin ndlefi autorfv upfimnf dik.
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Sternbergache Jubilden

In 1988 sind ea 170 Jehre seit dor Crundung des Fetionalmuseums in
Prag. Als sein Entstehungeteg wird der 15.April 1818 verstenden.
An diesem Tag wurden vom Cbersten Burggrefen des Konigreiches Bdlmen
‘Franz fnton Graf Kolowrat-Liebstein die Grimdungsurkunde unmterzeichmet,
welcho von einer Deputation des bohmischen Adels vorgelegt wurde. Die
Landesstinde orgenisierten eine Celdssmmlung zur Unterstutzung des
gegrindeten Mugeums. Begondere Verdiemste um die Grindung und enféingli-
che Exiatenz des Museums erwarb sich Franz Joseph Graf von Sternberg
und Menderacheid und Kespar Graf von Stermberg. Zufilliger Weise ist
des Jahr 1988 ein Jubilaumsjahr beider genannten Persénlichkeiten.

Frenz Joseph Graf von Sternberg und Manderscheid wurde am 4.Septem-
ber 1763 geboren, dsh. vor 225 Jahren. Von seiner Mubtier ererbte er den
Remen und das Wappen des Geschlechtes von Manderscheid. Die rheinléndi-
schon Erbgiter dieses Geschlechtes wurden in den napolecnischen Kriegen
von Frankreich eingezogen. In Preg knupfte Sternberg-Handerscheid Ver-
bindungen an mit tschechischen Gelehrten seiner Zeit und widmete sich
dem Geschichtsstudium. Er galt als Semmler von Minzen und Graphiken.
Von ihm kem der Impuls zur Grindung der Gesellschaft der Vaterléndi-
schen Kunstfreunde und seit 1802 ist er bis an sein Lebensende Prasi-
dent dieser Gesellachaft geblieben. Er unterstiitzte den jungen Frambi-
Sek Palacky und machte sich fiir dessen Ernennung zum Historiographen
des Konigreiches Bohmen verdiemt. Ausser dem Verdiensten wm die Grin-
dung des Nationalmuseums war Franz Joseph viele Jahre lang als Mitglied
des Museumsausschusses tatig und bekleidete des Amt des Schatzmeisters
bis zu seinem Tod im Jehre 1830. Dem Nationalmuseum widmete Sternberg-
Manderscheid seine Minzsemmlung (insgesemt 3760 Stiicke), die zum Grund-
fonds der numismatischen Sammlung dieses Institutes geworden ist.

Kaspar Graf von Sternberg, geboren 1761, studierte Theologie und
wurde Regensburger Kanoniker. Seit dem 90.Jahrem des 17.Jh. begamn sein
intensives Studium der Botenik und der PalZobotenik. Zu seinen Beken=
nten z&hlten bedeutendste Naturwissentschaftler aus ganz Europa. In
1806 verweigerte er es ein Te Doum laudamus anl@isslich des Sieges Napo-
loons bei Jena zu zelebrieren und verzichtete kurz nachher auf sein
kirchliches Amt, Er verblieb jedoch in Regensburg, wo er im neugegrin-
doten wissenschaftlichen Institut wirkite und einen botaniachen Garten
‘grindete. Als dieser infolge der Kriegsereignisse im Zusammenhang mit
der Schlacht bei Eclmiihl vollig zerstort wurde, begab sich Kaspar Graf
von Stermberg nach Bohmen, wo er sich in der ererbten Herrscheft Radni-
ce bei Pilsen niederliess. Er widmete sich weiterhin botanischen und
paléontologischen Studien. Das Ergebnis disser Tétigkeit wer das Publi-
zieren von etwa 80 wissenschaftlichen Arbeiten in den Jahren 1802-1838.
Un des Nationalmuseum machten sich Kaspar Sternberg verdient nicht nur
als Orgenisetor bei den Anffingen des Hueeums, er vermachite der Anstelt
sein Herbarium mit 9000 Positionen sowie umfengreiche palEontologische
Semmlungen von versteinerten Pflanzen. Seit dem Ableben des Kasper Graf
von Sternberg (+ 20. Dezember 1838) sind 150 Jahre verflossen.
Boide erwehnten Stermbergs zahlen zu den prominenten Vertretern der
jingersn Phase der tschechischen nationalen Renaissence.

Als dritter der Jubilanten ersoheint Georg Graf von Sternberg, der
letzte adelige Besitzer des altertimlichen Geschlechissitzes, der Burg
Gosky Sternberk, der vor 100 Jahren (10. Dezember 1888) geborem wurde.
Seine Kindheit und die jungen Jehre verbrachte er in Bohmen und in Wien,
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wo er im 1907 die Re.i_.feprﬁﬁmg ablegte. Kurz nachher gelang or im den
Besitz der Familienguter, nach peimea Onkel Alois. Den ganzen I. Wolt-
krieg verbrachte er an der Ostfromt, in Calizien umd Wolhynien, wo er
allerseita seinen giitigen Charekiter unter Bewois stellts sowle Anteile
nehme mit den Kriegsgeschidigtenm und dem russischen Gefangenen.

Ig Anerkennung seiner Verdiemste erhielt er mehrere Auszeichnungen, die
hochste war des Kriegsverdienstkreuz II1. Klasse mit Kriegadekoration
und Schvex’tern.”ﬂe.ch dem Kriegsende erlitt des Grundeigentwm des Ge-
achlgchtes betrgchtlicha Einbusser als Folge der Agrerreform. Die ge-
schmelerten Erldse erwiesen.sich als unzureichend fir die Instendhal-
tung aller Kunstdeniméler, die sich im Femilienbesitz befenden. Hichte-
destoweniger bemtihte sich Georg Sternberz um das Erhalten der Burg
Cosky Stermberk und widmete sich der Pflege der Femilientradition.

BEr sfudierta die Genealogie des Ceschlechtes, mein Exlibris wurde pach
dem altesten erhaltenen Sternberg-Siegel gestaltet (aus dem Jahr 1284),
er brechte eime Semmlumg von Portraita der 32 Urahnen seinmer Kinder

. zusammen. Diese Ahnengalerie wurde in der Zeitachrift der Genealogi~

schon Gosellschaft in 1941 verdffentlicht. Er widmete sich der Pflege
der unheilbar Krg.nken im Verein "Vincentinum®, wofiir Georg Sternberg
zue Kemtur des pépstlichen Ordens vom Hl. Gregor dem Grossen geldirt
wurde. Ausserdem war er Ritter, spater Eomtur, des bayrischen Ordens
ven Hl, Gsorge.

In den Jahren der Nazi-Okupation profilierte sich Georg Sternberg
als tachechischer Pairiot, was in seiner Populeritdt in 1945 seinen
Niederschlag fgnd, als er von der lokalen BevSlkonmgspont&n zum Vor-
aitzenden des Srtlichen Revolutions-Nationslausschusses gowahlt wurde.
Rach der Versteaatlichung der Burg ﬁesl:i Sternberk verblieb er degelbat
und wirkte als Verwalter der Burg. Vorher schom gelang es Georg Stern-
berg_in der Burg eine Semmlung von uber 500 Stichen aus der Zeit des
30-jahrigen Krieges eaufzubausn. Er schuf such einen Syllabus fir die
Burgbesichtigung, der viele Jahre lang in Gebrauch gowesen ist.

In Jamvar 1965 fuhr Georg Sternberg zu Besuch zu seimer Tochter nach
Osterreich wnd Italien, wo er unerwertet em 24. Juli 1965 kurz vor sei-
nem 77 Geburtstag versterb. In der Zeitepoche seines Lebens verzeichne-
te zwar die Techn}k und die Gestaltung der Gesellschaft unglaublich
tiefgroifende Verdnderungen, unangetastet jedoch blieben die Grumdprim-
zipien der menschlichen Existenz, die von Georg Sternberg stots vorbil-
dlich gewahrt und erfilllt wurden.

Ubersetzung von
Zdenko G. Alexy
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Ilustrace:

ne 8.6

na 8.8
ne 8.15
ne 8.16
ne 8,20

Portrét Frantifke Jogefa F{Zského hrabite ze Stermbergu~
Handeoracheidu.

Portrét Eadpera brabdte ze Stermbergu.
EniZni znadke JiFfho Stermberga.
Erb JiF{ho Sternberga jako komtura bavorského Pddu sv. JiF{.

Fragment Zternberského erbovmiho znemeni hvdzdy z hradu lukovae
na Moravd (v drienf rodu od l.pol. 1l4.stol. do r.1516); nyni
Jo fregment osazen na budovd Zkoly v Lukovd.
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NEVABNE REMESLO

Jaroslav Jdsek

Zdravovdda &ili hygiena méla od nepamdti dvé sféry -
pé81i o dusi a pééi o télo. Zatimeo pédi o dusdi se vdnovali
filosofové, teologové a umdlci, k pééi o t8lo velkou mérou
giispivali p¥ipludnici pondkud nevédbného Femesla - mydléd-

"Mydlo je vyrobek, ktery pomoci vody z rozlilnych %81,
obzvldstd ze tkanin, nelistotu a Spinu vypravuje."(1)

ProtoZe hygiene pat¥ile vice-méné k Zivotnimu stylu,
provézeJf nds oSistné pomicky, k nimZ mydlo bezesporu pat-
¥{, celym vyvojem lidské spolelnosti. PFi kategorizaci
materidlni & duchovni Grovnd je posuzovdni ndroda zdvisglé
na kultufe duchovni, na precovitosti & na vysi zdravovéd-
ného snaZeni a jeho vysledcich; to plati dnes stejnd jako
p¥ed staletimi.

U nde se zejména v obdobi renesence a humanismu obje-
vuji mnohé nauéné spisy nabddajici k dodriZovdni hygienic-
kych zdgad.

"KdyZ se stll ubrusem piikryje
8 ruceé v medenici umyje
jidla ne atdl podédvati budd.” (2)

Zejména 2. pol. 16.8tol. pFinesle rozmech p¥irodnich v&d
a tim 1 pondkud jiny ndhled ne osobni hygienu. Kromé& riz-
nych kalenddid, letdkd &i udebnic se objevuje mnoZstvi
zdrayotnickych pFirudek, kde se mnohdy poufiti mydla
sklonuje ve vSenh pddech a hygiena se nileZitd prosazuje.

"Kuchafko, chces-1i dobrou chvdlu miti,
poslechni, kterak ji méd3 zaslouZiti:
Hrnce, miasy, talife, rofny, liice

8 coZ v kuchyni potfebujed vice,

unyté sklid tu, kde: ndle%i, z¥ddaj,
v keZdém mistd hospodynky poiddaj.
Stroj jidlo &istotnd ..." (3)

Mydlo mélo a stdle md v lidské spolednosti nezastupitelnd
misto. Mydld¥stvi vSak, jako Pemeslo, bylo pondkud na
okraji ostatnich profesi. Nebylo vZdy tak vonavé, jako je
dnes a jeho vyroba nepatfila k nejpPijemnéjsim pracim.
Zékladni surovinou byval vétdinou neprilis kvalitni a ui
viibec ne derstvy tuk a kosti. Dilny byly vétdinou umisté~
ny v suterénnich, Spatnd vétratelnych prostordch, takie
se nelze divit, Ze remeslo mélo povést odpudivého podind-
ni. Rakovnicky mydldy¥ FrantiSek Otto, jehoZ znedks - rak
- je i dnes na vyrobcich Rakony, popisuje stav mydld¥skgch
dilen v r.1861 takto: "Ziskat ulebni misto nebylo lehké.
Chodili jsme s tatinkem po praZskyfch nmydld¥ich a kolikrit
jsme ve3li do dilny nizké, zadouzené, nikdy nevétrané, e
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proto Skeredé pdchnouci, aZ se tatinek lekal, Ze by jeho
syn mdl byt v takové lidomorn&."(4)

Zlomem v technologii vyroby mydla bylo obdobi pFed 1.své-
tovou vdlkou. Ve 20. letech nadeho stoleti jiZ existovalo
- 99 druhl mydel pro domdci i primyslovou potFebu; stalo se
také chemickou slofeninou pro dal3i primyslové procesy.(5)

V soudasné dobd je vfroba mydla jednim z programi tu-
kového primyslu. Co viechno p¥edchdzelo soudasnému stavua
technologie a organizace vyroby,andm piipomene pohled do
historie mydld¥stvi jgko Yemesla a mydla¥skych cechl, pro-
vozujicich tots podcenovanéd, odpudivé, ale velmi potrebné
Pemeslo.

MydléFské Femeslo svou technologii zpracovani vychozi
suroviny pat¥i do oboru remesel zachdzejicich s tuky. Do
této kategorie patfi jedtd svidka¥i (svicnici - candelato-
res, 6), voska?i (vosStind¥i, vodtnici), ktebi spolupraco-
vali s meda¥l (briaiky) a olejnifci. Nékterd z uvedenych
Femesel se ve svém vyvoji prolinala, protoZe se doplnova-
ly &i byly shodné jejich vyrobai technologie.

Mydld¥i pouZivali jako zdkladni surovinu 14j, z ndho% va-
$ili mydlo = zhotovovalil i lojové svidky.

SvidkeFi d&lali sviky z loje ale i z vosku, ktery ziskd-
vali zpravidla 24 voska¥’l._Ti zase mdli nékdy prédvo svié-
ky zhotovovat samostatné. Remesla se proto Sasgsto prolina-
la, coZ bylo p¥iinou vhodné vyrobani kooperace, ale Sagté-
Ji rhznych spord, jak vyplyvd ze strudného historického
vyvoje t3chto Yemesel, predeviim Femesla mydld¥ského.

Ne konci 13.stol. se mydldfstvi jeko organizované Pe-
mesls v podstatd neobjevuje. Va¥egni mydla bylo jednou z
typickych domdcich praci hospodyn, nékde p¥etrvavajici az
do 20.8%t0l., i kdyZ se v tomto obdobi mydlo do Cech nejen
dovdZelo, ale i z Gech vyvdZelo.(7) dJednalo se o v§robky,
které s nejvétsi pravddpodobanossti vychdzely z domdcich di-
len, nikoli v8ak orgenizovaného cechovniho Femesla, jak
tomu bylo pozd&ji, kdy mydld¥ské vyrobky proslavily i ta-
kovd méste jaks Bendtky, Janov, Savonu ¢i Marseille.(8)

Ne naSem Uzemi se na po&. 14.stol. odd&luje z préce s
tuky mydléfstvi jako Femeslo a to pravddpodobné jen v Pra-
ze, Mydld#d bylo do konce stoleti registrovdno pouze sedm.
V tomto obdobi se také specialisuji svifka®bi &i svicnici
Jako samogtatni Femeslnicd. Ve Starém MEstd praiském do-
stali mé&8tanstvi v r.1354 &tyPi svidak¥i e 4o r.1419 jich
v celé Praze pracovalo t¥indct.(9)

Koncem 14.s5tol. se talkd objevuji voskebi, i kdyZ diléi
zminky o jejich préci byly jiZ d¥ive.(10

Ani na po8. 15.stol. nebylo mydlafské Femeslo pHilis
8ilné.(11) V r.1464 v Novém MEsté prafském poZddgli myd-
14¥1 o schvdleni statut; ta byle schvdlena zdroven s pré-
vem monopolu prodeje mydla.(12) Novd statuta cechu mydlg¥e
ského byla schvdlens r.1498; je zajimavé, Ze se v nich
jedté hovoPi o viFe podoboji. Mistrovskym kusem v této do-
b& byle ukdzka kotle s dokondenym mydlem. Tenta cech byl
potvrzen zejméng proto, aby odstranil konkurenci cizich
vyrobeld., Zdroven se mydldPi zavazuji, %e vyrobu mydla vy-
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lepi#f. V artikulich se také stanovi, %e tomu, kdo nebude
v cechu, se gpabavi kotel.(13)

V r.1524 byl na Starém Mésté graiském dvacet mydldaid,
v r.1526 patndct. Rozvoli tohoto Femesla stdle brédnila do-
mdci vyroba mydla i fudovdni jinych Femesel. Napi. mistsky
i¥ad v Litoméricich byl nucen na¥idit mistnim Feznikim,
aby svidky a mfdlo kupovali u mydld¥i.(14) Po suspendaci
cechd krdlem Perdinandem I. poZddali praZsti mydldri
pravddpodobnéd ji% v r.1558 o osbnoveni cechu. Do méstskych
knih vsek dell svij F4d zapsat aZ r.1564. Vi se, Ze v tom-
to Féddu je uvedeno "pFistupné® do cechu sumou 16 grosh
Ceskych. V tém¥e roce byl také potvrzen $F4d pro mydldyie a
sviska¥fe o spoledném ndkupu a rozddlovédni vyrobaich suro-
vin, lojd a popela.(15) '

Velmi zdvaZné a zajimevé byly spory mezi mydld#i a
fezniky o vefeni mydla. Doklddaji to dvé uddlosti, jedna
2271575, druhd 2 r.1579.

V r.1575 se hddali praZsti mydldis a Feznici o 1&j, resp.
o zhotovovdni lojovych svidek. "Soudni apelace® rozhodla,
Ze vgsady a prdva se dévagi Feznikim ne pro jejich vlast-
ni uZitek, ale pro zajidténi slufeb obdanim mésta. Zisté-
véd pravdsu, Ze konSeld Stardho M3sta preiského nutili k
vytvéfeni zd4g0b 1 Femeslaiky nepotravind¥ského zamdieni,
tzn. 1 mydldfe, svika¥e 8i vosgkare.

V r.1579. byli ndkite¥fi mistfi mydld¥h e svidkabd zavieni,
protoZe zavinill pedosfatek svilek, &im¥ "udinili m¥stu
velkou potupu®, Zdroven byl Feznikim dorulen p¥ikez, aby
"gaml svobodné sviky ddlali, tak aby dostatek byl v
gvi8kdch". Celou problematiku dokresluje i p¥ihoda z r.
1583, kdy stars3i mydld¥i sebrali v praZském Ungeltu komusi
nefldzovany 13j. Museli ho vSak zaplatit, protoZe v Ungel-
tu jim neprislusels prdvo ochleddvdni loji; %o p¥risluselo
podle ciga¥ského dekretu osobdm povd¥enym k tomuto ikolu
radnici. (18)

¥ 17.8%0l. jsou zprdvy o prafskych mydldiich velmi ku-
8é a vztahuji se k drahoté Feznickych logﬁ, ke sporim s
fezniky obecnd a ke sporim mydld¥t a svickaid o vyirobni
monopol.(17)

A% dosmd se informace o cechovnim déni mydld¥ského Fe-
mesla, p¥ip. gfibuznjch oborli, vztahovaly vesmés na loka-
litu Prahy. Divodem je urditd ucelenost téchto informaci.
Zpriavy z ostatnich lokalit jsou kusé e nesoustavné, Presto
se v nich objevuji nékteré zajimavé tddaje o sledovaném Pe-
meslu. K r.1592 se uvadi, Ze si cech koZeluhl a mydld¥i v
Chrudimi vedl p¥i_obnoveni hospody velmi skromné a utratil
jen 40 grodd miSenakych. K tému? roku se uvddi kniha ce-
chu a vime, %e v r.1600 tento cech jeStd existoval,

V r.1603 se stal cech praZskych mydlé¥i zemskym a za-
pij¢il mladoboleslavakym mydld¥im svd statuta. Ti je ddle
zapijéili mydlé¥im chrudimskym, z 8ehoZ vznikl velky spor,
ktery skondil tim, Ze chrudimdti museli sami Zddat o prai-
skd statuta. Bylo také domluveno, Ze chrudimiti mydldri
Jako jini venkov3ti budou pouZivat praZiskd statuta, zele-
aého p8etniho vosku = praZfsky vrchni cech pedetil vosken
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Servenym - a Ze praigky mydld¥ bude ne chrudimském jarmar-
ku postaven ne predni misto. V r.1614 se v Chrudimi opdt
sloudill mydlé¥i s koZeluhy, aby vytvorili silndjsi cech,
K r.1716 pak existuje zdznam o cechu chrudimskych mydld¥d
a gvieniki.(18)

Mimograiﬁti mydld$i se sgojovali g riznymi jinymi Fe-
mesly. Pri malé poGetnosti téchto Femeslanikdi je to pocho=-
pitelné a logické. V r.1538 se objevuje v Hradci Krdlové
spoledny cech mydla¥d, kupcl a kramd¥i (19) a v r.1588
spoledny cech mydld¥d, Spendlik4&Fd, kupch a kramd¥i. Ve
statutech m8ly p¥isné stanoveny poldet cechmistri ve vedeni
spoleéného cechu.

K mladoboleslavskému cechu pat¥ili v 16.stol. mydld¥i a
gvidka¥i z Turnova, v tém¥e stoleti existoval na Plzensku
krajsky mydld¥sky cech, samostatny cech méli v r.1599 my-
dldfi z Loun.(20) V r.1659 byl ve Vliastdjovicich spoledény
cech voska¥l & mydldid.(21) DNelze opominout ani cechovni
dénf mydld#d a voske¥d v Mostd v 17. a 18.stoleti.(22)

Zprimyslnéni viroby mydla nebylo v 19.stol. vibec pie-
kotné a stPedoviky zplisob viroby pFetrvdval v podstaté aZ
do poddtku 20. stoleti. T&snd pred 1. sv8tovou vdlkou si
zadali mydld¥i po¥izovat prvni parni kotle, zavdd3dt moder-
ni dletnictvi a ménit své Femeslo pozvolna v primysl. Vy-
roba se postupnd modernisovale, byly zakldddny mydld¥ské
firmy a spolky a rozSifoval se vyrobni sortiment.(23)

Symbolike mydld¥ského Femesla vychdzi z_Jjednoho tkonu
pFi vyrobd mydla a je proto nezbyiné alespon ve strudnosti
popsat zdkladni st¥edovdky vyrobni proces, na jehoZ konci
ge objevuje kostke mydla.

Ne dlaZbd je nutno uddlat "hrob", tj. navrdeny prosety po-
pel s udusanou hrdzi, uprost¥ed vyhloubit dilek a nalit

do ndho vodu. Pak se p¥id4 pdlené vdpno & za neustdleho
michdni se hasi. Tato smés se 44 do "ki¥telu" (kddd) vylu-
hovat. Takto ziskany louh se vypusti do "zunftu" (mensi
kéddé). Louhem se méni 1l4j v mydlo. Smés se naleje do
“Storel® (velkfch nddodb) a vari se 5-8 hodin. Po vylit{
vzniklé tekutiny na dlaZbu se vytvo¥i hmota Zelapinového
charakteru. Ta se dd do kddé a rosoluje se kuchynskou soli
za stdlého gfidévéni louhu. Po vyhasnuti ohnd se mydlo
YyysrdZi® pres hrubé pldtno do jiné kd4d¥. Louh se tim od-
délf od mydla. To se vrdti zpdt do "Storce® a va¥{ se
znovu asi 5 hodin s louhem, prosoluje se a po daldim t¥i-
hodinovém va¥eni se mydlo pPestdvd leplt, vyloupne se a
nevypoudti vodu. Husté mydlo, odddlené od louhu, se vyjmu-
1o a ddvalo do rozebiratelnych forem, po vyklopeni se kyd=-
Jelo drdtem na hranoly.(24) A tento posledni tkon - kré-
Jeni mydle dritem - se stal zdkladnim symbolem mydld¥ského
remesla.

KdyZ se ciga?l Kerel IV. vracel r.1357 z Itdlie, vyS3ly
mu praZské cechy "pod praporci” vat¥ic. Poté cisa¥ stano-
vil po¥ddek urdujici poradi cechl, v némZ pFi slavngstech
mély defilovat. Mydldri spolu s végeniky se shromafdovall
pod praporcem koZeluhd na 16. misté. Korouhev byla bild s
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dervenou riZi, rejdi a pofisy.(25)

CelopraZsky cech mydld¥h a svidka¥d dostal od cisafe
Mexmilidna II. dne 12.3.1571 zdroven s potvrzenymi statu-
ty tento znaks V modrém 5titu svisle postaveny Stuk mydle
krdjeny od spodu nahoru zlatou strunou s Eernym pédskem,
ktery drZ{ z oblaku v hlavd Btitu po lokty vynikejici ru-
ce s dervenymi rukdvy. Po strandch Stuku sikmé Zluté_vos-
kové "ryti¥ské" svice na d¥evénych holich.(26) Pelel
astejného obsshu byla zhotovena v r.1579.(27) Obdobnd pe-
Se¥ graiskich mydld#G se dochovale 2z r.1583.(28) Ve vy-
zdobé Staroméstské radnice datované do 16.stol. je pouZit
tenty® znak.(29)

Cisa¥ Rudolf II. dne 29.8.1597 praZskim mydld#im tento
znek potvrdil a povolil jim pedetdni Eervenym voskem.(30)
K tomu uvddi Antonin Rybidke: "Majestdtem cisa¥e Rudolfe
II. naff{dil ... pondvad? mistPi mydléd¥3ti p¥ipojeni jsouce
d¥ive k jinym cechlm, zvlddtniho dtitu a pedetd neufivali
a teprve, kdy% v samotny cech se spojili, aby ... peleti
uZiveti mohli ... potvrzeno ..."(31) Nédsleduje popis pi-
vodnfho znaku z r.1571. Jde o rozpor. Neznali mydld®i svi]
pivodni znak nebo ho neuZiveli? Nebo ho nezngla ciga¥sgkd
kanceld$? Oboji se nezdd pravdépodobné, vidyt 8lo o potvr-
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zeni znaku. Je mo#né, Ze v listind bylo nutné popsat myd-
1d¥gky znak pied uddlenim priva peletit Cervenym voskem.
‘Pondkud v jiné podobd je, diky vytvarné licenci, zobrazen
mydld¥sky znak v Pamdtni knize novomdstského skladu sla-
meékd v Praze 2z r.1615.(32) Ruce drZi strunu krdjejici
kostku mydla vyrdsteji z oblakd umisténfch na okrajich
Stitu. Phvodni symbol mydla¥8 uZivali také chrudimsti myd-
18%i a svilka¥i nae peleti pFitistdné na listind ze dne
4.2.1625.(33)

Cech praZskych mydld¥h a svi8ksih podal, na podkladd
gvych zdslubh o obranu Prahy proti Svédim, Zddost dne 28.
6.1650 o polepSeni zneku k cisa¥i Ferdinendovi III. Cisai
Zddosti vyhovgl a uddlil cechu privilegiem ze dne 21.2.
1653 danym v Rezné tento znek:

Stit t¥ikrdt d8leny. Prvnl pole je Sernd, druhé Gervené,
tFeti bilé a Etvrté modré. PFes druhé, t¥eti a &tvrté po-
le je postavena tdfle mydla se t¥emi cejchy (1+1+1), pro-
védzend dvéma Bikmymi hoficimi sviSkami. V hornim Serném
poll je na modré desce obtodené zelenym vaviinovym véncem
zlatd korunovand litera P III. V8nec drZi jednou rukou
dva letici anddlé v Cervené ¥ize, druhou rukou dariZi stru-
pu krdjejici mydlo. Nad Stitem Sesky lev drZi zlaty svi-

26

cen 8 ho¥fo{ svici. P¥ikryvadla Jsou zlato-8erno-hilo-
Serveno-modrd, Stit provézegi dve muZi v brnéni s tageny-
mi mell, na p¥llbdch maji pet pitrosich per v barvdch mod-
ré, bilé, Servend, %luté a Sernéd.(34)

Stejnd symbolike je uZite na peletich listin kutnohor-
skych mydld¥d ze dne 3.1.1776 a prafskyich mydldfi ze dne
T-10.1841.(35)

Z 2.poloviny 17.s%01l. se také dochovala cechovni po-
kledna preZskych mydld¥d, bohuZel bez ozdob, které by pFis
pominaly mgdléfeké atributy.(36)

Z r. 1750 je docgovén znak pF¥{buzného oboru, cechu
praigkych voska¥l: Cerveno-zelend déleny 8%L{t. V hornim
poli litexry MT pod korunou, v dolnim dvé zk¥{Zend svilky
e dva voskové, spirdlovitd stobené sloupky. Kolem znaku
ggsgp%svﬁigill der Wachszieher der prager Stadte ANNO

o (3

Obecnd lze Fici, Ze zdkladnim atributem mydld¥ského

" cechu jeou ruce krdjejici strunou kus mfdla. Doklddaji to

dochované cechovni pamdtky, pFfestofe jejich vyskyt je ne-
patrny.(38) Jedinou zvlddtnosti je informace, %e mydld¥i
méli ve znaku svazek sbF{brnych sviecl{ v modrém poli a ja-
ko patronku sv. Marii di Monte.(39) Pokud Je toto tvrzeni
gravdivé. pochybuji, Ze plati pro oblast stredni Evropy.
ro srovndni uvddim:

Slezsky cech mydld¥h z dnedSniho Czieszyna uZivel na pede-
tich tento symbol (oficidlni popis): "V pedetnim peoli sto-
J{ velky blok mydle provdzeny dvdma postavemi, kieré drii
v Jedné ruce gvazek provezd®. “Svazek provazi® je pondkud
podivny termin; domnivédm se, pokud to sSpatnd 8itelnd rew=
produkce peletniho pole dovoli, Ze by posiavy mohly driet
gvazek sviceil,y(40) Pogsanj svazek totiZ p¥ipomind svazek
sviSek na gyorském pedetidle -mydld¥Fského cechu z r.1757.
V pedetnim poli drZi dva dvouocasi korunovani lvi, stoji-
ei jednou nohou na bloku mydla s p&ti cejchy, svazek svi-
Sek, nad nimf je umistdn maly uhersky znak, provdzeny le=-
topodtem 17 = 57. Opis: SIGIL : CEHAE MAGIST : SMEGMAT :
CATHOL : IAVRIN + . (41)

Ne cechowni tebulce mydld¥ského cechu z r.1784, ulofe-
né ve Vychodoslovenském muzew v KodSicich, je tento znek:
V korunoveném -3tité svazek svici véjiFovité rozloZenych
ned le¥icim kusem mydla se t¥emi cejchy. Stitnodi jsou
dva lvi.(42)

Mydlé¥ské dilny 19. & 20. stoleti uastoupily, ne rozdil
od Jjinych Femesel, napi. mlynd¥ského, sladovnického, od
uZivdni symbolu svého Femesle ne obalech vyrobkd, na tis-
kovindech 6i na vyrobeich samotnych. Je obti¥né rozhodnout,
zda to bylo diky nedostatelnd vyvinutému Yemeslndmu citd-
ni, kterd asi nebylo nikdy tak silné v dlaledku maldho
poltu Femeslnikl v pifedchozim obdobi, &1 diky zmEné tech-
nologie vyroby se gymbol, typlcky pro tento druh &innosti,
stal nesrozumitelnym. Skuteénosti zlstdavd, Ze kaZdy .vy-
robce uZivel ve 2. pol. 19. stoleti a zejména pak v prvai
t¥etind 20. stoleti pouze vyrobani znadku své firmy nebo
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dokonce Jenom graficky zivdrndny ndzev.(43)

Timto zplisobem pGvodni atribut mydld¥ského Yemesle v pod-
védomi veFejnosti zcela zanikl na rozdil od mydla, kters
nds stdle provdzi v dennim Zivots.

Prameny, literatura, poznémky:

(1)
(2)
(3)
{(4)

(3)
(6)
(1)

(8)

(9)
(10)
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(26)

stol. hlavnd v novjch mdstech, ale jedtd na Lkomei 14.stol. pat-
$11i k "nehojnému Femeslu®, Mezi staromdstsifmi m33tany se ob-
Jevuje v r.1383 pouze jedinj. Ve vBech praZskjch mdstech jich
bylo do r.1419 pouze Best. Mistii voskaPli spolu s obchodniky
shéndli vosk, kterj pfepoudtdli e prodédvali ho svidkaidm,
Mnohdy z ndho vyrdbdli voskové svice. WNejdFive se u nds pouii-
val vosk surovy. BL1f vosk byl dovédfen z Itdlie. Za krdle Jana
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(Winter, D3jiny, 8.426).

Archiv hlavafho mdsta Prahy (AHMP), Miscell., 15.G.7.
AP, &.2079, nesign.
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Rodickf, V.L.: D3jiny & pemdti Femeslnjch cechi mdsta Plerova
% okoli a rozvoj ¥ivnosti na Moravd. PFerov 1835, 8.17.

Opis listiny ulofen v Archivu Ndrodniho musea v Prazs,
sign. F, cechy Praha. Orig. v SOA Praha, sign. SMP 106.

Té%: Sedldk, VeJe: O znaku praiskych mydléd¥i. In: GHL, 1969,
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Praha 1947, 8.31.

Sed1dk, tamtéi.

Rybidks, 3.162.

Homo f., obr.l05.
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bem., 1926. Soukr. tisk.

Tomezyk, D.: Pileczecie gérnoélaakich cochow rzemieélnicznych
2 XV « XVITI wieku i ich znaczenie historyezne. Opole 1975,
heslo Cieszyn, mydlarze - 1794 r.

" W polu 2 postacie z pekami sznUrdw w rekach, stojace na
podstawie w poblizu duzego bloku mydla. Ponizej podstawy cyfrus
794 /1794 - date sprawenia tloka/. W otoku, ograniczonym linia
porolkowa, napisg: SEIFENSIEDER ¢ ZUNFT IRSIGEL.: TESCHNER. ®

Szabo, Pos A céhek tdrgyl emlékei a Gyori Xéntus Jénos mizeum
gylijteményében. II. A peceétnyomdk. In: Arrabona, 22-23, Gyor
1986, s.144, 164, 177.

Rok 1757 se nevztahuje k vzniku cechu. Patent vydany v r.1745
se odvolévé na privilegium Kerle VI. z r.1718.

Negybdkey, P.: Zunftaufgebotstafeln aus Ungarn. Budapest 1981,
8,60, obr.d.68.

Nap#. vyrobece mydla Otta z Rakovnika pouZival na obalech svjch
vyrobkd jak rake tek prosty ndzev firmy. Etikete rakovnického
nydlea z 20.let tohoto stoleti.

Ilustrace:

na 8,25

30

Pedetidlo praiskych mydléfd z r.1579.

V pedetnim poli ve 5titd Stuk mydla se dvima cejchy(1l+l)
krédjeny strunou s pdskou, kterou drZ{ dvé ruce vynikejici
z oblaku v hlavd 3titu. étuk provézeji dvd svice na ty~-
&fch. Nad Btitem letopodet :1579.

Opis: /hvdzdidka/ SIGILLVM /riZiZka/ MINVS /ri%idke/

SAPONVM /riZ%i8ke/ PRAGENSIVYM
Archiv hl.m.Prehy, inv.8. I11/20. Velikost orig. 34mm.

na 8.26 PoZetidlo praZskjych mydld¥d z obdobi po r.1653.
V pedetnim poli trikrdt déleny Stit. Pres druhé, t¥eti a
&tvrté pole Stuk mydla se tifemi cejchy (1+1+l) se strunou,
kterou drZi jednou rukou anddlé vznddejici{ se v prvnim
goli. V drulych rukou drfi vénec s literou F III .
tuk mydla provdzeji 3ikmé hofici svice. Na 8t{t$ krdle-
ici Sesky lev, ktery drii svicem s ho¥fci svici.
titonodi dva muZi v brndni s tesenymi medi.
Opis: SIGILIVM . MINVS . SAPONVM . CIVITATIS . PRAGENSIS
Archiv Nérodniho musea v Praze, sbirke typdrd.

na 8.28 Etiketa rakovnického mydla z 20.let 20.stol. uZivéd pro-
stého ndzvu firmy OTTA a reklemniho sloganu. Mydldiskou
symboliku pPfipomind pouze kostka mfdla.

. na 8.32 Tabulke mydld¥ského cechu 2z r.1784.

V korunovandm 5t{t8 svazek véjifovitd rozlofenjch sviei,
pod nimi kostka mfdla se t¥emi cejehy. Stitonodi dva ivi.
Vjchodoslovenské muzeum v Kodicich; v.t. pozm. &.42.

Reprodukce peletidel jsou zrcadlové pievricend.

Das nicht verlockende Gewerbe

Das Hiveau der Seele- und Kdrperhygieme gehdrte seit Menschengeden—
ken zu den Grundkriteriem der Henschengasellscha.ftsbewertung. Fur die
Korperhygiene haben sehr viel die Mitglieder eines nicht verlockenden
Goworbes beigetragen -~ die Seifensieder.

Obwohl die Seife im laufenden Leben ihre Stellumg gehebt hatte (und
immer hat), dies Seifensiederei, als Gewerbe, wer am Rande anderer Pro=
feseionen.

Das Seifensiedereigewerbe gehort zu der Gewerbegruppe, die mit den
Fetten arbeitet. Zu dieser Gruppe gehoren die Kerzler, die Wachzisher
und die Olschléger. Diese Gewerbe haben sich wihrend ihrer Entwicklung
sehr oft durchgedrungen oder vereignit.

Am Ende 13. Jahrhunderts entdeckt man die Seidensiederei als orga-
nisiertes Gewerbe eigentlich nieht. Im 14. Jh. kommen die Seifensieder
nur sporadisch und hauptsdchlich in Prag vor. Im Jahre 1498 wurden neue
Statuten fiir die Seifensieder der Preger Neustadt bewilligt. Nach der
Suspension der Gewerbezinfte vom Kaiser Ferdinend I., haben die Prager
Seifensieder angeblich schon im Jahre 1558 um die Neugestatiung gebe-
ten. In die Stadtblcher haben sie aber erst im Jahre 1564 ihre Zunft
einschreiben lessen. In Jahren 1575 und 1579 ist es zu schweren Strei-
ten zwischen Seifensiedern und Fleischern wegen des Seifenkochens ge-
kommen, die gerichtlich gelGst wurden. Im Jakre 1603 wurde die Prager
Zunft der Seifensieder zur landeszunfi erhoht. Es sind die Beziehungen
zwischen den Seifensiederzinften von Mladd Boleslav (Jungbunzlau) und
Chrudim bekannt, In den gemeinsemen Zinften waren die Seifensieder ven
Hradec Krélové (Koniggre.tz) Turnov (Turnau) und Vlastdjovice (Hammer-
stadt), eine selbstdndige Zunft war in Louny (Laun) und eine Kreiszunft
in Plzen (Pilsen).



Die Symbolik des Seifensiedereigewerbes entkommt von der letzten
Erzeugungsphase - dem Drahtschneiden. Die Prager Zunfi der Seifensieder
und Kerzler bekam im Jahre 1571 vom Kaiser Maxmillan II. das Weppsn nit
den retifizierten Statuten, welches der Kaiser Rudolf II. im Jahre 1579
bestdtigte. Im Jahre 1650 hatte die Prager Zunft der Seifensieder und
Kerzler ein Gesuch um Wappenverbesserung dem Kaiser Ferdinend 111, oin-
gerichtet. Das verbesserte Wappen wurde im Jahre 1653 verliehean. Im
allgemeinen kann man fir die tachechische Region sagen, dass des Grund=-
attribut der Seifensiederzunft sind die Hande mit der Saite schneidende
ein Seifemstiick. Sehr &hnliche Symbolik entdeckt men such in Ungarn und
Schlesien.

Die Seifensieder des 20. Jahrhunderts haben, im Unterschled zu an-
deren Gewerben, auf die Symbolik ihres Gewerbes verzichtet und vermer-
ken ihre Produktion nur mit dem Firmenzeichen.

Obersetzung von
Cecilie Durdilové
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PROJEKT USPORADANI ZNAKU
PODLE HERALDICKYCH ZNAMENI
VE STITE

Komentd¥ a pozndmky ke knize "Wappenbilderordnung® (1)

Pavel Paldt

Evidence znekd a identifikace jejich nositeld patfily nepochybnd k
prvofadym povinnostem stfedovikjch heroltd. Zéroven je vdak praviidpodo-~
bné, Ze v dobd, kdy ufivédni znaki teprve postupné pronikalo do praktic-
kého ¥ivota, nebyla potieba jejich dokonalé evidence pocifovéna tek na-~
léhavd jako o ndkolik desetileti 3i stoleti pozd&ji. Presto jif v téch-
to0 renjch dobdch ufivini znakl vznikaly malovené soubory erbfl, jejichZ
primdrni Gdel byl z¥ejmé prakticky a teprve druhotng byls sledovéna ta-
ké hlediska umdlecké.(2) Dnedni heraldidti badatelé stoji pfed proble-
matikou nesrovnatelnd obti¥ndjsi nef nejen jejich st¥edovie{ pFedchidei
ale i sbérateld e tvirci heraldickych sbirsk piedchozich dvou stoleti.

Evidovat erby a znaky lzse v zdsadd dvéms zpisoby, které se viak 1li-
31 co do stupns obti¥nosti i hodnoty poskytované informeace.

Jednoduchy zpiisob evidence je zaloZfen na persondlnim, event. jemu
na roven posteveném, principu, kterj odpovidd na otdzku, jakého erbu &i
znaku uiivala jmenovitd uvedend osoba, rod nebo instituce, Pro takovy
zplisob evidence postaduje vytvorit alfebetické seznamy bud ve formd ob-
jemnfch foliantd nebo kertoték s vihodou pribsiného doplhovini. lze sa=
mozfejné ddle pfipojit a pouZit riznfch pomocuych hledisek, napf. teri-
toridlni, Zasové, druhové atd. Pokud by vyobrazené znaky mily byt opat-
feny heraldickym popisem, stietdvéme se jiZ v této fdizi s problematikou
pevné, ucelené a obecnd poufivané terminologické soustavy.(3)

Kvalitativng vy3si zplsob evidence spofivd na principu, ktery dévd
odpov&d na otdzku, kdo je nositelem uriitého znaku - tedy identifikuje
erbovnik podle heraldickjch znameni umistdnyeh ve Stitu.

Vzhledem k tomu, ¥e klasické metody evidence dmes existujicich znakd
dospély zFejmd na hranici spolehlivosti, pfedstevuje poufit’ vypodetni
techniky s ndlefitd propracovanjmi programy patrng jedinou moZnost re-
lativnd dokonalé, rychlé a ulelnd evidence znaki a identifikace jejich
nositeld. :

Zatimeco u jednoduchého zpisobu alfabetické evidence znakd je poZadavek
jednotne a obecnd poufivané terminologické soustavy vice-méné podmind-
ny, pred reaslizaci zpfisobu evidence podle heraldickfch znameni je nutné
vyFesit terminslogickou problematiku, nebof zde bude t¥eba heraldické
terminy transformovat do systém? diselnych kodd a2 t3m musi odpovidat
pojmy jednoznadné.

Spolednd préice Jurgena Arndta, Wernera 3eegera a vitvernike Lothara
Millera~iestphale hyla zavriena projektem uspoPddén{ znakd podle herale
dickych obrazil.(4)

Frval svazek WBO je rozd3len do pdti d{1d tekio: (5)
I. vodni = obsahuje pfedmluvu, seznam heraldickych praci, pPe-
hled o pouZivanjch zkratkdch.
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Poté nésleduji tFi teoretické kapitoly:

{iberblick tber die bisherigen Versuche zur Entwicklung einer
Ordoung der Weppen nech Bildern.

Allgemeine Grunds@tze und Fragen zur Ordnung der Wappen pach
Bildern.

Erlduterungen zu den Wappentafeln und deren Text.

II. Die Ordmung der Schildteilungen.
Allgemeine_Bemer)mngan.
(lberblick Uber die Tafeln.

1131 Die Ordnung der gemeinen Figuren.
Allgemeine Bemerkungen.
{verblick iiber die Tafeln.

. Die Ordnung der heraldischen Zuordnungsbegriffe.
Begriff und Untergliederung.
Uberblick uber die Tafeln.

V. Benutzungshilfen fiir die wichtigsten nach Weppenbildern
geordneten heraldischen Werke und Semmlungen.

Jak jsem ji v tvodu této staté pfedeslal, venikaly z praktickych
potieb herolti sbirky a soubory znakd, v nich? vyskytujici{ se erby od-
povidaly na otézku, jakého znameni ufivé jmenovité uvedend osoba nebo
rod. Existuji visk t8% znakové soubory, jejichi tvirci shromaidovali e
evidovali erby alespon z&ésti podle heraldickfch znameni ve Stitd.

A prévdé takovim dildm vénovali autofi WBO zevrubnou pozormost v kepito-
1e "Uberblick iiber die bisherigen Versuche zur Entwicklung einer Ord-
nung der Wappen nach Bildern”.

Badatelfim, kte¥i se podrobndji zabjvaji studiem insuldrni heraldi-
ky, je znémo, %e jii kolem poloviny 14.stol. ndktef{ englisti heroltové
sestavovali avé erbovniky jako systematické znakové gbirky.(6) Ze zna-
kovjch soubord vzmikljch do r.1500 jsou uvedeny nésledujicis Z doby ko-
lem r.1340 "Cookes ordinary", "Cotgraves ordinary” a "Ashmolean roll”;
z r.1380 pochdzi "William Jenyns ordinary", z pof. 15.stol. "Thomes Je~
nyns Book", Polet znakld je tictyhodnj; zetimco "Ashmolean roll® obsahuje
"pouhych” 490 znakd, "William Jenyns ordinary" jich regiatgu;le 1611,
Spolednym jmenovatelem uvedenjch znakovich soubord je uspofddéni erbd
do skupin podle stejnfch &i podcbnfch heraldickjch znamenf, oviem bez
néroku na vytvifeni pevného systému obrazll; "systematike" mpo¥ivé v
tom, e do jednotlivjich skupin jsou zafazovdny tekové erby, v nichi do-
minuji urditd heraldické znsmeni.

Nespornd vjhode takto uspofddanjch sbirek spolivéd v tom, Ze lze anéze
identifikovat nositele erbd podle nejdastdji se vyskytujicich heraldic-
kfech figur,

V kontinentélni heraldice nachdzime obdobnjm zplscbem uspoiédané
erbovniky o vice neZ 100 let pozddji. )
7 doby kolem r.1470 pochézi rukopis holandské provenience, kterj na 30
tabulich soust¥eduje 1315 erbl. Rukopis vystfidal n3kolik mejitell, v
r.1894 jej do svého archivu zakoupil spolek HEROLD.
7 let 1540-1550 pochdz{ erbovnik dolnorynské provenience rodiny Beyssel
von Gymnick, v n3mi jsou erby 3dsteln3 sefazeny do skupin podle shod-
nfch nebo podobmjch heraldickfch figur; erbovaik je nyni ulofen ve
Stdtnim archivu v Disseldorfu.

I pres pokusy o zavedeni systematického fazeni heraldickjch figur
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se ukdzaly tyto smehy sice jako podndtné aviak metodologicky nevyhovu-
jici. Zdsadni obrat nastal teprve v 19.stol. Autofi WBO se divodnd do-
maivaji, Ze kvelitetivnim pFedstupném pokusd o vytvoien! systematiky
heraldickych znameni jaou monografické préce, kieré se vémuji jedné ne-
bo urdité skupind figur.{7)

Zédsadni podndt vSak pFilel opdt z Anglie. John Woody Pepworth (1820
=1870) vypracoval systém, kterj si podrZel platnost ai do doby soudas-
né. Jednd se o lexikon znakovych figur "Ordinary of British Armorials®,
vydévany Papworthem od r.1857; ve vyddvéni pokradovali jeho bretr Wyatt
8 Ao W. Morantem af do r.1874. Lexikon obsahuje asi 50 000 riznfch zne-
ki, k nimf je shromd%ddno na 100 000 dokladd.

0 20 let pozddji, v letech 1894-1903, zadal vyddvat belgicky diplemat a
potomni pfedseda Heroltského uFfadu Théodore de Renesse (1854-1927) mo-
numentdlni Sestidilny "Dictionnaire des figures héraldiques® tek, Ze
podle heraldickych znemeni uspofédel kolem 160 000 znakd z "Armoriel
Général® Jeana Baptisty Rietstapa (1828-1891).

Jeko je Papworthiv armoriel zdkladnim dilem britské heraldiky, je Rene-
sslv slovnik asi se 300 000 hesly nejrozséhlejdim lexikonem znakovych
figur pro heraldiku kontinentdlni Evropy.

Problematikou uspofdddni znski podle heraldickjch znsmeni se zaby-
vali v této dobd také némedti heraldidti teoretikové. Tém&r soulasnd s
vkonSenym vyddvénim Papworthova armorialu publikoval Detlef von Bieder-
mann {1823-1896) dvd studie, v nich¥ dovozoval dfilefitost a prospé#nost
pofddéni znakovych sbirek systematicky podle heraldickych figur.(8)

V r.1898 byl posmrtnd publikovdn porddaci systém Julia Dielitze (1805~
1896) vytvofeny ns zdklad¥ sutorovfch prakiickych poznatki ziskanfch
pfi sestevovédni vlastni znakové sbirky.(9)

Badatelsky zdjem v ndmecky mluvicich oblastech se ve 2.pol. 19.stol.
soustPedil teké na ne zcela uspokojivd vyPeSené otdzky ndmecké heral-
dické terminologie, ktersd byla - po zaloZeni berlinského HEROLDA v roce
1869 o videnského ADIERA o rok pozddji - uznéne za nezbytny predpoklad
pro vytvoreni systematiky heraldickych znameni. Usili o vytvoreni ter-
minologické soustavy bylo zavrfeno praci Maxmiliena Gritzmera (1843-
1302) "Handbuch der heraldischen Terminologie®, kterd vySla jako tvodni
dil B “Neues Sisbmachers Wappenbuch® v r.1890 v Norimberku pod ndzvem
Grundsétze der Wappenkunst".(10)

Problematike uspoidddni znekl podle hereldickfch znemeni byle znovu
ofivena % v l.pol. 2C.stol. Na pfednim mistd je nutno jmenovat Eduarda
Zimmermenna (1874~1951), ktery publikoval podstatnou 34st znakového re-
pertoria v dile "Bayerische Klosterheraldik” vydeném v r.1930 v Mnicho-
vé. Vyznam dila spodivd v tom, ¥e v suplementu obsahuje asi 1500 klés-
ternich znakl, které jsou usporddény podle heraldickjych znameni a sou-
8asnd je zde presentovén pFehled o novém poFddacim systému, ktery Zim-
mermenn vytvofil, Ve srovndni s Dielitzovym achematismem piedstavuje
Zimmermanndv syatém pokrok v tom, Zfe akceptuje pofadavky praktické
aplikovatelnosti s mo¥nost{ vyuZiti tehdy dosaZitelnjch technickych
prost¥edici. Presto i Zimmermannova préce zlstala odborné vefejnosti v
podrobnostech obtiZnd srozumitelnd, pondvad? Gplny Zimmermanniv systém,
JjehoZ fundementem bylo znakové repertorium ve formé& kartotéky obsahuji-
ci kolem 120 Q00 znakovjch dokladfi, nebyl nikdy publikovén.

Daldim heraldikem, ktery se pokusil o uspoiéddni znakd podle obrazd,byl
Konrad Fischnaler (1855-1941); jeho "Tirolisch-Vorarlbergischer Wappen-
schlUssel” vydel v sedmi dflech v letech 1937-1951 v Immsbrucku a se-
znémil) heraldickou vefejnost s autorovym pofddacim systémem.
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‘ 4vné je nutnc uvést Josefa Krasalers “Steirischer Wappenschlu-
zs:?iyvzgzgn& v 3‘.1968 ve Stjrském Hradel, v ndm? auvtor také publikovel
vlestni porddaci systém, zalofeny nii prioz‘c:‘\;té obecnfch figur jako urdu-
j ke pro obrazové zefazeni znaku. .
JiCixg 23):32 bylg referovino o dilech publikovemych, ktex:é jsou hzral—
‘Qickjm bedatelim v némecky mluvicich oblestech v podstatd dostupni. .
Autofi WBO viak vdnovali rozornost i heraldickym.sbirkém geptlxbliko!i.nym,
které jsou pristupné pouze u¥iimu okruhu bedatelu. Zé.t:ovex} s:.'aut;x: o
WBO povdimli, ¥s od 2.pol. 40. let gghgo z’g:ieti projevuje némecka he

c4 odbornd verejnost o tyto sbirky z&jém. .
\z;aiﬁggzl byls ze.loéeni znakové kartotéka fpol'ku HEROLD. .V prffbebuvv(iice
nes jednoho sta let byla voPédéna podle ru?.nych princiri a zagovenkbo-‘
plﬁovéna. V soutasné dobd obsalmje kertotéke asi 110 000 poloiek, kbtere
isou tFidSny podle systému WBO.
3?1&?{%@0&11 sp)olel: HEROLD sbirku “Wappenbilderlexikon Dielitz;,
obsahujici asi 30 CQO poloZek. Eyla budovén&vv'letech 1635-1895 podle
Dielitzova schematismu a je zaloZena na tiétenych.i dosud nepublikova-
pjch materidlech. Ne jejim doplnovéni se podilelvl Heinrich von Ledebur,
Ve fondech Germénského muzee v Norimberku je ulczeno zna{(ove repertori-
um vzniklé v letech 1856-1305 a &itajied asivES OOOvpglozek. .
0 aznakovén repertoriu Eduarda Zimmermenns giz l?yla Yec vﬂsouvxsloité ;
publikaci jeho kléfternich znekd. Sbirks, t::xtag:’.ci asi 120 00C poiozz s
je sestavena pfeviind 2 dosud nepublikovanych prameni, u':é foz;xmi 1 g io—-
vaice uspolédané podle heraldickych znameni a v soulasné dobé je uloze~
ne ve Stétnim archivu v Avgsburgu.(11)
43em avtorh WBC o porédaci metody neskondil vyée'rpérnim ma,tez:iélu A

heraidické ~blaati. S v}%domim nutnych 1nterd%sc*iplina1:m.ch'v§tahu obr:.-
£ili pozornost ku tem dal¥im oborfim, vvnicbz.zgis’ytih neméné za,:jlirfav
pokusy s heraldikou srovnetelné. Prestofe se jednd o poznatky vebis,:
zajimavé & podndtné, je nutno s ohledem na rozsah dalBi létky vybra

v ejdilezit3jsi udaje. .
P zilurtxngg’ci ideniifikacg zrakd, které se vyskytuji na mincnj.ch, va3ei
za sviy vznik "Numismatisches appen-lexikon", poprve vydany v r.1876,
nové p;l: v r.1924 & 19653 jeho autorem je Wilhelm Rentzmenn (182"3-1880).
Novd vydané zpracovéni Ottfriede Neubeckers pod matoucim né.'z‘vem Weppen-
bilderlexilon" z r.1974 obsahuje hodnotné :’zv?dn:[ pe;}ec}néni Zur Geschi-
chte dor E'Je.ppenbildersystamatisierung", které md piimy vztah k proble-

tice WBO.
- li;u(i‘s (laude Souet 4 Arca (1508-1883) vydal 313 v lat?ch 1863-1368
inventdPe velkjeh sfragisticikych gbireic z francouzskych ndrodnich ar-
g::;‘;:ln invental peeti, doprovozeny ufiteXnfm pomocnym aparétig,szy-
2al v letech 1897-1303 belgicky herzldik Jsan I‘heod?r d? R?adt (185
1305). V Nimeeku, jax konstetuji avtofi WBO, obdo?na publikace vydérgy .
nebyly, tiebaie vienci 12.stol. pry mivall podcbr‘}g sb%rky otisk-'lzpecetl
‘;“v privétni studijnl udely. Tekovon shirku zaloZil beh?m svého Elvote
srusky stédtni ministr e generélni podtmistr Carl Friedrich von Nagler
AEl’l'iO-lE-",b), znénf mecenid umdni. Po johe smrti byla abirka’x ulcf%ena v
Prugkin kebinetu uméni, v r.1864 preddna Fruskému her?lt.skemu urad\: 8
06 1.1329 je ve fondu Stétniho tajného archivu'w{ ?erhnz:—.‘)ahlemu. abi’r—
& obsahuje asi 3C COC otiskd peleti a je uepofédine podle heraldickych

neni rioritou obzenyeh figure

'vzlziiznsmitiglosi-iy potkal;' 3131 sbirku pedeti, kterou 50 let sestavo-
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val Heinrich von Ledebur (1832-1912). Po Ledeburovd !mrti sbirku zakou~
pile Seské nadsce pro rodopisnd bddéni v Dréidanech s byla uloZena v
paldci Taschenberg. V r.1945 byly Dréideny rozbombardoviny a sbirke
zmizela v troskich. Jeji existenci doklddaji pouze dvé publikovené sta-
$8 v esopisech "Familiengeschichtliche Blatter” (1915) a “Der Dsuksche
Herold® (1922). Sbirke pry obsghovala na 65 000 otiskl psfeti a vice
nef 100 000 heraldickjch znameni, zpracovina byla pomoci 1listkového ka-
telogu, ale bliZ#i Udaje jif dnes nelze rekonstruovat.

Z oblasti nauky o obchodnich znadkéch autori WBO konstatuji, fe ve
smyslu jejich prdvni ochrany byla ke dni 1.12.1937 z¥izena pfi tehdej-
Bim Ri%ském patentnim dfedu, slufebnd Berlin, kertotéke zapsanjch &
prévnd chrindnjch obchodnich znadek, kterd slouZf{ vefejnosti k nahlife-
ni, Obchodni znadky jsou rozdlendny do 23 skupin; skupine XXI. regis-
truje znakové obchodni znalky a je ddle &lendna do 14 podskupin.

V zédvéru této obsehovd ndro¥né kapitoly autori konstatuji, fe zhru-
ba za Jjedno stoleti price vinované uspordddni znaki podle obsshu Stitu
nobyl vytvoren obecnd platny, pFijatelny a pouiitelnjy systém, ktery by
bylo moZno transformovat pro elektronické datadni zpracovéini. Toto zji-
5téni bylo nejdilefitdj¥im precovnim motivem sutord WBO, kteifl visledek
8vé prédce nsbizeji odborné heraldické verejnosti.

Druké kepitola prvého dilu mé nézev "Allgemeine Grundsdtze und Fra-
gen zur Ordnung der Wappen nach Bildern®; autofi v ni podrobné vyloZili
teoretickd zdsady projektu WBO.

Projekt usporddéni znekd podle obrazd nepfedstavuje v podstatd no-
vou &i pfevrmtnou my3lenku. Jak autofi v piedchozim pPehledu ukdzali,
zabyvala se toutc ideou v minulém i pritomném stoleti Fada badatell.
P#1 koncipovéni obdobnfch projektd muaf mit tvirci na pamdti, Ze jejich
préce. bude podrobovéna kritice kvalitativnd rlzného charskteru. Posuzo-
vé.ng z tohoto hlediska, neexistuje idedln{ a dokonaly systém, ktery by
splnovel veskeré myslitelné poZadavky. Je nutno tedy jif pitedem akcep-
tovat pfedpoklad, %fe kaidj pofddec{ syatém musi obzshovat urditd kom-
promisni Fedeni dené problematiky.

Zé:ﬂodiaka principd a cild projektu WBO stancvili autofi nédsledujici

zésady s

1. Abecedni uspofddéni znekovych obrazd nepfedstavuje vddecky pouZi-
telny systém.

2. Uspoidddni znakovjch obrazi musi vychdzet z praktickych hledisek a
konkretnich potfeb; jim také ddvd projekt WBO pfednost.

3. PFi uwystavbé porddaciho systému je nutno vzit v dvahu poZadavek
snadné zepamatovatelnosti. Systém, ktery je moZno pouZivat jen se
stdlou pomoei rejstifkd i obdobnfch pomicek, nesplinje idedlns
plfedpoklady, které jsou ne ndj kladeny.

4. Stanoveni poradi urditfch znakovich elementd mé meximédlnd odpovidat
ustdlenému & obvyklému pofadi pii popisu znaki.

5. Pouiti{ principd decimélniho nebe obdobného systému umoinuje prede-
viim zakodovéni{ popisi znekd pro elektronické datadni zpracovéni.
Krom$ této zdkladni vjhody nabizi v podstatd neomezené moZnosti se-
kundérnfho doplnovéni jednotlivjch kategorii znskavjch obrazs,
snadnou manipulaci s kertotédnimi listky e pouZiti tzv. dodatkovich
diselnych kodi.

6. V dobd computerd by mdl navrhovanj pofddaci systém spliovet podnin-
ku poufitelnosti pro elektronické datalni zpracovdni.



Praltbicksé urdovdni znakd vyjaduje zekodovéni 3ty ketegorii ddejis
1. Jméno ufivatele znalu.
2. Uzemni piislufnest.
3. Popis znaku.
4. Odkez ne literaturu a pisemné 31 hmotné premeny.

Zatimeo uprave vstupnich dat bodd %,2 & 4 nebude  predsiavovat fedi-
telsky nirodnfj problém, nosmou &ést progremu spatiuji autoifi v zakodo-
véni popisu znekd. Ten musi byt rozloien na Jednot1livé komponenty, kte=-
ré budou opatieny kodovjmi znaky. Piitom by mély bt vyjédbeny niésledu-
jiei Gdaje: i
1. Tinktura pole.

2. Udaj o rozadleni Ztitu vietnd zvldstnich forem nebo podet figur v
neddleném #titd.

3. Udaje o figurdch vyskytujicich se v jednotlivjch polich.

4. Udaj zda se figury vyskytuji dplné nebo jen Jojich &4sti.

5. Udej o podtu poloZenfch &i provdsejicich figurdch.

6. Tinktura figur.

7. ZvléStn{ vlestnosti, tvary, polohy a postaveni figur.

8. Tinktury zvliitnich vlastnosti, tvard, poloh a postaveni.

9. Formy provézeni hlavnich figur figurami vedlejsimi.

10. Udaje o vedlejiich figurdch.

11. Pinktury vedlejiich figur.

Vo druhé Sésti této kapitoly jsou vytknuty zédsaedy k ndsledujicin

okruhim problémis

1. Clendni St{tovjch obrazd na déleni 5titu a obecné figury, pomdr e
vymezeni obou skupin.

2, Zatazeni dsti obeemych figur.

3. Zafazeni ndkolikendsobného podtu stejnjch figur heroltskjch nebo

cnyche

4 (Z):.x:azggi zv143tnich tvard, postoji, vlaatnosti e poloh ve vztahu k
jingm obeciym figurdm pomoci adjektivniho pojmu.

5. Zafazeni vicediﬁ;’;ﬁh zn:lkcuﬁ.

. F v jednod m znekue.

'?. Zﬁzgzni groblém heroltakych obrazd s poloZenymi nebo provézejicimi

obecnymi figurami.

1. Clensn{ Stitovjch obrezd na d3leni 3titu a obecné figury,
pomdr a vymezeni obou skupin

Autofi WBO akceptovali dosavadni veobecnd pouZivené &lendni heral-
dickjch znemeni do dvou szdkladnich kategoriisz d¥leni Stitu (heroltské
figury) a obecné figury. Jestlife je visk zkouména otdzka, v jakém po-
méru se maji znameni obou kategorii nachdzet v rémeci urditého pofddaci{-
ho systému, nelze dojit k jednoznainym zévérim,

Zatimco staré znaky mesly zpravidla jednoduchd heraldickd znameni - bud
heroltské figury nebo cbeené figury, piifem vzdjemné kombinace ze te~
prve postupnd vytvdPely - znaky dnes existujici pPedstavuji pfevédind
vice &i ménd slofité kresebné komposice, sestavované vitIinou ze stito~
vich ddleni a obecnfch figur. Prolindni obou kategorif{ heraldickych
znemeni vytvdf{ zdsadni otdzlm, jakjm zpisobem tekové znaky zafadit do
urditého porddaciho systému, totif zda priorovat Stitovd dSleni nebo
naopek obecné figury.

Dosavadni pokusy o Fefeni nabizely v podstatd dvS mofnosti.
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Konrédd Fischnaler(12) ddval absolutni pfednost Stitovim d3lenim, takie
vedkeré znaky klaasifikoval podle zplscbu d8leni 35titu, anif by bral v
dvahu event. se vyskytujici obecné figury.

V8t&ina ostatnich autord znakovych sbirek a soubord, napi. Remesse,
Zimmermann, ddvala v pripadech sloZitjch heraldickfch komposic naopek
pPednost obecnym figurém, #titovd dSleni nebyle bréna v dvahu.

Auto¥i WBO velice pedlivé posoudili vihody a nevjhody obou pofddecich
principl a pro navrhovany projekt pfijeli kompromisn{ FeSeni:

Pro klasifikeci a zafazeni znaku je smdrodatnd obecnd figura; u slofi~
tjch znakd pak takovd figura, kberd se nachdzi v poli, které pfi popisu
znaku musi bft hlédSeno na prvnim mists.

St{tové dSleni (heroltski figura) je pro klasifikaci a zafazeni znaku
smdrodatnd tehdy, vyskytuje-1i se ve znaku obecnd figura, kterd Stitové
déleni (heroliskou figuru) provédzi, ebklopuje nebo je na ni polofena,
tedy ve vzitahu k heroltské figuFe predstavuje figuru vedlejii.(13)

2, Zarazen{ 3Idati obecnych figur

8ésti obecnyeh figur mohou bjt posuzovény dvojim zplsobem. Bud je
lze povajovat za samostatné obecné figury nebo neopak za souddsti pri-
faditelnd k prislufné obecns figufe.
Kompromisni redeni, kterd autofi WBO zvolili, vychdzi z my3lenky Pap-
worthovy, ktery pro urdité typy 8dsti obeenjch figur vytvofil spolsedny
nedfazeny pojem. Tek mapi. pod pojem HLAVA zatadil takové 8dsti obecw
nych figur, které jsou umistény "nahofe". Tato myZlenka neni tak zcest-
nd, jak na pruni pohled vypadd. Eliminujeme-1i totif absurdni pFipady,
v nich# za HLAVU je povafovén napi. hrot 3ipu, hrudke mede nebo v3ini
mekovice, miZeme u Zivotnych (organickjch) obeenych figur pro jejich
horni 84st pou¥it jedindho kodového symbolu; u mefivotnjch obecnfch fi~
gur se tento princip ukdzal jako nevyhovujici. V konkretnim p¥ipadd pro
figury "kvét rostliny", "hlava ryby", "hlava ptéke", "hlava &lovéka"
miifeme pou¥it jediného kodu {-711) pro oznadeni HLAVY, ktery pfipojime
za kod pro figuru “"rostlina®, "ryba®, "ptdk", "lov8k". Timto zplisobem
1lze podstatnou mérou sniZit podet kodovych symboli pro takové 3dsti
obeenych figur, které vykazuji spoledny charakter. Ne druhé strand, jak
autofi WBO piripominaji, viak figury napi. "kotva", "vozové kolo", "v&i®
zlistédvaji nutnd samostatnymi obecnymi figurami a jsou vyjddfeny prislu-
3nymi kodovymi symboly.

3. Zatezeni ndkolikendsobného podtu stejnych figur heroltskjch

nebo obeenjch

Pro vyjddfeni ndkolikandsobného podtu uvedenych heraldickych figur
stanovili autori WBO systém tzv. dodetkovjch Sisel. We obrazovych tabu-
lich Stitovych ddleni a obecnfch figur je uveden kod zdkladniho tvaru
prisludné figury & k nému se pfipoji takové dodatkové 8islo, kterd ur-
duje, kolikrdt je figura ve 5t{td nebo v poli opakovéna.

4. Zatazeni zvldsinich tvard, postojd, vlastnosti e poloh ve

vztahu k jinfa obecnym figurém pomoci adjektivniho pojmu

Heraldické figury jsou na obrazovych tabulich uvedeny v tzv. zdkla~
dnim tvaru 81 poloze; zpravidle kefdd figura md v heraldice ustdlenou
podobu, kterou neni tifeba pii popisu znaku podrobnd uddvat. Vyskytuji-
1i se v3ak figury v postavenich a polohdch atypickych, nebo nebjvaji-1i
atypickych vlastnosti, je nutno takové odchylky jednoznadnd klasifiko~
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vat. WBO v tomto piipadd pou¥ivé systému dodatkovich Eisel, kterd se
pripojuji za kodovy symbol pFislusné figury.(14)

5. Zatazeni vicedilnjch znakd

Ze vicedilné znaky je treba povaZovat takové, které jsou sestaveny
ze dvou & wice poli, v nich? jsou umistdna heraldickéd znameni; ta se mo~
hou v urditjch polich opskevat, nebo kaZdé pole nese odliZnou heraldic-
kou figuru.

Klasifikece a zefazovdni takovych znakd podle principu heraldickjch zna-
meni pisobi proto jisté potife. Jednd se toti% o nikoli nepodstatnou
otézku, zda takové znaky zafazovaet pod vSechna se vyskytujici heraldickéd
znameni, &i zda postadi zafadit je podls figury, kterd jbo umisténa na
priornim misté.

Autofi WBC navrhuji postup, pfi némZ je t¥eba vzit v Uvahu prévd jen ta-
kové heraldické znameni, které se nachdzi na priorn$ uréeném mistd. Tim
samozfejnd neni vibec vyloulens mofnost nebo nutnost vzit v dvahu také
ostatni pole & v nich se nachdzejici heraldickd znameni.

Co se tyde priority mistas u polcenfch 5tith to je pravé (pfedni) pole,
u délenfch horni pole, u ¥tvrcenjch 1. pole (pravé horni), u kosno Etvr-
cenych 1. pole - horni.(15)

6. Figury v jednodilném znaku

Klasifikece a zaifazeni vétfiho podtu figur, které se nachédzeji v ne-
d8lendm 5tit8 nebo v jednotlivich polich vicedilného znaku, musi byt u-
praveno zvlditnim zplisobem tehdy, jestliZe se jednd o figury rovnocenné,
bez vztahu nadfazenosti & podfazenosti. Kromd oznadeni{ rovnocenného po~
staveni, tedy zachovéni urdité a obvyklé heraldické posloupnosti pii
popisu, musi byt pomoci dodatkovych kodovich symbold presnd vyznafeno -
vzdjemné postaveni tdchto figur.

7. ZvlaBtni problém heroltskjch obrazli s polofenymi nebo
provézejicimi obecnjmi figurami

Velmi dasté kombinace heroltskych a obecnych figur se vyskytujl ve
znacich, v nich¥ jsou heroltské figury bud cbecnjmi figurami provézeny
nebo jsou obecné figury na heroliskjch polofeny.

Pro zatazovini takovych znakd je oviem smérodatnd heroltskd figura jako
hlavni. Podet provdzejicich nebo polofenjch figur je ovSem znalny, tak-
%o je treba vytvorit urdity systém pomocndho (sekunddrniho) &lendni.

V tomto priradé je nesporné vihodné zachovat stévajici klasifikaci
obecnych figur.

Obecnd plati zésade, uplatnovend ji? Papworthem a Zimmermannem, %e pro
zatazeni znaku je rozhodujici ta figura, kterd podle ustdlenjch pravi-
del heraldického popisu md byt hldSena na prvnim mistd.(16)

Posledni kepitola prvého dilu mé ndzev "Erlauterungen zu den Wappen-
tafeln und dsien Text"; autofi v ni podali vSeobecn§ vfklad k usporéddd-
ni obrazovych tabuli, k jejich textu a pfehled heraldickjch sbirek,kte-
ré pro udely WBO byly excerpovény.

Heraldicki znameni, zejuéna pak vbecnsd figury, jsou na obrazovfich tabu-
lich zndzorhovdna v obvykljch fvarech a polchdch, kieré jsou vice-ménd
ustdlend. Na mistné 31 dobové podmindnd vyobrazeni nemiie bjt v rémei
takového dils, jakjm WBO je, brén z¥etel. Zaroven je tfeba mit stdle ne
pamdti, Ze vyobrazeni heraldickd znemeni nep¥edstavuji konedny atav,
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nebof heraldika se i v dneini dobs vyviji e vznikajl nové heraldické fi~
gury. Kodové systémy jsou z tohoto divodu natolik oteviené, %e je mo¥no
gkgt;i:é novd vytvofené figury do piisludnfch skupin bez vdtifch potiz{
O & °
Heraldicks figury jsou vyobrazeny samestatnd & podle moZnost{ je
u kazdé
‘il‘ig;;'y uv;den gx”‘ikls.d erbu, v ndmi se figura jakkoliv vyskytujg. Heral-
cke popisy téchto vzorové uvedenjch erbi se soustFeduji pouze me kon-
;:zetni figuru a nikoli na cely erb.(17) gt o
vérem pak jsou uvedeny hlevni bibliograficks prirud 6
Jezykové oblaati.{18) % P K pro Jedotlivé

WBO pouZivé t#{ numerickjch kodoveeich systémf e Sestistupn
stavy interpunkdnich znamének. ' y eetistuprovs sou-
1. kodovaci systém jo dvoumistny a je uréen 7
pro zekodovdni prézdnfch
Spitd a tinktur: Poufivé Ziselnd fady Ol af 03. Kody 01 = 02 ozﬁaéug';w
kogy, kody 03 aZ O§ §ék1adni barvy, kody O7 a 08 pomocné barvy, kod 09
:gicvlénli‘ gmurl{t st;tu a figury. Zéroven slouzi tyto kody pro oznadeni
[ y které nenesou #4dnéd heraldickd znemeni, tzv.
§tity (ledige Schilde). » tave préadnd
2. kodovaci syatém jo Styrmistnf a Jje urden pro heraldicki
grategorii “Schildteilungen” a “gemeine Figuren".p cles manend
© kategorii "Schildteilungen” (dsleni ¥titu a obsend £ i -
1z)ena &iselnd fada v rozmezi 0010 af 0999, gumy) Jo wyhre
0 kategorii "gemeine Figuren" (obecné figur e vyh fa=
da v rozmezi 1000 af 9999, sury) 3o vyhrasens Eiselnd fo
3. kodovaci systém je t¥imistnf s predfezenou & j
pomldkou a je vyhrazen
v rozmezi -100 a% -999 adjektivnim pojmim (heraldische Zuordnungsbegrif-
fe), ktoré.jsou urc‘.em! pro vyjedfovéni odchylnosti od wstdlenfch a obvy-
kljch tvarf heraldickyeh znameni. ddjektival pojmy jsou rozd$leny do de~

viti dil&ich skupin se znainjmi reservemi ¥
polan ook nym pro dodatedné zatrazeni daldich

Interpunkdni zneménka,

WBO peuéivé 8g3t druhl interpunkinich znemének, ktersd slouf{ k to-
1;1:1; a!?y dﬁril{ogi;u zneku mohly byt jednoznedn$ e prehledns oddéleny od
e jednotlivé kody nebo aby nao byl i -Teby 3 jemny
oo y pak byl mezi nimi vyjddfen vza jenny

() vysnaduji vzteh tinktury k poli &titu
s vyznaduje vzieh tinktury k heraldickému zpemeni

s oddéluje vEt3i polet adjektivnich termind, které se vztahuji
k jednomu heraldickému znameni

e

odddluje popis jednotlivjch poli Stitu

/ slou%i kv\fyjédi'-eni posloupnosti tinktur, které nésleduji po
50bd v pripads vicebarevného Stitu nebo znsmeni

+ sloui::" k postupnému v§dtu figur, lkteré jsou umistény
v plode neddlendho #titu nebo v Jednom poli

Po piedchozich teoretickyen vykladech, které jsou ve §BO rozve
daleko podrobndji, ndsleduji t#i dfly, v nichs jagu uspoidddny g&::z
déleni (heroltské figury), obecnd figury a adjektivni pojmy.(19)

V nésledujicim prehledu vénujme pozornost uspofddini hiavnich skupin
heraldickych znameni a jejich zakodovéni.
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Uspoirdddni Stitovfeh déleni

Kodovy rozsah Heraldickd sznemeni

0010 - 0089 KoZesdiny

0091 -~ 0094 Stitové lemy

0096 StPedni &titek

0101 - 0133 Polceni

0151 - 0164 Déleni

0201 -~ 0229 Kombinace svisljch a vodorovnfeh d8licich linii
0231 - 0287 Gtvrcent

0300 - 0398 KriZe

0401 - 0471 Kommé a $ikmd d8leni

0501 - 0599 Kombinece kosmych a Silmych déleni

0601 ~ 0681 Kosmé &tvrceni, routy, #indels, vietena

Q700 - 0799 Koamé kiiZe

0801 ~ 0839 Kombinece kosmjch a #ikmjch ddlicich linii s liniemi

svislymi a vodorovmymi, vidlice, Zentour, kommé ber-
la, 3tenfie, mnohodhelniky

0901 ~ 0963 Koule, kruhy, zaki‘ivend rezy

Uspofddéni obecnych figur

Kodovy rozsah Heraldickd znemeni

1000 - 1999 Nebeskd télesa e nefivy svét .
(nebeské télesa, zemd, voda, ohen)

2000 ~ 2999 Rosatliny

(strom obecnd, stromy jehlinaté, listnaté, ovocné,
ke¥e, kiovi, traviny, obilniny a jiné malé rostliny,
niizovité rostliny, kvdtiny)

3000 - 3997 Nizké zvéd .
(hmyz, oboj¥ivelnici, plazi, ryby, vodni savei)
4000 - 4999 Ptéci

(ptdk obecnd, dravci, ostatni divoké ptactvo,
doméei ptactvo)

5000 - 5999 Savei
(savec obecnd, dravei, jind divokd zvér, domdei
zvirata)

6000 - 6999 B&jné bytosti

(zvifate s hadim t&lem, s rybim t&lem nebo ocasem,
gvifata s ptadimi elementy, slofeniny ze lvk a ji-
njch zvifat, zvifata se lvim trupenm, fantastické
sloZeniny, sloeniny ze zvifat a lidi, &lovék a
strom)

7000 - 7999 Lidé a nadpfirozené bytosti
(1146, postavy z Fecko-Fimské mythologie, kielansti
s¥dtci a biblické postavy)
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8000 -~ 8999 Dila lidakjch rukou
(stavby, vozidla, lodd a jejich piislulenstvi)

9000 -~ 9999 Ostatni vyrobky lidskych rukou
(domdci & kuchynské ndfadi, potraviny, obchodni nd-
fadi, Femeslnické néifadi{ a néstroje, zemddSlské né-
iadi a pdstroje, loveckd a rybéraké nédini, vdledné
néstroje a néfadi, ddsti obledeni, Satstvo, ozdoby,
odznaky vlédy, hodnosti a urozenosti, pfedmdty z
oblasti her a uméni, kni¥ni a pisemnd dila, litery,
&islice & znalky rdizného druhu)

Uspordddni heraldickych adjektivnich pojmii

V dosavednich heraldickych kompendiich, kterd se zebjveji klasifi-
kaci heraldiclgfch znameni podle obrazd, nebyl podnilmut zdsadni pokus o
definovani a uspordddni t8ch heraldickjch pojmi, které zistaly ro vy-
Zerpdni heraldickjch znameni dvou hlavnich kategorii. Auto¥i téchto
praci sice pocifovali nutnost vypofddat se ndjskym zplsobem s touto
tzv. zbytkovou zésobou heraldickych pojmi, avSak jimi navrhovend FeSeni
postrddala jednotny a obecné pouZitelny systém. Maxmilidn Gritzner vé-
nuje ve své heraldické terminologii tdmto pojmim StyFi tebule, na nichi
zndzornuje jejich pouZiti, sle ponechdvéd na ufivateli, aby je srovnal
podle vlastni Gvehy. PfestoZe maji tyto pojmy Fadu spolednych vliastnos~
t1, chybél jim pojem nadiazeny. James Parker (20) uvdd{ vit§inu téchto
pojmi pod heslem "popisné terminy®™ (descriptive terms). Pondvad? se
jednd o terminy (pojmy), které blife urduji charakter & vlastnosti he~
raldickych figur, oznadime je obecnym terminem "heraldické pritazené
8114 adjektivni pojmy*.(21)

Aby byly eliminovény chyby, jichi se dopoustéli sutofi starfich praei,
je nutno tyto adjektivni pojmy systematicky rozilenit podle jejich
vaittniho charakteru do skupin a tém pak pfid&lit prislusny kod. Tako-
vym rozélenénim lze dosdhnout toho, Ze do jednotlivych skupin se dosta-
nou pojmy vyznemové piibuzné, cof mé vliv i na podet kodovych symboll.
Se zretelem na poufiti decimélni soustavy navrhuje WBO systém deviti
skupin s pouZitim trimistndho &iselného kodu s predfazenou pomllkou.
Systematika skupin vypadd taktos

1. Zvldgtni tvary ohranidujicich linii.

II. Horolteké obrazy a obecnéd figury oblofené &i provizené 8tito-
vymi d8lenimi a heroltskymi obrazy.

III. Polohe jedné nebo vice figur stejného druhu (F4du) ve Stits
nebo v jednotlivém poli.

1v. Vzédjemnd poloba vice stejnfch figur stejného nebo rdzného
druhu.

Vo Vztah hlavni figury k figuram vedlejsim.

VI, Zpisob zndzorndni jednotlivé figury u jednoho nebo vice
stejnfch druhd.

VII. Césti Zivych organismd, zrddy, deformované tvary.

VIII. Barevné odlisnd zndzorndni ddsti celych figur.

IX. Mnohondsobnd $titovd déleni & obecné figury.

I. Zvldstni tvery ohranidujicich linii

Atypické tvary hranidnich linii, které byly zdsadné soustfedény do
této skupiny, jsou platné pro Stitovd ddleni i heroltské figury. Jejich
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uapoidddni odpovidd v podstatd &lemdni Stitovjych déleni a heroltskych
figur uvedenjych ped kody 0101 af 0963. AutoXi WBO dbali také na to, aby
nedochdzelo ke zbytednému ndrdstu kodovych symbold. Proto byly pouzity
shodné kody pro jevy, které jaou spoledné jedmotlivym typim Ztitovjech
d8leni a heroltskjch figur; napf. pro vyjéddfeni pojmd "nahoie" a "vpra-
wo" je pouZito stejného kodu v piipadd, kdy je zdmdne vyloudena.
Kodovjy rozsehs -101 a% ~199.

II. Heroltské obrazy e obecné figury obloZemé &i provdzené
Stitovymi ddlenimi & heroltakjymi obrazy

Heroltské jakoZ i obecné figury mohou nést Stitovd déleni &i he-
roliské figury nebo mohou jimi byt provézena. Tyto poloZené &i provize-
jici figury poklédaji autori WBO za figury druhého F4du. Podminkou je-
jich existence je vyskyt prdvé takovych figur, u nichZ tyto mohou plnit
funkei figur vedlejsich.

Uspordddni tdchto figur druhého F4du odpovidd opdt &lendni Ftitovfch
d3leni a heroltaskych figur v pfislusné hlavni kategorii.

Ne. zdvdr skupiny jsou zafazeny takové pojmy, které ve vlastnim slove
smyslu nezndzornuji Z4dné provdzejici figury, neohraniduji Z4dnd pole,
nybri pouze pokryvaji zpravidla prézdnd miste zneku. Jednd se o pole,
event., 3tit, Supinatd, cihlovéd, damaskovand a fesetovd. Jako samostatny
"jev" je uvedeno tzv. stinové zbarveni. I tyto v preneseném slova smys-
lu "figury" maji samostatnd kodovd oznadeni, prestofe jejich hldSeni
pFfi popisu - snad s vjyjimkou cihlovdni (kvédrovédni) a stinového zbarve-
ni ~ je fekultativni.

Kodovy roszsah: =201 aZ -299.

III. Poloha jedné nebo vice figur stejnbho druhu (Fddu)
ve §tité nebo v jednotlivém poli

Tato skupine pojmd je pfi popisu znaku velmi ddleZitd a proto ji
autori WBO vénuji znaénou pozornost. Jednotlivymi kody jsou piesnd vy-
mezeny polohy heraldickych figur. Ddle je v této skupind podrobnd pro-
pracovédno zakodovédni Stitu o ndkolika polich, v nich%f se heraldickd
znemeni mohou bud opakovat nebo nmopak kaidé pole nese znemeni odliné.
Rovnéf je vénovéna pozornost zakodovdni Stitu, ktery nese jedea &i vice
Stitkid.

Kodovy rozsah: -300 aZ -399.
IV. Vzdjemni polohe vice stejnych figur stejného nebo

rdzného druhu

V prvé 84sti této skupiny jsou zakodovdny tekové polohy figur, kte-
ré pripominaji vzhled mdkterjch heroltakjch figur, napi. kilu, dFevna,
krokve apod.; v Sedtind poufivdme pro vyjddtfeni takové polohy opisus
pdét rout na zplsob kilu.

Pritom je tieba oviem rozliSovat, jednd-1li se o heraldické figury osovd
soumérné, napt. routy, koule, nebo jednostrannd orientovatelné, pond=
vadZ u figur jednostrennd orientovatelnych je nutno jesté dodetkovym
kodem vyJjédPit jejich prostorovou orientsci.

Ve druhé ddsti jsou zakodovény polohy dvou aZ dvendcti figur, kterd vy-
jadfujeme pemoci &islic, uddvejicich polohu shora dold, napf. sedm r&ii
v postaveni 1l33:3.

RovnéZ zde je viak nutné u figur jednostrannd orientovatelnych vyjddrit
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Jjejich prostorovou orientaci. Ve snaze po zjednodufieni zvolili autofi
WBO pondkud odli$ny postup kodovéni. Vytipovali predev3im nejvice se
vyskytujici vzdjemnd postaveni figur a posléze jejich prostorovou
orientaci, témto polohdm pek p#idélili samostatné kody. Pokud se vysky-
tneu postaveni a polohy atypické, bude nutné poufit dodatkového kodu z
daldi prisludné skupiny adjektivnich pojmd.

Kodovy rozsahs ~-401 aZ =499,

V. Vztah hlavni figury k figurém vedlejsim

Za hlavei figuru je povaZovéno takové heraldické znameni, ktersdé
vzhledem k svému prostorovému umistdni zaujimd ve znaku stéZejni misto;
pritom neni rozhodujicim kriteriem redlny pomér velikosti téchto figur.
Hlavei figurou mife byt kterékoliv heraldické znameni z obou hlavnich
kategorii,.

Vedlejdi figury mohou hlavni figuru provédzet (obklopovat) nebo na ni
mohou bt polofeny. Obd moZnmosti jsou v této skupiné piisludné kodovs

. vyjéd¥eny a to jak pro varianty symetrické tak pro asymetrické. Z divo-

ad zjednocdufeni byly vytvoFeny sdrufené kody v tom smyslu, Ze jednim
8iselnym symbolem lze vyjédiit polohy "nshofe" = "ypravo", "dole" =
“ylevo" za predpokladu nezaménitelnosti.

Déle jsou do této skupiny zefazeny takové jevy, kieré se u figur mohou
ale nemusi vyskytovat, napf. "korunovanj", "opdseny" atd., na rozdil od
Jjinyeh, které se u figury musi vyskytovat vidy, nepf. dripy u Selem,
semenik u rdfe apod.

Kodovy rozseh: -500 aZ =~599.

Vi. Zplsob zndzornéni jednotlivé figury u jednoho
nebo vice stejnych druhd

Pojmy zafmzené do této skupiny vyjadifuji souhrnné neobvykld a aty-
pické vyobrazeni heraldickyjch figur. V keategorii heroltskych figur jsou
kodové vyjéddFeny pojmy typu "zkrdceny", “zahroceny", "lomeny", "zuZeny"
atd.; v kategorii obecnfch figur pojmy typu "b8Zici®, "ohliZejici se",
“privrdceny", "vyskekujici" atd.

Budi? zde vyslowvnd zdérezndno, Ze pojmy pro "deformovens™ heroltsks fi-
gury jesou zésadné soustFeddny do téte skupiny, zatimeco pojmy vyjadfuji-
¢i "deformaci™ rostlin a Zivofichd jsou soustfeddny do skupiny VII.
Kodovy rozash: =601 af -699.

VII. {8dsti 3ivjch orgenismi, zridy, deformovand tvary

Pro klasifikaci pojid této skupiny vyuZili autofi WBQ mySlenky an-
glického heraldika Johna W. Papwortha a vytvorili ndékolik podskupin, do
nich? zaradili tvary a jevy stejného charakteru.

Podskupina "A" sdruZuje polovidni Zdsti. Na pfednim misté jsou uvedeny
tvary, ktoré lze oznalit za "rostouci figuru" (spolednf kod -701).
Polovidni &4sti jsou poté rozddleny podle charakteru poloviny na tvary
horni, pravé &ili pfedni, levé &ili zadn{, dolni (spoledné kody -702,
~703, -704, -705).(22)

Podskupina "B" sdruZuje pojmy vyjadiujici horni resp. pfedni Zdsti fi-
gur, napif. vrchol stromu, kvét rostliny a vSechny tvary, které lze
oznadit pojmem "hlava". )

V podskupiné “C" Jsou sdrufeny pojmy tykajici se jednotlivych Gésti
hlavy, napf. peroh, parozi, usi, chobot, cop, vous atd.

Podskupine “DY sdruiuje pojmy vyjedfujici hlavni a vedlejsi (bodni)
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&4sti figur, napf. kmen stromu, vétévka s listy, vétévke s listy a plo-
dy, ptadi pera, ruce apod.

Podskupiny "E" sdrufuje pojmy pro dolni resp. zadni &dsti figur, napi.
zadni nohy, ohony, ocasy apod.

Podskupina "F" sdrufuje pojmy, které lze zahrnout pod spoleény ndzev
"plody".

Zbyvajici t#i podskupiny by snad v jistém smyslu bylo moZno spiSe pova~
fovat za samostatné figury nef za ddsti figur, autofi WBO vSak mdli na
zfeteli maximdlni moZnou miru zjednodudeni klasifikeniho systému a z
tohoto hlediska je také nutno figury v tdchto podskupindch posuzovat.
Podskupina "G" tedy sdrufuje pojmy, které lze oznadit za "relikty" (po-
zistatky, ostatky) %ivjch organismi, napf. kosti, lidaké a zvifeci kos-
try, lebky, &elisti, ki%e a koiky, je sem zafazena i figura mumie a ty-
picky berdnek Zlatého rouna.

Podskupina "H" sdrufuje pojmy oznadujici deformované tvary, napf. mui-
skj trup bez rukou (typické figura v klenmotu pénd ze Seinsheimu), ufaté
vétve (ostrev), hlavy od trupu, zvifata bez nohou, ocasd atd.

V podskupind "J" jsou sdrufeny zrudné figury. Autofi WBO zdGvodmuji je-
Jich zarazeni do této skupiny proto, ponévad? se jednd o tvary skutefnsd
existujicich ¥ivedichl, zatimco bijné bytosti a monmtra jsou sestaveny
z 848 tdi riznfch Zivodichl. K zrdddm jsou zefazeny takové figury
jako napf. had, $lovdk, lev se dvéma §i tfemi hlavami ale s jednim t8~
lem, t¥#i spojené nohy (zndmy symbol Zevcl), dvouocasy lev apod.

Kodovy rozsah: -701 aZ -T799.

VIII. Barevnd odlidnd zndzornéni &ésti celjch figur

Na prvni pohled by se zddlo, Ze adjektivmi pojmy soustiedéné do té~
to skupiny se prekryvaji s podobnjmi 3i pfibuznjmi pojmy V. skupiny.
Ve skutednosti viak autofi WBO zatadili do této skupiny pouze takové
Jevy, které se musi povinng vyskytovat u obecnych figur, zpravidla jen
u Zivodichi a rostlin, jestliZe tyto jsou ve znaku vyobrazeny upln3,
tzn. nikoli jako deformované tvary. Pri precisni kresbd takovych figur
byvé zvykem barevnd tyto povinné souddsti odlisovat, nap¥. hieben a la-
lok u kohouta, jazyk, drépy, zobdk i oko u zvirfat, plody nebo listy u
rostlin apod.
Kodovy rozsah: -801 a% -836.

IX. Mnohondsobni &titovéd déleni a obecné figury

Opakovédni, ndsobeni heraldickjch figur je velmi &astym jevem. Kla-
sifikace takovjch znaki je v jednotlivych heraldickych sbirkich prové~
déna nejednotnd a nedlslednd. Autofi WBO proto prosazuji jednotné posu-
zovéni v tom smyslu, Ze piisludnd figurs je zefazena v jednom ze dvou
hlavnich oddild, zatimco jekékoliv jeji opakovdni je vyjédieno pomoei
dodatkového kodu.

Skupina je rozdélena na t#i podskupiny podle charakteru opekovéni,
Podskupina "A" soustieduje figury, které se mohou opakovat 2x a¥ 14x
pomoci kodd -302 afi -914, Kodem -320 je vyjédieno mnohondsobnd opakovi-
ni &i posypéni, kodem -921 je vyjddfeno poseti{ Ititu (pole). Pondvadi
se mi¥e vyskytnout i pfipad, kdy jedna z opakovenjch figur bud mizi

z poloviny v okraji #titu nebo je vyobrazens jen jeji polovina,; lze ta-
kovy jev vyjddfit pomoci desetinné Sérky a Sislice "S5": bude-li tedy ve
8t1t8 Sest rd%i, z nichZ jedna bude mizet v okraji 3titu, vyjédifime ta-
kové vyobrazeni dodatkovim kodem ~906,5; rozumi se samozfejmd, Ze pomo~
¢i daldich dodatkovych kodl je tfeba vyjédfit nejen posteveni riii ve
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E6443 ale také kterd z_ri#{ je vyobrazema jen z poloviny.

Podskupina "B® soustieduje pojmy k vyjédfeni jevii, kdy herolteké figura
Je pokryta nékolike Padami Stitového d3lenf, papi. bfevmo tiemi Fadami
Sachované,

V podskupind "C" jsou soustreddny pojmy, které postihuji takové p¥ipady,
kdy 5ti{t nebo jen pole jsou pokryty ndkolika fadami heroltskych figur,
nepit, hlava ¥titu pokryté tfemi fadami leficich Sindeld.

Kodovy rozsah: -901 aZ =966.

Posledni dil prvého svazku WBO je v jistém emyslu suplementem, v
n¥mi jsou uvedeny a komentéiem opatieny nejvyznamndjsi heraldické sbire
ky a soubory, s nimi# autoFi WBO pracovali a o nich$ se také zminuje
pfitomnd stat. Pro soudesného Yeského heraldike je vétSine uvedenych
tituld nejen témd% nedostupnéd ale patrng i nezndmd. Bylo by tedy ziejm3
prospisné vénovat témto dildm hlubi{ pozornost, aviak tato staf, jif

beztak rozsshld, by se rozrostla do nedmérnfch rozmdrd.{23)

Po podrobném prostudovéni knihy WBO se piikldnim k ndzoru, %e tento
projekt predstavuje v soudasné dob$ vrchol védsclksho pfistupu ke zpra-
covéni obrovského mno¥stvi heraldického meteridlu a k Jeho optimdlnimu
vyuiiti. Jak sami autofi nepsali v dvodu, projekt zajisté vyvold mnohé
kriticles hlasy; pokud v3ak kritika bude konstruktivni, bude jisté pro-
spéimd a pomlfe projekt "doladit®.

Zévérem si polofme otdzku nikoli nepodstatnou - ze Jjakyceh podminek
mi%e byt takov§ projekt realisovin, aby némahe spojend s jeho rozpraco-
véanim byla Gndrnd vysledkus

Prvni podminkou je pevné organizadni zdzemi, organizadni struktura,
kterd je nezdvisld na vn3j3ich vlivech a v ni} rozhodujicim kriteriem
Jje odbornost.

Druhou podminku spatfuji v tom, aby vddni discipline, v ni% mé byt
takovy projekt realisovén, disponovala obecn3 platnou a zdvaznou termi-
nologickou soustavou. PouZit{ metod elektronického zpracovéni a priori
vylutuje terminologickou synonymitu nebo vytvéfeni undlych terminolo-
gickyeh kl1isé,

TFeti podminku spetfuji v existenci urdité spoledenské autority,
orgenizace ¢i ustavu, které by projekt realisovaly. K tomu pristupuji
mo¥nosti nejen ziskst potifebné materidlové zajisténd ale t6% mit k dis~
posici patFidné technické podklady.

Podminujicich faktord by se na3le daleko vice, napt. existence
schopného pracovaiho tymu, individudlni nasazeni kesdého jednotlivee,
mofnosti komparaci a konsultaci nejen tuzemakjch ale té3 zahremiSnich
8p°do
Podivéme-1i se z t3chto hledisek na redlné mo3nosti soulasné Zesks he-
raldické préce, pak v mnoha smérech musime piiznat jejich nepiiméienost
pro realisaci takovych ndrodmych projekti.

FPozndmky s

(1) Arndt, Jirgen - Seeger, Werner - Miiller-Westphal, Lothars
Waeppenbilderordnung. Bd. I.
Vydal HEROLD, spolek pro heraldiku, genealogii a prFibuzné po-
mocné védy v Berlind. Bauver & Raaspe, Neustadt an der Alsch
1986. 436 s., 137 tab., ukdzky vybranfch zdpadoevropskych he-
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raldickych kompendii.
Yezindrodné poufivend citace: WBO.

Nedomnivém s8¢, %e je nutné vyjmenovével zde znémé i ménd sndmé
znakové soubory, je visk tFeba mit ne pamdti, Ze zdsadni vi-
znem pro jojich dels{ vznik m8l vyndlez knihtisku.

Odstrafujicim prikladem mohou poslouZit tzv. heraldické popisy
znekd v knize Jirfho farks "M3etské znaky v &eskjch zemich®,
Academie, Praha 1985, v nif jsou v mnoha pripadech pouZity
"terminy™ a verbdlni obraty takového charakteru, fe k jejich
pochopeni je nutno shlédnout pFisludnou kresbu ("... uvniti je
Serny lev proti levému hornimu rohu se obracejici a k Splhdni
se chystajici, se Fvouci tlamou, Servenym vyplezenym jezykem
a vztylenym ocesen® - s.148).

My&lenks projektu uspordddni znekd podle obrazl je z¥ejmd
star$iho data. KdyZ v r.1970 vydal spolek HEROLD pfepracovanou
a podatatnd rozsirenou prici A. M. Hildebrandte "Wappenfibel -
Handbuch der Heraldik"™ (1. vyddni uskutednil t§% spolek jii v
r.1887), nalezneme v kapitoldch "Der Inhalt des Schildes -
Schildteilungen"(s.57~62) a "Der Inhalt des Schildes - Gemeine
Figuren®(s.53-73) obdobny syetém uspoiddéni heraldickych zna-
meni ve 3tité pomoci prifazenych kodl. O 16 let pozddji v sa-
mostatnd knize publikovany projekt je pochopitelnd mnchem pro-
pracovandjsi a rovnéi realisaéni moZnosti doznaly podstatnych
zmdn.

Vyslovné je treba upozornit, Ze systém, ktery heraldickjm ba-
datelim WBO pitedklidd, postihuje pouze heraldickd znameni,kte-
ré se nachdzeji ve &+t 1t &,

Tzve. horni znek - klenot v&. piilby, koruny &i todenice a p¥i-
kryvadel -~ani hesla a devisy jako? i ostatni vedlej3i mouSédsti
znaku nejsou zpracovény. Je moZno nemitnout, Ze absenci horni-
ho znaku a vedlejsich &4st{ lze povaZovat za citelny nedosta-
tek. Autoi WBO si to zajisté uvédomili, aviak povaZovali za
prozatim neitnosné roz#irit navrhovany systém o dalsdi Fady ko-
dd, Z teoretického hlediska by v3ak vypracovéni kodovych sys-
témd pro horni znsk a pro vedlejsi &dsti nemdlo plsobit mimo-
?ddné potife. '

WBO je ddslednd veden ve dvou jazykovych mutacich, fr. a angl.
V jednotlivych kapitoldch formou podrobnfch konspektd ze zéd~
kladniho némeckého textu, v obrazové 3dsti peralelnim uvedenim
fr. & angl. termind. To predurduje jsho rozdireni i do téchto
jazykovych oblasti.

Vzhledem k tomu, Ze ¥BO nebude snadno dostupnou publikeci, po-
vaZuji za prospéiné podrcbné o projektu referovat. Na druhé
strand je v8ak nutné vzit v dvahu stévajici podminky; nedomni-
vém se totiZ, Ze by kterékoliv z dnes existujicich heraldic-
kyjch sdru¥eni ziskalo v dohledné dob& moZfnest poufit priméiend
vykonného computeru. FProjekt WBO pfedstavuje moZny metodolo~
gicky postup Fedeni jednoho ze zdkladnich problémi soudasné
heraldické védy, v nadich podminkdch bohuzel té3ko realisova-
telny.

Podrobndji sledoval tuto problemetiku predni snglieky heraldik

(7)

Anthony R. Wagner v préci "A Catelogue of Epel
rolls of arms", Oxford 1950. * nelish nediseval

WEBO uvddi jmenovité ndsledujici autory, oviem titul
J ejich
praci oejkazu;}e k vyhleddni v Berchemovs "Heraldi-chi giglio-
graphie” vyd. v Mnichovd v r.1937. V soulesnd dobé je vlak k
disposici v r.1984 vydand "Bibliographie zur Hereldik" asutord
E. Henniga a G. Joch”umse, z ni% jsou ndsledné citace uvedenys
Cassel, P. S.% Der Bar als-Stadtwappen von Berlin. In: Der Bar,
Berlinische Bll, f. vaterléndiache Geschichte u. Altertumsioum-
da,Hz/h1876, 8.149-151, 159-161.
zu Hohenlohe-Waldenburg, F.-K.: (Bibl. z. H uvddi vice
o=Ko o 2o Heo reci)
Die Linde in der Boraldik, in der Sphragistik und als Orﬁa-
ment.dIn:hAdler, 8/1878, s.43~49, tab.4.
er das heraldische Pelzwerk als Zusammengesetzte Tinktur u
geaeanznargteliungsweise im Mittelalter. In: Hohenlohe-Walden-
urg. Zur Geschichte d. FMirstenmbergischen W ° o
Stuttgart 1860, s.40-49, ® eppens. duti 2.
Zum heraldischen Pelzwerk. In: Anzeiger . K
T, 1601868, 8 s0n ig unde d. dt. Vorzeit
or Bisenhiitlein, Peltz u. Wolken. Ins K
Gesammtvereins ..., 8/1860, s.44. errespondenzbll. d.
gerng:: i;‘xdenkopf als Helmschmuck der Merkgrafen von Meissen.
8 Mivvellungen d. Vereins f.d. Geschicht ° i
3/1881, o anger e d. Stadt Meissen,
ber den Reichsadler. Ing Hohenlohe-Waldend
X ; . urg. Zur Gesachichte
d. Furstenberguch?n Wappens. Anh. 1. Stuttgart 1860,8.31~40.
von ledebur, H.: Die Turnierkragen in der deutschen Heraldik.
Ins gr:l};:v fiegglggeschichte 2 1/1863, s.1-69, 372-375,
von Retberg ergen, R.: Durers Weppen mi S o
Ins gdlar, 3/1875, a-l';S. ppen mit 3 Lowenkbpten.
von Uetterodt, L.s Redende Wappen. In: Der D
WisTa. ersord” PP n: Der Deutsche Herold,

V Zeské heraldické literature lze nalézt rovndi né
. k nékolik stat{
a §1é4nk%, v nichi ge eutori vénuji jednotlivym horaldickym
zzwmen:ﬁm. Nejstardi price, které maji oviem spiSe populdrni
cha.ra.kvex;, zaznamenal ji¥ Cendk Zibrt v "Bibliografii Zeskd
historie" I., Praha 1900; Jednd se o drobné piispdvky, jejichi
hodnote je dnes irelevantni. ’
g p(x}'odukce 20.st0l. 126 vibdrovd uvést napi.:
e Germiny, G.: Heraldické nestviry. I y
4,15.431-433. Yo Inz Vybér, IX./1942, ses,
Palivec, V.: Monstre v heraldice. Tn: GHL, 1975, s
° H 08.7 38.19-24,
’;‘u;rlxw;.:d, K.t O moravské orlici. Im: Rodol’cmen, 2’[1./194’;, 6.1,4
Rytif, Vet Heraldickd rife. Uvely 1941, Pardubi
di ° ce 1942,
evréiil, Fr.: Rize. In: Brbowni Kniika, 1935, 8.21-97,
Y s Vo Jez O pivodu erbu méste Litomysle.
X1I11./1980, G4, 5.134-138. yEles fns Heraldika,
Gerov: Palcdt a véledns palice v heraldice. In: H icky &
;opis, 1./1948, .1, s.2~3. nt feraldioky da-
ofandrle, J.: O$krt nebo kypfice? In: Heraldi
ézl-z, b ka, IX./1976,
Jések, J.s OBkrt versus kypfice. ins Heraldickd rodenkas, 1983,
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8,88-105.

Hertl, J.s Hvdzda pénd ze Sternberka. Ins Erbovai knifke, 1941,
8o 12}‘1280

Schwarzenberg, K.: Pdticipi hvdzde v moderni heraldice.

In: Heraldicky asopis, 1./1948, 3.1, 8.4~T.

von Biedermann, D.: Neues heraldisches System f. Wappensem-
nlung; Zur Statistik d. Wappenbilder. 0bd studie vySly v
DréZdanech v r.1870,

Biedermann rozd31il heraldicks znameni do ndaledujicich asku~
pin: d8leni 3titu & heroltské figury, nebeskd t8lesa, rostli-
ny, nizkd zvé¥, savei, ptdei, bdjné bytesti, 1idé, lidské né~
stroje, &i{slice, litery, domovmni znalky.

Biedermann tek jif prfed vice neZ 100 lety nevrhl &lendni he-
raldickych znemeni, které je dodnes = s urditymi modifikecemi
~ povafovdno za delné a vyhovujici a bylo preto prfevzato au~
tory ¥BO.

Dielitz, J.: Wappen-Schematismus. In: Vierteljahrschrift He-
rold, 1898, 8,277-356.

Biedermann ani Dielitz nepom§ileli patrné ne vydéni svych abi-
rek tiskem. Omezili se pouze na teoretickd pojednédni o meto-
dédch pofddacich principd a zfejmd z toho divodu nenalezly je-
Jjich préce 3ir$i ohlas a pouZiti v praexi.

V této souvislosti uvdddji autofi WBO dvd vyznamndjsi regio-
ndlni publikece, jejichy auto?i byli ovlivnéni Biedermennovjmi
a Dielitzovymi porddacimi principy:

von Spiessen, M.: Wappenbuch d. westf8lischen Adels. GOrlitz
1901~1903.

von Alberti, O.: Wurtembergisches Adels- u. Wappenbuch. Stut-
tgart 1899-1916.

‘Toto standartni dilo poskytuje prehled o nejufivandjsich he-
raldickych znamenich, kterd Gritzner zaradil do systému, ani?
by ho ovdem zv1d3td popsal. Naechdzime zde ji% hlavni skupiny
heraldickjch znemeni, kterd se od té doby opakuji téméi ve
v3ech potddacich systémech ndmecké jazykové oblasti.

Diametrdlnéd odlidny je ovSem stav deskd heraldické terminclo-
gle; slofitost a zdvaZnost problemetiky by si vyZddala seamo-
statny zevrubnd provedeny rozbor, cof oviem pfesahuje rémec
tohoto referdtu. Proto pouze piipomefme ndkteré klidové momen-
ty, které ovlivnily (&i neovlivnily) jeji vyvoje.

Na poddtku tohoto stoleti vydly v rozmezi dvou let zdkladni
deskd heraldickd kompendis, Krdlova "Heraldika® a Koldfova
"feskomoravski heraldike” I., pPipravend k vydini Augustem
Sedlédkem (Martin Roldf zemiel 15.5.1898).

Zatimco Krdl byl do jisté miry ovlivnén terminologii ndmeckou,
Koldr se Sedl4lkem preferovali Fadu v té dobé jiZ archaickych
tvard a takd pochopitelnd vyrazl, které do Seského jazyke pro-
nikly z n3mdiny, zde se asimilovaly a mnohde vytladily pivodni
deské terminy. Terminologicksd rozkolisenost se vjyrazné proje-
vila o tvrt stoleti pozd3ji, kdyZ v r.1925 vySel II.dail (MH,
v ném? jesou stovky popisi erbll, vesmés podle diplomi nebe opi-
si, rovnd% viak autorské popisy podle nalezenjch pedeti.
Uréitym piislibem k vytvoreni normotvornych hodnot bylo vyddni

(11)

Schwarzenbergovy "Heraldiky" v r.l94l, avSek vzhledem k tehdej=-
51 politicks situesci nebyla redlpd naddje na konstrulktivni pro-
pracovdni Schwarzenbergem uvedenfch podnstd. Terminologickou
problematikou se asi v pol. 40. let zadal zabjvat jiny Sesky
heraldicky teoretik Josef ¥ilde; smad nep¥fzni doby, smad vi-
nou nevhodnd zvolenjch metedologickfch postupd skondily tyto
spehy otiSténim nékolika &ldnkl v "Heraldickych dopisech®.
Spahy po ofiveni Mildem zapodaté préce na pifelomu 60, a 70 let
vychézely bohufel ze stejnych metodologickfch principd a nako-
nec se rozpadly. RovndZ v poslednich letech vydané rizné he-
raldické prirudky dany stav pouze potvrdily.

K Pedeni terminologicks problemetiky mepiispély ani spolky a
spolednosti, které ne nefem Gzemi od poddtku 20. let plsobily.
Rodopisnd spolednost, sdrufujici pfedeviim Sleny orientované
na. rodopisnd bdddni o ddjindch vliastnich rodl, neméla ve svjch
fadéch natolik fundovend heraldiky, kte#i by mohli terminolo~
gickym bdddnim udat zdsadni smér; loomd toho utkvélou mySlen-
kou vedeni RS bylo zFizeni Rodopisného tstavu, t¥sba¥e RS ne-
byla zFejmé organizadné schopne takovy Ukol zvlddnout,
Jednota starych deskych rodd, sdrufujici tdajné potemky poli-
ticky i ekonomicky proskribovanjch rodd, které se podilely ne
protihabsburském povstdni Seskjch stavd v letech 1618-1620,
piedstavovala spise politicky klub &i stranu a jejim priornim
zéjnem byle majetkovd a spoledenskéd satisfakce dlenl; snad je-
dinfm p¥incsem pro rozvoj feské hersldické prdce bylo poskyte
mut{ organizadniho zdzemi v dobd nesvobody pro uvaZované zalo-
foni %esld heraldickd spolednosti.

84innost Svazu pidtel rodopisu, zalo¥emého v r.1938, byle pod-
statnd ochromene ndmeckou okupaci., K obnovd spolkové ale zej-
méne edidni{ &innosti dodlo aZ po r.1945, pfilem# hlavni zdjem
sméfoval k rodopisu a k vyddvéni zédjmovych publikaci.

feské heraldike mdla v prib3hu vjvoje ve 20.stol. dvd velks
Sance vytvorit samostatnou a nezdvislou organizaci a vilenit
se tak do evropského heraldického pov8domi. Prvni bylo ustave-
ni Heraldické spolelnesti v r.1947, druhou zalo¥eni Gensalo-
gické a heraldické spolednosti v Fraze v r.1969; ob3 byly po-
hrichu promarnény.

Soudasnd organizadni roztFiZténost existujicich heraldickjch
(2 genealogickych) sdrufeni nevytvi¥i prdvé nejvhodnsjsi poed-
minky pro realisovéni ndrofnjch pracovaich koncepci. Projevuje
se to nejen pFi uskutednovéni ndkterjch ediinfch zsmird ale i
pii snahdch po vytvofeni celkovd vhodnjch podminek pro tymovou
préci. Z2de mém konkretnS na mysli Sinnost Meziklubové termino-
logické rady, sestsvené ze zdstupcl ti#{ mistnd odlehlfch sdru-
foni. Dosavadni vysledky préce se sice pPiznivé projevily v
tiskovindch vyddvanjch témito sdrufenimi, avdak z globdlniho
hledisks se stdle jednd o &innost znadnd nesoustavnou.

Je nanejvyse pravddpodobné, e kromd uvedenfch sbirek, které
Jjsou nyn{ majetkem rdznjch kulturnd-v&deckych instituci, exis~
tuji &1 existovaly sbirky, ktersé po umrti tvircd zanikly.

V &eskych podminkdch jsou vSek takové piipady spife pravidlem
nef vyjimkou; pfikladem mohou byt dnes badatelsky nepristupns
pozistalosti arch., Bommira Simka, Karla Vyiine a daldich.
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Fischnaler, K.: Tirolisch~Vorarlbergischer Weppenachliissel.
Bd.1-7. Innsbruck 1938-1951.

KaZdy zkuSeny heraldik by mél byt schopen rozlisdit, kde ase
jednd o figury, jejichZ umisténi ve 5t{%8 nebo v poli je
rovnocenné a kdy urditd figure vystupuje jako hlavni a jinéd
jako vedlejsi.

Znakim s nékolike rovnocennymi figurami viénuje pozornost pod-
kapitola patd.

Pouze vyjimednd je zvlddtni postoj opatfen semostatnym kodem;
jedn$ se o figuru le op a r d a = hlediciho lva, nebof
pfedstavuje ojedindly znakovy obraz, ktery md staletou tradici
a priavem dostal i specifické oznadeni v heraldické terminolo-
gii.

P#i klasifikeci & evidenci znakl, které se sklddeji z vice ne?
4 poli a nedto mohou nést jestd stiedni Atitek (Stitky), bude
heraldik pestaven pfed skutednd sloZitdjsi problém, neZ je na
prvni pohled patrné. Jestlife totif takovd sloZitd heraldickéd
komposice mé byt zprecovdna jako vstupni ddaj pro EDZ, bude
nezbytné nutné zakodovat vSechna heraldickéd znameni, mé-1i byt
znak zpdtnd rekonstrucvén. Rozhodnuti, zda takovy znek bude
“zajfazen" jen podle heraldického znemeni v prioritnim poli ne-
bo budou vzata v dvahu i heraldickd znameni ostataich poli,
nebude - podle mého nézoru - zdviset na heraldikovi, kiery se
znakem bude laborovat ale predev3im ne predpokléddeném vyuZiti
zakodovanjych informaci.

V dvodni 84sti vykladu o vieobeenych zdsaddch a otdzkéch k
uspordddni znakd podle hersldickych znemeni vyslovili autofi
‘#BO nézor, Ze pii pripravd dokladového formuldfe (vstupnich
dat) musi byt steanovena urditd hranice kvantity, zejméma co se
tjée poltu poli jednoho znaku; autoifi WBO se domniveji, %Ze po-
det poli by mél byt omezen na 6. Akceptoval-li by se sirikind
tento predpoklad, potom by ov¥em z moZfnosti evidence "vypadlo®
uréité mnoZstvi znaki s vice nef 6 poli, z nich# v kafdém je
unisténo 0dlisné heraldické znameni.

Obirat se vi3ak.zde témito teoretickymi dGvahemi bez mofnosti
praktické aplikace je zbytedns.

V pfimé ndvaznosti na tuto zdsadu heraldického popisu je tFreba
upozornit na obsahovou nejasnost zédkladnich pojmi v Zeské he-
raldické terminologii.

Podle mého ndzoru je nutné rozliSovat pojem "déleni $titu® od
pojmu "heroltski figurae"; ndmeckd heraldickd terminologie mé
tyto pojmy jednoznadng obsahovd vymezend: die Schildteilungen
= 3titovéd ddleni, die Heroldsbilder {Heroldsstiucke) = herolt-
ské obrazy (kusy, figury).

Tyto dva pojmy nelze smé3ovat ve smyslu polo¥eni rovnitka, ne-
bof nikoli v kadém p¥ipads vzniké ddlenim &titu heroltskd fi-
gura,

Déleni, polceni, dtvrceni apod. lze povafovat za heroltské fi-
gury tehdy, jestlife v jednotlivych takto vzniklfch polich ne-
jsou unistdny %ddné obecné figury. Nechdzi-li se viak v ddle~
ném 3tité obecnd figure (figury, evemt, té6% heroliské figura),
je nutno 3tit povafovat za ddleny jmenovitd uvedenym zplsobem.

(17)

(18)

V opalném pfipadd bycham totis viee riznd d3 stity mu~
5%11 klasifikovat a zafazovat jako 2g§ky 8 :a::i::iyizlzigi:a-
mi, pretoZe pr'i heraldickém popisu znaku se na prvnim mist3
uvddi rozdgleni #titu. Tim by byla zcels poprena zdsada WBO o
prioriid obeenjch figur, jak byla vylofeny vySe. Stanovit ob-
sahové pojmovou hranici mezi d&lenim 3titu a heroltskymi figu-
rami je tudiZ nezbytnd nutné, jestlife pii préci s heraldiclky~
mi znamenimi chceme vychdzet z prineipd #BO.

Seznem heraldickych sbirek, z michi autofi ¥BO excerpovali
pFiklady pro jednotlivé heraldické figury (v zévorce uvedena
zkratka pouZitd ve WBO):

Buchreihe Deutsche Wappenrolle. Bd.1-42. {IWR).

Hupp, O.s Deutsche Ortswappen. (Hupp, Ortswappen).

Hupp, O.: Minchener Kalender 1895-1936. (Hupp, Munch. Kal.).
Rietstap, J.B.: Armorial Général. (Riet.)

Altes Siebmacheraches Wappenbuch 1605-1806. (Alt. Sieb.).
Heues Sisbmachersches Wappenbuch 1854-1960. (N. Siebmacker).
Stadler, K.: Deutsche Wappen. Bd, I-VIII. (Stadler).

Burke, J.B.: The general armory of England, Scotland, Ireland
and Wales. London 1884. (Burke).

St}llfriad-Alcantara, R. - Hildebrandt, A.M.: Des Comrad
G{unenberg Ritters und Birgers zu Costentz Yappenbuch.
Gorlitz 1875. (Grimenberg).

Die Wappen der Schweiz - Armorial de la Suisse, Ortswaeppen-
werk, (Schweizer Ortswappen),

Scholer, ZT.: Historische Femiljenwappen in Franken., Neustadt
a.d. Aisch 1975. (Schdler).

von Alberti, O.: ‘Mirttembergisches Adels- und Nappenbuch.
Stutsgart 1589, (v. Alberti).

Bernd, Ch.S.Th.: Handbuch der fappenwissenschaft. Leipzig 1856
(Bernd). )

Némeckéd jazykov: oblast:

von Berchem, E.: Heraldische Bibliographie. Leipzig u. Minchen
1937, reprint #Wiesbaden 1969,

Hennig, E. - Jochums, G.: Bibliographie zur Heraldik. K8ln u.
Wien 1984,

Skandindvakd jazykovd oblast:

Achen, S.T. - Rostock, O.: Bibliografi over heraldisk Littersa~
tur i Denmark og om Danmark 1589-1969. Kopenhegen 1371.

Francouzskd jazykové oblast:

Guigard, J.: Bibliothdque héraldique de le France. Paris 1861.
Seffroy, G.: Bibliographie héraldique, pénéalogique et nobili-
aire de la Frence. 4 Bd. Faris 1962 ff.

Italskd jazykovd oblast:

Colaneri, G.: Bibliografia araldica e genealogica 4’ Italie,
S?rati, Vo - Degli Azzi Vitelleschi, G.: Seggio di bibliogra-
fia areldica italiana. Milsno 1536,

Span3isid Jazykov: oblasts

Castaneda y Alcover, V.: Arte del Blason. Hadrid 1954.

von Franckensu - Cortes, J.L.: Bibliothsca hispanica histori-
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(19)

(20)

(21)

(22)

(23)
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co-genealogico-heraldica. leipzig 1724-

4 jazykové oblasts
é:%gﬁd,jf}.{ Guide to printed books and mes. relating to
English and foreign heraldry and genealogy; being & classified
catalogue of works of those branches of literature.
London 1892.
Heraldry-Classed catalogue (of heraldry) in the Victorie and
Albert Museum, South Kensington, Netional Art Library.
London 1901.

K viSe uvedenym nirodnim bibliografiim dopliuji dvd préce z
%eské jazykové oblastis

2ibrt, G.: Bibliografie Yeské historie I. Praha 1900,

Paldt, P. a kol.: Bibliografie Soské préce heraldické I. (1901
-1980). Ostrava 1983,

Kafdy zo tifi dild je uveden krétkou stati, v ni# autofi vy=-
své:{uji ndkterd s‘;ecifika pirisludné lmto;gorie figur. Vzhlgdem
k tomu, Je klasifikace a zafazeni Stitovjch ddleni a obecnych
figur jsou relativnd snadné, domnivém se, Ze komonté.f'e.neni
tFeba. Zevrubndjii pozornost je naopak tfeba vénovat tifeti ka=
tegorii figur, kterd v projektu §BO pfedstavuje z hlediske
zpracovéni ddleZitou souddat.

Parker, J.t A Glossary of Terms used in Heraldry.
london 1894, reprint 1970.

Kdy% jsem koncipoval metodicky materidl pro heraldickou termi~
nologickou konvenci (HTK), navrhoval jsem pro tyto Pojx:y spo=
ledny nadfazeny pojem woktivani terminy‘: jako protipol “pesiv-~
nich termini®, kterd oznadovaly obvykld e ugtélend vyobrazeni
heraldickych znemeni obou hlavnich kategorii. Je viak pravda,
%e HTK neuvajovala s propracovénim do takové hloubky, jako to
provedli autofi WBO.

Pri prakbtickém kodovéni znakd jsem narazil ma problém vy jédfe~
af Etvrtiny figury, napf. ve znaku Slavkove, kde v
obou hornich polich se vyskytuji pravé a ]:evé Stvrtina or}ics.
Vyjhdrit takovy tvar pomoc{ dvou dodetkovych kodd oddglenych
lomitkem pro horni & pravou resp. 1:1orni a~1evou polovinu figu~
ry mnd nepfipadd praktické. Domnivamvse, %e by bylo vhodx}é:)?i
vytvoiit samostatnou podskupinu pro &tvrtiny figur vietnd pii-
slusnjch kodi.

Pondvads se domnivém, e uvedené tituly by aleapon formou
podrobns jaich konspelktd ¥i koment4¥ m3ly bt do deské heral-
diky uvedeny, bude péiterym z nich vdnovéne pozornost v nésle-
dujicich Heraldickjch rodenkéch. Zde uvddim prozatim biblio-
grafické citaces

Renesse, Théodore, Comte de: Dictionnaire des figures héral-
diques. Brissel 1894-1903.

Papworth, John Woody: Ordinery of British Armorials.

London 1857-1874. .
Fiaschnaler, Conrad: Tirolisch~-Vorarlbergischer Wappenschlussel.
Bd. 1 - 7o Imnsbruck 1938-1951.

Zinmermann, Eduerds Bayerische Klosterheraldik. Miumchen 1930,

Zimmgmann, Edm__rd: Keufbeurer Wappen und Zeichen.
Allgever Beimetbusher, Bd. 40, Kempten 1951.

Zimmermenn, Eduerd: Kemptener Wappen und Zeichen,
Allgeuer Geschichtsfreund, Hr. 60-64, Kempten 1960-1964.

Zinmermann, Eduard: Augsburger Weppen und Zeichen.
Avgsburg 1970,

Dielitz, Julius: Das Dislitzsche Waeppembilderlexikon.
(sbirka sestavovand autorem v l. 1835-1896, pivodnd ji zakou-
pil HEROLD, od r.1955 ulofena ve Stédtnim archivu Merseburg).

Dielitz, Julius: Wappen~- Schematismus.
Vierteljahrschrift HEROLD, 1898.

Die Weppenbilderkartei des HEROID.

von Alberti, Otto: Wirttembergisches Adels- und Wappenbuch.
Stuttgart 1889~1916, reprint Neustadt a.d. Aisch 1975.

Krassler, Josef: Steirischer Wappenschlussel. Graz 1968.

Rentzmann, Wilhelm: Numismatisches Wappen-lexikon des Mittel-
alters und der Neuzeit. Halle a.d. S. 1876.

Neubecker, Ottfried: Wappen-Bilder-Lexikon. Minchen 1974.

K praktickému pouZiti systému WBO

Jako ukdzku praktického poufiti kodd WBO zvolili autofi figuru lva,
vybrali 31 znakli, v nich? lev dminuje (s vyjimkou prikladd posledni
skupiny) a ty rozd3lili podle charakteru do pdti skupin taktos
1. lev v ned8leném 3tits.

2, V&ét&i polet lvi v nedéleném Stitd.
3. Jeden nebo vice lvl v riznd ddleném 5tits.
4. {ésti lva v neddleném nebo dSlendm 3tits.

5. Ivi vyskytujici se jako figury polofené, provézejici, v patd Stitu
nebo v hlavé &titu.

Vybrané znaky jsou barevnd vyobrazeany, popis je v ndmdin8, francouziti-
né a v anglidétiné, podle popisu jo provedeno zekodovéni.

V této souvislosti je na misté upozornit ne drobné chyby, které se u
pFikladd vyskytly.

V prvni skupind je uveden znak Hessenska. Pfestofe jsou ne vyobrazeni
vyznadeny zlaté drdpy a Serveny jazyk lva, neni zbroj v popisu uvedena,
takfe chybi pFisludné kody i v kodovém popisu.

Obdobné chybi popis i zakodovéni &4sti zbroje (Jazyky) u lvi ve znacich

Hohenlohe & Schwaben-Hohenstaufen-Baden-furttemberg ne ukézkéch ve sku-
piné druhd.

PPi zakodovdni znekd je t¥eba podle mych dosavadnich zkudenosti do-
driet tii pracovni féze:

1. Vytvoreni sprdvného a terminologicky jednoznaéného heraldického
popisu.

2. Prevedeni heraldického popisu do popisu kodovaciho.
3. Prevedeni kodovaciho popisu do soustavy Siselnych kodi,
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Ukézka popisu a zakodovéni znaku udste Blatnés

o v s wnd . x t+{bre
1. Zlato-Servend kosmo d3leny $tit. Nahofe dernd kgnéi }’zlava se 8
‘;u’rm okem & zbroji a s Servenjm jazykenm, dole stiibrny krédejici lev
se zlatou zbroji.

2. Stit d3leny kosmo zlato-Zervend. .

“ 1. pole hlgva divokého kance Sermd, oko a zbroj stiibrné, jazyk
derveny o
2. pole lev krddejici stfibrny, jezyk e drdpy zlaté.

3. 0401 (C1/03)3 =381 5241 ~711:06, -801, -804:02, -809:03;
~382 5011 -672:02, -809, ~-808:01

7akodovéini znekového popisu predpuklédd nejen pe¢livé a podrobné
sozndneni se & principy WBO ale také priméfené hara&ldické znalosté.,
schopnost recicndlniho uvazovini a kombinace. Je treba. m:n': na paméti,
3o kodovéni neni mechanicksd préce; se znaky a s herald:.clfymi figuremi
je nutno citlivé laborovat. Priprava dokladového formulé:re bude'beze-
sporu pracnd, data do ného zanesend musi by‘f sprévné a jednoznadnd. .

Jomnivém se, 36 poutiti vypoletni techniky pzl'ods"gavu;je gerspektivm
mo¥nosti globdlniho zpracovdni nesmirného poStu dajd, které jsou ukry-
ty v heraldickych znemenich & toto je redlni ceste k tomu’ s'zby_heraljv
dicky badetel dostal v maximélng kratiké dobd Yy"éerpava;jicl idaje, aniz
by musil provédét Umorné rozpisy znakl,; rejstiiky epod.

’ 100. vyroéi vydéni prvniho dilu Ottova slovniku nasudného

Noust4lé rozSifovéni obzord lidského poznéni vyvolalo velice brzy
naléhevou pot¥ebu ziskdvané poznatky nejen klasifikovat do jednotlivych
kategorii ale vytvobit také takové informedni systémy, které by maxi~
médlnd zarudovaly snadnou, rychlou a pokud moZno vyderpdvajici menipula-
c¢i s témito poznatky. Praktické Fefeni této problematiky bylo zavrSeno
vytvofenim dnes jif klasického informadmiho dtvaru -~ nsudného slovniku,
encyklopedie, ve dvou zédkladnich modifikacich - universdlni a speciali-
sované,

S encyklopedickymi snahemi a projekty se setkdme jiZ na konci 17.smtol.,
zatimco stoleti ndsledujici dala lidstvu takovéd encyklopedickd dila,
kterd w mnoha pii{padech 5{#i zdb&ru a hloubkou zpracovéni tehdejSiho
stavu poznatkl nebyla dodnes prekondna.

Jednou z prvoich encyklopedif universdlniho charskteru je "Grosses
vollstindiges Universal-lexicon aller Wissenschaften und Kunste® e kterd
v letech 1731-1758 dosdhle podtu 68 svazkd, z toho 4 svazky doplnki.

7 ¥ady dalsich svdtovich, &i lépe Feleno evropskych, encyklopedii, z
nich¥ nékteré dosdhly zdvrainého podtu svazkd - nap¥. francouzskd "En-
cyclopédie méthodigue®” v letech 1782-1832 166 svazkl, nZmeckd "Allge=
meine Encyklopaedie der Wissenachaften und Kunste" v letech 1818-1893
167 svazkd, jsou Seaké kulturni vefejnosti patrnd nejvice znédmé Larous-
sova "Grand Dictiomnaire univ. du XIX® siécle® (1. vyddni v letech
1864-1876, 16 svazkl), "Bncyklopedia Britannica" (1. vydéni v r.1771,

3 avazky) nebo ndkteré z némeckjch vyddéni "Der grosse Brockhaus".

feaké encyklopedické snahy a projekty jsou detovény teprve polovi-
nou minulého stoletis prvni deskou universélni encyklopedii je "Slovnik
navdny”, redigovany vidcem starofeské strany Dr. Frantiskem lLadislavem
Riegrem. Slovnik vychdzel v letech 1860-1874 pédi mekladatele I.L.Kobe=
ra v Praze a dosdhl 11'svazkd, z toho 1 svazek doplﬁkovj.

V relativnd krditké dobd po ukondeném vyddvéni Riegerova Slovaiku pojal
my$lenku vyddvaet. novou Geskou encyklopedii jeden z nejvyznamndjsich
pra¥skfch nakladateld Jan Otto, jeho¥ tiskdrne a nakladatelstvi zéroven
se nachdzely na Karlovd ném. v dcmd Ep.551/IL (&.34 nové). Po mnohe
rozhovorech a poredéch s represententy Seské i lokdlni prafské kulturni
a vddecké verejnosti se zalal projekt rysovat v pifiznivém svétle poté,
co se k vrchni redakeci dobrovolnd nabidl Jakub ¥aly, ktery se jif velmi
aktivnd jako spoluredaktor podilel na edici Slovniku Riegerovae. Jakub
Maly dokonce vypracoval névrh konkretniho pracovaiho programu, aviak
t8snd pred zahdjenim rozsdhlejiich pripravnych praci zemiel dne 7.bPez~
na 1885 ve vdku .74 let.

V Ottové nakladatelstvi vychdzel v r.1883 zalofeny asopis “"Athenaeum®,

57



ktery redigoval PhDr. Tomé3 G. Masaryk, tehdy mimoiddnj profesor Zeské
university v Praze. Po dmrti Jakuba Melého pievzal prof. Masaryk funkci
vrehniho redaktora proponovaného edidniho projektu a pFiprevné price se
2dérng rozvijely. Jak piSe nakladatel Jan Otto v krétké memodrové sta-
ti, oti5téné v predposlodnim XXVII. dile u piilefitosti ukonieného vy~
dévéni Slovniku, smlouvou ze dne 22.9.1885 se p. prof. Masaryk zavizal
vykondvat funkei vrehniho redaktora "velké 3eské illustrované encylclo-
paedie", Ve druhé poloving r.1886 byla konatituovidna redekin{ kanceld#¥
Slovnfku, v nif kromé prof. Masaryka pracovala rada tehdy prominemtnich
ogobnosti, napr. Dr. Jan Herben, Dr. Josef Hanus, Primus Sobotka a d.
S1libng rozbéhnutd préce se v3ak ocitla na pokraji zmaru. Nezdvisle na
encyklopedické prédci vstoupil prof. Masaryk do tehdy vzruSend probiha~
Jici $ém8F celondrodni diskuse o pravosti rukopisi Zelenohorského a
Krdlovédvorského. Pivadnd vddecky spor se stdle vice piesouval do ob-
laati emotivni aZ nakonec vyistil do posic vyslovend subjektivnich, p¥i
nichZ se vyrizovaly mnohdy omcbni spory. Pro edidni projekt Slovniku to
ndlo nésledky tém3fF smrtelnsé, nebol dné 27.2.1887 se prof. Masaryk
vzdal vrchni redakce.

Po nékolikemésiénim usilovném jedndni, kdy u% se zddlo, ¥e projekt
Slovniku bude nutno odsunout na neurdito, se nakladateli Janu Ottovi
podarilo za podpory nestors feskych historiki Vdclave Vladivoje Touke
zainteresovat predni profesory obou Zeskych vysokjch Skol, university i
techniky, a vytvorit novou vrchni redakei v tomto sloZeni:

unive profe. PhDr. FrantiSek J. Studnidke 2z filosofické fakulty,

univ. prof. JUDr. Jaromir ﬁelakovskj z prdvnické fakulty,

univ. prof. MUDr. Emerich Maixner z lékafské fakulty jako zédstupeci
deské university,

MUDr. Otakar Feistmantel, prof. mineralogie a geologie,

Josef Jolin, prof. geometrie poloh, grafické statiky a stereotomie

Jako zéstupci deského vysokého uleni technického,

ThDr. Klement Borovy, kenovnik a emeritni prof. bohoslovi,

ThDr. FrantiSek Krésl, kenownik, sv8tici biskup a doc. vérouky na boho-
slovecké fekultd, zdstupei za obor theologicky.

Reaitelem redakéni kanceldie byl ustanoven Josef J. Kofdn,

Xromé sedmiilenné vrchni redakce byla vytvorena tzv. domdei $ili odbor-
né redakce, v ni% byli soustiedéni odborni redakto?i odpoviddni za jme-
novitd uvedend obory; odbornd redakee &itala 41 3lent.

Dolasnd nferusend préce byla znovu zahdjena a tak ji¥ dne 22.1.1888
vySel z nakladatelstvi prvni seiit Ottove slovniku naudného, obsahujici
hesla "A - Abélard”.(1)

Véetnd shora uvedené vrchni a odborné redakce bylo ke spolupréci ziskéd-
no nebo se dobrovolnd prihldsilo celkem 1110 spolupracovnikiie(2)
Nezkoumal jsem detnost redakei jinych encyklopedii obdobného charalkte~-
ru, domnivém se vfak, fe redskce Ottova slovniku pat¥i mezi nejdetnsj=
31 a vzbuzuje podiv u# pfi pomy3leni udriet v tak obrovském kolekti-
vu nezbyiny pracovni idd. Prestole se na zpracovéni ndkoliks tisic he-
sel podileli podstatnou mérou vysokodkolsky graduovani autofi, nalezne=-
me v abecednim seznamu i autory bez zvulnych tituld - Antonin Plachy,
hrabéci p¥irudi ve Vlachové Bfezi, Dolfina Poppée, grafolog v Téborfe,
V.L.Fédek, hostinsky v Praze aj,

Obdivuhodnou na c¢slém projektu, ktery trval 21 let (1888-1909), bshem
této doby vySlo 28 dilfi, ka#dy v primdru o 1000 strandch, je skuted-
nost, Ze zhruba padesdtidleannému redakdnimu kruhu se podaiilo vtisknout
cold prédci jednotici charakter; jednotlivA hesla jsou zpracovédna do
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priméfené hloubl a 3ife, anif by Etendfe unavovala zbytednou rozvidd-
nosti. Piitom je tFeba vzit v dvahu, Ze odhadem polovina vSech uvede-
nych spolupracovnikd zemfele v pribdhu vyddvéni, Ze odchdzeli i vedouci
pracovnici z vrehni nebo odborné redakce; nepi. z pivodans uvedené vrche
nf redakce zemreli prof. Studnilke, Feistmantel a oba gestodi za theo—
logicky obor. Neménd zdvainym zjiStSnim rovnd% je, Ze cely ndkladny
projekt finan¥né zajisfoval "pouhy" nakledatel - Jan Otto & nikoli nd~
kterd z vysokjch skol, védeckjeh spoleSnosti &1 spolkd. Dile¥itou, ba z
hlediska finandniho rozhodujici, skutelnosti bylo rovnd? to, %e Slovnik,
Jjak jej dnes vidime za nehordzné ceny v prodsjndch antikvaridtl, byl
vydévédn v celkem pravidelnjch lhitdch po seditech za cenu ndkolika ko-
Tun, takfe byl snadno dostupny i t3m vratvéim obyvatelstva, které zrovns
nemdlo pendz nazbyt na ndkupy knih; ostatné celé fady literdrnich pra=-
ci deskjch klasikd byly takto vyddvény, nebof nakladatel, m31-1i vypla-
$it outorovi honordr, si nemohl dovolit tisknout a vyddvat "leZdky" &i
knihy cenové nedostupné. Privé zde je tfeba hledat skromné a neokdzaléd
naplndni vlasteneckého hesla "Osvétou k svobod&".

V podtitulu Ottova slovniku je uvedeno "Illustrovand encyklopaadie obe-
enjch védomosti”. Abonentim se tek krom3 textovjch hesel dostal do ruky
po viech strinkdch kvalitni ilustradni doprovod. Jestli¥e dnes, po stu
letech, prohli%fime perokresby, plédny, mapy & barevn$ piilohy, nemiZeme
se ubrédnit udivu nad jejich techanickou dokonalosti, & ni¥ se v dnedni
dobé mnohé z vyddvanych a cenovd zévratnfch publikaci mohou jen té&Zko
srovndvat; viak také nakladatel Jan Otto objednal pro tisk Slovniku no-
vé tiskaiské stroje a pismovinu.

Jak jsem se ji% zminil vySe, Slovnik vychdézel po seSitech a vidy urdity
poSet vydanych se3itd za rok vytvofil samoastatny dil; napt. I, 411 se=-
stédval z 61 sesitld, II. dil ze 73 seditl, V. d{1 pouze ze 57 sesitd ap.
Pondvadi nekladatelstvi pfedpokléddalo, Ze vEt3ina abonent® si nechd
jednotlivé selBity vézat do dild, pfipravilo za tim Udelem umdlecky fe-
Senou vazbu v kombinaci pldtno-kiZe s bohatym zlatotiskem. Provedeni je
natolik kvalitni a trvanlivé, %¥e af do dnefnich dnl si plvodni vazdy
zachovaly krédsny vzhled, svéZest a celkovy design.

Mezi vice ne? tisicidlenny kruh spolupracovniki pat¥ili pochopitel-
nd také zakladatelé Eeské heraldiky a gensalogie, Martin KoldF, Avgust
Sedlédek a Vojtdch Kréal z Dobré Vody.

Zatimco Krdl se uplatnil predeviim vjtvarnd, pokraduje v tradici pivab-
nych kreseb Slechtickjycez erbl a peleti jak je znédme ze Sedlddkovych
Hradd, Koldr a Sedléddek podepsali svymi Siframi K1, 2 S8k. stovky del-
8ich i kratSich stati vénovanjch &eskym a moravskjm Slechtickym rodims
Koldf je nadto autorem obséhlého hesla "Heraldika" (XI.dil. s.127-135,
2 obr. pril., dil vysSel v r.1897) a se Sedlédikem pak dal¥ich hesel do=
plnujiciche.
Kolé¥ova staf tak piedstavuje, kromd préce Antonina Rybidky v V. d4ilu
Pamdtek z r.1863 a obdobné staté ve Slovniku Riegrovd (IIT.dil, s8.761-
762, 411l vySel v r.1663); zAkladni Zdeskou heraldickou propedeutilku, vy-
danou o t#i roky difivs nei vysla Krdlova "Heraldike" a o pdt let dFive
ne¥ vydel I. dil “feskomoravské heraldiky".
Kolsr se Ssdlélkem viak nebyli jedinyai autory genealogicko-heraldic-
kych stati, pfestofe jejich podstatny podil je nsaporaf. Kroms nich se
nifeme setkat 1 s daldimi jmény, napf. Dr. Vojtéch J. Novdlelk, teditel
zemského archivu v Praze, v1ddni reda Antonin Truhla# a mnoz{ Jalsi.
Bez nadsdzky lze Pici, ¥e Ottiv slovaik naudny je alfcu s omsgou 3es-
Ich heraldikd a genealogd, nebot obsahuje tclik genealogickjch & he-
f;()
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raldiclkfch informaci, kbteré nelze nalézt ani u Krdle nebo ve II. dilu
nfeskomoravské heraldiky”. Bohufel mnozi ze soulasnfch "badetelf” si =z
Ottova slovailu ud3lali studnici skutedn$ bezednou, nebot jejich vddo-
mosti zadinaji a kon&i tim, co v ndm pilni spolupracovnici shroméfdili.
Sedld3ek a Kold#, jeko ostatnd viichni auto’i hesel, psali své statd
pro poudeni soudasniki i u¥ivateld budoucich. Mnohé z toho, co tehdy
napsali, je dnes pfekondno vysledky pozdéjdich vyzkumi a bddéni. Badew
telskd etika nds jednoznadnd zavazuje k tomu, abychom poznatki shroméf-
déngch udenci minulych generaci umd¥end vyufiveli, ale nikoli zneufive-
li,

Otthv slovnik nauény s novou Fadou, kterd vychdzela v pribshu dva-
cetileté existence Ceskoslovenské republiky, predstavuje na¥i nejrozsée
hlej#i a nejobséhlejdi vskutku ndrodni encyklopedii, mebol se na jejim
vzniku, aktivng i pesivng, podilel cely ndrod; aktivnd onen tisicillen-
ny kruh spolupracovnikd, pasivnd tisice drobnjch pFedplatiteld jedno-
tlivych seditd, ktei{ umo¥nili penu Ottovi zdérn¥ ukondit predsevzaty
28mére
Z leckterych ust lze vyslechnout pfeziravy odsudek, %e Ottdv slovnik
naudny je jiY¥ ddvno zastaraly a tudi? pFekonany. Zestaraly ano, nebo
za poslednich 100 let se 1idské pozndni zmnohondsobilo, led timto tvr-
zonim si posuzovatelé a kritici vystavuji vysvédleni o vlastni omezeno-
sti. A pFfekonany? Pokud se tjkd pouhého podtu svazkli zdkladni i nové
fady, potom Ottlv slovnik zaujimé, bezesporu &elné misto. Posuzujeme-1li
kvalitu zpracovdni jednotlivjch hesel, domnivédm se, fe %ddny z pozdéji
vydangch slovniki, o soudasnfch nemluvé, se s Ottovim nemlZe mdFit.
UvédZime~1li, %e dnes je naudny slovnik vyddveny specialisovanym nakladae~
telstvim, %e existuje tstav, jeho? pracovnici maji{ tuto &imnmost v popi-
su préce, potom srovnatelné vjsledky nejsou prévd povzbudivé.

Vyddvéni Ottova slovniku vytvéielo nddherny pocit spoledné préce podni-
kané z vlastni vile pro povzneseni ndrodniho duchag pro praZského hos-
tinského pana Fé&ka bylo cti, mohl-li pFispst byl jedinym heslem do
velké ndrodni encyklopedie. A z tohoto hlediska neni Ottlv slovnik ani
zastaralym ani prekonanym; ostatnd jeho neustdle stoupajici zhodnoceni
v antikvaridtech &i na kniZnich aukeich nebo naopak a? vandalské "vyu-
#ivéni" v ndkterych verejnfch knihovndch je pfesvédiujicim dikazem jeho
naddasovosti,

Poznédmky:

(1) Nakladatel Jan Otto uvddi v zdviredné pozndmce, publikované ve
XXVII. dilu, #e prvni sedit vySel dne 22. ledna 1888, aviak na
str. 1 dvodniho seditu je uvedeno datum 15/1 1888, Lze tedy
mit za to, %e 22.1, byl se8it oficidlnd z nakladatelstvi expe-
dovén, zatimco datum 15/1 ozvaduje datum tisku. V r.1888 vyda-
l¢ nakladatelstvi 61 seditd, které tvori I. dil Slovniku.

(2) Slofeni vrchni redakce, odborné redakece a zékladni seznam
spolupracovnikd, ktefi se uvolili autorsky se podilet na vydéd-
véni slovniku, jsou otiftény v I. dilu, u kafdého je uvedensa
redakdné pridélend Sifre. V kaZdém ndsledujicim dile jsou pak
uvédéni jednak nové zisksni spolupracovnici a jednak jména
spolupracovniki zemfelych.

Na konci predposledniho XXVIXI. dflu je otistén sbecedni seznsm
v3ech spolupracovnikd a abecedni seznam ufivanych Sifer. Odtud
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& po piiteni jmen uvedenych v doplukovém XXVIII. dflu jsem
zigkael konednj pofet 1110 jmen. Nihodnymi komparacemi jsem
viek zjistil, Ze v konedném seznemu se nenachézeji jména vech
spolupracovnikd, kterd jsou uvedena v jednotlivjych dilech. Lze
tedy usuzovet, %e v konedném sezvamu byli uvedeni pouze ti,
kteri se zpracovénim alespon jednoho hesla na vyddvéni Slovni-
ku skutednd podileli,

Pavel Paldt

Emanuel Selomon svobodny pdn z Friedbergu-Mirchorsky -
vojék, meli{? a spolubvirce Ottova slovniku neudného

Jestlife v temto roce vzpomindme, ¥e uplynulo celd stoleti od zepo-
Zeti odice Ottova slovaiku neudného, a piipomindme~1i p¥itom zdsluhy
Jeho pFispévateld, bude pro heraldiky zajimevy viskyt erbovnich postav
mezi tviirel slovniku. Budif pfedeslémo, Ze jich nebylo mnoho, zejména
pokud zemdfime pozornost ma rody starobylého pivedu. estmou vijimkou
mozi nimi je Emanuel Salomon svobodnf pdn z Friedbergu-¥irohorsly. Ten=
to potomek starého rodu byl mejen pilnfm spolupracovaikem Ottove nmakle-
datelského dsili, nfbri i z Jinfch hledisek zajimavou postavou, mnoho-
strenngm talentem & fesifm vlastencem. Od jeho narozeni uplyne bhen
pEifitiho roku 160 let, od tamrti ubdhlo v tcmto roce rovajeh 80 let.
Spad bude proto uiitené publikovat zdkladni Gdaje o rodu Salomoni z
Friedbergu @ piibliZit jeho nejviznadndjs{ postavu.

Selemonové z Friedbergu se podle rodové itradice pPistdhoveli do
foch ji% ve 13.stol. z némeckého kraje Wetterau pobli} Frankfurtu nad
Mohanem.({l) Prokazatelnou posloupnost rodové gensalogie je moZno sle-
dovat od konce 16.5%0l.(2), prvim viznemmim piedstavitelem rodu byl
Véclav Mofic Salomon (3), ktery byl akéivaim dZastnikem bojl proti Své-
dém jako obrénce Olamouce & Brme v r.1645 & Prahy v r.1648, po dobu vi-
ce nef 20 let byl obecnim starkim Starého Mdsta praiského, lromd jinfch
uifedl obdrfel také hodnost peletina = bdhem svého dlouhdho Fivote = gze-
afel v r.1704 - neshromé?dil dosti rozsdhly nemovit§ mejetek v Praze a
v blizkém okoli. Paal se "Salomon de Momte Pacis meu de Frydtberg”.(4)
Prestofe Véclav Moric Salomon z Friedbergu mél ze dvou manielek velky
podet ddti (5), velkery pozddjii rozrod Salomoni pochézi od jeho brat-
rance Rudolfe, kiery jeko nemasjetny byl vrchnostenskim GFednikem. Jeho
potomel rovndi neoplyveli majetkem, takie pevdind byli ve slufbdch zd-
mofnfeh rodd na riznfeh velkostateich, pFipednd plisobili ve stdinich 4-
fadech & v armédd, a to nejen v Cechdch ale také v HaliZi a v alpsigfeh
zemich.(6)

Pravnukem vjiZe zmininého Rudolfe byl Augustin Ignéc Selcmon z Fried-
bergu (1795-1880), ktery plsobil od r.1825 jeko sekretd® barona Puteani,
pozddji od r.1829 jako hospoddfskf rada u hrabat z Vrbma na Hofovicich.
Avgustin byl dvakrite Zenat; poprvé s Terezifi Fimlkovou (1803-1829),pe-
druhé pek s FrantiSkou svobodnou peni. ze Stael-Holstein (1805-1880).(7)
Jedingm ditdtem z prvého menZelstvi byl syn Emanuel, narozenf v Praze
dne 18.1,1829, jehof matke zemfela v Sestineddli (26.1.1829). Ze drubého
snatku pochdzelo 5 dcer a 2 synové,?ddnf z nich vdak nenf z nedeho zor-
ného dhlu viznamny.

Vzponinenj Salcmon z Friedbergu obdrfel p¥i ki*tu v kostele u Panuy
Marie Snd¥né v Novém M3std prefském jméne Emanuel Josef August Frentidek
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Kerel. Jak jif bylo uvedeno, joho matke Terezie, roz. Fialkovd, zeafele
8 dand po porodu. Pfesto¥e pFfirozend nemohle ma vjchovu svého syna ni-
kterak plsobit, pfece jen je zapotiebi piipomenout alespon jejf rodinu,
kterd nespornd ovlivnila Seské vlastenectivi Emenuelovo.
Terezie a jeji bratr Modic pochdzeli z rediny 1éka¥e; MoPic (1809-1869)
- Emanueldv strfc - vstoupil po gymnasijnim studiu do vojska, slouZil u
zndmého 28. pé#iho pluku, v letech 1838-1844 plsobil jeko uditel Zeské-
ho jazyke na vojenské akademii ve Videnmském Hovém M¥std, se svim kmeno~
vim plukem prodélal boje v letech 1848-1849 a 1859, téhof roku byl po~
viBen do Slechtického stavu & v r.1864 odeel do vysluiby v hodnosti
plukovnika. Mofic Fialka byl nejen zaslouZily ddstojnik, ale také lite-
rérni, pfekladatelsky & Zurnalisticky talent, prfispival do mnohe novin
a dasopisi a preklddal mj. z tvorby Dickensovy. Jeho ndzory na ilohu
Slovend v rekouské Fi5i a jejich ddjindch jsou pPedobrazem néhledd Eme-
nuela Salomone.(8) .
Cely Zivot Emanuela Sslomona z Friedbergu osciloval mezi dvdme poly
- vojenskym povoldnim na strand jedné a umdleclkym talentem na strand
druhé. Jif v r.1837, v prvém roce studie ne akedemickém gymnesiu v Pra-
z6, zapodel navétévovet malifskou akedemii, zpoldtku figuralistickou a
portrétni Skolu Frantifke Tkadlike, pozddji studovel krajinomalbu u An~
tonina Ménesa. Protofe otec nepfipustil, aby se stal mali¥em, byl jede-
néctilety Emenuel v r.1840 zapsdn na vojemskou akedemii ve Videnském
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Hovém M3st3.(9) V r.1846 byl vyiazen v hodnosti porudike, na ekademii
viak setrval jeSté jeden rok v kursu, kde bylo vyulovéno také kresleni.
Poté nestoupil v r.1847 ke slavnbmu 28, pd¥imu pluku, tehdy posédkou v
Terezind, s nim? se v letech 1848-1849 zilastnil boji v lLomberdsku -
Bendtsku, proti vzbouiené Vidui e v Uhréch. Za udetnost v bitvd u Ké~
polny (26.- 27.2.1849) byl Salomon z Friedbergu vysnemenén rakouskyam
Vojenskjm zésluinfm kii¥em s védlelnou dekoraci a ruskym Fddem asv. Anny
III. t¥idy s meli. V pribéhu vélednych udéloati byl povysen na nadporu~
8ike, r.1850 - jedtd pied dovrienim 22 let viku - ma setnika.

V 50. letech byl povéien armédnim velenim nemalovat pro cisefe né-
kolik vyjevi z vdlky v Uhrédeh, poté se vénoval vojenskému mepovéni v
Bandtu, Vojvodiné, Valadsku, Uhrdch a v Bendtaku. Volné chvile vidy vy-
ufival k malovéni a k dalZimu sebevzddlévéani v tomto oboru. Bshem slu~
febniho pridéleni ku genmerdlnimu 3tdbu ve Vidni v r.1858 navitévovel na
tamni melifské akedemii velern$ Skolu prof. P. J. Geigera. V pribshu
let byl slufebnimi povinnostmi velmi esto nucen mdnit plscbiftd, tekie
Jejich pouhy vilet je dlouhy. Vdlke v r.1859 joj zastihla ve Styralén
Hradel, nédsledoval Linec, Lublan a Verona, kde se dne 10.10.1869 - jiZ
jakoama;jor - ofenil & dcerou ¢, k. plukovaika Merii Rudolphovou 5l. s
Frist.

V dob3 mezi italskjmi vélkemi, v 1. 1859 a 1866, pleobil opdt u ze-
ménEFidského oddilu v Bandtd se sidly v Temedvéru a v Pandevu, mezitim
byl v r.1864 povyfen ne podplukovmnika. Ne jafe r.1866 byl jmenovén né-
Selnikem #tébu pevnostnibo velitelstvi ve Verond a krdtce nato dosdhl
hodnosti plukovnika. Po vdlce r.1866 plisobil deldi t#i roky v delmet-
ském Zaderu, poté ve slavonském Osijeku, mdsledovalo Komdrno a Buda=-
poist, mezitim také slufebn{ postup v hodnmostech na generdlmsjore & pole
nfho podmarsdlka, jimZ se stal v r.1878 soulesnd s ustenovenim za veli-
tele 30. armddnf divise ve Lvovd. Ponsionovdn byl po tficetisedmiletsé
8lufbd v rakouské armddd ke dni 1.11.1883, pPilem obdriel #4d Zelesné
koruny II. t#{dy.(10)

PFi pFfileZitosti odchodu do visluiby a propijleni vise zmindundho
Fddu byl Emenuelu Salomonovi z Friedbergu a jeho pFimfm potomikim udélen
stav svobodnfch pénd.

Pfipomerme tedy zékladni tdaje o nobilitd rodu. Jde o Slechtietvi ste-
rofitné, které jo pisemnd doloZeno k r.1542, prvd zminka v zemskjch
deskéch Krdlovstvi Seského je k r.1645. StaroZitnf Slechticky stav byl
potvrzen Nejvy3Sim rozhodnutim ze dne 8.12.1862 a diplomem ze dne 21.3.
1863, PovySeni do stavu pemského pro polniho podmariélka Emanuele bylo
udéleno dne 17.2.1884. Ndsledovalo jo5td nové potvrzeni starobylého
8lechtictvi ze dne 18.5.1885 pro generdlmajora Edmunde Salomona z
Friedbergu, kterf byl Emanuelovym bratrancem ze stars{ vétve.(1l)

Erb Salomond z Friedbergu se popisuje tektos V 1. & 4. zlatém poli
&tvreoného Stitu dernf, Servend ozbrojenmy, lm stfedu hlediei, jednohle-
vy orel, ve 2, &erveném poli st¥i{brmy, dvougcasy, krdfejici lev se
zdvifenou pravou pfedni tlapou a s dervenym, vyplazemim jazykem, ve 3.
modrém poli kvédrovd hradbe se stinkami, ze niZ vyristéd ozbrojeny mul

‘ve gti{brném, zlatd lemovaném krunyfi, s otevienou piilbou ne hlavé, v

pravici t¥#imd4 plemenny med se zlatym jilcem & v levici drZ{ zelemou
palmovou ratolest, vlevo pod nim do 2di nardf{ hofici derny grandt. Ko-
runovend turnajskd pPilbe jo opatfiens vprawo Sernc-zlatjmi, vlevo mod-
ro-st¥{ibrnfmi pFikryvedly, klenotem je oszbrojenec ze Stitu mezi Sesti
praporci, nasazenimi ns dPevidnfch Zerdich se stifbrmjmi hrotys(+)

1. zlato-modfe d3leny, 2. st¥ibrno-Zervend routovany, 3. ferveno-stii-

63



braé routoveny, 4. modro-zlatdé ddleny, 5. stiibrno-modife ddleny se zla~
t§m monogramem F III v modrém pruhu, 6. Serno-zlaté ddlen se zlatym mo-
nogramea F III v dernéa pruhu.(12)

Vrafme se viak k ustiedni postevd této vzpeminky, a to historkou,
kterd ddejnd rozhodle o odchodu do vyslufby. V r.1883 byl polni podmar-
Bélek pozvén k cisabské tabuli a pPi hovoru se néktery z piitemnjeh ar-
civévodd vyjddril meuctivd o &eském ndrodu. Hemile dotdeny vlastenec
Friedberg prj tohdy povstel a prohldsil, Ze “on jeko fech poklédd za
svoji povinnost jeho cisaiskou & krdlovskou vysost, pane ercikniZete,
nejposluindji upozornit, Je desky mérod Je z thelnfch kemeni Fife ra-
kousko-uhersksé a %e svym rozhodnutim po smrti krdle Ludvike roku 1526
polo#il zdkledy pii¥ti momerchii, takie kdyby nebylo feského ndrode.,
nebylo by ani nyndj#i F{fe."(13) Hned nédsledujiciho dme pry dylo Eme-
nuelu Selomonovi dorudemo rozhodnut{ o pensionovéni. I kdy? zajisté te-
hle episeda u dvora nebyle pravym divodem odchodu do vyslufby, piece
Jon 8v8d8i o horoucim patriotismu Friedberga-Mirochorského. Tento chera-
kteristicky rys jeho osobnosti byl viak zndm jif po dlouhé 1léta a ni-
ktorak nebrénil rychlému slufebnimu postupu; plukownikem se atel ve 37
letech, generdlmajorem ve 44 letech a polnim podmardélkem ve véku 49
rokll, aikoliv nepochdzel ze %4dné prominentni rodiny. Fmanuel Salcmon =z
Friedbergu byl vidak naprosto bezihonnym vojélem, zaslouZilym ulastnikem
bojl, které zachrdnily v letech 1848-1849 méparchii, a prvotfidnim vo-
jonskym odbornilkem.

JiZ d¥ive bylo Fedeno, Ze sloiits omobmost Friedbergova kromd vzor-
ného plodni vojenskych povimnosti nachézela zaliben{ v &innosti wmélec~
ké, zejméne v malifstvi. Némdtové prevaiunji vjjevy ze Zivcta vojenské-
ho, motivy ndbofenské, historické a Zdnrové, dasto s uplatndnim prvkd
folklornfch. Uvddomime-1i 8i, %o Friedberg byl kromd malovdni také &in-
nf literdrnd, piispival do mnoha Zasopisd, byl spolutviircem novoleskéd
vojenské terminologie, autorem rukopisnych pem&ti, vice nef 11 veselo-
her - daldi se pry stratily - prekladatelem z francouzitiny, némdiny a
italstiny, propagdtorem vegetaridmstvi a vodolédby, zekladatelem spolku
"foaky Kneipp” & horlivim spolupracovnikem Riegrova i posléze Ottovae
slovniku naudného, pak se musime s uzndnim pozastavit nad jeho mimordd-
nou pracovitosti a houfevnatosti.

Yydet joho oleji, akvareli a kreseb by zdaleka pFesahoval moinecsti
jubilejui vzpominky, uvedme proto pouze nékolik mejzném&jsich.

Jako zakdzky cisafského dvora nameloval v letech 1852-1853 &tyii akvare-
1y, z nich nap#F. “Nalezidtd uherské koruny u Staré RIavy”, v r.1862
olej "Perdde vojenské na Campo Merte v Bendtkdch 1861%. Rozmdrn§y olej,
6 &tvom., “Svatebni prived dalmatsky” z r.1886 byl vinovdm Népratkovu
Buseuj v r.1l882 vznikl obraz "Kristus s uépi pred Emausem® pro ferni
kostel sv. Havle ve StiezimiFi. Heda obrazd byle darovéma jimfm koste-
1%m v 8echdch, v Halidi i v Chorvatsku, nikterjm museim v Praze a v
Opavd, portréty rekouskfch generdld vojenskym ekademiim ve Videnském
Novém U3zt & ve Vidni. Kromd znedného mnoZstvi kreseb (14) a ilustraci
tvoril Friedberg také opony a divadelni dekorace pro ochotniky v Chru-
dimi, Tébofe & v Rychnové nad KnéZnou. Typické bylo, %e za svou prédei
vitvarnou i literdrni zdsadnd nebral honordfe, viechny jeho vitvory by-
1y vénovény darem. Sned nejvét3{ soubor jeho vytvarnfch praci v soukro-
mfch rukdch bjval v majetku pani Herminy Rodové, kterd vlastnila vilu
"Blanik" pobli# Lounovic pod Blanikem, k ni} jezdivel Friedberg s rodi=
nou na letni byt.(15) -

Podobné jako v 17.stol. byl predildt Selomond latinisovédn ne podobu
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“de Momte Pacis”, vytvoril Emenvel Selomon z Friedbergu svij wmdlecky
pseudonym "Mirohoraky™ zlestdnim. Inicidly FM se staly jeho znadkou,jiZ
Je oznadeno bezpoSet hesel v Ottovd slovniku naudném, a t0 z oboru vo-
Jenského, jezdeckého, malifského a piirodolélebmého. Kromd toho plsobil
- coby pemsista - bezplatnd v makladetelstvi Ottovd jako korektor vydé-
vaného slovniku.

Rodinng Zivot Friedbergiv byl poznemendn mnohe nestdstimi. MenZelke
zenfele po 18 letech spoleéného Zivota, z celkového podtu 7 ddti se do-
ep8losti doZili 2 synové a 2 dcery. Obe symové byli c. k. distojnikys
star8{ Zdenko (1865-1893) alouZil u némofnictve, mleddi Iudvik (1870~
1899) u pdchoty, obs vizk zahynuli za ne zcele vysvéitlenfch okolnosti -
patrad ve zbytednfch soubojich. Stersi dcera Helena (1868-1917) zedile-
la (16), mlad3i deera Olga (nar.1874) byla od r.1900 provdéne ze finag=-
&niho radu JUDr. Bmile Late a ¥ila je&td ve 30.letech v Praze.{1T)

Celé &tvristoleti trévil pensionovany polri podmersélek Fmenuel Se-
lomon svob. pén 2z Friedbergu-Mirchorsky v Praze a nelnavnd pracoval na
poli vytvarném, literdrnim, kulturnim a osvdtovém. Stel se znémou po-
stavou staré Prahy, kterd svimi kofeny tkvdle v atmosféie nérodniho ob-
rozeni. Vytvarny romantismus & akademismus Hirohorského & jeho soudas-
nikl se pfefil, mladd gemerace mali¥d ji¥ plekonala i plenérovy realis-
mus, vstfebala impresionismus e kréddele vstiic postimpresionistickym
vibojim, které stary pén nepochopil e zaujimel k mim odmitavy postoj.

ZemFel pied 80 lety, dmne 10. prosince 1908 v Praze-Starjch Straini-
c¢ich, & pochovén byl na Ol3anskfch hibitovech IX, odd8lemi 6, hrob Zis.
102 (18), ktery visk jif nédvitdvnik bude marnd hledat.

Vyznam Emanuela Salcmone z Friedbergu-¥irohorského netkvi emi tak v mi-
mo¥ddné 3iFi jeho talemtu jeko prévé v drobmé mravendi préci pFispéve-
tele Ottova slovaiku neu¥ného. A proto jeho polozapomenutou pamétku
pRipemindme v besprostFedni souvislosti s virodim této nejrozsdhlejsi a
nejhodnotndj8i novodobé Seskéd encyklopedie.

Poznémky:

(1) Genealogisches Taschenbuch der Ritter~ und Adels-Geschlechter.
1. Jehrgang. Brinn 1870, s.116-119,

{2) Stédtni oblastni archiv Litom$¥ice, pobodks D3¥in, Genealogickd
‘sbirka Thun-Doerrove.

(3) Dle Ottove slovniku nsudného (OSN), XXII., 8.553, stejnd jako

dle Masarykova slovaniku naudného, VI., narozen r.l624. Cit.
Gon. sb. Thun-Doerrove uvddi detum narozeni "cca 1615%.

(4) OSN, X{II., 8.553~556.

{5) Dle cit. OSN pry 16 d3ti, dle Gen. sb. Thun-Doerrovy 22 d&ti.

(6) Gen. sb. Thun-Doerrova.

(7) temtéi

(8) Og, IX., 8.157-158. Autorem hesla je FM = Friedberg-¥irohor-
skf.

(9) Poviimnéme si, Ze v t6 dobd na akedemii vyuloval &esky jazyk

stryc Mofic Fialke, ktery pdstoval v mladém Emenuelovi lésku
k deské knize. Viz: Slovnik naudny (Riegriiv), III., 8.246-247.
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{10) Vétéine dajd blografického charalkberu
XXII., 8.553556, de pevaata 2 0ok,

(11) Wiener Genealogisches Teschebuch. Bd. V. Wien 1933, 8.136-143.

(12) Gonealogisches Teschenbuch d. Ritter- u. Adels-G
1, Jg. Briin 1870, 8.116-119, Pechischter.
Shodng uvédi August Sedlé¥ek v (MH II., 8.601.
Figury erbu jsou totoZnd popisovény 1 v deldi literatuite,
0dlidnd bfvaji uvdddny ndkteré tinktury,

(13) g::if’tgimﬁ;ih: Spachtle a paleta dsmdvnd. ZipadoSesks nelcla-
ols v Plzni, 1966, kapitola “Miroho: i "
8.68-T1, cit, pasi’ zo 9,71 i wust do penze”,

(14) Publikovény mj. v knize Pemdtnik
° vydeny k oslavd padesitileté-

ho panovdni Jeho Velilenstva cisafe a krile Frantliﬁba Josefa I.
JekoZ i dvéstdletého trvén{ praisksho 28, pé&iho pluku Humber-
ta I., krdle italského. Za pFispdni Zelmfch umdleckych zévodd
;n spolllng;ovnikﬁ upravil Jindfich Alexandr. Preha 1898.

anue omon svob. pn z Friedvergu (Mirohorsk§) piispsl do
tohoto Pamdtniku nejen v 34sti obrazovich pFiloh, a.lle’ tég roz-
sg.h}.o; et:ﬁi};évgpsanou z6 svfch "Pamdti®, pod ndzvem “Dvacet
mésicd pohnu oby v pdsim pluku &, 28"
1 L laote P 28", kterou 6% doprovo-

(15) Kvdt, J.: Kus starého zapadlého svdte. In:
Fijen 1929 - bFezen 1930, =.186-188, Srétosess IMk.rot.,
Hormina Rodové byla dcerou Hynka Jesbka, vlastnike Podloufio~
vického mlyna, & spolu s nim w¥astnici tzv. BoneSovskéhv ban-
deria, které pFivezlo kémen z Blanilm do zdiledd Hérodniho di-

vadla. Zminény Svitozor piinesl kromd $lénku Kvitove fad -
produkei obrezd Friedberge-iirohorsiksho. e

(18) fadfk, cit. kapit,

(17) Wiener Genealog. Taschenbuch. Bd. V. Wien 1933, 8.136~143.
(18) Sis, Viadimir: OlSany. Praha 1929, s.194.

(+) Praporce popisujeme obdobnjm gzpiscbem j
ako sudf podet piileb
tedy l.praporec vlieve od ozbrojence, 2.praporec Spravopatd. ’

Ilustrace:

na 8.62 Portrét Emanuela Salomona svob péna z Friedbergu-dir ;
. ohorského;
nejstardiho nejvysiiho piislulnika 28, p38fho p%uu;u. '

B2 8,65 Erb rodu Sslomond z Friedbergu.

Yojuir Chromy
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Petr Kroupa - JiP{ L. Bilys
Brodnsti sechefi, kemenici e zednici v letech 1570 - 1620.

Tlustrece a obdlka Jifi Hendfek.

Edice Pontes heraldices ac genealogime Morevies 2.

Geneslogicky & heraldickf klub pfi ZK ROH Krdlovopolské strojirny v
Brand e Muzeum mdste Brne, Brno 1987. 206 s., ilustrece v textu, rejot.
osob & mist.

Brndnsky Gemealogicky a heraldicky klub obohatil &eskou gemealogickou &
heraldickou literaturu daldi preci svjch Eleni. Abecednimu soupisu osob
stavebnich profesi pFedchédz{ ndkolik kapitol, jejichf obsah by badatel
a uiivatel nem$l v Z4dném p¥ipadd pominout.

V dvodni kepitcle vyligil dr. Petr Kroupe skute&nosti, které stdly u
zrodu této price; i ze strulmé informace problematilky znaly badatel po-
zné rozsah a obt{Znost excerpce premend e dalich p¥*{pravnfch praci.
Kapitoléu  "Heraldické aymbolike Femeslnikd stevebnich profesi®™ je bada-
4ol uveden "in medias res® sledovené problematiky. Razoni jednotlivich
tdeji a vibec colkovd metodike zpracovéni prozrezuji, Ze autor né o
predmdtu svého zéjmu & studle potiebné znelosti. Nédsledujici kapitole
"yysvdtleni k heslim” podévd podrobny vjklad o uspoiédéni slovmikovich
hesel. Neménd séveind jo té% kapitole "Omyly stardi literatury” v nii
eutoRi uvedli ma konkretnich pFipadech viskyt chybaych adajd o provedli
ne zékledd vysledkd bddéni opravy mebo doplnéni. Neddlejme si oviem
prehnand iluse v tom amyslu, Ze otiZténim oprev a doplnkd vymiz{ z od-
borné literatury nesprévné tdeje; mdlo by viak bt povinnosti nmejen ba~
dateld ale 6% redektord a odbornych lektord, aby akceptoveli nové
2ji5t3né skutednosti e uvédsli je ve svych pracich.

Zémérnd na zévir této 3dsti referdtu jgem ponechal kepitolu "Prehled
citovenfch prement a literatury”, nebot k stévajicimu uspoPddéni mém
zésadni piipominiu.

Pou¥iti oystému Fimskfch a arabskych &islic pro operativaf citaci pre-
mend & literatury predstavuje bezesporu dobrou mySlenku, kterou viak
autori S4stednd snohodnotili zbytelnjm rozsshem a kombinacemi s predia~
zenjm A= pro ndkberé prameny (Rychtéfské knihy, rkp. &im. 1770-1779) &
meljmi pismeny a, b s pletnosti rozliSovaciho indexu u ndkolike Fim=
skych &islic vnesli do tohote jinak udelného systému zmatek.
Prohlédneme-11 toti¥ pozornd seznam citovenfch premend, zjistime, Ze z
Apchivu méste Brna (AMB) je citovéno 10 $ituld, ze Stétniho oblastniho
archivu Brno (SOA) 2 tituly e z Moravského muzea Vv Brnd (MMB) 1 titul,
colkem tedy 13 tituld, pro ndZ viak eutofi pouili Fadu I - LXV vietnd
doploujicich a rozliovacich liter A-, &, b3 rozdil tedy &ini 52 nedby-
toénjch ¥isel. Nejvice citovenym titulem jsou Rychtéfské knihy (z AMB).
Vzhledem k tomu, %e se jednd o souvislé Fady rukopisd &is. 1753-1754,
1756-1758 & 1760-1812, bylo by nejen vjhodné ale predevi{m jednozneind
piehledné poufit jediné #imaké &islice lomené pi{sludnfm &islem rukopi-
su; obdobnd u Knih %estementd (cit. 3x), Knih piijmt mdsdend (cit. 2x),
Knih pokitdmfch u sv. Jakuba (cit. 3x), V§tehd z Knih oddanfch u av.Je-
kuba (cit. 2x)a KopidPd mdste Brna (cit. 5x). VBechny ostatni tituly
jsou uvedeny jen jedmou. S takto uepoPddenjm seznamem pramend by se
pracovalo nespornd snadndji, nobot badatel by nemusil hledat mezi 65
polotkemi ale jen mezi 13, z michd prévé Rychtéiské knihy se opakuji v
seznamu celkem 57x. Radikédlni sniZeni poftu polofek by rovnd% prispélo
k snadnému zepamatovéni jednotlivjch citovanjch prameni. U citaci lite-
ratury je situece pondkud piiznivéjdi, nicménd se domnivém, Ze konelné
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uspoiédéni citovanfch tituld mdlo byt abecedni (pedle autord), piidem3
dvé eitovené préce Brethols mohly byt z ,p
goloiku 8 rozliSovecim inde:g. 7 Byt safeseny pod Jodm Eacinos
ednoduché, prehledné a GEelné uspofdddni citovanjch premend -
tury jevovéen zédlefitosti definitivni textové r:?akce? Z :&:;3;:2
kée autori obdobnych praci mus{ vénovat Umdrmou pozornost nsjen viastui-
‘mu nosnému textu, ale teké &éstem pouze 2dénlivé druhofadym. To viak
plati i pro redakci, kierd v tomto konkreimim pFipadd mdle a sutory do-
hodnout pfepracovédn{ pfislufné kepitoly pfi konedné dpravd texbu.
Vénujme nyni pozornost vlestaimu slovniku. Jeho &asovy rozsah je sice
cmezen lety 1579 - 1620, v ndkterfch p¥ipadech je viak horni hramice
pPelrofena, napf. u hesle KRAFT, Filip (8.89-90) do r.1630. Svddamité
e vyderpévajici uvddéni Gdajd persondlnich, deteinich, rodinnfch a v
mnohe pfipadech i ddejl o dile jedmotlivjch Femeslniki nasvidduje tomu
£e eutoifl vinovali excerpci nemalou posornost, takfe badatelé meji k ’
disposicl bohatou falktografii. Ke klednfm strénkém pet¥{ 6% funkdni

- 1lustradni doprovod v t8ch piipadech, kdy byl z prament zjiZtdnm znek &i

zpadke; tak jif na 8.10 mifeme porovmat merky Petra Cabryho, J -
nidke, Hanse Zihorta, Vita Webera & Petra Rl.gda.. Celkemrgaot,z v;i;li)::zz:v
gnaky a znalky u 21 osob v kresbdch pfedniho bruEnského vyitvernike Ji-
F{ho Handlka, jehoZ spoluprdci na tomto dile ize jen uvitat.

Fa tomto mistd viek musim upozornit na chybny popis vyobrazeného erbu
roc}iny Malanotte de Caldes (obr. na s.99, popis na 8.100), plestofe eu-
toFi cituji Sedlddkovu $MH II, 5.521. V lovém poli polcendho &titu vy=
n}ké z poltic{ linie pouze poloviini pelma ne zeleném trdvniku & medvdd
pfed palmou stoji, opiraje se o jeji kmen pFfednimi tlepemi; ostatnd tek
Je vyobrazeno i popséno u Sietmachera (1). Zatimco eorb je vyobrazen
;prévxixé, geho aﬁgpis jo nutno oprevit.

popisech zn se vyskytuje stereotypnd vazba “"za klenot®. i

stylistického je nejen nevhodnd, ale i neleshodnd; gramaticky ie%?-ggf“
loil;ca "za" poji me tfemi pédy: s 2.p. pro vyjddieni okolnosti nebo Za-
sovych idajld, se 4.p. pro vyjddreni mistniho urdeni na otdzku "kem?"

86 7.po rovndi pro vyjédreni mistniho urleni ne otdzku "kde?". ’
Zs.zby "vgdé.vat se za nékoho", "prevléknout se za ndkoho nebo ndco” &i
volit ndkoho 28 ... " apod. meji vfznamové odlisny cherakter a nelze
je srovnévat s vazbou "za klenot". Krom& vyle Pelfeného pFfipomindm, %e
ne 1. zasedéx}i Meziklubové terminologické rady jsme se shodli v pc,méi—
zé.ni Jasykovych obratl "pi#ilba nese klenot", “klenotem je (jsou)®,

Jjeko klenot® (viz pFifloha &{s. 1 k metodickému materidlu Ceskd heral-
ggck:bteimingl;géck:ékonv:;cii ze dne 10.9.1984). Bylo by proto prospds-

s @bychom dohodnutéd opatFeni v obl

Borans e oo P asti heraldické terminologie dodr-
Slovnik je doplndn dvéme rejstiiky - Rejstiikem osob vyskytuj

u jednotlivych hesel a Rejst¥ikem mist; v zévorkéch obiukﬁjgigi;}ﬁl ;:ou
<Z>dlfazy zim pii:lgzgé slovnikové heslo.

arazeni rejstr k védeckym a odbornym pracim je nejen chv

ale mé%o by se stdt samoziejmosti, legy:e,xj)sti"ﬂwjmusijbjtc}zlpjg};:ggfv’
p?élive, spolehlivé a odpovédnd, vytydeny rozsahy, hloubke a omezeni.
Témto zé.sadémv\‘réak z8atali autori pondkud dlu¥ni. Jen namdtkou jsem ve
gmenném rejstrilm zjistil tyto nedostatky: nejsou uvedena jména Jan
iapke Bvec, Merta Schwarzrock bradf¥, von Heisenstein - v3echna se
vztahuji k l:xeslu MALANOTTI; pf{jmeni Tesner v rejstiiku je pssno Tes-
sner u téhoZ hesla MALANOTTI; obdobnd v rejstPiku Langsteger als v tex~
tu Lansteger u hesla TAUCH, 1583; obdobnd v rejstfiku Czeker ale v tex-
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$u Czekor u hesla TAUCH, 1577; obdobnd v rejstiiku Johannides ale v
textu Joannid u hesla STROBL, 1518; v rejstiiku chybi jméne Hans Wolf
bradji a Hans Wolf obchodnik k heslu WOLF; v rejatiiku psdno Wetzl ale
v textu Wetzel s odkazem na heslo SPINDLER, chybi viak dals{ odkaz na
neslo MANTFEL. Vekutku obtiZné je pek rozhodnout, ktery tvar je sprévnd.
Tyto chyby, nedislednosti, ocnyly & v neposledni Fadd pisafské preklepy
pochopitelns snifuj{ spolehlivost jinak velmi hodnotné a zdsluiné prdce
tim spide, ¥e se jodnd o primdrni excerpci pramend a slovnik vlastnd mé
charakter ti#tsného pramene. Je proto nezbytnd nutné, sby témto findl-
aia pracim - z vlastni zkudenosti vim, jek jsou Gmorné o vylerpdvajici
- byla vénovéna maximdln{ redakini a korektorsks pozornost. Chyb se sa-
mozPejm$ nikdo nevyveruje, aviak Jejich vyskyt - zejména v piipadd pré-
ce tohoto charakteru - musi byt snilen na co nejmendi miru.

Poznémka:

(1) Meraviglia-Crivelli, Rudolf, Johean: Der bohmische Adel.
Siebmacher’'s Grosses Wappenbuch, Bd.30. Bauer & Raspe, Neustadt
a.d.Alasch 1379, 8.16, tab.14:

Gespalten; vorne in Roth ein silberner Querbalken; hinten in
Bleu sus der Spaltungslinie wachsend auf griunen Boden ein na-
tiirlicher Palmenbaum, an dessen Stamme ein natiirlicher Bir auf-
gerichtet stsht.-

Kleinod: ein silbernes Einhorn mit breitem rothen Halsband aus
der Helukrone wachsend.~ Decken: roth-silbern.

Pavel Paldt

Bohuslav Hlinke: Atentdty ns penize.

Svoboda, Praha 1987. 317 s., 48 barevnfch tab,., bohatd
ilustrovdno v textu.

Pod slovem pendzokazectvi si obvykle predstavujeme &innost, vykondvanou
v tajnfch Gkrytech za Gelem vyroby falednych minci, v nadi dobé pak
spife faleinjch bankovek nebo stdtovek. Pokoutn{ vjroba platidel je &in-
nost{ velmi starou, setkéme se 8 ni v podstatd ve vech historickych do-
bich a byla také, vedle atentdtd sméfujicich proti panovnikim, stihdna
treaty tai krutjmi, Ze jen stdif uvdrime v jejich realisaci. .
Novodobd archivni fondy jsou zpravidla badatelskéd vetejnosti zpFistupno-
vény po 50 letech od vzniku v mich ulofenjch archivdlif, takie autor té-
to knihy zvolil optimdlnd vhodnou dobu k tomu, aby ve formd literatury
faktu pfedlofil Etend#im poutavé vylideni skutednfch piipadd falBovéni
platidel &sl. stdtu v rozmezi let 1913-1953. S vyufitim fondd fady in-
stituci vykreslil v 95 kapitoldeh pfibshy, jejich? spolednym mottem je
napadeni &sl. mdny padélateli, %i1i atentdty na Isl. penize. Pro sbira-
tele minci a papirovich platidel, ale i pro &tendte, kteri se takovou
z61ibou nezabjvaji, predstavuje kniha vzruujici Zetbu, jeji¥ sviii be-
letristicko-faktografické zpracovédni je umocndno nejen fadou instruktiv-
nich a dobovjch ilustraci, ale predeviim 48 tabulemi s barevnymi vyobra-
zenini paddlanych platidel. Neni dfelem tohoto referdtu zabfvat se jed-
notlivymi kapitolemi, nebol souhrnnd lze konstatovat, e Bohuslav Hlin-
ka napsal knihu velice zdafilou, kterd by v nadich knihovndch neméla
chybdt.

Pavel Paldt
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Peter Szab0: A céhek tdrgyi emlékei s Gydri Xdntus Jénos mazeum
gybjteményében. II. A pecabtnyomdi. /Cochovni pamitky ve sbirkdch

Xéntus Jénos muzea v Gyoru. II. Pedetidla./ In: Arrebome, 22-23, Gyod
1986, 5.129-184, 71 Gboe, dodatol, 184 pova., nimeren. " o IO

Cechovni peletd jsou nenahraditelné a mnohoznadné prameny d3jin Femesel.
Jejich prostiednictvim jsou ziskdvdny unikdétni ddaje pro zpracovini vjy-
vojo organizadnich strulktur e pFislufného vjrobniho oboru. Texty na pe-
gotich jsou autentickymi doplnky psanych dokumentd, kresby v pedetnich
polich pek ndzornd ukmzuji 84st &innosti Femeslnilkd. Pomoci cechovaich
peleti lze ziskat pPehled o organizaci cechd a jejich postaveni ve
strulttufe spolednosti, o vyrobnich ndstrojich a piistrojich, o zpiisobu
préice a ndkdy i o findlnich vyrobeich.

v referorvsné studii jsou uvedeny veskeré informace o 77 kusech cechov-
nich typdfd ulofenfch v gyorském muzeu. Z tohoto podtu je reprodukovéno
66 lkusd., Jednd se o typd¥e ze 16. a% 19. stol., které representuji 62

- cochl a tovaryBslkych spolkdi z Gydru a GyOrszigetu.

Prvni kepitola se zabjyvd heraldicko-sfragistickimi problémy sb -
8eti, druhd kapitola pak zhotovovdnim peéetidl?: jgho pouiitifr?ypge
pedetidel jsou popsédny v daldim oddilu a jsou doplndny fotogrefiemi. Ve
dtvrté kapitole jsou popsdny typy piipojeni pedeti a jejich charakter.
Zvldstni &dst tvor{ katalog profesi odrdfejicich se v dochovanfch pele-
tich,_kterj' Je Pazen podle druhd pracovnich Sinnosti e podle jednotli-
vyeh Femesel. Vds je doplndno negativnimi roprodukcemi pedeti resp. pe-
Setnich poli a dodatkem, v ndm¥ jsou chronologicky sefazeny typdfe se
zdkladnimi ddaji: cech a jeho lokace, popis tvaru, opis, privilegia.
Tabulka ukazuje jazykové charakteristiky opisu. Pomoci ni lze zjistit,
e napi‘émzil;.s:ol. mdly dvé égeéaté opis v madar3ting, osm v leting e
osm v n¥m&iné atd. Velmi obsdhly pozndmkovy & n

818 pi{buznd afla. a VY aperdt upozoriuje ul. 1 na
Autor pomoci podrobnfch popisi pedeti (i kdy% na nade pomdry dost ne-
zvyklymi) se snaii nasmérovat %tendfe na souvislosti mezi historif Fe-
meslndho oboru a historii organizace jeho &innostl a zarazeni do w3st-
ského Zivota. Proto také struktura vddecké statd a metoda presentace
abirky je koncipovény tek, aby bylo dosafeno sna?Siho poznéni analogii,
které napomdheji daldimu bdddni,

Studie Petera Szabo. je velmi dile¥itd hlavn5 pro oblast Slovenska, pro-
tofe zde exlistovaly pFimé vazdby vypljvajici z usporddédni bjvalsého Re-
kouska~Uherske. Pro regiony fech a Moravy je pak vjbornym srovndvacim
materidlem nejen pro sledovdni vyvoje cechovani symboliky, ale i pro
kemparaci sprévni a umSlecko-historickou, které nelzs pri bAddn{ v ob-
lasti d3jin techniky prehliZet &i podcenovat.

Jaroslav Jések

Ivo Remunda - Ivan Remunda: Zidlochovice. Symboly mdsta.
bem.r. /Nestr. dvoulist, obr. znaku a vlajky./

Nedatovenjy a vydavatelsky anonymni dvoulist podévé strulnou informaci o
zdkonné kodifikaci msstslgfeh symbold - znaku a vlajky, které jsou zde
bareva$ vyobrazeny. )

Z textu se doviddme, Ze Zidlochovice po povideni na m3stedko, mndkily mezi
lety 1353-1396, ufivaly jako pefetniho znemeni v&tévku vinné révy s
hrozny, uponky 2 listy, pridem3 vjytvarné provedeni nebylo ustdlend,

71



0d povydeni na mdsto v r.1873 /3.dubna/ se :idajnd polet hrozni uwetdlil
pa tfech, nebyly viak ustdleny tinktury o dochdzelo pry ndkdy "k hrubé-
mu porudieni jednoho ze zédkladnich heraldickjyech pravidel, pravidla bervy
a kovu, ... Jindy bylo u?ivéno barev heraldicky nevhodnfch.” Plendrni
zageddni MEW v Zidlochovicich pfijalo ne zdkladd pPedchoziho doporule-
ni{ Komise pro otdzky znaki m3st pii Archivaf sprévd MV (SR nésledujici
znaks " ... lorveny Btit se zlatou vinnou ratolest{ se tifemi hrozny,
piidem# dva z nich jsou na levé strand nad sebou, t¥eti pak v horai
&dsti strany pravé.®

Z vdcného hlediske nelze témto tdajim nic vytkmout, aubor viak bohuiel
neuvedl ndkteré zdsadni informece, které rozhodnd nemély bft peainuty.
Jeatlife jsou zminovény pedeti, mdly bft také konkretnd uvedeny. Podle
Barka (1) se nachdzeji jednak ve Stétnim oblestnim erchivu v Brnd, jed-
nek v Archivu mdsta Brnaj; bylo by proto velmi prospdfné, kdyby alespon
ndkterd z Carkem uvedenfch byla zde vycbrazeme jif proto, %e v Garkovd
knize vyobrazeny nejsou.

Jeatli¥e auntor textu tvrdi, Ze tinktury byly voleay libovolné, potom
81 t63 uvéet, Yo Zidlochovice vlestnd ufivaly peletd, & i zmak, své=
moend, pondvadf znakové privilegium nedostaly, resp. ze stiedovdlu meni
z04mo a v r.1873 v souvislosti s povidenim na mdsto jej nedostaly (opdt
podle arka). V textu ddle postrédéme udej o jediné dochované maldbd
znaku, kiterd pochdzi z poddtku 20.stol. & je nyni ulofena v Okresnim
exrchivu Brno-venkov, fond Archiv mésta Zidlochovic, kt.25, §is.218;

g4t je zlat§, hrozny modré (podle larke tinkitury zvoleny libovolnd),
oviien nelze ¥fci, Ze by toto byt libovolné zberveni bylo heraldicky me-
vhodné &i nesprévné.

2 textu se sice dovidédme, %e ndvrh ne znak byl vypracovén ke dni 9.ino-
ra 1976, znakovd komise ho doporuéila 24.t.m., aviek n e n { uvedeno
datum, kdy byl znak schvélen a prijet plénem M8WV; to jo oviem sdveind
opomenuti, nebof tento prévni dolument nehrazuyje v soulasnosti nékde)Ei
znakové privilegia. Z Carkova textu tedy doplume, Fe se tak stale dme
18.bfezna. 1976,

Obdobnou absenci piesndjdich ddejd zjisfujeme v pfipadd piijeti mdstaké
vlejkys 2z textu nenfi toti% patrné, zda vlajka byle pPijata soudasnd se
znekem, nebo zde se tak stalo samostatnim prévanim dokumentem.

Obratme nyni pozornost k vyobrezeni obou symbold. Jek ji¥ bylo uvedeno,
nebyly pivodnd u zneku stanoveny tinktury, tak%e dochézelo k libovolnjm
berevnym kombinacim. lLze mit tedy za to, Ze autorovi jsou znémy takové
pfipady;, pek je oviem Zkoda, %e je neuvedl, pondvad? by prispdl k event.
doplndni garkovjvch udegji. Co se tyde "hrubdho porudeni ...”, vychdzi au-
tor patrnd z mylného pfedpokladu existence ndjeké pisemnd kodifikovenéd
soustavy heraldickjch previdel malby znekl. Tato tsv. heraldickd pravid-
la vychdzela ovdem z empirie nejen stiedovdkfch heroltfi, ale zejména u-
Zivateld (nositeld) znekd; poloZile~li se kupf. modrd figura do dervemé-
ho pole, potom jeji “Eitelnost®, zejména ne véta{ vzddlenosti, byla zti-
Zena splyvénim obou sytych barev, zatimco pii nehrazeni jednd barvy ko-
vem se "Sitelnost® a tim i idemtifikace znalm a jeho nositele podatetns
zlepSila. Pokud tedy znaky sloufily v boji jako "prikaz toto¥nosti® ry-
tife, praxe same ukdzels, jakd vyobrazeni co do proporcionality, tvart
i barevnosti jsou vhodnd a jakd nikoli. lzs proto oprdvadnd pfedpoklé~
dat, Zo v&t3ina $zv. heraldickych pravidel pochdzi teprve z doby, kdy
znaky jiZ ddvno ziratily své plvodni funk¥ni posléni a staly se jednak
vitanjm prvkem dekoradnim & jednak projevem vflufnosti &i snobismu urdi-
tych vrstev spolednosti.
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Citovany popis Zidlochovického znaku piesnd urfuje vzhled heraldického
znemeni co do poltu e umisténi hrosnd. Uvedené vyobrezeni mu teké pies-
né odpovidd; zjiZtujeme visk, ¥o je zcela identické s vyobrazenim Ji¥f-
ho Loudy v obou vydénich jeho “Znakd Zeskoslovenskjch mést®(2), takie
1ze mit za to, Ze ho Ivan Remunda prostd a jednodude obkreslil, anif by
8o pokusil o samecsteind vitvarné vyjddPeni. Kresebny rozdil spodivéd
pouze v tom, fe loudovy hrozny sme skutednd hroznim podobaji, zatimco
Remundovy hrozny jsou stylisovény do podoby geaseirickfch trojhrénkd
slofenfch z ukézndnd seifazenfch koledek. Hedomnivém se, Ze by takovy
¥istup byl ndsledovénihodny. )

kv popis Zidlochovického zmaku (3) neurduje strikitnd rozmisténi
hroznd & z VeldSkovy kresby vidime, %o stonek vinné révy je ohnut do
prava, 2 hrozny jsou vpravo & 1 vlievo (4), tedy pfesnd opadnd, ne¥ po-
risuje & vyobrazuje Remunds. Domnivdm me, %o neni nutné v heraldickém
popisu pFesnd vymezovat detelilni polohu kefd$ figury, nebof jo zdleZi-~
tosti vitverndho citu, zéméru e kompesice, zde v daném p¥{padd bude
stonek ohnut vpravo &i vlevo, zda hrozny budou nahofe, dole & v jekém
uspoféddni; heraldické znemeni by mdlo umé¥end pokrjyvat celou plochu
Btitu. Prévd ve vityarné komposici se projevuje mistrovetvi vitvarnike
81 jen urdit§ stupen dovednosti kopisty.
Koncepce vlajkového listu vychédzi sprdvné z pomdru znekovych tilktur, v
popisu vlajky Jje uvedenos "... Obdélnikové pole vlajky je rozdéleno
t¥emi vodorovnymi pruhy v pomdru #i¥ek 1:2:1 v barvdeh Zlutd-dervend-
#lutd. V ferdové Zdsti jo umistdn Zidlochovicky zmak, 0d &erveného pru-
hu, pa kterém lefi, je odddlen Zlutym proufkem. Tentc prouiek neni le-
mem, Jeo Uzky jen tek, aby zietelnd oddéléwel obrys znsku od derveného
pruhu.® Z hlediska vytvarného i heraldického je viak nutné vznést vy~
hradu proti umistdn{ &ervemého Stitu do Serveného pruhu & pouit. pro
z¥etelnost Zlutého proufku. To, ¥e Remunde dodatednd vysvdtluje, e
prouek neni lemem, nemdfe byt smdrodetns, nebof v heraldice meji tako-
vé vyobrezeni funkci lemu jif svou podstatou. Podle mého nézoru by byle
vhodndjsi umietit stomek vimné révy volnd do &ervemého pruhu a zlato
nahredit £lutou barvou, kteréd by vhodnd korespondovele s vireznjmi
krajaimi pruhy. Vytvarnf udin vlejky by tim byl nepochybnd umoendn. Vy-
obrazené vlejce nelze samoziejmé vytknout zésadni nesprévnost, Remundo-
vo vitvarné pojeti viek nepfedstavuje prévé nejifastn3djs{ feleni.
Myklenke presentaece soudasnfch m3stakfch symboll je sejisté chvélyhod-
nd, nelze viak neviddt, %e oba autofi do jisté miry precenili své moi-
nosti a schopnosti, tekie vizledkem je sice na prvni pohled pSknd vyba-
vend propegedni tiskovina, k jeji¥ dokonelosti a Gplnosti chybi mnohé.
Z bibliogrefického hlediska bych se primlouval naléhavd za dvd vécis
Prednd aby autofi i t3chfo drobnjch tiskovin opat¥oveli svou préei pa-
t#iénjm posndmkovim apardtem a v mi¥e co nejhojndjsi vyuiiveli mistmich
archivnich &i musejnich dokladl; v této préei mneni jediny odkaz, citace.
Za druhé sby podobné tiskoviny byly #4dné opatieny a vybaveny povinngmi
udaji - mistem a rokem vyddni, vydavetelem apod.; mic zajisté nebréni
tomu, aby iniciativa a dobré mySlenky regiondlnich badateld byly reali~-
ao:gny napf. pomoci a prostiednictvim kulturnich komis{ nérodnich vyj-
bort.

Poznémky:

(1) farek, J.: M3staké znalky v Zeskjch zemich. Academis, Praha 1985,
80433, heslo Zidlochovice.
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{2) louda, J.: Zneky deskoslovenmskjch mdst. Yladd fronte, Prahe
1972, 8.43, obr.53 (l.vyd.); Prahe 1975, 8.66, obr.85 (2.vyd.).

(3) He Serveném Btit$ je svisle postavend zlatéd ratolest se tiemi
zlatjmi hrozny a uponky. (favek, Zmaky, 8.433).
{4) Podle tohoto popisu je znak vyobrazen ne tab. zneki.
Pavel Paldt

Phdr. Jarmila Krejdikové, CSc. - PhDr. Toméd3 Krejdik:
Zéklady heraldiky, genealogie a sfragistiky. Pro filozofickou fakultu

Univerzity J. E. Purkynd v Brnd vydalo Stétni pedagogické nakladatel=-
stvi, Praha 1987. 352 8., 56 obr. v textu, 5 tab. pfiloh. Néklad 300
vytiski.

Jek ji¥ nédzev napovidd, jsou skripte rozddlema do t#{i hlavnich oddfild -
I. Zéxlady heraldiky, II. Zdklady genealogie, III. Zéklady sfragistiky.
Jednotlivé kapitoly tdchto odd{ld jsou prib&iné prodislovédny (1 - 29),
coZ z hlediska systematického uspofddéni materie t#i sledovanfch disci-
plin nelze oznadit za 3fastné Fedeni.

Jestli%e je v predmiuvé redeno, Ze jif deldi dobu byla pocifovéna ab-
sence vysokodkolskjch skript, kterd by zejména studentim archivnictvi
poskytla uceleny pitehled prdvd o téchto trech discirlindch, je to kon-
statovéni tim zdvain3jsL, nebol jejich stav doznal za poslednich 20 let
podstatnych zmén.

Je obecné znémo, ¥e kolem poloviny 60. let &dst historicky orientované
laické verejnosti projevile zvySeny zdjem o dvd pomocnd vddni discipli-
ny, genealogii (rodopis) = heraldiku. Prakticky se zdjem o tyto disci-
pliny reelizovel vznikem iady dobrovolnfch spolkd a sdrufeni riznorodé
urovné a zpravidla také vyddvdnim tiskovin omezeného (internihoj nékla-
du i rozsehu, Jif v tomto obdobi byl pocifovén citelny nedostatek od=
borné literatury obecného i specialisovendjSiho cherakteru, nebof star-
31 Seskd heraldické a genealogickéd kompendia i préce ostatni nebyly v
dostatedné mife k disposici. Vydéni ndkolika publikaci piFf{rudkového
charakteru (Kerlovsky, Zenger, Simek a rizné minime e sbecedy) bylo
vdéénd prijimédno, aviak na celkové situaci to mnoho nezménilo. U mnoha
badateld se vSak patrné vynofovaela neodbytnd otdzke, prof se této préce
neujmou profesiondlni historikové z prislufnfch universitnich keteder.
Vyddni skript jmenovitd vénovanjch heraldice, genealogii a sfragistice
af v roce 1987 mife signalisovat rizné skutelnosti; predevdim viak tu,
%o musila pFijit novd genersce profesiondlnich historikh, kteifi v dobd
svych universitnich studii nepochybnd byli pfimymi i neprimymi aktéry
onoho Ziroce zaloZeného zdjmu o beraldiku a geneslogii, s problematikou
danjch disciplin se sezndmili nejen poslechem ndkolika Gvodné-cbecnfch
prednédSek, ale "ex privata industria” ziskali sumu poznatkd natolik
rozsdhlych, ktoré je legitimujif k podobnym edidnim zémérim.

Po prostudovéni jednotlivjch kapitol je moino s uspokojenim konstato~
vat, f¢ sledovand problematike je po odborné strdnce propracovéna na
velmi dobré trovni. Je pochopitelnd mo¥né s ndkterymi ndzory autord po-
lemizovat, predem viak je treba si uvddomit, Ze se jednd o vysokodkol-
skou pFirudku (rukovs¥) urenou studentim filosofickych fakult a jednak
%e i specificky zamdiend literatura nedochdzi vidy k shodnym zévirim.
Piedmdtem piitomného referdtu tedy nebude vyhleddvéni spornfch event.

T4 -

riznd interpretovatelnfch jevil & vyvoldvdni polemiky poukezem na odlif-
né FeSenou problematiku v jiné literatufe, zde bych se cht¥l vénovet
strulcburdlni koncepci predlofenfch skript.
Plati-li previdlo, e propedeutilke védniho oboru, discipliny, mé mit
urity obecnd platny logicky ¥4d, ktery urduje postup vikladu, nelze se
ubrénit znadnym rozpakim, jestlife porovndme strukturu t#{ semostatnjch
0ddild a faktografickou pFimdfencst propracovéni. Rozpaky se ddle pro~
hloubi, uvddomime-1i si, ¥e se jednd o udebnici urdenou studentim obo-
rového studia, kterd jim md poskytnout informace & ddaje (byf jen tzv.
zékladni) o tfech Gzce spjatych disciplindch = tedy v pfibli¥nd odpovi-
dgjicéch dimenzich ~ ale mé Je navic poskytnout vzorovd metodicky uspo-
tédané.
Predevdim se domnivém, ¥e do I, a II. oddilu byly neorganicky zadlendny
kapitoly 16. "Pfehled heraldickjch a sfragistickych studif{ v Evrop3” ve
funkei kep. zdvdredné, 17. "PPehled deskfch heraldickjch, genealogic~
kfch a sfragistickfch studif" a 21. "Pfehled vyvoje genealogickjch stu=~
dif v Evropd” (prod¢ 17. v tomto rozsahu jako dvodn{ ke genealogii a
proé 21. v tomto rozsahu také ke genszlogii jako zdvdrednd?).
Tyto kapitoly, v bohufel nevhodnd a patrné snad i néhodng propojenjch
vazbdch (16.1 h + af = Evrope, 17.s h + g + sf = Jechy, 2l.: g = Evro-
pa) informujf totif o procesech, kdy se sledovené discipliny, z hledis-
ke evropského i deskélo, zadaly konstituovat jako vddni obory.(l)
Podle mého ndzoru mély bjt jednsk hloubdji ale zejména jednotn3, s moi-
nou interni diferenciaei, propracovédny, patrné v posloupnosti Evropa ~
fechy, a zatazeny jako samostatnd kapitola (suplement) za III. o0ddil.
Ponévad? nen{ nejmeniich pochybnosti, ¥e sledovené discipliny apolu
Uzce souviseji, mdla bt jejich propedeutika proto propracovéna podle
Jednotné osnovy a se strukturdlnimi diferencemi pokud moZno minimdlni-
mi. Namisto toho v¥ak stdvajici Fazeni kepitol jednotlivych oddfld
vzbuzuje dojem nahodilosti, takfe lze 8 obtifemi rekonstruovat stydné
nebo nacpak rozdilné plochy jednotlivjch disciplin; kromé toho je ge-
nealogicky oddil v porovndni s ostatnimi zprecovdn neimérnd strudnd i
bez eliminace jiZ uvedenmjch kapitol.
Vychézeje z dosavadnich zkuSenosti domnivém se, ¥e spolednd osnova by
néla mit tuto podobus
l. Definice discipliny. Pfedmdt studia. Metodologie.
2. Vjvoj jednotlivych disciplin pfed jejich konstituovdnim jako disci-
gli’n védnich,
3. Cést teoretickd pro heraldiku, genealogii, sfragistiku.
4. {4st praktickd pro tyté# discipliny.

Terminologie,

Popisy erbli a pedeti (heraldicky, sfregisticky popis).

Umélecko-historicky popis erbd a pedeti.

Rodokmeny, vivody.
5. Heraldike a sfragistike specidlni.
6o Prévni zdlefitosti jednotlivjch diseciplin.
7. G4st zvldstni (sfregistike),

Vndjsi charakter (nikoli znaky 1) peleti.

Typy pedeti.

Vosky. Proces a zpisoby pedetdni.
8o Prameny jednotlivych disciplin.
9., Bibliografie.

Z divodi uzkého sepdti sledovanjeh disciplin je prirozend, 3e Hads bi-
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bliografickych tituld se bude prolinat. Domnivém se proto, %e by bylo
velmi vyhodné a prospdiné vytvolit semostatnou biblicgrafickou &édst,
Jednotlivé citace pribd¥nd prodislovat a pomoci odkazl studenta oriento-
vat k jednotlivim tituldm. Zplaob md vfhodu v tom, %o lze z riznjch mist
textu odkezovat k tituldm, které se vztahuji k prévd vyklddené probleme-
tice. Prakticky se jedné pouze o vytvofeni odpovidajiciho metodického
postupu, kbtery viak udivetelim skript mohl udetfit mnoho &asu, nebot
stévajici zplsob roztridténosti bibliografickych zdzmemd pouze nahodile
k ndkterym kapitoldm nespornd ztdZuje operativni pouiivini.,

Z vySe uvedenjch kritickyeh pfipominek a vyhrad vyplyvéd, Ze predloZend
skripta nelze hodnotit jednozneind. Ne jedné strané je nutno ocenit
velmi dobréd faktografické zpracovédni jednotlivjch kapitol, zejméme v
oddilech I. & III., ne strané druhé je viek nutno stejnd objektivné
konstatovat, fe awtofi akript nezvlddli metodickou pripravu v mife ode
povidejici zdva¥nosti prédvd tohoto drubmu publikaci.

Pozndmky s

(1) Zde je tfeba upozornit na ndkolik neasprdvnd i neldplnd uvede-
nfch Gdajh, kteréd se tykaji deského teritoria.
8eské spolky (s8.185).
Rodopisnd spolednost &sl. v Praze byla zaloZena dne 13.3.1929
na ustavujici sehizi konané v Obecnim domd pra¥ském. Prvnim
pfedsedou byl zvolen sendtor Emenuel Bruby. I. rod. spolkového
dasopisu vySel jif v r.1929.
Jednota potomkd pobdlohorskych exulanti-~pokutnilkd a p¥étel ro-
dopisu v Praze (piv. ndzev spolku) byla zaloZfena dne 20.4.1929
na ustevujici schizi konané v Nérodnim domd na Smichovd. Prve
nim predsedou byl zvolen MIDr. Vincenc Matina. I. rof. spolke=
vého Sasopisu viek vydel af v r.1930.
Vv r.1938 byl zalofen Svaz prétel rodopisu (neuveden).
V pribdhu druhé svétové vdlky nebyla spolkovd Sinnost dplnd
utlunene ani nezanikla., Jednsk vySlo ndkolik zpravodajskjch
8isel vydangch Svazem prdtel rodopisu v letech 1939-1940, ba v
r.1941 se zddlo, %e bude vychdzet pravidelnd Sasopis Rodokmen.
Rodopisnd spolednost pofddala pravidelné rodopisné kursy i
kdy% se znadnymi potiZemi, spolkovy Gasopis byl zastaven af v
r.1944.
Jednota potomkd s.o 0d r.1933 pod ndzvem Jednota starych des=
kych rodl spolkovy Samopis nevydédvala, jej{ &innest viek neby-
la zastavena. Naopak asi v r.1943/44 se z popudu Josefa Milde
aktivisoval v r.1939 zfizeny Genealogicky a heraldick§ odbor,
ktery jako Heraldickf odbor garantoval vyddvani tzv, Heraldic~
kjch dopisl, zpoddtku strojopisd, posléze vyd. tiskem. Vedeni
Heraldického odboru pracovelo ci{levédomd k zalofeni samostatné
heraldick® spolednosti.
Erbovni knif¥ky - zastaveny po vyd. EK na r.1941, po vdlce ji}
necbnoveny.
Povdletné obdobi.
Obnovena spolkovd i edidni &innost Rodopisné spolednosti, Jed-
noty starych Seskych rodd i Svazu prdtel rodopisu.
Heraldicky odbor pii Jednotd starych &eskfeh rodd ukondil ke
dni 30.1.1946 svou &innost a prohldsil se ze priprawny vybor
budouci Heraldické spolednosti; ta byla ustavena 10,11.1947
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{nikoli v r.1948, jak je uvedeno v pozn. $.40 na 5,194), v r.
1948 vydala I. rod, Heraldického Sasopisu (4 isla}, v r.1949
pouze jedno &islo. Pogé byla postupnd viem spolkim zastavens
¢innost a soudasnd odnato tiskové povoleni.

Mnohé ze zde uvedenych Gdejd v kap. 17. zcela chybi, pFestole
Jeou zdvainé pro pochopeni prévd Seského vivoje heraldické a
gonselogické préce ve 2. polo 20. stoleti.

Pavel Paldt

Karel Miller: Soupis typd¥d v archivech Severomoravského kraje I.

(Pypéte obecni a cechovni). In: Sbornik Stétniho oblastniho srchivu v
Opavé 1981:1985, 8.73-140, 74 vyobr. obecnich typdfd, 48 vyobr. cechov-
nich typdild, posn.25, 1it.20. Té% zvl.otisk, Opave 1987.

Publikovenj soupis je pouze &4sti velkého mmoistvi typd#S ulo¥enfch v
archivech Severamoravského kraje. V této prvni 3dati Jsou predlofeny k
t?a.datelskému vyufiti jednak typéFe obecni, amezené piibliimd r.1918,
Jednak typdfe cechovai do r.1859, kiery znemenal definitiwni zdnik ce-
chavnibo s¥izen{ v rakouské monarchii. Autor pledpeklidd do péti let
vydénd daldi ¥4sti, kterd by mdla obmehovat peletidla m&atekfch, patri-
moniflnich, stdtnich a ofrkevnich dradd, typéfe spolelemstev, Skol,
spolkd a typd¥e osobni.
Vlestnimu goupisu predchdzi teoreticko-metodickd stef; v jeji évednt
c‘.éati Je vymezeno misto sfragistiky v soustavd pomocnfch v8d historic-
kjch, jeji vezby ne diplamatiku, heraldiku a genealogii. Nésleduje
zhodnoceni rlznfch evidenci typd#d, jejich problémy zejména evidendniho
charakteruy jsou zde také v.pfehledu uvedeny rizné publikované soupisy.
Zévérem je podrobnd vylofens motodike tvorby soupisu, kterd by se mdla
stdt zévaznou pro obdobnd pfipravované soupisy v Jinfeh krajich.
Soupis je rozddlen ne dvd Sdsti: obecni typé¥e, cechovai typére. ¥V obou
ddatech jo Fazéni typdfd uspofddéno ebecednd podle lokalit, kters Jsou
situoviny do okresd podle platného administrativaiho rozdsleni. Typéfe
obecni jsou v.=fmei jednotlivfch obei Fazeny chronologicky, typéie ce-
chovni nejprve abecednd podle cechi a pak rovnd: chronologicky. Podrob-
nd je vysvdtlen i zpisob popisu jednotlivich typéid.
Zafazeni semostatné obrazové Sdsti, kterd 2{td 112 fotografickych ukd-
zok obecnich i cechovnich typd#d, jo velmi zdsluiné, protofe je mej. 1
vzorkem wftvarného snafeni doby, kberou typéfe representuji. Velice
astnym se ukazuje nipad se stranovim pFevricenim fotografii typd#Fi,
Jejichi Eitelnost a pPehlednost jeo ddlelitd.
Hlevn{ o nemdany viznam Millerovy préce spodivd v soupisu semotném, v
hodnotdch v ndm uvedenych. Daldim nesoddiskutovatelnym pfinosem je zpl-
gob zpracovdni této problematiky. Strudné, jednotns, Jjednoznaéné a mo-
derni popisy podrobnosti na typé¥ich jsou pPikiadem, Jak mé jejich
identifikace vypadat. To, %e jednotné popisy typdFd nejsou previdlem,
vi kaidy, kdo se touto problematikou byt jen okrajové zabfvd. Ji arive
vydané di1&i soupisy oplyvaji zbytedns velkjm mno¥stvim zplsobl popisu,
nejednotnosti vyjadiovini, ndkdy pochybnou af matouci terminologii.
Vidyt 1 posledni kompendiwm Jif{ho farka, "MSsteké znaky v Seskych ze-
mich” z r.1985, se tdchto chyb zhusta dopousti. Millerem zvolond metode
popisu typdtd je Sistd a svsii a dokdzela z rizafch zplsobid popisy vy~
brat to nejkvalitndjsis metody erchivni préce byly vhodnd doplnény zna-
lostmi heraldickymi.

7.



Nen{ zbytedné rozepisovat se o tak b¥Zné vdei, jako je popis peleti?
Ka¥dému archivéii by méla bt zdékladni kriterie jesnd a mél by je umét
prekticky aplikovat. Opsk véaek bjvé pravdou. Oficidlni pravidle jsou
ji% delsi dobu na svét3 a tato price je vice-ménd ekceptuje, lépe Fede~
no modernd aplikuje. Cituji: "Pondvadi nebylo mofno, pPedevidim vzhledenm
k znaénému mnofstvi zpracovivené meterie, opfit se o #44ny z dosud pa-
blikovanfch soupisd, vytvorili jeme si zdsady popisu nové ad hoc.”

A nutno dodat, Ze dobfe.

Velmi dilefité je také autorovo stanovisko, které vyjadfuje maddji, Ze
by v budoucnu nemdly byt pominuty ani typéie ulofend v depositéfich
riznfch muzei{. Typdre skutednd stdle ndlefeji k spornjm pPedmdtim mezi
archivy a muzei, i kdyZ zdaleka nejde o "trojrozmérnost®. Instrukce
platici jak pro archivy tek pro muzea jednoznednd stanovila peletidle
jako pitedméty nespornd archivni povahy a lze jen souhlasit s autorem,
%e v muzejnich sbirkéch jsou typéie badetelsky ménd pifehlednd usporddd-
ny. Vlaestni zkuSenost veli dodat, ¥e jsou mnohdy uspofidédny absolutnd
nepfehlednd. Millerova publikece je dlleZitd také v tom, %e znovu ote=
vi‘ela problematiku evidence typdid obecnd, pfilemf se stala v této vdel
jednoticim prvkem.

A opét jeme u jednoho ze zdsadnich problémd. Dodnes nebyle zpracovéna a
vyddna ¥6dnd alespon zdkladni préce Geské sfragistiky, ani piirufke
upozormujici na zdkladni problémy a urdujici zplscb jejich Fedeni.(+)
Zékladni préci Seské sfragistiky nepostrddaji jen pomocné védy histo~
rické ale zejména d8jiny uméni a d&jiny techniky.

Préce Karla Millera je velkym pFinosem nejen z hledismek faktografickjch
a metodickych ale taks otevienim dlouho neffedenjch problémf.

Zbyvéd doufat , fe pifikledny edilni{ podin Stdtniho oblastniho
archivu v Opavd najde v pokud mo¥no krdtké dobd pokradovatele i v osta-
toich stdtnich oblastrich erchivech.

Jaroslav Jések

K uvedenému referdtu dvd pozndmky:

Jak jif bylo Fedeno vyde, je Millerdv vzorovy soupis rozddlen na
dvd &dsti. V soupisu obecnich typdFi je uvedeno 119 lokalit, z nichf u
mnohjch jsou zachovdny dva i vice typdii; v soupisu cechovnich typéid
jo u 31 lokalit uvedeno 103 cechli, pridem? opst u ndkierfch cechi je
dochovén vétd#{ polet typd¥l, &i ndkteri Femesla jsou spojena. Polet 112
fotografi{ se miZfe na prvni pohled zdét imposentni a representativni,
Uvddeaime-1i si v3ak celkovy podet popsanjch redlii, potom ondch 112
ukdzek jo mofno povafovat jen za - ukézky. Domnivém se, %e v soulesnéd
dobd by snad ji% nemdl byt problém vytisknout kvalitni katalog nejen
pefeti (ale napf. i minci, medaili, F4dd apod.), kberj by predstavoval
na jedn$ strand soubor trveld dokumentdrni hodnoty a jako takovy by ne
strand druhé mohl sloufit 3iroké obei Fadovjch badateld, jimZ by uBet#il
%es vénovany névitdvém jednotlivich archivaich pmwiéi. Préce Hillero-
va charakteru by si v daném pPipadd takevy katalog skutednd zesloufila,
nebotf se jedrd o edidni zémér, postupnd realisoveny, znaimého odborného
v§znemu. Velmi bych se proto primlouvel za te, aby vydavatel pfed pu-
blikaci daldich Millerovjch soupisd znovu zvdZil rozsah a dosah préce a
poskytl historikim, a nejen jim, pomlcku trvalé hodnoty.

(+) Coskd sfragistike skutednd nehy { madbytkem odborné literatury, ne
druhé strand viak kolega Jések nemd pravdu v tom, kdyZ tvrd{, Ye dodnes
nebyla zpracovéne a vydéna F4dnd alespon zdkladni préce ... atd.

78

Problemetikou &eskd sfregistiky ae programové zabfvel v r.1971 zemPelj
PhDr. Frantilele Bened, kiterj nejenfe publikoval ndkolik zésednich stati
& studif, ale komal teké piipravy k sepséni knihy o sfregistice, Bened
byl $é% vydevatelem, resp. tvircem projektu “Atlasu 3eskjch peleti®;
proé temto projekt ztroskotel, pokusil jsem se ukdzat v pPednddce "Dr.
FrantiSek Benes - Atles eskjch pedeti® (edice DH/I, ev.2., Preha 1978)
PFipomerme si na tomto misté jednak Benefovy Easopisecké atatd a Jednak
Jjeho dvé préce rozsdhlejsf, kterd vySly v r.1945-a 1949:

Iav‘ggka o pedetich a ikoly historického bddéni. Réd, X./1944, .4, 8.196=
Vyznam peleti pro mauku o znacich a pracovni vjsledky a tkoly ne tomto
poli bddini II. fds, X./1944, 8.6, s.315-319.

Pedet, jej{ osud a viznem. Vybér, XI./1944, se5.9, 5.949-953,

Zpeky a pedeti. Heraldicky Sasopis, I./1948, 8.3, 8.1-10, nedokond,
Peleti a jejich vyznam. Archivai Zasopis, IV./1954, &.2, 8.110-114.
Podef jeko premen pro vojemskou historii. Historie & vojenstvi, 1963,
(?-2, 8027T=2% 0

Vyznam pefet{ pro bédén{ o minulosti. Praha 1945.

Izgi;ti v Seskych zemich a jejich cena jako déjepisného pramene. Praha
Nakonec je t¥ebe upozornit na "Zéklady sfragistiky” TomiSe Krejiike,
které vydly jako III. oddil vysokoSkolskfch siript v r.1987.

Geskd sfragistile neni tedy onim povéstnym polem neoranym; lze v3ek s
autorem souhlasit v zésadni véei -~ v absenci zékladni préce o vjhradnd
deské afragistice.

Pavel Palédt

Ivo Hlobil: Pfemyslovec Jan Volek (+1351). Rodopisné, heraldickd
a sfregistické otédzky.

In: Umdni, X0OV./1987, &.6, 8.478-482, obr.ped.6,
pozn.42, ndm. reaumé.

V souvislosti s ndlezy Madony z Hrabové a Kriste v Ostritz, kterd nd-
leZeji do okruhu plastik Madony z Michle a déle s vjsledky biddn{ o re-
likvid¥i trnu Kristovy koruny 2z Weltersovy gelerie v Baltimore se v po-
pfedi zdjmu unovu ocitle vyznemnd osobnost moravskfch cirkevaich ddjin
lopol. 14.stol., olomoucky bidkup Jan VII. Pedeny Volek (1334-1351),
ktery v obdobi vikonu biskupského u¥adu byl objednevatelem nadprimdrnd
kvalitnich umdleckjch dsl.

Pfedmdtem autorova zéjmu se proto prévem stele osobnost biskupe Jane
VII. 2z hledisek naznadenych jif v ndzvu studie.

Jan, v 3esifch d8jindch obecnd zndmy pod piizviskem Volek, byl neman-

Zelekym synem kréle Véclave II. (+1305). Datum jeho narozeni{ meni sice

preosnd zndmo, aviak vzhledem k tomu, fe jif v r.1311 je uvdddn jako vy~
Sehredsky probodt a keanclé¥ Krilovstvi Zeského, lze predpoklddat, Ze se
narodil nékdy kolem r.1290, Jeho sestrou byla Blifke (naroz. r.1292),
potomni abatyfe benediktinského klédStera v Pustim3ri, ktery v r.1341
zaloZil prdvd olomouckj biskup Jan VII. Jif z tdchto gemealogickfch G-
dajd 1ze usoudit, Ze vztah krdle Vicleva II. k Janovd matce nebyl jen
krétkodobou episodou. Presto p¥imé pramennd Gdaje o Jemovd matce nebyly
dosud zjistdny. Autor vSak nebizi k Gvaze ndsledujici genealogickou
konstrukei: Asi od r.1321-1322 je ndkolikréte pFipomindn a uvdddn jako
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Jandv synovec (mepos) Stdpén z Tetima, kterj zastéval mikoli nevjznamné:
uiedy - purkrabi lichtenburskf a od r.1331 dfed nejvydSiiho zemského pi~
sate; Stdpdn zem¥el kolem r.1338 (4. Sedlédek uvddi r.1340). Studiem
dostupnfch a zndmfch prameni se nepodeitilo prokdzat, fe by ndktery z
St3pdnovich rodidd pochdzel z nemanjelského lofe kréle Véclava II., ne-
bot je traktovédn pouze jeho pifbuzensk}) pomdr k Janovi a nilkeli k Jano-
vim rodidim. Hlobil proto patrnd sprivnd pfedpoklédd, fe tento p¥ibu-
zensky pomdr Jana a gtépéna 1ze uspokojivé vyloZit pouze tak, Ze nezad-
‘mé matka Janova (i jeho sestry Elidky), milenks krile Véclava II., byles
provdéna za Stdpinova d¥da. Potomei z tohoto manelstvi byli tedy Jano~
vymi nevlestnimi sourozensci (i sourozenci EliS&injmi) a potamek z go-
nerace nésledujici, prévd redenj St¥pén z Tetins, lichtembursky purkra-
bi a nejvyssi zemskj pisair, Jenovim symovcem.(l)

Druhou Fefenou otdzkou, navazujici na pPedchozi gonealogickou konstruke
ci, je plved Janova prizviske Volek. Autor upozornuje, Ze Jam tohoto
prizviske neuZival, resp. jeho vfskyt nebyl v soudobfch pramenech zjiZ-
tén (viz tam pozn. 19-21), ale %e pochdzi z doby po r.1420 (viz tam
pozn. 22,23). Jestlife akceptujeme predpoklad, Ze Janova matka byla
provdédna do rodu vladykd z Tetina, lze povaZovet plvod Janova piizviske
za uspokojivd objasnénf. Podle tdajd A. Sedlddke v (MH II. uiivali vla-
dykové z Tetina (a posléze Anddlové z Ronovece; vztah k vledykim z Teti-
na vyloZen u Hlobila i Sedld¥ka) ma pedetich i ve znaku Piguru volkes
(81 byka). Tento ndzor lze podepFit ndkolika skutednosimi a doklady.

V “Granum Catalogi preaesulum Moraviae", pochézejicim z Olomouce z doby
po r.1420 (viz tam pozn. 22) je uvedeno "dominus Wolko, filius domini
Wenceslai regis Boemie", tedy ndkdejsd{ biskup Jan je nazjvén panem Vol-
kem., PFi restaurovédni kolegidtniho chrému sv. Mofice v Kromd¥iZi byl
2j1%t38n znak Jana Volka: ve stiibrno-3ervend polceném &titd dorlstajici
pilmdsic, rohy obricenfy vzhiru. Tento znak byl jif zném v mimulosti,

jak je dolofeno odkazem na CMH I., 8.302, oviem joho podoba Stvrcend se

znakem olomouckého biskupstvi dosud nebyla doloZena.

Zévaingm dokladem jsou viek pamdtky prévaiho charaiteru - pedetd.

Z fondu Stdtniho oblastniho archivu v Brnd je reprodukovén otisk pedetd
Jane Volke jako proboSta vydehradského a kancléie Krdlovatvi Seského z
31.8,1325. Pedel je ovilnd; pod triniei postavou lze zfetelnd spatifit
goticky 3titek, jehof pole je polcené a nese plimdsic s rohy vzhiru.

7 fondu Stétniho oblastniho archivu v Olomouei je reprodukovdn otisk
velké pedeti biskupa Jana Volke z 10.8.1344. Trinic{ biskupova postava
je provédzena trojici gotickfch Zt{tkd, vpravo desky lev, vlevo znak
biskupstvi, pod trinem znak Jana Volka. Na rubni strand je otisk malé
‘pedeti; zde je dfileZité, Ye GstPedni krd¥ejici postava je proviézena
dvéme gotickymi Stitky, vpravo se znekem Jana Volka, vlevo se znakem
biskupstvi, nad obdme 5titky jsou litery, nad biskupskjm zietelné W.
Dole mezi rozkrodenymi nohami postavy pak spatPujeme melou figuru
vpravo krdééejiciho volka {bjka).

V zdvéru studie se autor zabjval i symbolikou biskupské velké pedetd
86 tremi zneky. Umfstdni zneku feského krélovstvi na hodnosind nej~
Seatndjsim mistd jo nutno chédpat jeko predznamendni budouciho usporddd-
ni vztahl olomouckého biskupstvi k Seskému stdtu; v r.1348 byla olo-
moucké biskupstvi, moravské markrabsivi a opavské knifectvi prohlddens
ze léna Koruny Seské a olomouiti biskupové se stali many Zeského kréle.
Je snad mo¥no nemitnout, %e Hlobilovd studii, kterd v rémeci umdlecko-
historického bdddni PeSi vlaestnd problematiku sekundérniho charakteru,
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bylae vénovéna pozornost af nadbytedénd. Domnivém se, Ze tekovy nézor ne-
ni na miatd, nebot Hlobilova studie nejenfe pfedstevuje ndzornou ukézlm
interdisciplindrnich vztahl, ale pfedeviim ukazuje smdr, jekjm by se
m&lo ubirat tolik v movjch souvislostech proklemovené heraldické bédéni,
aby Jjeho vysledky nebyly samocidelné.

Pozndmkas

(1) Odkazuji zde na Ceskomoravskou heraldiku, II., 8.213, heslo
And3lové z Ronovee & ne Ottlv slovoik neudny, XXV., 8.293,
hesle Tetin 1) a z Tetina; heslo Ronovee v Ottovd slovaiku,
X¥I., 8.953, neni pro sledovenou problematiku dileZité.
Autorem viech hesel je Auguat Sedldlek.

Pavel Paldt

. Jeronym Lény: Malostransky hfbitov v Kodi{Fich.

Pamdtnik nérodnfho obrozeni 1680-1884.

Ins Portdl, zpravedaj dobrovolnfch aktivi atédini pemdtko-
vé pée a ochreny priredy v Presge. Ro8.XII., &.33-3/1987.
Hestr. 14 fotogr. vyobr., celkovy plduck staré a nové &ds-
41 h¥bitova, 1 volnd pifil. - polohopisnf plén staré Edsti
hibitova podle stavu k r.1865, premeny a lit. 39

Funerdlni pemdtky predstavuji vjznemny premen pro badetele mnohe védnich
obord, nj. t6% pro rodopisce a heraldiky. Zaznamendvéme-li v posledni
dobd zvydeny zdjem e snshy o jejich komplexni dokumentaci, vychdzeji au-
tofi téchto praci pledeviin z neradosinfch zjiZtdn{ a skutednosti, Ze
prévé funerdlni pamdtky se stévaji snadnou obdt{ vendalismu {jeko obece
ného jevu scudasné doby), nae druhé strené viek neménd nemilosrdnd & ni-
=i neklédeji projekitenti investilnich vistaveb.

Malostranslky h¥bitov v Kofifiich (1), jehof osudy jekoby doklddaly vide
uvedené ndzory, se stal v mimulosti i v piitcmnosti objektem badatelskée
ho zéjmu, naposledy pek Joronyme lényho. Podle slov z piedmluvy referce
vené préce "... se smaifi o novy pohled a vinuje se soupisu pochovanfch
2 hlediske existenéni a socidlnf pFisludnosti tek, aby rejstiik obsahu-
jiei pPes 1 500 osob poskytoval virezndjdi porirét praiské spolednosti
18, a 19. stoleti.”

e Melostransky hibitov se zadale previdelndji pohibivat teprve v 70. a
80, letech 18, stoleti, vihradnd pek od r.1787; posledni pohieb zde byl
v £.1884 (2) a o i roky pozddji byl hibitov funkdnd zrufen. Emanuel
Jansky ve svém novinovém Pejetonu (3) uvédi, Ze za celou dobu existence
hibitove zde bylo pohfbemo vice neZ 60 000 zemPeljych, z toho asi kolem
300 osob, kters se v minulosti svou &immosti vyraznd podilely na vivoji
Seské kultury., Lényho abecedni seznem asi 1 500 jmen nepiedstavuje eni
3% 2z eelkového poltu pohtbenych, takie tvrzeni o “"vyrazndjdim portréitu
praZeké spoletmosti 18. a 19, stoleti® mi¥e v tdchto souvislostech na-
bjvet charakteru bezobsainé fréze. Rovndi detalni ddaje v podbtitulu -
“Perdtnik nérodniho obrozeni 1680-1884" - a v pfedmluvd - “praiské spo-
leénosti 18, a 19. stoleti” - je nuimo povalovat spifie za stylisticky
obrat neZ za faktograficky udaej.

K prvaimu ddeji poznemendvém, Ze nyndjii Melostransky hibitov vanikl -
jek jiZ bylo fedemo v pozn. (1) = v r.1680 jako ryze Glelové morové po-
hi'ebistd, kde zemPeli byli poh¥bivéni do spoleinjych hrobld. Teprve p¥i
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morovych epidemiich v pribdhu 18, stol. se zelaly vedle spoledmfch hro-
bd objovovat i hroby semostatnb.

K druhému detednimu ddeji bych réd posnemensl, fe z celkového poltu v
ldnyho seznemu uvedenfch osob nelesneme poubfeh 18 jednotlived (4),
ktef{ byli pohifbeni v prib3bu 18, stoletl, pfesndji mezi lety 1722-1799,
HNalezneme mezi nimi semoziejnd juéne zndmé, jak je uvedeno v pozn. (4),
le€ i v p¥ipadd, Ze zahrneme omoby pohibené v prvni &tvriinmd 19. stole-
1, jejichZ ¥ivotni drédbe kulminovele na komei 18. ¥i ne pPeleau cbou
stoleti, nedemnivém se, fo by pFesvdddivd reprezenmtovaly vzorek "praf-
ské spolednosti 18. stoleti™. Kromd toho jo nuino si uwvddemit, e Malo=
strensky hibvitov byl od r.178T7 urden za misto posledniho odpolinku pFe=
deviim pro cbyvatels nyndjii Melé Strany, Hradden a dvou tehdej#ich ob-
¢i - Samichove e EoBii. Se sfetelem na tyto objektivnd dené skutoe¥nosti
nolze piisusovat abecednimu seznemu pohfbenfch viznem uvddiné &iie.
Zékladnin poadavkem kladenfm ms préce dokumentaZnfho cherakteru, kierd
mejl byt ndslednd bedatelsky vyufitelmé; jeo stanoveni miry faktografic=
ké spolehlivosti. Ta zadind u heuristiky premend e literastury. Polet 39
uvedenfch $ituld mdZe ne prvn{ pohled plisobit imposantnd, avisl pii
blifsfim prizkumu zjistime dosti zdveiné nedostetky. Ze sezmamu premend
e literatury je nutno piedeviim eliminovet préce charakteru beletris~
tického; nepopirdm, fe by nsadly byt uvedeny, aviek kldst vedle sebe do
Jjedné ketegorie dmrtni matriky a Kofikovu "Svetou heoldilku® 84 Nerudovu
bésnickou sbirku “Efbitovnl kviti® svid&i o autorovd - mirnd Felenmo -
svéréznéa pojet{ véiné badetelské préce. Neménd zdvainou zdsadou je
pesnd citace erchivmich pramend, kterd jo nskonec déne uriitou komvem=
ci, rovndf tak i citace literatury. Citace "imrtni matriky Malostran-
ského hibitova® s odkezem na Archiv hlavniho m3sta Prehy doklédeji pou-
ze %tu skuteénost, Ze autor navitivil badatelnu uvedeného archivu & na-
1164l do "Gmrinich matrik Malestranského hibitova®; tekovd citace viek
vibec nevypovidé, z kterfch let se matriky dochovely, do jakfch a koli-
ka svezkd autor nshli¥el, v kterém archivniam fondu & pod jakou signatus
rou 81 inv. 3{slem jsou uloZeny. Raprostéd absence tdchto povinnd uvddé-
nych ddejd jo zdvaeinjm nedostatkem u viech citovanych polofek; pokud
asutor neznd p¥isiudné pFedpisy & konvence pro citaci erchivnich pramend
a literatury, byle nepochybnd povinnosti odpovddného redektora nebo
lokiora toto doplnit. Citece literstury neni o mnoho presndjéf; pojed=
ndni Dre. Jarmily Blefkové nese plaj ndzev "Melostransky h¥bitov v Eodi-
#ieh”, vyddno v edici “Poklady nérodnfho umdni" sv.18., nékladem Vi~
tvarného odboru Umdlecké besedy, Preha 1940. Nestr. /13 8./, 1it.T,
vyobr.6; studie Ing. M. Chromého e Ing. Fr. Eudery nevyila v r.1981 ale
v r.1983 (rok 1981 je uveden jako rok schvéleni do tisku) atd.

Shora vytknuté nedostatky jsou sice politovédnihodné, eviak badetel,
ktory se o problematiku zajimé, si dokédZe chybdjici Gdeje vyhledat.
Daleko zédvaZndjdimi jsou nedostatky charakteru faktografického. Kdyby
toti¥ ldny provedl skuteind vylerpivajici priziam literatury, i kdyby
elespon pedlivd prostudovel uvédddnou literaturu (5), nemohle by mu
uniknout zdvaind préce Bediicha Kidry, ktery jiZ pred 40 lety provedl
8 podstatnd vétdim Uepéchem soupis hrobd, hrobek a néhrobnich desek na
hitbitovd tehdy je#td dochovenjch. Kddrova préce byla pod nésvem "Malo-
stransky hibitov v Koziffch" oti4tdna v Casopise Rodopisné spolednosti.
v Praze, rof.XL./1939, 8.1, 2.10=15; $.2; 3.58=623 &.3~4, 8.85=100,
Bediich K¥éra uvedl ve svém soupisu 778 hrobl, hrobek a néhrobnich de-
sek, z nich? opsal tehdy dostupné persondlni ddeje o vdech zjiZténych
pohibenfch osobdch a podle mého ndzoru podal nespormd vérohodndjsi

82

“portrét prafské spoledmosti 18. = 19, atoleti”, anil 0 v dvodni
8éati vibec proklemoval. Predpoklédéme-1i, 3o Kiére przé.dél svlj sou=
pis ndkdy ve 2. pol. 30. let (pfesny ddaj neni bohufel ve struiném tve-
du jednoznedns felem, je pouze kenstatovéno, fe soupis je podle stavu k
roku 1939), potom ném zanechal posledni kenkretni svidectvi o colkovém
atavu hibitove,

Jestlile zadneme komparovai Kidrdv soupis & Lényho abecednim sesnsmem
s,jﬁ%g;eae v lényho préci zdveiné faktografické nedostatky, které nis
opraviuji k vysloveni mézoru, Ze Lényho abecedni seznem pezbjvé prai-
fciclqarcl;odnotu pro deldi badatelské vyuiiti a je v rozporu s tvodn{ pro=
Kééra zalal soupis u bjv. wmrlif koaory podél zdi. Provedl jsem podrob-
Bou koemparaci prvaich 20 K¥drou uvedenfeh hrobd &i né.hrobnigh degek 8
Lényho seznsmem a dospsl jsem k nésledujicimu visledku:

l. TFrenz Saureck, 9.X.1796, ¢ ... 1805, lény neuvddi.

© 20 Georg Alois Pellet, Cokopromegistrit.rada, +26.XI1.1799 = 60r.

1ény nouvéddi,

3. Johann Georg Holle, mistaky dichodni, 6.IV.1736, +3.,VII.1817.
neuvédi.

4. Dr. Gaspar Royko, c.k.guber.rada. 1.1.1712 Marb
+20.IV.1819 v Praze. urg ve Styreku,

lény uvéddi: Roiko Relpar Dr., probost u sv.Vita, 1744~-1819,
1 (=sterf§ hibitov), B.0dd., bez lokalizace.

5. TFranz Wilhelm Tippmenn, dr.theol. a bis ze Satal ufr
11.VI.1786, +20.VI.1817. o Vo BUEeRTe
lény uvéddi: Tippmenn Frantifek Vilém ThDr., svétic{ biskup, 1786~

1857, 1, 9.0dd., 127.hrob.

6o Ha.:i? cont, ‘d’Orawa Liptowa~Komorowska, +17 .. 1852 = 39r. (popis
erbu).
lany uvddis growa Liptowa Komorovskd hr. Marie, dvorni ddmas cfsa-

Tovny Marie Anny, 1813-1852, 1, 5.0dd., bez lokalizace.

7. Alois Bragato veron imperatrix Marie Anna MDCCCLXXIV,

Lény uvéddi: Bragato Alois Megr., c.ke dvorn{ kaplan, 1790-1874,
1, 9.0dde, 123.hrob.

8. Elisabeth Demartini, ¢25,XI1.1832 = 45r. Lény neuvddi.
9o  Josef Hampl, 13,1II.1813, +30.XI.1850. Lény neuvddi.
10. Thomas Ulrich, pr.mdstan a mlyndf. +27.1.1842 - Anne +6,%.1859 -
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Lény uvddis Ulrich Tomds, mlynd®, 1781-1842, 1, 6.0dd., bez lokal,

Ulrichové roz. Barochovd Anmma, 1777-18 1, 6.0dde
boz lokalizaces ’ %9 1 Geodds,

11, Emenuel Alexandr Widimsky, kni%. biskup. notd# a admini
sv.Kajetdna, +6.VI.1872, ! ? : strdtor v

Lény uvddis Widimsk§ Emenuel P,, administrétor u 8v.Kajoténa,
1798-1872, 1, 8.0dd., 118.hrob.
12, Jacob Schoffo, +19,1.1809 ~ 42r. - Josafa, +11.VIII.1812 ~ 68r, =
Anna. Schitows v. Ehrenstein roz. Schoffo. +4.IXc 1819 - 42r, =
Franz Schitowa v. Ehrenstein, c.k. gubernial. sekretdi, <+4.IX.1821
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- 60r. - Cajetans Hawranek ros. Schoffo. #10.XIX.1819 = 36re =
Johanna Hawranek, +31.II1.1842 = T4r.
Lény neuvédi 34dného z tchto pohibenych.

13, Johann Alois Panzky a ditko bes dat; Johann Pansky & chot{ Vikto=
£if roz. Schauer. Johann Alois Panzky, +20.IV,1813 = 60r. =
Katherine Schauer. +30.X.1812 - 56r.

L4ny uvddai: Penzlgf Johamn, 1753-1813, 1, T.0dd., bez lokal.s
Panzkj Joheun Alois, 1777-1817, 1, T.cdd., bes lokal.

14. Dorothea Zahrddia, +19.XII.1857 = T4r. = Frantidek Zahrddke, coke
Setnik’ +7.V.1882 = 5Tr.
Lény neuvédi.

15. Anton Nemetachek, c.ke nadpore, 4+13.V1.1836 = 54 ro
lény uvédi: Nemetschek Anton, ddstojnilk, 1805-1835, 1, 8.0dd.,
bez lokalizace.

16, Friedrich Dotzauer, 1750, +1814. Friedrich Dotzauer, nagistrit.
auskult., 1802, +1830. = Elconora = Bduard = Johanna.
Lény uvédis Dotzawer Bedfich, 1750-1614, 1, 6.0dd., bez lokal.

17, Franz lsgler xni%. arcib., fed. VeVe, 10.X.1762, +19:Ie1843.
Lény uvé.cgii: icger Frantifek, fedo kniif. arcibiskup. a¥adu, 1762~
1843, bez lokalizace.

18. Anna Zedlits, c.k. komoPi JoV. cis. Merie Anny, 16.IV.1804, +28.V.
1860,
14ny uvédis Zedlitzové asvobop. Amnma, komornd, 1860, 1, 9.0dd.,
107 . hrobe

19. Franz Demerbini, md5fan a m¥steky kominik, 29.XII.1786, +13.1.1842
a jeho man¥, ¥erie roz. Drda. ,
lAny uvédis Demartini Frantifek, mistr keminicky, 1786-1842,
Yoz lokalizace.

20. Vincenz Wetstein, +5.1.1898 - 64r. Lémy neuvédi.

2 20 K¥érou uvedenjch hrobl &i ndhrobnich desek neuvédi lLény 8, v ndk-
terfeh piipadech neuvddi viechny poh¥bené, resp. na deskdch napsand.
Co 8¢ tj& rozporu mesi lokalizaci Kidrovou & lényho, je nutno vait v
uvahu, %o v r.1927 byla Fada péhrobnikd a desek v souvislosti se sta-
vebni ssanaci druhotnd osazena. Zatimco Kiérs popsal skuteiny stev, Li-
nyho udaje pochézeji ze stardich archivnich pramendt bez ndslednjeh kom-
paraci. Namdtkovjmi sondami lze zjistit Fadu daliich'abaonci v Lényho
seznemu, udaje o spoledenském postaveni nejsou vidy aplné & rovndi po-
3e4tovéni jmen neni pro tento druh price pripustné.
Préce jo doplndna dvima plénky hibitove. Prednd to Je celkovj'plﬁmk
stard i nové 3dsti, opaind orientovemy (tj. sever dole), druhy plének
{volnd piilohn slepend ze dvou désti) pFedstavuje pouse staras8ést (pro
zmdnu orientovanou mormdlnd, tj. sever nahofe), kde jsou sakresleny
o¥{slovans obdélnilky, k nim¥ se vztahuji ddeje ze seznamu. HNikde viak
neni vysvdtleno, pro¥ obdobny polohopisny plének neni pofizen i pro
84at novou, adkoliv v seznemu jaou mistni odkazy uvedenye Oba plémnky
bohudel postrddsji mifitko. fdeje o néhrobnich népisech, poZtu Balfeh
o vellgfch hrobd a hrobek mohou sice byt zajimavé, ale pro samotuon pré=
i maji vjznam pousze podruiny.
;ré.cejJeznyma iényhopsi jistd vyfédale mnoho hodinm, bohuZel viek ne-
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‘splnile to, co autor v piedmluvd proklemovel; kromd toho vykasuje nato-
1ik sévaind medestatky, fe jej{ delli badatelsks vyuliti, kterd by vy-
nalofenou ndmehw ghodnotile, jo témd# vyloudemo. Tim viti#i podiv vabu-
zuje otitduf viteh z jednozraind kladného posudku PhDr. Bofivoje Ne-
chvétela, CSe., vedouciho vizkumu Vydehrad. 2§ 8SAV, kberf préci deperue
duje k vyddni tiskem. lze mit patrnd se to, fe lektora ohromile snibke
abecednd uspofddangch jmen, persondinich ddejl, letopodtd, lokelizaci
Jjednotlivich hrobl a odislovamfeh obdéinidkl. Z publikeovend prdce maji
podle mého ndzoru nejvitii dokmmentedni hodnotu profesiondlnd provedernd
fotegrafic Romana Maledka, k nimf =81 odpovddny redaktor doplanit presnd
‘dates pofizeni v exteribru.

Dlivednd me demnivém, %e vydavatelé &i odpovddnd redekee by podobnd pré-
co néli nechet o A pov d dnd lektorovat a nedévet bedatelokd ve~
feojnosti k disposici materidl, ktery vykszujo metodologické i fektogra=
ficks nedosbatky takového charakteru, Ze joho pFipadné poufiti mife véast
k nesprivajm sévdrim.

" Posnémkys

(1) Kalostransky hitbitov v Ko&fifich vznikl v r.1680 jako morové
pohPebidtd siizond spolu e memocmici na ndkdejSi viniei domi-
aikénd pledstavenstvem Vladakého Spitdlu v Praze. Herové epi=-
demis, které Prahu postihovaly v nédsledujicim stoleti si vyZe-
dovaly postupnéko rozdifovéni plvodnd hromadného pohifebistd.
Rok 1787 je moZno povafovet za rok vaznilku hibitova, nobot ve
gayslu ¢is. nafizeni bylo zakdzdno pohdbivéni uvnit® méet; s
plivodnd morového pohPebiitd se stel noradlni h¥Fbitov. 0 100
let pozdiii byl hfbitov arudenm a od 16 doby Jo jJeho existence
neustdle ohrofovdna. JiZ na pod. 20.stol. mble byt jeho plocha
vyuiite jeko stavebni parcels a ne kouei 20. let bylg ¥dst
hibitove asanovdna ve prospéch vystevby nynd3jdi Plzemskd tii-
dy (semPely historik PhDr. Bohumir Lifke vyprévdl u piileZi-
tostl svjch 75. nmeroszenin, jak byl bezmocnjm svddkem likvidace
mnohe wadlecky hodnotnjeh funerdlnfch plastik)j v polovind 60.
let se staly mnobé hroby a adhrobky obdti bezuzdného vandalis-
amu skupiny vfrostkl, ktef{ zde nejon spichali nenapravitelns
#kody, ale dokonce ndsilim otevieli ndkolik hrobek a vyhézeli
5 nich pozlstatky sesnulfch. PFipad byl natolik otFesmy, Ze ze
dostel ns strdinky demnfho tiskus byl samosfejmd také soudnd
projedndvédn, vinfci byli potresténi, aviak napéchané &kody jiZ
nikdo nensprawil.

Podle ideového projekiu z r.1952 byl sice hiditov "upraven” na
“Penétndk ndrodnich buditeld”, pfifea? Fade zde pohfbenjch vi=
sosmufch osobmosti byla pfenesena na jiné hibitovy. Soulesny
stav jo dosti otPesmou ukdzkou myndjZiho mérodaibe kulturniho
povédnli.

Ha pPelcam 70. & 80. let provedli Ing. Mojmir Chromf & Ing.
FrantiSok Euleras, Slonové pobolky Hereldile feskd mumismatickd
spolednosti, komplexni priskum h¥bitove z hledisks dochovanfch
heraldickych pemétok. Kcaparaci s obdobnjm soupisem, kterfy ve
20 pol. 30. let provedl Bediich Ki¥éra, sjistili 40% dbytek
jenca t3ch ndhrobkld, které nesly horaldickou vizdobu. V§sledky
t8chto zajisté meradostafch zjidtdn{ publikovali veo studii
“Heraldicks pembtky Ualostranskbho hFbitova v EodiF{ch”, zvl.
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241l Zprav o Klubu genealogi a heraldikl v Ostrevd, Ostre=
ga. 19831: v ::;J podall podrobaj 2 fotografickimi snimky dolofeny
popis dochovanfoh néhroblkd & heraldickou visdoboue
Helostrensky hibitov jsea navitivil ma jefe r.1988. Témdf celd
plocha jo porostls breifenem e 3 této séplavy se tySi otluend
o czlécend nihrobky. No dnd nésilim cteviens hrobly, jeji% roz-
bité kemennd deslm le¥i opeddl, lse spatiil starf ala'unik‘ au=
tcmobilové puoumatiky a dald{ pledadty prosrazujici droven
t8ch, kte¥{ si z mista ledniho odpodinku uddleli smetiftd.
Vsloatku ddstojag Paukruix niRopwicE BUDITELE !

(2) Lény wvédi jeko posledui pohibenou Keteiinu Ebenstraitovou,
Semu trafikenta, narosenou v rol8l7.

(3) Janskf, Em.: Pemdtnik buditelf. Ins Lidovd demokrasie, 2.1l.
1960,

(4) 7 osob pohFbenfch v letech 1722-1799 uvddinm nepfes

KpiStof Dienmzenhofer, stavitel, #1722
Kilién Ignéc Dienmsenhofer, stavitel, #1752
Ignée Platzer; socha¥, +1767
Jan Frantifok hr. 3 Wriby o Ja:ovi;, :i‘;gg
M ke, virtuos ns lesni roh,
gg::: S::z%ac;\, dirigent Stavovského divedla, +1794
Frantifek Xaver Dudek, komponista, +1799
Kegimir Stanislav Rentz, meli¥ zmakl, +1799

o 4
Tuto prdei citujd Chromy-Kudera v uvedoné studii v pozn. 4,
(3) lremd toho ji uvdadji i v textu. Jeronym Lény, ktery studii
Chromého-Kulery uvdd{ v seznemu pramend a literatury, visk
Kiérovu préci zPejnd vibec nezaregistroval.

Pavel Paldt

Ladislav (ervinka - Karel Prochézke:
500 let znaku m¥ste Tyniftd ned Orlici 1487 - 1987,

y y rédci & SK ROH
Vvdal- M3stsky ndrodni vjbor v TyniSti nad Orlici ve spolup:
vy'l'fn:léti ng Orlici u piileZitosti 500 let cbnoveni provileji e znaku
mdste. Tyni%ts n/Orl. 1987. 35 8., 2 Obr. 2fte, 6 obr. pef., 14 obr. &
dokumentérnich fotografii, 1lit. 9.

Zaznemendvéme-11 v posledni dobd svjdeay vjskyt drobnfch regiondlnd-
vlastivédnjch tiekogin, md%e tento jev signalisovat skutelnost, %o o:é.-
jem o mistn{ a5)iny obci a mést nebyvé ne intensitd a nelézd 6% podpo-
ru u pracovnikd ndrodnich vjbord. Jo na mistd pFedeslat, fev tiﬁkovi;é
néch tohoto charakteru nemiZeme pPedpoklddet price, které by bylo mgi 2
posuzovat mdfitky pFisnd videckfmi; dodejme vidak zéroven, 3¢ ve vit n-
piipadd jsou autory historicko-vlastivédnfch stati 1idé, lftei‘i 80 ogra
vdu & se zeujetis zajimaji o d3jinny obraz svého rodidtd 8i miste ni ou=
holetého trvalého pobytu a e mnohdy - & vguiitiﬂ mistnich archivi ;?
i1 musejnich pramend - vytvofi préce, kters si zasloufi pozornost r-
%{ verejnosti. Domnivém se, Ze k pu:likazim tot;o:ztdruhu a charakteru
41e3i préce, kterd je predmitem pFitomného referatu.

f)’xe,]j‘i a.ulzoz‘i 1’)ouiili gi’-igeiitoati historicky mistnd vyznemného ;i;oéi;
500 let obnovenf znalového a deldich privilegii kmiZetem JindFichem st.
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z RKunftdtu o Poddbrad, vévodou Hinsterberakjm & - nejen k tomu, aby po-
jednali o obmoveni smakového prévae, o polepfoni mistskébo znsku pFidé-
aim erbu vrechnosti, o viskytu a uiivéni mdstskfch pedeti, ale aby té%
seznfmill Birdi vefejmost s celkevim vivojem mdste za celou dobu jeho
existence.

'V kapitols vinovené cbnovd a polepleni m¥stského znalku nds phedeviim
zaujmou citované &dsti z listiny lmf{Zete Jind¥icha; origindl listiny se
bohufel nedochoval, kdyf viek v r.1835 mdstak§ syndikus J.V.Pelikén za-
klédel kroniku mdsta, opsel do joji dvodni &dati celou listimu & ecdtud
joou v této publikaci pi{sludné paséie otitdny. Podle larka (M3steké
znaky v &es. zemfch, Praha 1985, 8.390) je vidimus privilegia z 31.3.
1487 ulofen v Okresnim archivu Rychnov n/Kn., fond Archiv mdata Tynis-
t&. Polepdeny znak byl znovk potvrzen diplomem cis. Frantiske Josefa I.
ze dne 30.6.1916 (tek uvédi 8arek v cit. d. a odkmsuje na dochoven§
koncept ve Stétnim dstfednim archivu, spisy rekouského min. vnitra,

81. archiv 43, kt.59; publikace visk uvddi rok 1914).

- Hésledujici kapitola je vinovédna mdstskym pedetim. Autoii komstatuji,

%e z doby pPed r.1487 se £4dné otisky pedet{ nedochovaly. lze viak hy-
poteticky pledpoklidet, 3o i na této nedochované peleti bylo stejné
znameni{ - borovice. V této souvislosti autofi upozornuji, %e heraldické
resp. pefetni znamen{ ~ borovice - vychézi z konkretni podoby plivodniho
ekotypu tzv. tinidfské nebo t4# pancerované borovice, kterd mé vysoky
véleovity kmen s rozpraskanou borkou v Sirokych pdsech ve spodni &dsti
lmene a koruna je jemnd ovdtvena (viz 8.7). Pedeti, kiteréd jsou dochové-
ny - otisky jsou ulofeny v Eichlerovd sbirce v Archivu Nérodniho musea
v Praze - pochézeji af z r.1467 a let nésl., posledni pedef z r.1920.
Rychtérakd pedef z 18.stol. nenese na borovici zavifeny kundtéteky Sti-
tok. Viechny dochovend pefeti jsou v publikeci vyobrazeny.

Daldf{ kapitoly vémuji pozornost vyznemnym Gdejim z d3jin mdste. PFede-
véim pozndme nofetnd stavebni pemdtky, kititelnici v kostele sv. Mikuld
ge (Joji rok vzniku nelze piesnd stemovit vzhledem k pozddj#im opravém
- podle zddsti prrekrytého népisu lze 3ist r.1463 i 1563) jako nejstardi
kultwrni pemétku mésta, nejeterdi cbrizek TymiZtd z doby kolem r.1740,
jehof autorstvi je prisuzovéno B.B.Wernerovi z Vratialavi, nakonec jsou
pi*ehlednd uvedena dileZitd deta a ndkolik dokumentérnich fotografii z
poldtednich let 20.8t0l. 2 z doby soulasné.

Lze mit za to, Ze autofi se svého dkolu zhostili velmi dobie e publike-
ce splnile ddel, pro ktery byla vydéne.

Pavel Paldt

Pherm. Dr. Frantifek Sistek: Lékéremské skvosty.
Ins JEDNIKA, zpravodaj OONZ Preha 1, 1987, 8.3, 8.6=/T/, 5 obree.

V podtitulu &ldnku by mohlo byt uvedenc "mald lékéremskéd prochdzka Pra-
hou®, nebof piredmStem autorova zdjmu se stely objekty na Malé Stramns,
Starém ¥8atd, Novém Mdatd, Jomefové a Hradlanech, které v minulosti by-
ly - a nékteré jekté Jodnes jsou - spojeny s d8jinami lékéremstvi,
Krétky orientadni piehled uvddi lokalisaci cbjektd zpravidla podle &i~
sel popisnych, kteréd jsou doplnéna ndkdejsimi domovnimi ndzvy, odvoze-
njmi bud od jmen majiteld nebo od demovnich znemeni, a jmenuje znémé i
ménd znémé oscby, které zde provozovely lékéremslcou prexi, spojenou ob-
vykle 8 daldimi vedlejsimi Zinnostmi.
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K ddejim v Zlénku uvedenym bych rdd doplnil, fe dim ne Helém némidsti,
svany pedle nemalovembho obrazu “U svetého Potra® e patifei mimo jiné
majitele 6% Ldemu Huberovi z Risempechu {jak je uvedemo), m3l popismb
dislo 141. Z riiznfch mistopisnfeh Gdejd se pek doviddme, Ze byl posddji
teké zvén U tid vieblovek” a v prvnich desetiletich 19.stol. zde byla
sfizona prosluld vinérna, jejim¥ mejitelem byl &dem Graf; objekt ji%
dnes neexistuje.
Sietkiv $14nek je doplndn vyobrazenmim pdtdi znakd: Sterého Méste (kresbe
zesnulého Dr. Zdenke M. Zemgera), Fddu Hilosrdnfch bretii, Adema Hubera
z Risenpachu, Williema Mac Fevema O°Kelly of Aghrim - irského 1lékaie a
Feditele praiské lékaiské fakulby, kierdmu petFil ddm &p. T19/II. v ny-
ndj8i Pelackého ulici (v &lénku je nesprévnd uvedeno &p.419; byv. palde
Jo spojen se jmémy viznamnfch osob nejem prafského ale 1 Jeského ndrod-
niho ¥ivobte - FrantiZke Pelackého, Frantiske ladislava Riegera & &lemll
jejich rodin), Fddu Kiifovnikl s Servenou hvdzdou..

Pavel Palét

Hordisk heraldisk termimologi.

Svenska Netionalkommitién £or gemealogi och heraldik.
Bloms Boktryckeri, Lumd 1987. Hestr. (39s. textu, 18 teb,, rejstiik).

fosti heraldikové majl velmi mélo pFilefitosti e mofnosti sezmdmit se
podrobudji s ndkterou z ndrodnich heraldik skandindvalé oblasti. Obore-
vé literatura se dostdvé do (eskoslovenske jem sporedicky, aviek hlavnf
problém pFedstevuje prece jem jazykovd bariéra.

Referovens. publikace je koneipovéna jeko konkordemdni Zestijezylnf
slovnik (déndtine, islendftine, noritina-bokemal a nynorsk, finfbina,
fvéastina) nejfrekventovend jiich hereldickfch znemeni, heroltskyeh fi-
gur, obecnjoh figur a k{38, Jak poznemendvd Frederik Lowenhielm ve
struéné predmluvd, je temto slovmik obdobou Sestijezyémého heraldického
obrazového slovniku, kterj v r.1952 vydel v Pafiii Gastom Stalim (Voece~
bulaire~Atlas Héraldique en six langues).

Heraldickd znemeni ve slovniku uvedend nejsou uspoiddéne do Zédného sy-
stému; zadinaji nejjednodusiimi pPipady piimého ddleni Htitu a herelt-
skyech figur (hleva Stitu, jedenkrdte d8leny &tit, pate St{tu, bievao,
dvekrdt ddleny ¥tit, bievma zifend, zdvojend atd.), za dalidmi ukdskemi
heroltskjch figur (hroty, kliny, &tenf¥e, krokve, heroltské kiife atd.)
jsou ndhle zafazeny atypickd Pezy (stinky, stupnovité stinky, stupns,
fezy pilovité, oblakové, berlifkové, plamenné atd.) a mnejvice se vysky-
tujie{ kofediny. Poté nésleduje pouhfch 17 typk volnjch kiiid. He nd-
sledujicich tabulich &. 7 = 15 jsou vyobrageny opét nejlestdji se vy-
skytujici obecné figury a to jek celé tak jejich 3dsti, ne tab. 16.
Jsou vyobrezeny n-uhelniky, routy, deaky, lauh a koula a teprve zde
také heraldické timktury, ad ty by m&ly legicky pFedchdzet viea heral-
dickfm znemenim. Ha tab. 17. & 18, spatfujeme cheoticky vibér tekovjych
vyobrazeni, kterd Arndt a Seeger, autoii WBO, propracovand zafadili do
semostetné kategorie nazvené "adjektivni pojmy”. Uplné me konei obraso-
vjch tabull je snézorndno schematické rozddleni Stitu, vyobrasemy t#i
hodnostni koruny (Zlechiickd, baromekd, hrabdci) & uvedeny ndsvy (po-
pia) jednotlivjch souddst{ Gplného Hlechtického erbu.

Slovnik soverskd heraldické terminologie tudi? pFedstavuje svou nené-
roénou koncepei primdrnou textové-obrazgvou piirulku, kterd je sfejmd
urdena pro heraldické zaddtedniky, mebof pokroZilého heraldického bede~
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tele uspokojit nemlfe. ¥shledeam k tomu, Ze heraldieckd smemeni pejecu
systenaticky upai‘édé.m, bude orientece piedstavovaet i pro hereldile-
zaddtednika -~ alespon zpoldtku - urdité problémy. Eromé toko se domni-
vém, o vydavatel - Svédely Wéredni komitét pro gemealogii a heraldiku -
=&l pFirulku spfistupnit evropské heraldické vefejmosti poufitim ale-
spon jednoho zdpadcevropekého jezyla.

Co se tjle technickélo & vjtvarndho provedeni, tu lze komstatovat jii
tradiénd velmi dobrou droven; publikace je vytistdna na kvelitnim papi-
ru a dornobilé ilustrace koncipovemd do Ztitu Zpandlekého tvaru o0 veli-
kostl 20x22mm (24 Zt1td na tebuli formétu 110xl185zm) jsou heraldicky
vkusné, &itelnd a ndzornd.

Pavel Palédt

Bohuslav Hlinke - Pavel Radomdrsky: Penize celého avdte.
Hledéd fronte, Prahe 1987, 295 @., 40 s. fobogr. pfil., ilustr. v textu.

fsl. abiratelé mincd e pepirovieh platidel destali zajisté vitanou a ue
£itednou pealcku v podobd tfetiho pfepracoveného & doplndného vyddni
nvalsmetickd emcyklopedie. Jejim gédkladem jo abecedni seznam ndzvi (he-
8léF) pendz celého svdta @ vich dob, kterf o ka¥dém uvedeném heslu po-
skytujo potfebné informace. Bfvd pravidlem, %e préce pododbného charak-
toru v kterémkoliv oboru jsou opatfeny pfedmluvou, kterou viak - také
spravidlae - uiivatelé predtou pouse letmo, pokud ji nepaminou vibec. Ve
viasstnin sdjau sbirateld, zejméne zadinajicich, doporuduji, aby tento-
kréte uddlali vijimku e pifedmluvu nikoli predetli, nfori peflivid prmostu-
dovali. Podle mého soudu je tato pfedaluve piimo vzorovou ukézkou pro-
myfloného a propracovaného metodologického piistupu k tak zdvainé pro-
blemetice. Hemd emyslu v tomto referdtu cpakovand rozedirat ndzory a
zdfivodndni autord; lze mit samozfejmd k nikterfm pfijatfm postuplm vi-
hrady, aviak doanivém se, fe kritisujic{ by dosdhl namnejvide toho, Ze
Jedon nézor by byl mahrazen jinfm bez prospdchu podstatd vici. Zde mém
ne mysli shodnd s autory sédsedn{ otdsku - uvédéni nézvd cizokrzjafch
»én a ovent. 1 zeal a atdtd do Zedtiny. Vhodnd svolenfmi ukdskemi auto-
#1 pleavddlivé demostrovali sloiitost celé problemetiky, takie p¥ijatd
Tofioni a zdsady - sa externi{ pemoci odborniki - jsou fundovan$ podloZe-
ny. Heslél, ktery je pochopitelnd zdkladem celé encyklopedie , je dopl-
nén Sesti semostatnymi kapitolami: Soudasné mdnové jednotky (zékladni 1
d{18{) pedle nézvi; Soulasné mdnové jednotky podle zemf; Zkratky méno-
vjch jednotek podle zemi v mezindrodnim pismernmém kodu podle IS0; Zkrat~
ky ménovfch jednotek podle semi v piemenném a S{selném kodu ISO a v ay-
stému ABO; Kursy devis podle kursovniho 1{stiu SBES k 1.1.1985 a Pe-
hled devizovjch kurasl, které nojsou saznamendny v kursovnim liatlu;
Literature. .

Lze i jon pfdt, eby také Seskd heraldike. dostala v dohledné dobd pomic-
v obdobného cherakteru e kvelity.

Pavel Palét
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Hiroalav Trmad: Zéaek v Kraveku u Znojme.

Obrézky 3 mimulosti Evaveka IV. Vyllo jeko pFilohe mistnihe spravedaje
YIV & OB Eravsko, 1987. 24 8., obr. 2. rodu Ugerte (me obdlce), obr.
zéaku (na obé.leci, 45 pozn.

Fa konedné dpravd &ldnku poadhel Ing. Vikitor Cembtner.

Peodivéme-11 se ne mepu znojemského regiouu, mifeme privea komstatevat,
fe tento kout jiini Moravy jo zejisté pFiteflivim pro zdjemce a milov-
aiky historie od nejsterdich dob a¥ pe 18. stoleti. Jen nemdikou jme-
nujme zndmé neolitickéd sidlistd Hluboké Madlvky, hreditd slezskoplatd-
nické kultury z l.poloviny I. tis., ne jehof mistd vzniklo velkcmorav-
aké hradiftd e kostelem sv.Hypolita e posléze zde v r.1221 s¥iszenjm pro-
bostatvim, pfipcmetme ddle viznemny klditer v Louce salofeny v r.1190 a
Fadu pemédtkovich objekid z doby reletivnd mledé. Mezi nimi nalezneme
nikoli nevyznamny objekt zdmku v Eraveku, kterf vanikl kolem r.17403
Sré.vt tento objekt me stal predmdtem Trmadove zdjmu.

t1é brofurka Jeo rozddlena do dvou rozsehem nedtejmfch kapitol.
V prvé, negvend "Zdmek v Kraveku u Znojme®, je podéne joho strulnd sta-
vebni historie a osudy af do doby soudasné, kdy sdsluhou VAJ Crystelex
Hovy Bor byl s vynalofenim znadnfch investidnich ndkladl rekonstruovén
& upraven na modernd vybavend podnikové rekreaini zeif{zen{. To viechno
Jsou udeje, které lze mamozfojnd ziskat i z jinyeh informalanich zdroji,
zde viek tato kapitole pfedstavuje nubtnf dved ku kepitole mdaledujici -
"Z minulosti Kraveka v letech 1789-1948" s podtitulem "Bfvaly statek,
zémek, pamdtky & osudy" - rozddlené do ndkolike Edsti.

{ést A obsshuje pPehled o dllefitfeh historickyeh a majetko-prévnich
skutednostech af do doby, kdy ndkdejdf jesuitskou residenci v PFimdti-
cich zéroven s deldimi vesnicemi z{skala jedne z vtvi jeviSovickjch
Ugertd ve 2. pol. 18. stoleti. Prednostni zd4jem novich majitell se sou-
st¥edil na byvalé letni sidlo leuekého opate, zémek v Kravsku, kberf v
letech 1789-1796 pfestavdli v posdnd baroknim stylu.
Bésledujici ¥4sti B, C, D, B jsou vénovény pPedeviim podrobnjm genealo-
gickym Gdajém (B, €), v nichf jsou snesena historickd fakta o Spandl-
ském plvodu rodu a t6 rodové 1limii, jejiZ pfisludmici se v 1. pol. 17.
atol, usadill v Rakousku a zekrétko v osobd Pedra Ugaerta ml. ziskeli
moravsky (1662) a Zeaky (1667) inkoldt. Horaldické adeje (D) jsou uve-
deny formon odkazd jednak na Siebmachera IV./4 & jednsk do poznédmkového
apardtu a ndsledujiciho textu v &dsti B, kterd jo vinovéma popisu sepul-
krdlnich pamdtek ve farnim kostele sv.Markéty v P¥imdticich a v pacude-
gotické h¥bitovni kepli tamtéZ. .

Do zévérelné Zdsti jsou zafazeny &tyPi doplmujici genealogické exluray
& podrobn§ pozndmkovy aperdt s cennfmi odkezy & citacemi prameni,

Préice obdobného charakteru zalofens nejen na studiu literatury ale ze-
Joéna na studiu pramend lze v Jeské geneslegicke~heraldickéd literatufe
Jjen uvitat. '

Pavel Palédt

S0

Hov§ velmistr Svrchovenbho #4du Maliského

Dne 18.ledne 1988 zemFel Fra Angelo de Mojema di Colome, 77. knile
velmistr Svrchovaného #4du Meltskdho ve 26. roce avého penovéni, ze nd-
ho# se mu odmdnou za préci pro Héd a Cirkev dostalo mmoha poct, mimo
jiné kolany pepe?ského rytiFského ¥4du Befiho hrobu, Kédu svatého Jenu-
eria o Konstentinove P4du svatého Jif{ krédlovského domu Bourbon-Oboji
Sicile, Fddu Zlatého rouna arcidamu rakouského a kritce pfed sarti i
pocty nejvzdendjsi - nejvysiiho papeiského Rédu Kristove.

Kapitulou, na nif se sedlo 35 profesmich ryti#G, byl dne 22.dubna
1988 zvelen T8. velmistrem Hidu Fra Andrew W. H. Bertie, narozenf dne
15.5.1929 v Londynd, po matce potomek skotského krélovekého doau Stuar-
td, absolvent benedikbinské koleje v Ampleforthu. modernich d¥jin ma
Kristovd koleji v Oxfordu, orientdlnich véd ne londjnské universits,
ddetojnik Skotské gardy, profesor jesykd francouzského, Hpandlského a
ruského ne benediktinské Zkole ve Worthu, zmalec tibetiéitimy, Zkoleny &
zlnifeny oSetiovatel.

Do Rddu byl pFijat v roce 1956 Jeko prvni &len po prévu po obnovd
Britského prevorstvi; slavné Ffeholni sliby slofil v roce 1981,

Znek zemielého T77. velmistra

ftvrcenf 5tit. 1. a 4. pole Zervens se st¥ibraym hercltekjim ki{Zea
(Maltsky #4d4), 2. a 3. pole modré s dervenym traovim bievmem, provize-
oyn tfemi zlatymi liliemi (2-1, do Hojama).

§t4t je podlofen maltekym lifem & ovinut kolanou papeZského Eristove
fddu, vie polofeno na ferny, hermelinem pod¥ity pld&t, kterf vychdsi z
krdlovaké, dernd vyloZené korunmy.

Znak nové zvolendho 78, velmistra

Gtvrceny 5tit. 1. & 4. pole Servené se stfibrajm heroltskim kiiZem
(Meltsky ¥#4d4), 2. a 3. pole st¥ibrné se tiemi polofenfmi beranidly (1~
1-1, tinkbury neurdeny).

364t je podlofen meltskim kii¥em & ovinut velmistrovsiou kolanou, vie
poloZenmo na herinelinovou poddivku ermého pléstd, kiery vychdz{ z kré-
lovaké, Zerné vyloZemé koruny.

Zairad J.K.bech
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250 lot Rédu svatého Jamuerie

Dos 3J.3ervemce 1738 vydel Kerel (1), z BoZ{ Milosti lordl Cboji Sici-
lie, Jerusaleme &, infent Spendlsky, 9.vévods z Parmy, Piacenzy a Cest-
ra &, 45diény velkovévoda toskémsky &, pii piileZitosti svého shatkn 8
Marii Amalif Walburgou, dcerou Bediiche Auguste, kurfifte saského a lkré-
le polského, saklédaci listinu Rédu sv. Jenuarie.(2) HRéd podnes existu*
jo jako nejvyssi z #4d% krélovakého domu Bourbon-Oboji Sicilie, je uznd-
vén Svatou stolici, Maltskjm Pédem i itelskou vlddou. Soutasnjm J.vel-
mistrem je Jelio Krdloveké Velilenstvo Ferdinand Maria, princ Bourbon-
Sicilie, hlava krélovského domu, vévode z Castra.(3)

B4d mé jedinou tP{du. Jeho odznekem je zlaty, bile lemovanf osmi-
hrot§ k¥{%, o velikosti 60x60 mm, jehof ramens jsou ozdobene t¥emi Zer-
vend smelovanimi plemeny a prolofeme zlatjmi liliemi. Ha siFedu kiife
je vmistén smeltovany obraz poprsi svatého Janmvaria, odéného v albd a v
Zorveném, medfe podiitém pluvidlu, s Servenou mitrou. Pravou rukou své-
tec Zehnd, v levé dri{ knihu, n2 ni{Z jsou posteveny dvé lahvicky 8 kr-
vi (4), a berlu.

Ki*{% se nosi ne Servené velkostuze - nemd ned sdvdsem mafli, kterd je
obvykld u v¥t3iny velkostuh - nebo ne koland, slofend z 18 Eldnmki: &ty-
¥i dvojice se opakuji na pravé i levé strand a jsou prostfidény zlatfml
liljemi, polet doplnuji{ stiedni ¥lénky vpFedu a vzadu. Ten, na nimf je
zavdBen Fédovy odznek, mé pododbu 3ervené mitry, ozdobené ne pfedni sira-
nd zlatym ki{iikem, za ni¥ jsou zkiifeny berle o papelsky kiif. Dald{
&lénok, zprava i zleva, nese na zki-ifenfch veviinovjch ratolestich a
zk¢ifenfch bilfch, zlatd lemovanfch korretéch bilou literu C, a kafdf
druhy Zlének mé tvar zlaté lilie. Po prvé nédsleduje Zlének s obrazem
2laté véfe s Sornou brénou, dvime olmy e cimbufim, podlofené dvéma dvo-
jicemi praporcd, vprawo bily pFed Servenjym, vlevo nacpak. Po druhé 1ilii
néasloduje zobrezeni dvou lahvidek s krvi postevenych ne knize, podlofené
Styimi palmovimi retolestmi, pak delii lilie a 8ldnek ve tvaru kmliche
8 Neojsvdtsjsi svdtosti, za nim% jsou zk¥ifeny ciborium & hlavice berly.
Posledni lilie tvoidi spojeni se stFedovym Zlénkem vzadu. Ten mé podobu
zlatého lva, za nim} jsou zkii¥eny ¥ervenj a bily prapor a mel. Viechny
$lénky maji po strandch olka, spojend Fetizkovymi kroufky s drobnymi
ornsmentélnimi mezi¥lénky, jen ne pravé strand vzadu je piidéne zlaté
karabinke.(5)

Népran{ hydzde o velikosti BOx80 mm opalkuje odznek s tim rozdilem,
%o Kt} je sti{brnf brilantovany & pod sv3tcovym poprsim je modrd stuha
8 devisou IN SANGUINE FOEDUS.

Ministura kolany mé redukovany polet Zldnkl - zdvdsnj &ldnek, pek
po obou strandch 1ilie, litera C, lilie, v3%, lilie, lahvilky s krvi -

s pPivddenfm odznokem o velikosti 13 mm. Stejny li*iZek je na stfedovém
zévénném $lénku privéden ne Servenou stuflu miniatury, mebo, bez zévd-
su, polofen na dervenou p¥iZnou stufku, nebo na velmisirovu rosetu, &or-
venou, zlatd lemovanou, o préméru 20 mm. Roseta rytifd je podobnd, jen
o polovinu menfi.

Kromd %lend z krilovského demu Bourbon-Oboji Sicilie, jinfech krélove
skffch domd a pFednich rodd vévodskych a kni¥ecich, pPevdiné itelskfch
(6), mé B4d 1 Gredniky - kancléfe, ceremoniéfe, pokladnilka & sekretéfe,
kte#i nosi shodné dekorace pouze s tim rozdilem, Ze ndprsn{ hvizda je
subtilndjsi, svitec je zobrazen ve flutém pluvidlu a fluté mitfe & pdska
8 devisou je sti{ibrnd.
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Poznémky:

(1) Karel (20,1.1716~14.12.1788) byl prvnim synem kréle Filipa V.
Spenslského z druhého man¥elstvi s Alibdtou Parmskou! Plvodnd
se mél ujmout d3dictvi po matiind bratru, vévodovi Antonio
Farnese, Parmy a Piacenzy a po vymfeni vévoad toskénskfch i
Toskénska, ale jedna z mnohych vélek na Pyremejském poloostro-

llllllm' " :,“\ ullllll

9




vé natolik zmdnile poméry, %o mohl v r.1735 sménit 2d3d3né
panstvi za triny neepolsky & sicilsly e tudif obnovit Krdlov-
stvi Oboji Sicilie. Jako Karel VII. s{dlil v Neapoli do roku
1759, kdy zd8dil Spendleky trin - jeko krdl Karsl III. - a Nea-
polsko se Sicilii postoupil synovi Ferdimendovi s podminkou,
%o se triny #pandlsky a neapolsky nesméji nikdy dostat zdroven
témuZ panovnikovi. To mdlo zajimevé nésledky. Druhy syn 6.vel-
mistra A4du sv. Januaria, Alfonse hr. z Caserty (1841-1934),
Karel (naroz. v r.1870), se zfekl pro sebe i své potomky né~
elednictvi v domu Oboj{ Sicilie, aby @e mohl uchézet o fpandl-
skf trin. To se mu nepodafilo, ale ndsledkem toho se po sarti
Joho starsiho braira Ferdinanda Pia, vévody z Keldbrie, 7.vel-
mistra Rédu (+1960 bez potomkd), stel privoplatnim 8. velmis-
trea &tvrtf z bratfi, Rainer (v pofadf tifeti z bratfi, Gemmaro,
byl v t6 dobd uZ také mrtev, ani? zanechal potomky), otec ny-
ndj#iho velmistra a nikoli Alfonso, syn Karliv, kterf se o ti=
tul uchdzel. Spor o to, kdo je hlavou krdlovekého doau Bourbon
~0boji Sicilie, rozfedila vidda Italské republiky dne 20.7.1963
ve proapdch vévody Bainera; Svatd stolice a Maltgky F4d visle—
dek potvrdily.

(2) Svety Januarius (it. San Gemnaro), potcmek neapolské rodiny,
doséhl biskupského iifadu v Bsneventu a mufednické smrti stdtim
za cisaie Dioklecidna. Jeho ostatky jsou uloZemy v Neapoli, kde
Jo mu zasvdcen hlavni chrém a je uctivén jako patron mdsta i
zem8. Svétek pFipedd ne 19.z4F{.

(3) - Syn vévody Bainera & Karoliny, hr. Zemojské, se narodil dnme
28.5.,1926 v sémku Podramcze v Polsku.
(4) Vzép&t{ po popravi zachytila jedna gboinéd Zena trochu svdtcovy

krve do dvou lahvilek, které jsou dodnes uchovény v chrémovém
pokladu. Spolu se svdtcovou lebkou jsou pii welkfch svétcich
vystavov k vefejné Gctd a ndkdy se atdvd, %e sedld krev
skapalni., Ukez, pozorovanj i v nadem stoleti{, mebyl zatim vy-
asvitlen pomoci pFirodnich véd.

(5) Tolik popis soulasné podoby. Sterdi varianty kolany se 1i3{ v
ndkolike podrobnostech v podkladech hlavmich aymbold, které
zdatdvaji beze zmdny.

(6) Jednim z ryti¥d byl i Kerel kn. ze Schwarzembergu na Orlice.
Zdirad J.K.fech

Bedekini pozndmke:

Baaje uvedend v Ottové slovniku naudném, XIII., 8.36, nelze povaiovet
za smérodatné. Podle zaklddaci listiny byl Réd zalofen 3. & nikeli 6.7.
1738 a nezanikl po sjednoceni Itelie, jak je ziejmé z pFedchoziho textu.
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HERALDIKA
pobodka feské numismatické spolednosti v roce 1987

0d posledni #4dné vyroini schize pobodky Heraldike (eské numismetic-
ké spolednosti v Praze, kiteré mse konale dne 13. ledna 1987 v klubovnd
Pra¥skych vodéren v Podolské ulici v Prase 4, probihaly &lenské schize
pravidelnd podle stanoveného progremu a jejich ulastni{ci m3li moZnoast
vyslechnout nédsledujici pFedndsky:

27. 1. PhDr, Pavel Kocek:
Zvifeci aymbolike a jeji projevy v heraldice.

10. 2. Phbr. Pavel R. Pokorny:
Dve nezndmé znakové soubory ze 17. stoleti.

24 2. JUDr. Ji#{ L. Bily:
© VYfvoj méitanské heraldiky.

17. 3. Pavel Paldt, prom. pedag.s
Kolo swaté Kateiiny jako heraldickd figura.

31. 3. Phbr. Tomé¥ Krejéike
Peleti olomouckych biskupd.

14. 4. Jaroslav Jéseks
" Sonda do heraldiky ochrannjch znémelk.

28. 4. Ing. Mojmir Chromys
Tzv. Croysky deloun & jeho heraldickd vjzdoba.

12, 5. PhDr. Stanislav Hostdleks
Meltézeky $4d v Gechdch.

26. 5. Michal Fiala - Jalmb Erdlilke:
Heraldické pamitky mésta Sobotky.

9e 6. PhDr. Milan Bubens
Marshalling v britaské heraldice.

22. 9. Jaroslav Jések:
Cechovni{ symbolika ne Slovensku.

6,10, Jakub Hrdli&ke - Michal Fiala:
Horaldiks malostranskfch palded.
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20,10, Phir. Pavel R. Pokornj:
K heraldické v§zdobd Klaudidnovy mepy.

3.1l Pavel Palédt, prom. pedag.:
Poznémky ke knize J. Arndte e W. Seegers "Wappenbilderordnung®,
(34st prvni)

17.11. PhDr. Marie Ryantovds
Pedeti niZ3fho duchovenstve v l. &tvrtind 18. stoleti.

1.12. Ing. Mojnir Chromy - Ing. Frantifek EKuSeras
Heraldické pemétky Oldamskych hibitovi. (34st tFetd)

¥ roce 1987 vydale pobodka Heraldike Ceské numismatické spolednosti
dve Informadni letdky ~ v lednu a v Jervenci - které byly rozeslémy
viem &lendm pobodky Heraldike a &lendm ostatnich numismatickfch poboéek,
pokud projevili zdjem o odbdr heraldickych tiskovin. )

§d8leni

Bovy zpisob vdhrady plateb ze Heraldickou rofenku se osvddéil a spl~
nil tak Gdel, pro ktery byl zaveden. Ustela nejen sbytedné koresponden~
‘ce mezi hospodéfem pobodky e dluZniky, ale rovnd% stifnosti abonentd na
ztrdty zdsilek. Na tomto mistd je nutno opdtnd upozornit, %e lhdte mesi
poukézdnim piispdvku a jeho pFijetim ne konfo pobodky &in{ 10-14 dmi.
Vipisy z G¢tu jsou vybirdny jedenkrdte za tjden & po kontrole pldtel i
plateb jsou Heraldické rodenky expedovény. Tyto semoziejmé skutednosti
uvédime proto, abychom pFedesli zbyteinfm urgencim se sirany abonentl.

Pripadnou zmdnu bydlistd &i jind eddleni nep i 8+t ¢ ne zadni
slofenky; pro kritkd sdsleni pouZijte laskavd kofespondendniho listku,
v ostatnich pripadech dopisu. Vedkerou korespondenci zasilejte laskavd
na edresy, které byly uvedeny v Heraldické roSence 1986, nebot +im
uspisite vyFizeni,

Erratea

V Heraldické rodence 1987, 8.75, 6.Pddek zdole, misto stdvajiciho
“Mém tim ne mysli ..." opravte laskevé na sprévné zndni “Nemdm tim pa
mysli ...". Timbto pfeklepem dodlo k zmdnd vyznamu celé vity. Omlouvdm
so autorovi referdtu i Stendfim,

red.&pp
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