R

OOOOOOO

A
|

[
T |

5

i

%%%g % oC
(o4
B+ S

HERALDICKA
| ROCENKA 1984




HERALDICKA ROCENKA
1984

CESKA NUMISMATICKA SPOLECNOST
POBOCKA HERALDIKA
PRAHA



Heraldickou rodenku 1984 pfipravila redakéni rade ve sloZeni:
Pavel Paldt, Frantidek Kudera {technickéd redakce);

Pavel R. Pokorny {odborny lektor)j
Zdirad J. K. Gsch, Petr Tybitancl (vjtverni redakce).

NEOBVYKLY ERBOVNI
VYVOD Z LITOMERIC

Jan Smetana

V piizemnim vyklenku zvonice kostela sv. Vojtécha na
litomérickém predmésti Zasadé je primo proti vstupnimu ot-

~voru zazdén kamenny nahrobek. Pfivodné oznacoval hrobku Be-

dricha Sezimy z Usti,majitele severoteského panstvi 0sték,
zemifelého dne 17. listopadu 1582 a pohrbeného za prostifed-
nim oltdfem litomérického dékanského kostela VSech sva-
tych.(1l) V dobd bliZe nezjistitelné byla hrobka =za oltéa-
fem zru8ena a ndhrobni kémen byl pak umistén na zdi hfbi-
tova, ktery tento kostel aZ do devadesétych let 18. stol.
obklopoval, Podle zéznami litomérického dékana Ambroze
Strahla (2) z r. 1770 byval po obvodu desky Gesky ndpis:

Letha Panie 1582 w Sobotu po Swatym / Martine Ritirzi
v puldruhy hodiny na Noc umrzel gest Urozeni Pan /
Pan Frydrich Sezyma z Sezymowa Austi / a tuto tielo
geho odpocziwa oczekawayicz radostneho wzkrisseny

k wiecnemu ziwotu / (3)

Na dolnim okraji ndhrobku byval plvodné jesté také biblic-
ky citdt, oznadeny "Job XIX. Kap.".

Ve smyslu dvorského dekretu cisare Josefa II. ze dne
7. rijna 1784 byl méstsky hibitov kolem dékanského kostela
v r.1790 zru$en. Roku 1793 byla zbofena také hibitovni zed
a desitky ndhrobnich kament byly postupné rozprodény, vét-
Sinou jako stavebni materiél.(4¥ Nahrobek Bedficha Sezimy
spolu se tfemi dalfimi tomuto osudu usel. Po smrti litomé-
fického purkmistra Antona Schleidera, zemfelého dne 22.
bfezna 1796, jej koupila jeho vdova a nechala ho upravit
Jjako desku na hrob svého manZela na novém méstském hrbito-
vé. Oprava spodivala v otesani plivodniho &eského népisu po
obvodu a jeho nahraZeni némeckym textem, umisténym do do-
lej&i 8asti.(5) T&sné pired prvni svétovou valkou byl pak
na‘irobek z divodu ochrany pfed povétrnostnimi vlivy pfemi-
stin ze hibitova na dnesni misto.

~Nahrobni deska je provedena v mramoru o rozmérech 140x
247 cm, Uprostrfed, na ponékud prohloubeném hladkém pozadi,
obklopeném tzkym obdélnym rdmem dosahujicim do horniho o-
kraje desky, se nachdzi reliéfni postava rytife v Zivotni
velikosti, cca 180 cm, Je ztvarnén v plné zbroji, z niZ
vyénivad nabirané krini okruii, a s dlouhym meéem zavéSenfm
po levém boku. Prava ruka spoéivé na pifilbé burgundského
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typu se zdviZenym hledim a s pérovou ozdobou. Pod prfilbou
je umisténa reliéfni destifka 8 erbem a také okraj desky,
zdobeny renesanénim ornamentem, vyplhuji v rozich dalsi
étyFfi erby.

V dosavadni literature bylo sice jiZ podane spravné
uréeni téchto erbd, pokud jde o jejich ztotozZnéni s pfi-
slusnymi Slechtickymi rody, ale dosud nebyla  vyhodnocena
ani jejich pivodni vypovidaci funkce, ani uprfesnéna jejich
cena jakoZzto heraldického a genealogického pramene.

Ankert (6) uvaZoval o tom, Ze erby patfi majiteldm panstvi
tustéckého a jejich pribuznym pred Bedrichem Sezimou, Shod-~
nd s nim interpretoval smysl erbd také Jarschel (7), ovSem
s tim, Ze jeden z téchto erbd zde byl umistén jakoZto erbd
manZelky Bedifichova ndstupce. Bez dlouhych dikazd je zrej-
mé, Ze tyto interpretace erbl odporuji vSemu, co je znémo
o funkcich erbd na jinych podobnych pamdtkach (8), kde jde
vzdy v prvé radé o urdeni pribuznosti, nikoli predevidim o
.nadznak geneze majetkoprdvnich narokéi. Jarschelova domnénka
- totiZi Ze je zde umistén erb manZelky vnuka (!} zemfelé-
ho - je sama o sobé obrécena v logicky nesmysl. Na prahu
spravného fesSeni byl aZ Donek, uvazujici, Ze "znaky po o~
bou strandch rytifské postavy pripominaji vyvod zemielého

po pfeslici" (9), zidstal v3ak pri pouhém ndznaku,

V pribéhu dosavadniho studia nebylo docenéno,Ze vSech-
ny &tyfi erby v rozich desky jsou provdzeny néapisovymi de-
stidkami, které sice byly na konci 18, stol. otesény,avsak
jejich plivodni text je znamy. Podle jiZ zminénych z&znamd
AmbroZe Strahla na nich bylo moZno je$té v r. 1770 predist
tyto udaje: "Elisska z Postiepicz Pra Baba", "Sabina z Ss-
ebirzowa Matka", "Katerzina z Petrowicz. P. Baba"', "Zdis-
lawa z Dubi a z Lippeho Baba" (10). Erb uvniti desky zlej-
mé samostatnym textem ozna&en nebyl.

Nasledujici popis jednotlivych erbld a jejich vyhodnucent
podévam v poradi naznaleném na tabulce, které bude zdived-
néno dale.
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V renesaninim &tité pé-
tilistd riZe 8 ovélnym
mreZovanym semenikem, Na
Stité turnajské prfilba
se ¢&tyrhrotym monile,
korunou a piikryjvadly.
Klenotem pétilistéd raZe
jako ve Stité,

Mimo veskerou pochybnost
so jednd o erb Sezimil z
fsti,v némz byla ve zla-
tém 3tité modréd riZe, o-
pakujici se v kleno-
tu, (11) Je jisté, Ze
tento erb, umistény v
hlavnim poli nédhrobniho
kamene, kiery nebyl na
rozdil od erbd umisté-
nych v rezich oznaden
samostatnou népisovou
degtiékou, byl urden pi-
vodni legendou po obvodu
nédhrobku.Jde tedy o erb
Bedficha Sezimy z 0sti a
na 05téku, zemrelého dne
17. listopadu 1582. Pro-
toie zemrel v Litoméii-
cich shodou okolnost{ v
dobé moru, byl zde také
hned druhého dne po-
hfben. (12)

Pro daldi vyklad je difileZité si uvédomit, Ze jakkoliv v
genealogii Sezimd z Usti panuji rozpory, je v tomto pfipa-
dé¢ jisté, Ze uvedeny Bedrich ndleZel mimo veskerou pochyb-
‘nost ke &tvrté generaci tohoto pivodnd jiholeského rodu,
které patril severolesky (sték. (12a)

: 2
Y renesandnim $tité& lilie, Na &tité turnajska& prilba se
ttyfhrotym monile, korunou a prikryvadly. Klenotem vysokad
(tatarska) &epice, ozdobend nahoie sedmi véjifovité rozlo-
fenymi pStrosimi pery.

Jednad se o erb Beifkovskjch ze Sebifova, ktei'i v &erveném
8tité nosili stfibrnou lilii, na prfilbé prikryvadla stej-
nych tinktur a v klenotu Cerveny tatarsky klobouk, ktery
odlisuje jejich erb od podobnych erbit se znamenim lilie.
Rozdil v provedeni jejich erbu na studovaném néhrobku od
jinych starych vyobrazeni spolivd v tom, Ze v tomto pfipa-
dé je &epice nahore ozdobena sedmi pStrosimi pery, zatimco
jindy uZivali sedmi nestejné dlouhych kohoutich per, (13)
Jednd se o variabilitu v pouzivani klenotu, ktera byvala
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‘nosti. Jde tedy mimo ve-

zrejmé dosti béZnd a v
Sfipadé Berkovskjch ze
ebifeva ji registruje
uZz Meraviglia. (14)
JelikoZ na nahrobku neni
umistén erb Bedfichovy
manZelky, jiZ byla Elis-~
ka z moravského rodu Bo-
fanovskych z Bytedky,er-
bu jeleni hlavy s hrdlem
prostfelenym Sipem, (15)
neni moZno prirknout erb
~ oznadeny pivodné na
napisové destifce "Sabi-
na z Ssebirzowa Matka" -
matce Bedfichovy manZel-~
ky, coZ by byla jedna ze
dvou teoretickych mnozi-

8kerou pochybnost o erb
jeho matky, takZe Sabinu
Befkovskou ze Sebifova
miZeme uréit jako dosud
nezndmou manZelku jeho
otce, Bedricha st. Sezi-
my z Osti, ktery zemiel
v r. 1552. (16)

3

V renesanénim Stité dveé
zkriZzené ostrve o Sesti
sucich, Na $tité turnaj-
sk4 prilba s tulipénovi-
tym monile, korunou a
prikryvadly. Klenotem
sloZend krfidla, na nichi
Jsou poloieny ostrve ze
Stitu, 2

Jedné se o erb Skopki

nebo Berkd z Dubé, které klenot slozenych kiidel se zkifi-
Zenymi ostrvemi odliSoval od jingch vétvi rodu. (17)

Je tgdy zfejmé, Ze pravé k tomuto erbu naleZela na néhrob-
ku ndpisovad destidka s textem "Zdislawa z Dubi a z Lippeho
~ Baba". Erb "baby" by mohl teoreticky naleZet matce Sabi-
ny ze quifova, ale v logice fazeni erbfi na studovaném na-
hrobku je p;avdépodobnéjé%, Ze ndlézel babé v muiské linii
predkd Bedricha Sezimy z (sti, a Ze 'tedy byla manZelkou
Jjeho déda Vaclava Prokopa, ktery zemifel v r. 1528.

4

V renesanénim §tité kosmo poloiené znameni, v némi Ankert
spatrfoval ",., einen Haken mit zwei Anhingen ...", zatimco

»

7



Jindy je popisovéns jako
"hik &ili hrot sudlice".
(18) Toto urieni je te-
dy znalné rozporné, pro-
toie sudlice v Zédném
piripadé neni synonymem
hdku,Jedué se o dvé roz-
dilné zbrané. H&k, resp..
“kopi s hékem", je bodné
zbrafn, kombinovan& s ha-
kew slouZicim k stahovi-
ni jezded z kuni, ktera
w8 v na&ich pramenech
objevuje od prelomu 14,
a 15, stol, a poté zase
brzo mizi, Naproti tomu
gudlice, s niZz se setka-
véme jiZz od 1. pol. 14,
stol,, je kombinovand
zbran bodnd i seénéd, o-
patfend nékdy také rihiz-
n¥mi hiky, predstavujici
v¥vojového predchiidce
halaparten.(19) V naSem
piipadé se bezpochyby
Jjednd o hrot kopi s hé-
kem, doplnény kulatymi
privésky. Pokud jde o né,
jsou tu patrné zndzorné-
ny néjaké ozdoby hrotu
této zbrané, zavéSenéd mna
objimce a svirajici g o-
sou ithel asi 45 stupnd.
V severnich Cechéch se s
podobnym znamenim -oviem
bez uvedenych ozdob- se~
tkdme jeSté na néhrob-
cich Sokold z Mor ve Slavétind, okres Louny.(20)

Hak mél v erbu také moravsky rod Rajeckych z Mirova. Jeho
pékné provedeni je moZno vidét na nahrobku Johanky Rajecké
z Mirova (+ 1584} v kostele sv. Martina v Kralicich nad 0O-
slavou. (21) )

Vralme se v3ak k popisu erbu. Na §tité spodivd turnajska
prilba se srdcovitym monile, korumou a prikryvadly. Kleno-
tem sloZend kridla, na nichZ je poloZeno znameni ze &$titu.
K erbu ndleZela ndpisovd destilka s textem "Katerzina z
Petrowicz., P, Baba", takZe je %isté, %e erb patril manZel-
ce prvoiho Sezimy ze Sezimova Usti na 0&téku, Kateriné,
dceri VAclava ml. Cardy z Petrovic.

Jednd se mimochodem o jediné zachované vyobrazeni celého
erbu rodu Cardfi z Petrovic, znédmého jinak pouze z peleti
nékde jSiho husitského hejtimana Vaclava st. Cardy z Petro-
vic z r. 1440; na peleti je vSak pouze étit.(22¥

Oporu pro tinktury erbu tohoto rodu mame ve zpravé konzer-
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vatora Frantiska Beness,
ktery v r.1860 viddl je~-
Jjich, dnes nezachovany
erb, pochéazejici ze zbo-
feného zémku v Jigtér-
pech, okres Litomérice:
v Cerveném $tité &erny
hrot kopi s héakem, (23

5

V renesanénim sStité Sik-
moe poloZené hréabé o sed-
mi zubech. Na §tité tur-
najska prilba se &tyf-
hrotym monile, korunou a
prikryvadly, Klenotem
vlevo otolend hlava psa
s vyplazenym jazykem,

Zlatych hrébi v Cerném
gtité uiivali Kostkové z
Postupic, kteri od 15.
stol. nosili v klenotu
na korunované prilbé vi-
¢i hlavu.(24) Rozdily
ve ztvarnéni jejich erbu
na studovaném nadhrobku,
spolivajici v poloZeni
hrabi $ikmo namisto jin-
dy obvyklého kolmého po-~
staveni a uZiti psi hla-
vy - figura v klenotu ma
sklopené u$i - nanmisto
v1¢i, lze pominout jako
nepodstatné, I tak lze totiZ prijmout, Ze pravé k tomuto a
ne k jinému erbu na ndhrobku je nutno piiradit zbyvajici
ze &Lyl ndpisovych destilek s textem "Elisska z Postiepicz
Pra Baba",

EliSka z rodu Kostkd z Postupic byla manZelkou jiZ zminé-
ného Vaclava ml, Cardy z Petrovic na 0&téku a tedy zéaroven
matkou Katerfiny z Petrovic. Na nédhrobku byla sice oznadena
Jjako prababa, zatimco ve skutefnosti ndlezela - jakoito
matka jeho prabdby - do pfedchozi generace predkid, ale to
na naznaeném vykladu nemiZe jiZz nideho zménit,

Erby na néhrobku Bedficha Sezimy z Osti vyznaduji tedy

tzv. privodny vyvod, v némZz se jmenuji matka, baba a pra-

baba po otci, ale tim, Ze je tu umistén i erb matky praba-
by, naleZi k vyvodim znadné neobvyklym.(25) Neobvyklé je

i umisténi erbd na nadhrobku. Na podobnych pamétkach byvaji
totiZ zpravidla erby bliZiich pfedkii umisfovény ve smyslu

hegaldické kurtoasie, kterd je v tomto pripadé znadné po-

ru$ena.



Posloupnost osob, jejichi erby
Jjsou na nahrobku, lze vyjadiit takto:

[Vaclav ml., Carda z Petrovic|

{Eligka z Postupic

(5)]

]

Sezima

|Katefina Cardovd z Petrovic

(4)]

(+30,12,1487)
I

|

|

i

|

|

Bediich (1)

(+17,11,1582) |

Vaclav Prokop [Zdislava z Dubé a Lipého (3)]
(+1528)
1 : l
Bedrich st. [Sabina Berkovska ze Sebirova (2)]
(+1552)

Pozndmky s

(1)

(2)

(3)

(4)
(5)

(8)
(1)

(8)

(9}

(10)
(11)

(12)
(12a)

(13)
(14)

Ankert, H.: Der steinerne Ritter am Leltmeritzer Iriedhofe.
(adle jen Ritter) Mitteilungen des Veroines fir Geschichte der
Deutschen in BShmen, XL./1902, pag.158-160, (d4le jen MVGDB). -
Ankert, H.: Dis Gréber und Grufte in der Leitmeritzer Stadtkir-
che. Mitteilungen des Nordbdhmischen Excursions-Clubs,
XXV./1902, pag.2T4. (ddle jen MNEC)

Monumenta sepulchralia imposita muro coemeterii Litomericii ad
Oznes sanctos conscripta Anno 1770, srv. Ankert, H.: Grabachrif-
ten vom alten Friedhofe in Leitmeritz. {ddle jen Grabaschriften)
MVEDB, XIVIII./1910, pag.292, 295.

Grabschriften, pag.295, c¢it. podle Strahlove rukopisu letopodet
1587, kiery je vdak nutno podle rukopisnufch Pamdti litom3fickych
mdstakych pisa¥d opravit na 1582, srv. Okresni erchiv LitoméFi-
ce, fond Archiv mésta Litomdiic, Pamdtni kniha od 1570, pag.185.

Jejich soupis poddvé Grabschriften, pag.292-301.

Néaecky text zni:

Gestorben den 22. Mertz 1796. Hir vater disesen Steine rvhet sami
geinen altesten Soehnl. der edle Herr Anton Schleider Fvrgewes—
ter k., k. Havptwann Avditor daon Bvrgemeister der k. k. Kreys-~
atat Levimeritz. Ericht dvrch seine Frav Catharina gebohrene

- LVppmanin,

Ritter, pag.160; ndpomocen mu byl heraldik P. Straka.

Jarachel, J.: Die Sezyma von Ousti und auf Ausche.
(ddle jen Sezyma) MEEC, XXXV./1912, pag.42-43.

Krdl z Dobré Vody, V.: Heraldike. Praha 1900, 8.244-245. (ddle
en Heraldike), - Martina Kolé¥e: Jeskomoravskd heraldike. I.
48t vieobecnd, jif upravil August Sedld¥ek. Praha 1902, s.lll-

130. (ddle jen (MH I). - Sedldfek, A.: Pfcha urozenosti a vjv.dy

u starfch Cechiv a Moravaniv. (dile jen Pfcha) V¥stnik Krdlovsks

leaké Spolednosti Nduk, t¥ida filosmoficko-historicko-jasykozpyi-

né, rod.1914, svaz.III. Praha, Krélovekd Jeski Spoledncat Ndulk

1914, zejména na 8.23.

Donek, B.: Posndmky k legendém, tradicim a povdstem erbovaim na
Litoméficku. (déle Pozndmky) Erbovni knifka na rok 1941, s.72.

Grabschriften, pag.295.

Horaldike, s.35l. - Sedlé3ek, A.: (eskomoravskd heraldikm. II.
Praha 1925, s.11. (dile jon @MH II)

Ritser, pag.159. -~ Pamdini kniha od 1570, pag.l85.

Bernau, F.: Studien und Materialen zur Specialgeaschichte und
Heimatskunde des deutschen Sprachgebiets in Bohmen und Hahkren.
Prag 1903, pag.582-583. « Ottiv slovnik naudny, XXII, 8.915-917.
{ddle jen OSN). -~ Sezyma, pag.30-40.

Heraldika, s.351. - CMH I, 8.243, 251, - UMH II, 8.83.

Meraviglia-Crivelli, R. J.: Der bohmische Adel. Wérnberg 1866,
tab.93 ~ zde ve dvou variantdch.
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(15) 05N, XXII, 2.916. - (MA II, s.284.

(16) Vzhledem k tomu, %e tuto Sabinu ze SebiFova povafoval Jarschel
{Sezyma, pag.43) za manfelku ddajného Bed¥ichove vnuke Ji¥fho
Sezimy, dévém v daldim prednost genealogické Fad$ Sezimd z Usti,
kterou podal Sedldlek v OSN, XXII, 8.915-916.

(17 GuH I, 8.254. - QMH II, s.13.
(18)  Ritter, pag.158. - (MH II, 8.194. ~ Poandmky, 8.72.

(19) Drobnéd, Z. - Durdik, J. -~ Wegner, E.: Kroje, zbroj a zbrand doby
husitské a pFedhusitské. Praha 1956, 8.73-76.

(20) &iE 1, 8.205.

{21) Chaloupka, J.: K historii obce Kralic nad Oslavou. (asopis Mati-
ce moravsks, LXIV./1979, 8.92, obr.18. - Pilndfek, J.: Starcmo-
ravdti rodové. Viden 1930, s.468.

(22) 0S¥ V, 8.143, obr.792, - &MH II, s.194.,

(23) Jarschel, J.: Das Sezymaschloss zu Giessdorf. MNEC, XXXV./1912,
pag.13l.

(24)  Heraldiks, 8.157. - &MH I, 8.251. - MH II, 8.33.
{25) Pfcha, podobnf pfipsd neuvidi. ’

Ilustrace:

8.4 Celkovy pohled ne ndhrobnik; stav v r. 1980.

845 Schema poataveni jednotlivych erbd na néhrobniku.
8.6 1 Brb Sezimd z Uati.

8.7 2 Erb Befkovskjch ze SebiFova.

8.8 3 Erb Skopkd nebo Berkd z Dubé.

8.9 4 Erb Cardd z Petrovic.

8,10 5 Brb Kostikld z Postupic.

8.10 = Genealogickd posloupnost.

Die unibliche Ahnentafel aus Leitmeritz

In der Glockenstube bei der Kirche Heiliges Adslberte im Leitmeritz be-
findet sich das Mermorgrebmel Herrn Fridrich. Sezima von Ust{ und zu Au-
sche (+17.11.1582) mit dem Relief des Ritters in Plattenwaffe. Nebenen
rechtem Fuss ist das Stemmwappen Sezimas von (st{ angestelit (Abb.l) und
in den Winkeln befinden sich folgende Wappen: Seiner Mutter Sabina Bei-
kowskj von Sebifow, Grossmutter Zdislawa von Dubd und Lipé, Urgroasmut-
ter Katharine Carda von Petrowitz und ihrer Mutter Elissbeth Kostka von
Postupitz (Abb.2-5). Das letzte Wappen verletzt die Regel der ublichen
Ahnentafel.

Zusammenfessung von Pavel Palit
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HERALDICKE
PAMATKY NA PETROVE

Jiri Handdek

Z dochovanych zprdv nalézéame poprvé jméno Brna Kk roku
1081 v Kosmové Kronice, kde se piSe o hradu a predpoklada
se i1 existence hradniho kostela. Za jeho budovatele mdiZeme
povazovat kniZete Konréda, na jehoZ dendrech se neumély
obrys stavby objevuje. Phvodni roménsky kostel byl béhem
13. stol. prestavovan v rané gotickém slohu, Koncem 15,
stol. byl kostel upraven na stejnolodni, &¢imZ se stavba
stala jednotnou a architektonicky vyvaZenou.

Svédské obléhani Brna v letech lg43 a 1645 znamenalo pro
kostel pohromu, Délostrelbou byla stavba ponifena, pri po-
Z4ru shorela strecha, celé vnitrni zarizeni, znideny byly
i okolni kanovnické domy a nenahraditelné Skody byly zpt-
sobeny archivu a knihovné.

Provisorné opraveny kostel se dodkal velké stavebni obnovy
teprve v poloviné 18, stol., kdy byl vybudovdan mohutny
vnitini prostor ve stylu baroka. Dobovy vkus konce 1l9.sto-
leti se odrazil ve stavebni obnové chrédmu i v dostavbé vé-
zi, vse v novogotickém stylu, Poldtkem nasSeho stoleti byly
je§té odstranény posledni vnéjs$i barokni atributy, presta-~
véno priateli a pristavena predsin, opét v historizujicim
slohu, V r. 1908 byly veSkeré prdce ukondeny a chrém do-
stal podobu, jako zndme dodnes,

Jak byvalo ve stredovéku zvykem, rozkladal se i kolem
kostela sv, Petra a Pavla hi'bitov, Pohrbivalo se na ném do
r. 1629, poté byl zruSen a na jeho misté pozdéji postavena
biskupsk4 residence. Ukladani zde byli zejména brnénsti
méstané, ale ve starych zdznamech nalezneme i jména pohr-
benych prislu$nikd §lechty, mapr. Jan Pu$ka z Kuns$tatu a
Otaslavic, Jan MatyasSovsky z MatyéSovic, Ladislav z Lobko-
vic aj. Vétsina ndhrobnich kameni byla pouzita pro stavbu
a opravy jiZz koncem 17, stol., takZe do dnes$nich dna se
jich zachovalo celkem malo.

Mezi vnéjsimi opérnymi piliri jsou vsazeny ty néhrob-
niky, které se nadly pri posledni piestavbé kostela polat-
kem tohoto stoleti.

Prvni piskovcovy ndhrobnik nese némecky nédpis gotickou
minuskuli s mnoha nedokoncenymi nebo zkratkovymi slovy:

Anno dni 1519 ten mitboch far sant Aug/ust/ in tag ist
geschturbe/n/ die erb/ar/e f/rau/ M/argret/ Marcus
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Obrel

ledreri/n/ auf der Schit d. G. g. (Obr.l)

Léta Pané 1519 ve strfedu prede dnem sv, Augustina
zemrela ctnd pani Margareta Markova koZeluznice.
Bdh ji bud milostiv.

Uprostied nahrobni desky je cechovni symbol - kbelik s pa-

liékou,
Dalsi cechovni n&hrobnik pochazi z r. 1579 a nese né-
mecky opis, ktery pokraduje v horni &4sti desky:

ANNO DNI 1579 IAR DEN 13 TAG MAY MON IST IN GO/TT/
VERSCHIDEN DER ERBAR MAISTER IERGE PENNICZGO EIN
STAINMECZE DEM GOT GENAD (Obr,.2)

Léta Péné 1579 13 dne mésice kvétna v Pénu skemal
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Qor.2

slovutny mistr JOrg BeniZko kamenik , jemuz bud Bdh
milostiv,

Uprostied desky je ovdl, v némZ je &tit, ktery nese atri-
buty kamenického cechu - kladiva, kruZftke a udhelnice.

Tfetim z ndhrobniki, nesoucich cechovni znameni, je
kdmen obdélnikového tvaru, v jehoz horni &4sti je v ozdob~
ném rédmu ndpisova deska s némeckym textem:

ANNO 1599 DEN 5 SEBTEMBRIS IST DER ERBAR NAMHAFTE
CHRISTOF PERTHOLT MELZER VND MITBVRGER IN BRIN IN GOTT
SELIGLICH ENTSCHLAFFEN VND LIGT ALHIE BEGRABENN DEM
GOTT GENEDIG VND EIN FROLICHE AVFFERSTEHVNG VERLEICHEN
WOLLE AMEN (Obr.3)

Léta 1599 dne 5. z&ri zesnul blaZiemné v Panu slovutny
prosluly KriStof Pertholt hvozda a spolumdsian v Brné
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a tuto pochovén leZi., Bih mu bud milostiv a popfej mu
veselého zmrtvychvstédni. Amen.

Pod nédpisovou deskou jsou v kruhové kartu§i vedle sebe po~
staveny dvé sladovnické limpy, slouZici k dpravé zeleného
sladu na tzv. hvezdé, provazené po stranach literami C B ,
V textu se objevuje vyraz "melzer", ktery v prekladu zna-
mend dnes jiZ zapomenuty vyraz "hvozda" nebo té% "sladak".
0 dal%im nédhrobnim kamenu je znémo, Ze byl plvodné u-~
mistén v kapli Panny Marie, odkud byl do zdi apsidy pfene-
sen, Jde o desku doktora Jiriho Igndce Hetmeera, zemrelého
v r, 1704, Nahrobnik je pomérné mdlo znimy, ponévadi je
vét8inou zakryt ochrannou kovovou deskou a nevynika na
prvni{ pohled ani Z&dnou zvladtnosti; ryty napis totii neni

vyrazny a v ném se ztrécf{ i erb, provedeny pouze v tenkych
konturéch,

\

\

Pozne:

Vzhledem k technické nereprodukovatelnosti ndhrobniku je do souboru ze~
*azena sutorova kresba.

16
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Latinsky népis pravi:

HOC IN TUMULO RECONDITUS QUIESCIT PRAENOBILIS AC
EXCELLENTISSIMUS DOMINUS GEORGIUS IGNATIUS HETMEER
PHILOSOPHIAE AC MEDICINAE DOCTOR NEC NON IN MARCIONATU
MORAVIAE DISTRICTUS BRUNENSIS PHYSICUS PROVINCIALIS
IURATUS ET SENIOR QUI ANNO MDCCIV DIE 25 MENSIS
DECEMBRIS AETATIS SUAE ULTRA SEPTUAGESIMUM TERTIO PIE
OBDORMIVIT IN DOMINO PORRO PRO MEDICO SACRA IN HAC
TELURE SEPULTO QUI OLIM SANABAT CORPORIS ARTE LUES
OMNIS QUI TRANSIS DIC EX PIETATE VIATOR SANA ANIMAE
NAEVOS ILLIUS ORO DEUS (Obr.4)

Pod timto néhrobkem uloZen odpoliva vysoce vzneSeny

a znamenity pa&n Jan Ignac Hetmeer, doktor filosofie

a lékarstvi Markrabstvi moravského v brnénské oblasti,
provinini piiseiny a nejstar§i fysikus, ktery rokn
1704, 25 dne mésice prosince véku svého nad 73 let
zboZné zesnul v Pdnu. A tak za lékafe v této posvatné
zemi pohrbeného, ktery kdysi zruéné uzdravoval nemoci
téla, kazdy, kdo kolem jdes jako poutnik, =zboiné
fekni: BoZe, prosim Té, uzdrav jeho duSi.

Text je uprostred prerusSen vyobrazenim erbu, ktery lze po-
psat takto: V hlavé Stitu dvé lvi hlavy en face, pod ni
bifevno providzené dvéma leZzicimi kotvami. Na §tité koruno-
vanad turnajskd prilba s prfikryvadly, z koruny vyniké dvou-
ocasy lev, driici v prfednich tlapach kotvu.
Tinktury erbu zatim nejsou zndmy. Hetmeer patrfil pravdépo-
dobné mezi palatindtni erbovniky, ponévadi jehoe jméno ne-
bylo nalezeno ani v dosud probéddan¥ch nobilitaénich listi-
nach ani v kniZné vydanych soupisech panovnickych diplomi.
Posledni z dodnes existujicich ndhrobnik& je nejméné
zachovaly; doba, po kterou byl vystaven nepiizni poéasi,
na ném zanechala zretelné stopy, takie na napisové desce
zbyva opravdu jen zlomkovity text.
Spodni polovina nédhrobniku nese pozdné renesanini kartu§,
v niZ je poloZen $tit s rozkiidlenou orlici, Na &tité je
korunovana turnajskd prilba s mohutnymi prikryvadly, kle-
notem oteviend kifidla s’ perizoniem.
3tit, prfilba i prikryvadla jsou provedeny reliéfné, klenot
%e ryty, konce presahuji oramovani a zasahuji do kartude.
plny text ndpisu se zachoval v kapitulnim archivu a podle
ného lze identifikovat osobu zemfelého:

LETHA 1623 OSMYHO DNE MIESYCZE JULII W SOBOTU PO STEM
PROKOPU MEZY CZTWRTAU HODINAU NA USWITIE WIEKU SWEHO
57 UMRZEL GEST UROZENY A STATECZNY RYTIRZ PAN JAN
TYBURCZ CZIEGKA Z OLBRAMOWICZ A TUTO TIELO GEHO MRTWE
POHRZBENO GEST GEHOZTO DUSSI PAN BUH RACZ MILOSTIW
~ BYTI (Obr.5)
Cejkové z Olbramovic, z poslosti Janevicd, se objevuji jiz
mezi stoupenci kréle Jifiho z Podébrad. Rozkvétu dosahli
zejména v 15. a 16, stol. v nékolika liniich, z nichZ ry-
tirfskd - s ponékud nejasnou genealogii - vymiela teprve v
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Obr.5S

polovind 19. stol. Stary pansky stav byl rodind potvrz

r. 1681, &esky stav svobodngeh pant v r, L7I3 a grahgc;n v
stav v r. 1748. Popis erbu: V modrém &titu stiibrnoe-&erve-
né polcena, zlaté korunovand orlice se zlatou pruZinou,
Kleggtem‘oteyrené kridla, stfibrné a tervené, se zlatymi
pruzinami, pfikryvadla &erveno-stiibrné,

Zemrely Jan Cejka byl znémou osobnosti moravského stavov-
ského povgténi. Jako jednomu z hlavnich vidcd rebelie mu
byly konfiskovany statky Nova Syrovice a Bystfice na jiho~
zédpadni Hor§vé a on sam odsouzen Kk smrti a ztr&té ruky.
Snad pod vlivem ufad& purkrabského a ne jvyssiho pisarstvi,

jeZ do té doby na Moravé zastdval, b éji
zménén na doZivotni Zalar. » Pyl rozsudek pozddji
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Obr.5

fada dalSich zrakd je umisténa na cirkevnich budovéch,
obklopujfcich dosti tésné kostel, a to jak na portédlech
tak na zdech.

Budova kapitulnihe dékanstvi je barokni se star&im jéa-
drem. Nad hlavnim vchodem je zasazena skupina erbd, pocha-
zejicich z r. 1618. (Obr.8)

Stied volutového portalu vyplnuje erb FrantisSka Serafin~
ského z Dietrichsteina: Kosmo déleny &tit s dvéma vinaf-
skymi noZi je podloZzen latinskym kiiZem a prevysen hodno-
stnim kloboukem se Sntrami o 6 tfapcich.

Osoba nositele erbu je natolik znamd a jeji paisobeni v né-
bozenském vyvoji zejména Moravy mmohokrat zhodnoceno, Ze
posta&i, pripomeneme-li jen hlavni Zivotni data a vztah k
Brnu. Frantidek Serafinsky se mnarodil dne 22,.8,1570 v Mad~-
ridu, byl kanovnikem ve Vratislavi a v 0lomouci, od roku
1592 kolegiadtnim proboStem kapituly litoméiické. Na knéze
byl vysvécen v r.1597, r.15989 jmenovan kardinilem a téhoZ
roku zvolen biskupem olomeuckym. V Brné zaloiil v r. 1606
kapucinsky klaster a r. 1616 Zensky konvent frantiskéanské-
ho fadu; v jesuitském kostele Nanebevzeti Panny Marie si
nechal vybudovat honosnou hrobku., V Brné za?il i chvile
nejvétdiho poniZeni v dobé stavovského povstani, kdy byl
ve svém paléci zatden a na sjezdu stavii prohlds$en nepiite-
lem zemé a zbaven svjch statkfi. Zemiel v Brné dne 19,241
1636.

Jeho erb na portdle je provazen vpravo barokni kartufi se
zkri¥enym mecem a klidem - znakem svatopetrské kapituly, o
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nemi‘budemevgit prileZitost pojednat pozdéji -~ vlevo v po-
dobné kartusi je ve &§titu orlice s perizoniem na kiidlech
a s korunkou na hrdle, Patri Hynkovi Novohradskému z Kolo~
wrat, probo$tu u zdej$iho chrédmu v letech 1605-1628,

Pod segmentem se nachazi dalSi ze znakl, na tomto vy-
obrazeni kryty stinem, Znak se v&ak na budové opakuje jes-
té nékolikrate; nejlépe si jej miZeme prohlédnout nad
vchodem z Petrské ulice &.3. (0br.7)
nglny gtlt se znamenim lva je poloZen do kartuse, nad
étlgg? Je'hlaviéka andélicka a vSe je prevySeno kloboukem
se Snirami o 6 trapcich, Nad kloboukem nadpis IV[. CAES.
MACELVS, pod kartusi datum 1618 je na jiném misté jesté
rogé;{en o devisu DEO ET ECCLESIAE.

Urteni tohoto znaku bylo nejsvizelnéjsi. Zkratkovy népis
mohl totiZ poskytnout vét5i mnoistvi vykladi. Umisténi
znaku na nejvyssim misté portalu vSak vytvari precedens,Ze
Jeho majitel by m&l byt vyznamnéjsim neZ osoby, jejichi
znaky jsou poloZeny niZe; rovnéZ podle poétu trapci bychom
ho méli h}egat mezi vysokym klérem té doby. Teprve s pomo-
ci materidld olomouckého arcibiskupského archivu byl znak
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Obr.8

pfisouzen Juliu Caesarovi Macellovi, ktery byl r.1610 br-

nénskym kanovnikem a v r. 1616 dékanem brné&énské kapituly.

0 tinkturadch znaku neb{ly nalezeny doklady, ba dokonce ne-
byla zjisténa ani pele tohoto kanovnika; zda se, Ze uve-

dené znaky jsou jedinou autentickou pamatkou.

Dim oznalen§ jako Petrov &.3 patfival opatdm benedik-~
tinského klaStera v Rajhradd, Tamni opatstvi bylo zaloZeno
v r. 1048 jako proboststvi zdvislé na Bievnové, V r. 1686
bylo klasteru dano prévo volby probosta a soutasné pravo
pontifikéalni. Samo§tatné opatstvi se zde datuje od r.1813,
kdy byl klaster vynat 2z pravomoci Brevnova.
7nak na Petrové pochazi z r. 1631 a je pojat v tradiénim
fedeni &titu se tremi kosm§mi bfevny, z nichZ prostfedni
je pokryto tfemi rdZemi, §tit byval modry, brfevna stiibr-
né, rtze zlaté. (Obr.8)

V nékteré literatufe je znak brevnovského konventu i raj=-
hradského opatstvi popisovan shodng, tj. s bfevny napfic.
Musim na tomto misté uvést, Ze jak v Rajhradd tak i na
dal&ich mistech Moravy jsem se setkal pouze s bfevny kos~-
mymi. Stejné provedeni nalézéme i na jedingch dvou zndmych
variantach exlibris rajhradské knihovny. Lze tedy konsta-
tovat, ze predstaveni rajhradského klasStera uZivali zésad-

né tu podobu znaku, jaka je zachovéna na Petrové.
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_ Domy §.§ a 7 maji klenaky zdobeny heraldickymi figura-
mi, tesanjmi volné do kamene bez pouziti Stitu. Prvy znak
je z r. 1715,'druhy z r. 1976 a oba patri brnénské kapitu-
le. Jeji zaloieni se datuje-dnem 7. brezna 1296, kdy olo-
moucky biskup Détiich povysil kostel na kolegidtni, Kral
Jan Lgcembursky zaloZil v r. 1331 pri kostele dékanstvi,

V pobdlohorské dobé naleZela kapitula ke stavu prelédtské-
mu, zastoupeni na snému vSak neméla a byla podfizena pra-
vomoci olomouckého biskupa. V r. 1752 dostal kapitulni dé-
kan pridvo uZzivat mitru na §titu. Po ziizeni biskupstvi br-
nénského v r, 1777 byla dosavadni kolegidtni kapitula po-
vysena na gatedrélni neboli stoliéni, Tim také zanikad hod-
nost probosta, jehoiZ ufedni povinnosti prechdzeji na bis-
kupa. Znakem kapituly byly symboly patrond chrému sv,Petra
a ?av%a -vzlaty kli¢ a stribrny me¢ se zlatym jilcem, kri-
Ziem preloZiené v Cerveném §titu, Poloha jednotlivych figur
neni ustédlend, Tento znak slouzil téZ jako piedloha pro
novy znak brnénské diecése, kdyZ byly po druhé svétové

vadlce opustény pivodni symbol Fig§sky ¥
étitkem? yp y y s riSskym orlem a rakouskym

Obr.9
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Obr.10

Budova ¢€.8 nalezi biskupské prelature. Pred vlastnim
domem je maly dvorek uzavieny zdi, do niZ po stranach
vchodu byly vsazeny dva erby. Prvni pati#i jiZ diive uvadé-
nému Hynkovi Novohradskému z Kolowrat, proboStu brnénské
kapituly v letech 1605-1628, (0Obr.9)

Zarazeni duchovnich osob do rodinné genealogie je vidy po-
nékud problematické, ponévadi rodokmeny nevénuji pirilis
pozornosti osobdm, které nemaji vliv na daldi pokradovani
rodu, Nejpravdépodobnéji zde jde o syna Jana Novohradského
z poSlosti kosSdtecké a Elisky Berkovny z Dubé, ovdovélé
Viesovcové,

Piskovcovy S$tit nese krasné pracovanou rozkfidlenou orlici
s pruzinou na kifidlech a s korunkou na hrdle. Nedlouho po
vzniku erbu, v poloviné 17, stol., se vétev Novohradskych
Kolowrat od této podoby - v modrém Stitu stifibrno-fervené
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polcend orlice se zlatym perizoniem a zlatou korunkou na
hrdle - odkléni, priddvé orlici druhou hlavu a na hrud ba-
benbersky stitek.

K druhému erbu se hladsi Jean Louig Raduit de Souches,

rosluly obrénce Brna za §védskych v r. 1645. (0Obr.10)
gesky stav svobodnych pénd obdrZzel dne 2.5.1646, stary
pansky stav 22,3.1650 a stav hrabéci 5.3,1663, Viechny
jsou podminény jeho vojenskymi tspéchy a v dobé posledni
nobilitace je de Souches titulovédn jako skute&ny cisafsky
vrchni vdledny rada a vrchni velitel dé&lostfelectva a pé-
choty na Moravé,

Piskovcovy erb odpovidd hrabécimu stavu a po doplnéni tin-
ktur jej popisujeme takto: Ctvrceny $tit se zlatym
strednim §titkem, v ném &ervend krokev providzena tremi
tervenymi srdci (2+1), v patd stribrny stoupajici mdsic.

V 1. a 4. modrém poli lerveno-stifibrné $achovani korunova-
nd orlice; 2, a 3. pole trfikrdt stiibrno-&ervené délené, v
ném stiibrnéd pevnostni véZ, z jejihoZ cimbufi vlaje Sest
terveno~-stribrnych korouhvi. Dvé turnajské korunované pri-
lby s prikryvadly, prava nese v klenotu orlici, levd véZ,
Symbolika erbu je vlastné ilustraci marsédlovych zasluh,ne-
bot 1. pole je tvofeno znakem Markrabstvi moravského, véz
ve 2, poli pripomina tspdsné obhajené Brrno a pruhy v tomto
poli odpovidaji tinkturam méstského znaku.

Portadl brany do dvorku nese barokni kartud s erbem br-
nénského probosta Hefmana Hanibala z Bliimengen.
Bliimengenové pochézeli z Westfdlska a do podatku 18, stol,
byli pomérné milo zndmi, Teprve Heifman Jo$t, tajny rada a
kancléf opata z Kempten, se zaslouzil o rychly rozvoj ro-
du. Jeho synové a vnukové dosdhli nejen vysokych hodnosti
ve st&tni spravé, ale domohli se i zna&ného majetku a
vliastnili rozs4hlé statky na Moravé a v Dolnich Rakousich.
JiZz Hefman Jo$§t byl v r. 1720 povySen cisarfem Karlem VI,
do stavu rakouskych svobodnfych pant a po propdjéeni inko-
lédtu zakoupil moravsk4 panstvi Letovice a Slatinku,

Jeho synové, Jindfich Kajetédn, Hefman Hanibal a Jan Krys-
tof, byli v r. 1759 vyzdviZeni do stavu hrabéciho.
Jindfich Kajetdn byl kancléfem cisaiského tribundlu na Mo~
ravé, presidentem moravské komory pro politické zaleiitos-
ti, ministrem vnitfniho obchodu ve v1l4dd cisafovny Marie
Terezie, v letech 1753~1763 moravskym zemskym he jtmanem a
v letech 1771-1782 nejvys$$im kanclérem deskym,

Nejmlad$i Jan KryStof ho nasledoval v politické kariére,
byl zemskym podkomorim Ceského krédlovstvi a v letech 1772~
1782 zemskym hejtmanem na Moravé.

Hefman Hanibal, ur&eny pro knéiskou drahu, byl olomouckym
kanovnikem, v letech 1751-1774 infulovanym proboStem pri
brnénském chrédmu, kde v r. 1751 vystavél budovy prelatury
a r. 1771 opatril chrém novou kazatelnou. V r. 1763 jej
cisarfovna Marie Terezie jmenovala biskupem v Hradci Krélo-
vé a o rok pozdéji se ujal svého dGradu. Na Brno v$ak neza-
pominal, urad proboSta si ponechal, dédle dbal o v§zdobu
katedrdly a v tomto mésté také dne 17.10.1774 zemrfel. Erb
je datovan k r, 1754, kdy Bliimengenové byli je3té ve stavu
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Obr.1

svobodnych pand, ale pri pozdéjSim povjysSeni se gii neménil,

Opét po doplnéni tinktur popisujeme erb takto: Ctvrceny
§tit se zlatym strednim Stitkem, v ném zeleny ker s péti
éervenyml rizemi na zeleném travniku (mluvici znameni), V

1. a 4, derveném poli do stredu hledici zlaty korunovany
dvouocasy lev; ve 2, a 3, stfibrném poli trfi &ervené riZe
(2+1), Na 3titu infule a berla, Mlad$i erb z r. 1771 na
zdi budovy prelatury (Obr.ll) nese shodné provedeny Stit,v
némZz jsou tinktury éésteéné naznaleny Srafovanim, za Sti-
tem uprostred latinsky Lriz. vpravo mitra, vlevo berla,vSe
prevyseno kloboukem se $hfirami o 6 tiapcich. Posledni at—
ributy jiZ naznaduji biskupskou hodnost Hefmana Hanibala.
Napisova deska pod timto i predchozim erbem, s textem zna-
&né nezrfetelnym, zdfiraznuje stavebnikovy zasluhy.
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Obr.12

Nejrozséhlejsi soubor znakd se vztahnje k nejslavnéj-
$imu obdobi v naboZenskych déjindch chrému a celé diecése.
Dne 16.11.1776 ozndmila oficialné cisafovna Marie Terezie
olomoucké kapitule sviaj dmysl pov?élt olomoucké biskupstvi
na arcibiskupstvi a z#idit nova biskupstvi v Brné a v Opa-
vé, Podle konelné dohody v&ak mélo byt zaloZieno biskupstvi
jen v Brné, slezské biskupstvi v Opavé bylo pominuto a
rozhodnuti ¢ ném odloZeno na dobu pozdé&jsi, Prislusné de-
krety papeie Pia VI. jsou datovany dnem §,12.1777; tim by~
lo zrizeno biskupstvi v Brné a podiizeno olomouckému arci-
biskupstvi. Prvnim biskupem brnénskym se stal olomoucky
kanovnik a dosavadni probost svatopetrsky Matyds Frantisek
Chorynsky. Narodil se dne 14.10,1720 v Pallavicich ve sta-~
rém Seském rodé vladykd z Ledské, usedlém od r, 1491 v
Choryni u ValaSského Meziiili, po niZ se pak ddle psali.
Knéiské svéceni prijal v r. 1742, titularnim biskupem sa-
mafskym se stal v r. 1771l. Zastadval Gifad svéticiho biskupa
u olomouckého Hamiltona a soutasné® se stal koadjutorem br-
nénského probosta Blumengena. Toho téZ v r. 1775 vystiidal
v probostském diadu, v némZ setrval az do svého zvoleni
prvinim sidelnim biskupem brnénskym., Ze stavebni &innosti
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je treba zejména pripomenout zapotatou barokni prestavbu
katedraly na Petrové, Zemiel v Brné dme 30, rijna 1786.
Viadykové z Ledské méli podle Sedlalka zlaty polceny Stit,
vpravo Cerny roh postrkany tremi stiibrnymi klepety, vlevo
stribrny s klepety Cernymi, U jinych autord jsou tinktury
uddvany odlisné. Tento erb byl potvrzen v r., 1710 Karlu
Chorynskému, kdyZ byl povySen do panského stavu staroZit-
nych rodin, Pozdé jsi biskup Matyas Frantisek Chorynsky ob=-
drZiel spolu se svymi tifemi bratry dne 12.12.1761 Cesky
hrabéei stav. Erb, ktery se v$ak timto povydenim nezménil,
jo poloZzen jako strfedni &titek do biskupskébo znaku, umi-
sténého v r, 1778 nad vchodem do konsistofe. Obracené po-
staveni infule a berly pod biskupskym kloboukem nasvédéuje
tomu, Ze predlohou pro znak byl pravdépodobné typai pele-
ti. Je tedy v 1. a 4, zlatém poli Eerny dvojhlavy orel pod
cisarskou korunou, na hrudi babenbersky §titek s literami
MI na brevnu; ve 2, a 3. Cerveném poli pét stribrnych ku-
Zeltl (3+2). Takio upraveny &tit se stal i znakem brndnské-
ho biskupstvi. (Obr.12)

Z pamédtek na dalsi biskupy se zachovaly pomniky pfene-
sené poladtkem 20, stol, ze zruSeného hibitova uprostred
mésta: nadhrobek Vincence Josefa Schrattenbacha s odcizenym
erbem a pomniky VAclava Urbana Stufflera a Karla Nottiga,
oba bez heraldické v¥zdoby.

Jediny z powmnikd nesouci erb patii Janu Antoninu Arno-
gtu hrabéti Schaffgotschovi, svobnému pdnu z Kynastu a
Greifensteinu, narozenému dne 16.2.1804 v Brné, Po kratkém
pisobeni v duchovni spréavé arcidiecése olomoucké byl dosa-
zen za administrdtora a pozdé€ji knéze do Dyjédkovic na Zno-
Jjemsku, V r. 1837 se vrdatil do kapituly olomoucké, aby se
rok poté stal probosStem v KromériZi. Roku 1839 prijal bis-
kupské svéceni a jako &len vyboru biskupd se zidastnil u-
zavieni konkorddtu mezi apoStolskou stolici a rakouskym
cisatfem. Brnénskym biskupem, v poradi Sestym, byl jmenovan
v r. 1841 a nadsledujiciho roku nastolen. Jako vsichni jeho
piedchidci dosdhl i on biskupského stolce cisafskym jmeno-
vanim, Zemi'el v Brné dne 31. bfezna 1870,

Schaffgotschové byli znami jiZ ve 13. stol., rissky stav
svobodnych péand obdrieli v r., 1592, Cesky stav hrabéci v
r. 1703 a £iSsky stav hrabéci v r. 1717.

V majestatu, jimZz nabyli dnem 23,9.,1696 panského stavu
starozitnych rodin, se jejich erb popisuje takfo: 3tit
¢tvrceny. V 1. a 4. stribrném poli &tyfi &ervené kily, ve
2, a 3, modrém poli zlaty gryf, driici v pazourech stfibr-
ny kédmen, Na §tit jsou postaveny dvé prilby; pravd s pii-
kryvadly &erveno~stiibrnymi nese v klenotu piirozenou jed-
1i, pod ni stiibrnou ovelku s &ervenym obojkem a zlatym
zvonelkem; levd s prikryvadly modro-zlatymi nese gryfa ze
étitu.

Prakticky v této podobé je erb vytesdn na vapencovém po~
mniku, Pojat je ve stylu némecké novogotiky, zejména ve
tvaru koléiho $titu a proplétajicich se prikryvadel, pri-
pominajicich spise listy bodldku. Znadné neobvyklé je po-
staveni gryfa ve 2., poli - zpét otolenou hlavu je snad
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nutno povazZovat za kamenikovu umé&leckou hrifku, ktera nema
oporu v oficidlni podob& erbu., Stejné volné si umélec u-
pravil i klenot pravé prilby, ktery rozhodné nezobrazuje
jedli. RovnéZi slohové k sobé nepatri kol&i prilby s hod-
nostnimi korunami svobodnych pénti, Vyfet zvlaStnosti erbu
uzavird spoleéné pouZiti prileb a hodnostnich kusd.
V praxi se u znakti cirkevnich hodnostéafi, ktefi pochdzeli
ze §lechtickych rodd, pouzivala na s$titu - pokud byl dopl-
nén infuli a pedem a prevySen kloboukem ~ pouze listova
koruna, Zde tedy jako urditou anomdlii miZeme vidét jak
prilby s klenoty a prikryvadly tak biskupsky kfiZ, mitru i
berlu, vse plevy3eno biskupskym kloboukem. Zajimavy erb na
pomniku doplnuje Schaffgotschfiv portrét. (Obr.13)

Boéni vchod do sakristie zdobi znak dal$iho brnénského
biskupa -~ FrantiSka Saleského Bauera,
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obl'014

Narodil se dne 26.1.1841 v lirachovci u Vala$ského Mezirigi,
Kratce plsobil v duchovni sprévé ve Vy8kové, pak se stal
profesorem na bohoslovecké fakultd v Olomouci, odkud byl
povolan na vysoké uleni praiské k prrednadeni Nového zakona
a rizeni seminare. V r, 1882 pfijal biskupské svéceni,kte-
re prime souviselo s jeho soufasnym jmenovdnim osmym bis-
kupem v Brné, V Sedesati letech poiadal o pensionovani, to
vSak nebylo papeZem prijato, naopak v r. 1904 byl povolan
na arcibiskupsky stolec do Olomouce, kde jesté dalsich 11
let vyznamné ovlivnoval cirkevni Zivot, Zemfel v hodnosti
kardinala v Olomouci dne 25.11,1915, Brnénskému kostelu
zanechal trvalou pamidtku v podobé dvou vézi. Vysvéceni je-
Jich zékladniho kamene prfipomind datum 26, kvétnu 1904 a
osobni znak{0Obr.14},ktery prijal aZ v prébdku vikonu svého
uradu, Model znaku provedli videniti sochari J.Mittereiter
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Obr.15

a J. Dworak: Ctvrceny &tit; v 1. a 4. modrém poli jsou
kifizem preloZeny zlaty klid a strfibrny mel se zlatou ruko-
jeti;ve 2.a 3.stribrném poli modré mlynské kole o 8 lopate-
kdch, Na §tité je postavena mitra, za §titem ki'iZ a berla,
vie s filigranskou vyzdobou v té dobé velice oblibenou.
Trebazie figury 1. a 4. pole vychédzeji z kapitulniho znaku,
nebyla zde prevzata Cervend barva pole nybri pouiita mod-
ra, pravdépodobné k zachovani barevné vyvdienosti celého
stitu,

Ze stejné socharské dilny pochdzeji i modely znakl, u-
misténé v r. 1908 na priceli nové postavené piedsiné. V
Jejich stiedu je erb Bauerova nastupce, devatého biskupa
Pavla Huyna(Obr,15),dals5iho z narozenych v Brné 17.2.1868.
Podatky jeho dréhy nebyly oslnivé; pisobil v duchovni
spravé ve Kretiné jako zadmecky kaplan a aZz do biskupského
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Jjmenovani byl pouze venkovskym fardrem., Od r. 1898 se ob~-
Jevuje v brnénské kapitule ve funkci kooperdtora, K jeho
povolani do tdfadu biskupa brnénského prispéla bezpochyby
Huynova vysoka vzdélanost a troji doktordt - z filosofie,
teologie a kanonického préva,
Ud4dlosti prvni svétové valky a postulace praiského arci-
biskupa Lva Skrbenského do Olomouce ukonfily v r. 1916
Huynovo pasobeni v Brné, V fele praiské arcidiecése setr--
val do r. 1918, poté Prahu opustil a v roce nésledujicim
se oficiédlné vzdal arcibiskupského stolce. Zemiel ve vyso-
kém véku ve Svycarsku v r. 1946.
Jeho erb ma4 podle udéleni z r. 1804 tuto podobu: Hlavni
8tit je &tvrceny se &tvrcenym strednim Stitkem, v ném je
Stitek srdeéni. :
Ten je Cerveny se stribrnym hradem o dvou véZich a s bra-
nou. Na Stitku je postavena koruna, z nii vyristd stiibrny
minaret.
Stredni $titek nese rodovy erb z r. 1697: V 1. a 4, modrém
poli pod zlatou hlavou 6 zlatych kostek (3+3), ve 2. a 3,
zeleném tri stifibrné rFeky.
Hlavni $§tit nese znak biskupstvi brnénského: V I, a IV.
zlatém poli gerny dvojhlavy orel pod cisarskou korunou, na
hrudi babenbersky Stitek s literami MI na bfevnu; ve II, a
III. derveném poli 5 stiibrnych kuZeld (3+2). Znak je do-
glnén hodnostnimi kusy - biskupskou mitrou, kifiZem a ber-
Oou,
Po strandch Huynova biskupského znaku se nachédzeji dalsi
dva kamenné reliéfy. Znak vlevo patiri brnénské kapitule,
pravy znak, tiebaZe nese v8echny heraldické ndleZitosti, je
fiktivni a vytvari pouze dekorativni pendant znaku kapi~
tulniho. Za pozornost stoji velmi ozdobné vypracovéni
véech Césti a figur.

Casté prestavby chrému neposkytovaly v interiéru néja-
ké vyrazné moZinosti uchovéni pamitek s heraldickou vyzdo-
bou. V podlaze je sice nékolik hrobek, vétiinou kanovnic~
kych, jejich soulasny stav vidak neni dostateéné dokumento-
van a jedin& deska s pivodnim erbem Slechtick z Ullersdor-
fu je natolik se&lapdna, Ze z vystouplého reliéfu zistaly
pouze hlavni kontury.

Z nastropnich maleb je zde znamy erb olomouckého bisg-
kupa Stanislava Thurza von Bethlénfalva; renesanéni vel~-
moZz, milovnik uméni, pritel korunovanych hlav i oblibenec
prostého lidu se zapsal do déjin brnénského kostela stav-
bou renesanéni biskupské residence a patrové severni pred-
siné chramu, na jejichZ svornicich nechal v r., 1510 dva-
krat vymalovat svij erb: Cerveno-zlaté déleny $tit s ros-
toucim zlatym korunovanym lvem v horni a se tfemi &erveny-
mi riZemi v dolni poloviné. (Obr.16)

Dal&i barevné Stity na stropé presbytdfe jsou mnohem
wladsi, Pét svornikd umélého gotického Zebrovi zde bylo
vyzdobeno péti znaky. (Obr,17)
0d zavéru stavby pozndvame na prvnim $titu podle typického
trojvrdi, na némZ sedi holubice s ratolesti v zobdku, znak
Eugenia Pacslli, papeze Pia XII,, s pontifikdtem v letech
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1939~1658, Druhy a tieti $tit nesou znaky Cech a Moravy;
paty $tit nese znak kapitulni, v némz éerqé barva nahradi-
la pivodni &¢ervenou, Divod této zmény neni znam a uréité
jde v tomto pripadé o omyl.

Znak na &tvrtém Stitu patii Karlu Skoupému. Stig je &tvr-
ceny; v 1. a 4, &erném poli jsou dva zlaté zgflgqné klice
podlozené vztydenym stiibrnym melem s Eervenym jilcem; 2.
a 3. pole je zelené se stribrnym patria;éi@ kotvovym kri-
zem, hroty kotvy jsou zakonleny lipovymi listky. Ve znaku,
ktery v r. 1946 pro biskupa navrhl Bretislav Storm, je po~-
uzito znameni z nového znaku biskupstvi, odvozenych od
symbold patrond chramu, kotva v biskupském peli je atribu-
tem sv.hlimenta, patrona kostelika u Lipivky, rodisté bis-
kupova, patriarsi kfiZz vyjadfuje umysl §ifit cyrilometo-
dé& jskou mys$lenku, )

Karel Skoupy se narodil dne 30.12.1886 v Liplivce. Po vy-
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Obr.17

svéceni na knéze v r, 1911 se stal profesorem na brnénském
knéZském seminadrfi, v jehoZ éele stdl dalsich 25 let. Pro
vychovu knéZiského dorostu zahdjil stavbu biskupského gym-
nasia a konviktu na Kravi hore. Na biskupsky stolec byl
povolan v r, 1946. Zemiel v Brné dne 22, tnora 1972,
Skoupého znak ve spojeni se znakem papeiskym zatrazuje
vznik maleb v presbytari do let 1846-1947.

Chram sv, Petra a Pavla jako vyznamnd historickd i
stavebni pamétka mésta prochdzi v soulasné dobd® rozsahlymi
a nadkladnymi restauraénimi pracemi. Doufejme, Ze po jejich
dokonfeni bude vénovédna stejnéd pozornost i dochovanym he-
raldickym pamdtkdm a provedena jejich didkladnd konservace.
Bezprostredni blizkost pracovi§té Krajského strediska sté-
tni pamétkové péde a ochrany piirody ddvad nadéji, Ze s er-
by, o nichi tato studie pojedndva, se shleddme i v dal&ich
desetiletich.
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Heraldische Denlm#ler der Petrowanhohe

Die Studie befaset sich mit den heraldischen Denkmélern in der ndchsten
Ungebung des Heiligen Peters u. Paul-Doms in Brinn. Die ersten Erwdhnun-
gen der Kirche erschiemen im J. 1091, in den néchsten Jahrhunderten wur-
de sie mehrmals umgebaut. Wahrend der schwedischen Belagerung von Brunn
im J. 1645 wurde sie fast ganzlich zerstort und die Baurenovierung er-
folgte erst in der Halfte des 18. Jh. Die Entwicklung wurde durch die
Renovierung des Doms im neugotischen Stil anfangs des 20. Jh. In der Um-
gebung der Kirche blieb eine Reihe heraldischer Denkmaler erhalten, die
vom 16. bis zum 20. Jh. entstanden sind.

Von den Grebmdlern sind das vor allem interessante Tafeln aus dem 16.
Jh. mit der Gewerkschaftsymbolik der Gerber, Steinmetzen und Milzer
(Abb,1~3). Die burgerliche Heraldik ist durch das Weppengrabmel des Dr.
Georg Hetmeer, gestorben im J. 1704, verireten {Abb.4). Aus der Menge
der hier fruher existierenden Grabmalern des mahrischen Adels blieb nur
ein einziges erhalten, das Johann Tyburci Ceojka von Olbramowitz, gestor-
ben im J. 1623, gehorte (4Abb.5).

Viele Wappen sind auch an den kirchlichen Gebsuden angebracht, die die
Kirche unmittelbar umgeben. Das Portal des Gebiudes der Kapiteldekanai
aus dem J. 1618 (Abb.6) tragt in der Mitte das Wappen des Kerdinals
Franz von Dietrichstein, Bischofs von Olmitz, rechts das Kapitelwappen
und Yinks des Wappen des Dompropstes Heinz Nowohradsky von Kolowrat.
Eimmalig ist das Vorkommen des Wappens des Dekans des Brumnner Kapitels
Julius Cassar Mecellus aus dem J. 1618 (4bb.7).

Die Ordensheraldik repri@sentiert das Wappen der Xbte des Benediktinsr-
klosters in Raigern bei Bruon sus dem J. 1631 (4bb.8). In die Mauern der
Bischofspralatur wurden die Wappen des Propstes Heinz Nowohradsky von
Kolowrat (Abb.9) und Jean Louis Raduit de Souches (Abb.10) eingesetzt.
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Im Inmenhof ist des Wappen des Propstes Herrmenn Hanibal von Blimengen
?ua dem J. 1771 eingemeuert, der im J. 1763 Bischof in Koniggrétz wurde
4bb.11).
Ein weitersr Wappenkomplex bezieht sich suf die Personen der Briinner
Bischdfe. Dag Bistum in Brinn wurde mit dem pépstlichen Dekret vom 5.12.
1777 errichtet und auf dem Bischofssitz wechselten sich bisher 12 Wir-
dentriger ab. Von denen liessen hier ihre Wappen:
Motthies Frenz Chorynsky von Ledskd (Bischof in dem J. 1777-1786); die-
ser begann denm Barockumbeu des Doms. Sein Wappen sus dem J. 1778 iber
dem Eingang in das Konsistorium (4bb.12) wurde nach dem Siegelstock ge-
stellt,wovon die umgekehrte Ordnung der Wappenfelder und die Lage des
Stebs und der Infel zeugt. Das Wappen von Johann Anton Ernst Graf
Schaffgotsch (Bischof in den J., 1841-1870) blieb an seinem Denkmal er-
halten (Abb,13). Auf dem Wappen ist dis Stellung des Greifs im zweiten
Wappenfeld und der gleichzeitige Gebrauch des vollsténdigen Kleinods des
Adelswsppen mit allen Attributen des kirchlichen Wirdentrégers ungewohn-
1lich. Franz Salesius Beuer (Bischof in den J. 18821904 und spéterer
Erzbischof von Olmitz) ist mit dem Wappen (Abb.14) vertreten, welches
die Weihe des Grundsteins der neuen Domtilrme im J. 1904 in Erinnerung
bringt. Paul Graf Huyn (Bischof in den J. 1304~1916 und nachfolgend Erz-
bischof von Prag) brachis sein Wappen als der Vollende des Domumbaus im
J. 1908 uber das Eingangsportal an (Abb.15). .
Die Denkmdler der weiteren Bischéfe von Brinn, die sich rings um die &u-
sgere Mauer der Kirche befinden, sind ohne heraldische Ausstatiung.
Yon den innerlichen Denkmilern der Kirche ist das gemalte Wappen des 0l~
mutzer Bischofs Stanislaus Thurzo von Bethlénfalva aus dem J. 1510 (Abbdb.
16) wertvoll.
In den Jahren 1946-1947 wurde die Ausstattung des Presbyteriums mit den
gemslten Landeswappen von Bohmen und Méhren boendet, als auch mit dem
Wappsn des Brinner Kapitels und den Wappen des Papstes Pius XII. und
#arl Skoupy, des letzten Brinner Bischofs in den Jahren 1946-1372 (Abb.
17).
Gleichzeitig verlaufen im Dom weitausgedehnts Restaurierungsarbeiten,
wibrend deren auch der Sicherung aller erhaltenen heraldischen Denkmaler
bestimmt Aufmerksemkeit gewidmet wird.

Zusammenfassung von Miroslava Kramlovd

HERALDICKE
PAMATKY VYSEHRADU

Mojmir Chromy - FrantiSek Kudera

Pfi vysloveni nazvu Vy3ehrad se témdf kaidému Cechu
vybavi lokalita spjatéd s ndrodnimi povéstmi, s postavami
Kroka a jeho dcer, s tzv, divéi valkou, s legendarnim
pfedkem panovnické dynastie Premyslovcd - Premyslem ze
Stadic a jeho potomky na kniZecim stolci. Latka z obdobi
usvitu nédrodnich déjin, zaznamenanad jii stredovékymi kro-
nikéfi, Zivenad dynastickymi snahami doby karolinské a zno-
vu vzkriSena v dobé romantismu, se stala ve druhé polovineé
19, stol., inspiralnim zdrojem pro mnohé umélce a vnikla do
nérodniho povédomi. Tato okolnost byla také rozhodujicim
motivem pro zaloZeni nédrodniho pohiebistd na VyZehradském
hibitové vietnd vystavby Slavina jako mista posledniho od-
pedinku ne jvyznamné jsich predstaviteld néarodni kultury no-
vé doby.

I kdyZ moderni kritické historiografie vyvratila témér
véechny mfty spojené s vySehradskou skdlou a ukédzala, Ze
skutednost byla prozaiftéjsi, pfesto se ném jevi VySehrad
Jjako velice pamdtné misto spjaté nedilné s déjinami Prahy
i celého statu, V jeho historickém a stavebnim vyvoji se
Jjesté mnohem markantnéji, neZ tomu bylo v piipadé Hradlan,
stiidaji obdobi vyrazného rozkvétu s periodami iipadku., Do-
chovany stav je pak dalece torsovitd jsi, i kdyZi v¥voj sém
byl velmi sloZzity a zajimavy.

Lze jej shrnout do péti hlavnich etap, z nichi prvni
bylo staroslovanské hradigté 10.-1ll.stol., po ném nédsledu-
je obdobi roménského panovnického sidla kréle Vratislava
I. a kniZete Sob&slava I., spojené se vznikem Vy3ehradské
kapituly, kteréd méla hrat idlohu panovnikovi oddaného pro-
téjs8ku praziského biskupstvi. Po obdobi idpadku ve 13. a v
prvni polovind l4.stol., niésleduje etapa karolinskéa, ktera
pretvar{ staré polorozpadlé pfemyslovské sidlo na goticky
hrad, zadlenény dokonce do korunovatniho ceremonidlu &es-
kych krald. Novy upadek zapififinilo dobyti a zpustoSeni
hradu za husitskych vadlek; z ného se hrad jiZ nikdy ne-
vzpamatoval a rovnéZ kapitula teprve po mnoha letech obno-
vuje pozvolna své sfdlo. KdyZ pak obléhdni Prahy vojsky
saskymi a pozdéji &védskymi za tricetileté valky ukazalo
gtrategicky vyznam vy3ehradské skaly, bylo pifikroéeno k
prestavbé ruin gotického hradu na barokni pevnostni cita-
delu. Prestavba byla zisahem nesmirné radikalnim, ktery
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Obr.l

zcela zménil malebnou tvarnost stredovékého hradu a pri
niz std%zi obhdjila svou existenci pouze kapitula, Jako pe-
nost slouzil VySehrad ai do poloviny 19, stol, Teprve po
r. 1866, kdy byla Praha vyhldSena otevienym méstem a for-
tifikace se tak rézem staly anachronismem, nasleduje pata
a posledni etapa déjin VyZehradu, poznamenani vyraznou
pseudogotickou prestavbou kapitulnihe kostela sv, Petra a
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Pavla, zaloZenim ndrodniho pohifebidté a celkovou sadovou
vipravou okoli, (1)

Dnesni podoba hradu je determinovéna zejména dvéma po-
slednimi vyvojovymi fazemi, které daly vznik v&em dochova-
nym heraldickym pamatkéam,

BliZzime-1l1i se k hradu od Pankréce, projdeme nejprve
viné j&i tzv. Tdborskou branou, uvniti pfedsunutého opevnéni
mineme nepatrné zbytky gotické brany zv, Spiéky a poté nas
vit4 bohaté zdoben& barokni bréna Leopoldova, postavend v
1, 1676-1678 podle pléani architekta Carla Luragha. Na je-
Jim prigeli spatifujeme plastickou vyzdobu, které vévodi
nad dvéma prazdnymi kartuSemi treti kartu$, korunovand ci-
sarskou korunou; do ni je poloien §tit 8 dvojhlavym orlem,

41



Obr.3

okolo jeho hrudi je ovinut £ad Zlatého rouna. (Obr.l)

I kdy% hlavy orla nejsou korunovany a poestrédaji glorioly,
Jjde nepochybné ¢ orla cisafského a nikoliv o erb francouz-
ského generéla de Berdiquier z r.1742, jak to mylné uvédi
informa¢ni tabule na Leopoldové brané a jak to také pre-
vzal do svych praci historik Josef Janadek.(2)

V souvislosti s vySehradskymi fortifikacemi piipomen-
me, %o naroZi pevnosti jsou opatfeny kartuSemi, do nichi
je vlioien polceny rakousky Stitek s babenberskym brevnem
vprave a burgundskym polem vlevo. (Obr.2)

Barokni slohové periodé néleii také portadl, umistény neda-

42

. Yt 4 221
N 28 ;

Obr.4

leko wvstupu do kapitulniho kostela, jimZ dnes prochézime
do sadd na misté zaniklé barokni zbrojnice.(3) V zaklenku
portédlu spatfujeme znadné poskozeny emblém cisarského or-
la, ktery drii v pafétech ziasenou draperii a na hrudi ne-
se polceny Atitek babenbersko-burgundsky, ovinuty rédem
Zlatého rouna. (Obr.3)

Neprilis bohaty vflet heraldickych pamétek barokni
glohové periody uzavirdme zminkou o objektu pseudoroménské
kaplitky, postavené Antoninem Baumem v r.1880, v nii je
druhotné umisténa socha sv, Ludmily od Jana Brokoffa, dle
chronogramu z r.1719, prenesend sem od kostela sv. Apoli-
néie na Vétrové, Na podstavci sochy nachdzime v korunované
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Obr.4e

kartusi erb dondtora, jimZ byl staromdstsky radni Marcus
Joanelli, (Obr.4) Ve étvrceném $titdé spatfujeme v 1. a 4.
poli orlieci, ve 2, a 3. poli obrnénou ruku drzici granédt,
Klenotem rostouci mui v brnéni, v pozvednuté pravici drii
granét. Erb je, podobnd jako népis na podstavci, znalné
zvétraly, pismo obtiZné ¢itelné.

TotoZinou podobu erbu nachézime téZi na piedestalu sochy sv,
Vojtécha z r. 1709 na Karlové mosté, kterou dal zhotovit
rovndZi Marcus Joanelli, (Obr.4a) Zminku zasluhuje skuted-
nost, %Ze Marcus Joanelli byl r. 1727 povySen do &lechtic-
kého stavu a byl mu uddlen erb zcela odlisdny, (4)
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. .0d poloviny 19, stol. se na Vy8ehradé stdle vice upla-
tnuje vystavba provadénéd kapitulou. V r. 1849 jsou budova-
ny dvé kanovnické residence za chrdmem, v r. 1872 vznik4
novogoticka budova proboststvi, V téZe dobd dava kanovnik
Koli stavét dalsi kanovnické domy &p. 90, 91, 92 a nové
dékanstvi &p. 100; na vSech spatrujeme znaky VyZehradské
kapituly: V &erveném Stitd dva zkifiZené zlaté klide, ozu-
bim obracené vzhtiru a spojené provazcem, Nad Stitem upro-
stfed infule, vpravo latinsky kifiZ, vlevo berla zAvitem
dovniti. Tento znak je piivodu velmi starobylého, dle Ry-
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biéky pry pfipominéd vyndti kapituly z pravomoci diecésni a
Jjeji podrizenost papezské knrii.(sg Je pochopitelné, Ze
znak kapituly je ve vySehradském aredlu nejfrekventovandj-
$im; nachézime jej na architekturéch celkem osmkrat. Kromé
jediného pripadu je jeho provedeni shodné, souhlasi také
tinktury, pokud je jich v nékterjch pripadech uZito, deko-
rativni prikrgyvadla po stranédch Stitu byvaji zelend, 0d-
1lisndé je proveden litinovy znak zasazeny do mriZe v sever-
ni brance vedouci na hfbitov, kde v kartusi drZené anddlem
jako &titonodem jsou klile obrdceny ozubim dolfi. (Obr.5)

Vliivem nidivych vdlek a pustoldivych neprdatelskych vpéa-
di, pozdéji pak ndsledkem radikadlni pFestavby VySehradu na
barokni pewvnost a puristického pretvoreni kapitulniho kos-
tela sv. Petra a Pavla, do3lo nejen k setfeni malebné
tvarfnosti vékovitého hradu, nfbri zitejmd téZ k zéniku rfady
heraldickych pamdtek, jichZ dnes v hradnim aredlu nachdzi-
me poskrovnu, jak je ostatné patrno z jejich vyse uvedené-
ho popisu, Nejbohat3i na dochované heraldické pamétky je
VySehradsky hibitov.

I kdyZ archeologické nilezy z prostoru Vydehradského
hibitova nasvddiuji tomu, Ze okolo kapitulniho kostela by-
lo pohrbivédno jiZ od 11l.-12. stol., prvé pisemné doklady o
hibitové pochézeji teprve z doby kolem r. 1660, Ve stredo-
véku byly v aredlu VySehradu nejméné &tyri hitbitovy: u ro-
tundy sv. Martina, u basiliky sv, Vaviince a Klimenta, u
kostela Stéti sv, Jana Kftitele a u chrédmu kapitulniho,

Ne jv§znamnd j&im bylo pochopitelné pohiebisté u kapitulniho
chrédmu sv. Petra a Pavla, kde se téZ nachézela pohfebni
krypta Premyslovcd, zaloZend kridlem Vratislavem I. v ose
svatyné nékdy kolem r, 1070, Byly tam pry pohibeny tfi ge-
nerace <&lend panovnické rodiny z obdobi do r. 1140, kdy
byl VySehrad kniZaty opudtén a hlavnim sidlem udinén znovu
PraZzsky hrad. V pisemnych pramenech se pfemyslovskd hrobka
uvadi jesté k r. 1349; lze oviem pifedpoklidat, Ze jeji u-
loha nebyla opomenuta ani pri karolinské prestavbé, nicmé-
né zpustoSeni hradu husity znamenalo také zénik staroZitné
pfe?yslovské hrobky, kterad byla znidena a upadla v zapome-
nuti,

V 15. a 16. stol. v§znam Vy8ehradského hi'bitova pokle-
sl s ohledem na skuteénost, Ze kapitula i fara u kostela
Stéti sv. Jana Ki't. se driely katolické viry, zatimco vét-
Sina obyvatelstva byla vyznéni utrakvistického a uklédala
své zemrelé ke Spitdlnimu kostelu sv, Alibéty na severni
strand pod VySehradem,

Tato situace se prilid neménila aZ do poloviny 17,
stol,, kdy v r. 1660 dékan Martin Veselansky vymezil na
pristich 200 let rozsah hitbitova v rémci vznikajic{ barok-
ni pevnosti. Obved byl dé&n novou zdi, kterd po strané jii-
ni a z&&sti také vychodni sledovala'zed nyndjs{, na severu
omezovala pohFebi&td podstatné bliZe kostelu nez zed ny~
né j8i, Jak bylo u tehdej8ich hi'bitovi obvyklé, uzavirala
zed prostor velmi omezeny a stisnény. Z naseho hlediska
zaslouZzi zminky skuteénost, Ze do jiZni{ ohradni zdi byl za
dékana Veselanského prolomen vstupni portél, ktery byl
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zvendi zdoben terakotovym reliéfem s motivem sv. Petra a
Pavla, zevnit# znakem dékana Martina Veselanského; znak se
bohuzel nedochoval, jeho podoba je vS8ak zachovdna na dobo-
vé kres?é Bohumira Roubalika, patrné ze 70, let minulého
stol.(6

Hibitov bdhem 17.- 18, stol. dosahoval aZ pfed priéeld
kapitulniho kostela, kde bfvali pohibeni nékteri v§znalni
élenové kapituly. Nékteré jejich ndhrobni kameny byly pii
prestavbd kostela a hiftbitova pifeneseny za novogotické
presbyterium, Tam nachlzime dnes jiZ jen dva pomniky s er-
bovnimi motivy, béhem probihajici rekonstrukce kostela
skryté pod lefenim a nedetrnd zasypané mnoistvim otiuZené
omitky.(7) Napisy na obou ndhrobnich kamenech jsou po-
skozené, torsovité a Spatné fitelnd, rovnéZ erby nejsou
prfli& zachovalé,
Star&i z obou ndhrobnich kamenii nédleii vySehradskému déka-
nu Josefu Florentinovi (+1803), jemuZ byl erb a titul svo-
bodného péna uddlen r.1799.(8) V 1, a 4. poli Zerveno-
stiibrné &tvrcendho Stitu vynikd z levého okraje v lokti
ohnutd paZe ve stfibrném rukdvu, driici zelenoun vétévku
riZe se tremi bilgmi kvéty. Ve 2, a 3, poli vyrdsta ze ze-
leného pahorku t4z vétévka s tfemi kvdty Cervenymi, Dvé
korunované oteviené prilby s ferveno-stribrnymi plikryvad-
ly nesou klenoty: fervenou mitru zlaté lemovanou s modrymi
stuhami a vylolenim, zlatou berlu zivitem dovnitf obréce-
nou, Uspoifédani erbu se dvéma klenoty - mitrou a berlou -
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Obr.7

je typické pro nové udélené duchovenské znaky ve druhé po-
loviné 18. stol. {(Obr.6) . ‘ .
Druhy nahrobni kimen se zna&nd pofkozenou napisovou gasti
n&lezi vysSehradskému probodtu Josefu Aloisu Jistelovi, kte~
rj byl statnim a konfereninim radou, komandérem fadu Leo-
poldova, rektorem videnské university a v dobd pred r,1835
proboitem staroboleslavskym. V 1. 1835-1858 byl propoéto@
vySehradskym; jako posledni z rady probosti vSak gil kapi~
tulnim chramu trvale nesidlel. Byl stoupencem osvicenského
pristupu k Fedeni cirkevnich otdzek ve smyslu josefinském,
Zemiel ve vysokém véku 93 let a pohiben byl na starém Vy-
Sehradském hibitové nedaleko vchodu do kapitulniho koste-
la.(9) Na jeho druhotnd premisténém nahrobnim kameni je
vytesan znak: Polceny Stit; vprave v §erveném poli dva Kkri-
sem preloZené klile ozubim vzhiru spojené provazcem - znak
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kapituly, vlievo ve zlatém poli Bikmé modré brevno, na ném
astronomické znameni vah., Nad Stitem vpravo mitra, vlevo
dovnitF obrécend berla; u paty 3titu zavdSena dekorace ré-
du Leopoldova,(10) (Obr.7)

VySsehradsky hrbitov pifetrval josefinské reformy diky
vynosu krajského Gfadu z r, 1785, jimZ bxlo rozhodnuto, Ze
se povoluje na hibitové ddle pohrbivat, "an kostel vzddlen
Jjest 500 krokd od mésta”. OvSem to jeSté §lo o hitbitov
vcelku bezvyznamny. Teprve v 60. letech 19. stol. se obje-~
vily snahy po rehabilitaci VySehradu jakoZto pamdtného mi-
sta narodnich povésti a déjin, Spolek &eskfch spisovateld
"Svatober®, v némZ pisobili predni &edti pracovnici na po-~
1i kultury, védy a politiky a téZ néktefi vlastenelti kné-
2i, se rozhodl zfidit na v¥znaliném misté pobliZ Prahy né-
rodni Pantheon. Po odmitnuti Levého Hradce, Budfe a Libé-
chova byl nakonec zvolen VySehrad. Mezitim byli jiZ na Vy-
Sehradském hrbitové pohrfbeni nékterfi vyznamni predstavite-
16, v r. 1861 Vaclav Hanka, 1862 BoZena Némcova, 1868 ma-
1iF Karel Purkyné, rok nato jeho otec Jan Evangelista,
1870 sochai Vaclav Levy a 1874 basnik Vitézslav Halek.

V &ele snah o zrizeni Slavina, jak se poéale narodnimu
pohifebisti fikat JiZ pfed jeho vznikem, stdl vy3ehradsky
kanovnik a pozddjsi probest Vaclav Stulc, ktery byl dokon-
ce za aktivni ddast v ndrodnim hnuti r. 1848 véznén. Jeho
piriéinénim dal probosSt Vojtéch Ruffer souhlas k prvnimu
rozdifeni hirbitova na severni strané. Teprve viak za Stul-
cova néstupce, vlasteneckého probodta MikulésSe Karlacha,
doSlo k dal$imu rozidifovani hrbitova v 1. 1891, 1894 a
1899, k vystavbd ark&d po obvodu hfbitova a ke zfizeni
Slavina,

Projekt jednotné koncipovanyjch hrobek a arkad vypraco-
val zndmy predstavitel &eské neorenesance, architekt Anto-
nin Barvitius r. 1875, dale pak jej pfepracoval a uskut .,i-
nil architekt Antonin Wiehl. Uplné realisace zaméru se
protdhla aZ do r. 1908, Lze rici, Ze zatimco novogotické
pirestavba kapitulniho kostela byla v zdvislosti na dobovém
purismu dosti nesfastna, jde v pripadé dpravy hibitova o
skuteéné tviréi dilo jedinetné hodnoty. Ideovym zavrSenim
Vzéehradského hrbitova se stal Slavin, jehoZ projekt rov-
néi vypracoval Antonin Wiehl, sochafskou vyzdobu vytvoril
Josef Maudr., Stavba Slavina byla provedena v 1. 1889-1883
nikladem smichovského starosty a obchodnika s dfevem Petra
Fischera. Prvym pohrbenym na tomto misté odpodinku vyznam-
nych piedstavitell nérodni kultury byl spisovatel Julius
Zeyer, go ném pak do dnesnj doby dalsich vice neZ 50 osob,
prevAiné tvirch, interpretfi uméni slovesného, vytvarného,
hudebniho a dramatického.

-Predmétem tohoto pojednédni jsou v3ak pamétky heraldic~
ké, vratme se tudiZ k této tematice,

Obecnéd lze fici, Ze vzhledem k celkovému podtu hrobf na
Vydehradském hitbitové je polet erbovnich pomnikd pomérné
malfy. Souvisi to zajisté se skuteinosti, ge g6 jednd o po-
hitebisté vyznaénych piredstavitelll mdrodniho Ziveta a hlav-
nimi nositeli &eské kultury konce 19, a podatku 20. stol.
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Obr.8

byly vrstvy stfedné z&moZného méstanstva, Piresto vSak si
v§skyt heraldickych pamdtek zaslouif pozornosti, nebot jde
z valné &asti o erby rodin, které si dobyly v§znamné zé-
sluby o rakousky stat, ale nezapiely nikdy ryze desky pi-
vod a narodni soundleZitost. ) .

Jediny erbovni pomnik s neleskymi népisy nachazime na
hrob& rodin von Castellain a rytifd Dittmannﬁ‘von Vende-
ville. Jde patrné v obou piipadech o rodiny pavodem fran-
couzské, oviem u vi3ech jmen se vyskytuje "von", pouze po-
sledni pochovand, Lea (+1938), je pséna "de,Vegdev1lle".
Novogoticky pomnik pochdzi dle data prvého pohibeného,Kar-~
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la von Castellain, patrné z r. 1862, tedy z obdobi pied
vznikem narodniho pohfebi$té, V tympanonu nad hrotitou né-
pisovou deskou nachdzime erb, ktery byl znadné& zneSvarem
umdlym patinovanim aZ k obtiZné &itelnosti figur. Erdb rodu
de Castellain, s doplnénymi tinkturami, lze popsat takto:
V horni polovind derveno-3erné déleného $titu mezi dvéma
véZemi zed s branou (castel), v3e stfibrné; v dolni polo-
viné pod dvéma zlatymi hvézdami pdl stfibrné lilie rostou-
ci z paty #titu. Na Stité korunovand burgundski piilba, z
niZ jako klenot vynika hlava jednoroZce.(1ll) (Obr.8)

Pi*ti jiZni ohradni zdi nalézime rozloZity pomnik rodiny
B&lskych; prvym pohibenym byl JUDr., Véclav ryt. Bélsky v
r. 1878, Narodil se dne 22.9,.1818 v Bratkovicich u Velvar,
studoval na gymnasiu v Litomérficich a v Hradci Krélové, po~
té filosofii a prdva v Praze. Jil béhem pravnickych studii
pracoval jako sekretéf Primyslové jednoty Seské, v r, 1845
promoval na doktora prév a v r., 1850 se stal sekretdrlem
Obchodni komory v Praze. Pozdéji v 50, letech se vénoval

. notéarstvi a advokacii.

0d r. 1861 se datuje politicka kariéra Bélského, jejiZ
vzestup je, lze iici, oslnivy. Uvedeného roku byl zvolen
do sboru obecnich starSich, téhoZ roku se stal naméstkem
primdtora FrantiZka PStrossa a za dva roky nato byl po
prfeddasné P$trossové smrti zvolen dne 2.7.1863 praiskym
primdtorem, V tomto ufadé prokdzal Dr, Bélsky vynikajici
schopnosti administrativni, takt pri mnoha choulostivych
jednanich a ziskal si znadné zasluhy zrizenim protipoZarni
pojisfovny, méstské plynérny, vystavbou daldiho mostu pres
Vlitavu a upravami vltavskych ndbreii. Velice téika byla u-
loha praZiského primitora v obdobi pruské okupace Prahy v
r. 1866, I v této situaci, kdy na praiskou obec byla pre-
nesena policegni gprédva a obZiva chudych, obstal Bélsky
znamenité, pravé tak jako prfi jednanich s pruskym veler.m
o snifeni rekvisici. Se zietelem na tyto z&sluhy obdriel
Dr. Bé8lsky &estné obianstvi mésta Prahy, od cisare Féid
Leopoldiv III, ti¥idy a na jeho z&kladé udéleni stavu ry-
tifského dne 14. kvétna 1867. V témie roce oviem Bélsky
pro neshody s mistodriitelstvim rezignoval na iGfad primi-
torsky. Byl do této vysoké funkce zvolen jesté dvakrat;
nejprve v r, 1869, kdy Grfad neprijal jako v¥raz nesouhlasu
8 vladni politikou, podruhé v r. 1873, kdy vSak nedosdhl
cisafského potvrzeni,

Kromé &innosti v méstské samosprdvé byl Dr. Bélsky taktéZ
po nékolik obdobi poslancem feského snému, kde zastéval UG-
rad néméstka nejvys3Siho mar§dlka. Za ministerského predse-
dy kn. Potockého mu bylo v r. 1870 nabidnuto ministerské
kreslo, Bélsky vSak nabidku nepfijal,

Ke konci svého Zivota se v disledku nespokojenosti s poli-
tickym vyvojem jiZ verejného Zivota stranil.

JUDr. Véclav ryt. Bélsky zemfel dne 22, kvétna 1878, (12)

S manZelkou Marii, roz. Forménkovou, mél dva syna a dceru,
Erb rytifd Bélskfch ma tuto podobu: Ve stribrném 5t{té
fervené brevno se stfibrnou zdénou korunou, provizend na-
hore Zeleznym plamennym medem se zlatou rukojeti, dole ze-
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Obr.9

i {8 dvé
ou palmovou ratolesti, vie poloZienc kosmo, Na &t
tzgnajgké korunované piilby, prava nese zlaty k@ag :e§i )
dvéma stiibrnymi orlimi kiidly, na kfiglech po Jje 2 g?ibé
vené krokvi, na ni zlatd Zestihroté hvézda, na lev ép 11
rostouci stiibrny dvouocasy lev driici v pravéitlag 3ev§-
nou palmovou ratolest. prikryvadla &erveno-str brna, devi-

FIDE.(13) (Obr.9) . . ‘
aa Ag§¥giE£omnik ; rodovym erbem néleii rodiné Jirudd; je
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Obr.10

umistén rovnéZ pfi jiZni ohradni zdi. Prvou pohtbenocu byla
Johana JiruSovd, roz Jelenové (+1880), manzelka MUDr, Cen-
ka 3lechtice Jiru$e.(14) Ten se narodil v r. 1810 v Hra-
choluskdch u Rakovnika ve staré lesnické rodiné; v r., 1836
promoval na doktora mediciny. Byl osobnim lékafem a sekre-
tafem nejvyS8siho purkrabiho hr., Chotka, pozdéji primdrem v
Terezidnském vdstavu $lechtifen na Hradéanech i u sv. Andé-
1d na Novém Mésté prazském, po nékolik let pisobil jako
plredseda lékarského spolku a velice se zaslouZil o rozkvét
lazni ve Sternberku u Slaného. Zemfel dne 5. ledna 1884.
Do S8lechtického stavu byl MUDr. Jiruf povySen Nejvy$§sim
rozhodnutim ze dne 9, kvétna 1883, které bylo potvrzeno
diplomem ze dne 30. fervence téhoZ roku, pridemZ obdriel
tente erb: Zlato-Cervené polceny S$tit; vpravo na zeleném
trdvniku zelend jedle s Servenym kmenem, vlevo Aesculapova
hil s hadem, vSe zlaté, Na §tité turnajskd korunovana pri-
lba s Cerveno-zlatymi prikryvadly, klenotem hlava jelena
pfirozené barvy s paroZim o deseti vysadédch.(15) (Obr.10)
Z manzelstvi Ceflka a Johany Jirudovych se narodil syn Bo-
huslav a dcery Marie a Johana, obé provdané za lékare. Ta-
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ké Bohuslav (1841-1801) vystudoval medicinu a byl univer-
sitnim profesorem, nejprve v Zahfebu, poté v Praze. Jeho
oborem byla lékaifské botanika,farmakologie a chemie. Prof.
Jirug publikoval fadu odborn§ch studii farmakologickych a
vytvoril bohaté sbirky botanické a geologické, které véno-
val z&hfebské université a praZiskému NArodnimu museun, (16)
Lékafskd tradice rodiny Jirusovy se pirenesla i na potom-
stvo po preslici; z ného vynikl pravnuk nobilitovaného Dr.
Cenka Jirude, MUDr. Otakar Janota, znimy universitni pro-
fesor neurologie a psychiatrie na lékaiské fakulté Karlovy

Obr.11
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university, ktery zemfel v r. 1969 a Je pochovin ve s
le¢ném hrobé se svymi slanymi predky femesla Aesculaggva.
V severnich obvodov§ch arkaddch najdeme honosny hrob
rodiny Unggrﬁ a Brejchi, ozdobeny plastikou matky s dce-
ruékgu v ilyotn1 velikosti uprostfed niky, jejiZ strfed Je
architektonicky akcentovédn bohatd dekorovanymi pilastry a
pseudorominskym tympanonem nad barokisujici lavici, Na
goénich strandch niky spatfujeme dva zZnaky a tddaje o pohr-
lgg;ch: z nich se dovidame, Ze prvai pohibenou byla v r
: trilet4 Elzinka z Ungerid, za rok po ni pak jeji maika
ana Ungerovad, roz. Brejchovd. Pomnik nechal zfejmé zhoto-




vi{ po smrti své vnudky a dcery tfeti z pohibenych ~ Matéj
Brejecha. .

Na heraldicky pravé strané se nachdzi rodovy erb &lechtict
z Ungerdt, ktery se popisuje takto: V modrém Stité zlaté
lemované &erné bifevno, pokryté tfemi zlatymi Sestihrotymi
hvézdami, nad nim zlaty dvojhlavy orel, dole z paty Stitu
vyriistaji tfi zlaté klasy. Na Stité turnajské korunevané
prilba 8 pfikryvadly modro-zlatymi a Cerno-zlatymi. Kleno-
tem zavienad orli kiidla, pfedni modré se zlaté lemovanym
Sernym brevnem, pokrytym tfemi zlatymi vielami, zadni zla-
té. Devisa RECTE FACIENDO SECURITAS. (17) (Obr.ll1)
Hobilitovanym byl velkostatkai a poslanec Seského zemského
snému August Unger, pivodem z primyslnické rodiny, kterd v
r. 1844 zakoupila dvir Maly Rohozec u Turnova se zAmkem a
s parkem.{18) Slechticky stav a predikdt "Edler von Un-
ger" obdrZeli dme 25. fervence 1872.

Pendantem rodovsho erbu Ungerll je osobni znak symbolisuji-
ci patrné povolani Matéje Brejchy, totiZ dvé zkriZené sla-
dovnické limpy ve §tité, ktery je obtoden zprava chmelovou
ratolesti, zleva klasy jedémene. Jde nepochybnd o znameni
pivovarnika, které bylo na pomniku pouZito v zdjmu vyviZze-
nesti architektonické a vftvarné komposice, (Obr.la{

V Zasovém poradi nésleduje pomnik rodiny Spalkd ze
Starburgu, ktery se nachdzi pfi vychodni ohradni zdi neda-
leko vstupu na hibitov od Karlachovych sadd.

Erb a predikidt "Slechtic ze Starburgu” obdriel velkostat-
kaf Vaclav Spatek Nejvys3im rozhodnutim ze dne 30, listo-
padu 1908 a diplomem ze dne 1. tnora 1909. (19)

Rodina vlastnila statek Xaverov u Prahy, ale ve znémost
veila predev§im podnikénim poStovnich jizd po Praze a ro-
mantickou obnovou hradu Kokorina u Méinika, Po kounpi Koko-
fina v r. 1894 nechal Viclav 3palek =zajistit =zficeninu
pfed dald$im chétrédnim, jeho syn, Jan 3palek ze Starburgu,
pak v letech 1911-1918 piistoupil k celkové restauraci po-
dle pléni architekta Sochora a za odborného dohledu Zik-
munda Wintera, Cenka Zibrta a Augusta Sedladtka, pii niZ
byly obnovené interiéry vyzdobeny freskami malife Fischera
a vybaveny kopiemi historického nabytku. (20)

Udéleny rodovy erb Spadkd ze Starburgu spatfujeme ve shod-
né podobé jak na jejich vyS8ehradské hrobce s pomnikem v
novoklasicistnim slohu, tak i nad vchodem do domu &p, 1216
na rohu ulic Klimentské a Samcovy na Novém Mésté praiském.
Popisuje se takto: Stit Serveno-stiibrnd déleny; v horni
poloviné reoste z délici &ary stiibrny dvouocasy lev s Cer-
venym jazykem, provadzeny v koutech dvéma zlatymi posStovni-
mi trubkemi s privrécenymi ndustky; v dolni poloviné na
zelend zalesnéném vrchu piirozenéd zbarvenad hradni ziiceni-
na, jejiZ popis by pfes veskerou snahu vyznél neheraldic-
ky - jde v3ak zjevné o hrad Kokoifin. Na Stité turnajska
korunovanéd prilba s &erveno-stiibrnymi piikryvadly. V kle-
notu rostouci stifibrny kéf mezi dvéma &ervenymi orlimi -
kiridly. K erbu patii devisa FINIS CORONAT OPUS; ta ovSem
na Spatkové domé v Klimentské ulici chybi., (Obr.13)
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Obr.13

V blizkosti hrobky Spadkd ze Starburgu spatiujeme pom-
nik rediny Vitdzslava Schmidta Slechtice ze S8nbergu,
V tomto pripadé se bohuZel nepodarilo nalézt v literature
o rodiné Z4dné ddaje a rovndz vétdi ndpisova deska nad
hrobkou je povétrnostnimi vlivy zcela znehodnocena, takZe
jsme. odkazani na pouhy popis erbu podle jeho podoby na po-
mniku: V polceném $tité 3ikmo poloZeni ostrev se dvéma su-
k?t provédzend dvéma hvézdami, Na &tité korunovani kolli
prilba s prikryvadly, v klenotu mezi buvolimi rohy p3trosi
pero, nad nim hvézda,
Z tinktur je moZne pouze uvést, Ze v levé polovinéd Stitu
Je patrné Srafovani, odpovidajic{ obvyklému oznadovéni
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Cbr.14

¢erné barvy. (Obr.l14)

. Nejmlad$i hrob s uplatnénim rodového erbu nachézime o-
pét v Qrkégové chodbé pri severnim obvodu hibitova. V bo-
haté vyplni zadni stény arkddy, s bujnym secesnim rostlin-
nym dekorem, spatfujeme dva kruhové medailony, v nich%Z je
erb provedeny jako barevns mosaika a portrét prvého pohr-
beného - JUDr. Antonina rytife Randy.

Nejprve pripomenme ve strudnosti Zivot a vy§znam nobilito-
yaného.(21l) Randa se narodil dne 8.7.1834 v Bystrici nad
hlavou jako syn vrchnostenského Jjusticidra. Studoval na
gymnasiu v Klatovech a v Praze, poté na prévnické fakultd
Karlo-Ferdinandovy university, kde v r. 1858 dos&hl dokto-
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Obr,15

rdtu. Randiv postup v akademickych hodnostech byl mimof&d-
né rychly; jiZz v r. 1861 se habilitoval na docenta, rok
nato se stal mimofddnym profesorem a v r, 1868, tedy ve 34
letech, rFadnym universitnim profesorem. Jeho $iroky 2z4 jmo-
v¥ okruh zahrnuje rakouské civilni prdvo, zejména prévo
obéanské, obchodni, vlastnické a dédické, ale také pravo
vodni a dal3f specidlni juristickou problematiku. Kdyi se
v r. 1882 praiskéd universita ndrodnostné rozdélila, presel
Randa na universitu &eskou, kde byl po Vaclavu Vladivoji
Tomkovi zvolen jejim druhym rektorem. Za svého dlouhého
piisobeni prof. Randa velice plodné publikoval, a to jak
casopisecky, tak kniZné, v jazyce Ceském i némeckém. Vylet
jeho praci s pravnickou tematikou by byl dlouhy; piipeomen-
me pouze jeho monografii "Prfehled vzniku a vyvinu desk &i=-
li knih vefejnych hlavné v Cechich a na Moravé" z r. 1870.
Vynikajic{ zé&sluhy Randovy o rozvoj védy a o v§chovu ce-
lych generaci Ceskych pradvniki doSly uznédni{ nejen v nérod-
nich kruzich, nibrg byly ocenény také rakouskymi vladami a
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cisafem. JiZ v r. 1878 mu byl udélen rad Zelezné koruny
IXI. ti¥ddy, r. 1881 se stal doiivotnim &lenem panské sné-
movny, r, 1882 dvornim radou, v r, 1897 obdrZiel komtursky
kriZ f4du Franti3ka Josefa s hvézdou a v listopadu téhoiZ
roku mu byl udélen rytirsky stav. Z fady dalfich Randovych
hodnosti se uvAdi je$té urad vicepresidenta Ri$ského soudu
ve Vidni, funkce prsidenta Ceské akademie cisafe Frantidka
Josefa pro védy, slovesnust a uméni a kfeslo ministra-kra-
Jjana. Pro fiplnost by mdly byt uvedeny jesté zahraniéni ré-
dy a Cestné doktordty, jakoz i &lenstvi v ufenjych spoled-
nostech; jejich vf§et by v8ak piesdhl rémec tohoto pojed-
nédni, Nestor Ceskych prévnikil zewmrfel ve véku 80 let dne 6.
rijna 1914.

JelikoZ Randa se svou choti Andélou, roz. Kulikovou, nemsél
muZzské potomky, byly rytirfsky stav a erdb premeseny na zé-
kladé Nejvy3siho rozhodnuti z {ervence 1898 na jeho zetd
Ing. Otakara KruliSe a jeho potomky, kteri pfi této prile-
Zitosti prijali jméno Krulis-Randa.

Erb recdiny se popisuje takto: Stit kosmo &erveno-modie dé&-
leny stiibrnym brevnem, pokrytym tremi dervenymi rtiZemi,

V hornim poli vlevo obracend, zprima postavend, zaviena
kniha v modré vazbé se zlatou orizkou, na jeji pfedni des-
ce velikd litera P; v dolnim poli kosmo poloZeny striibrny,
tervené ovdzany, liktorsky svazek se sekyrou ostfim vzhii-
ru, Na $tité dvé korunované turnajské prilby s prikryvadly
modro-stribrnymi a Serveno-stribrnymi. Prava prilba nese v
klenotu oteviend orli kiidla, pravé déleno stribrno-~modre,
levé obricené, mezi nimi liktorsky svazek, ostifi sekyry o-
tofené dovnitr; levéd prilba nese rostouciho strfibrného
dvouocasého lva s &ervenym jazykem.(22) (Obr.15)

Tim jsou vyderpany v3echny nalezené heraldické pamatky
Vy$ehradského hibitova, Pominuli jsme hroby erbovnikd, na
nichi znaky nejsou uplatnény; z nich pripomenme pouze vy-
znaéného &eského divadelnika 19, stol. - Pavla &vandu ze
Sem&ic, z prisludnikd rodem vynikajici $lechty Eleonoru
hrabénku Kaunitzovou, roz, Woralickou-Bissingen z Pabénic,
které byla BoZenou Némcovou dedikovéna "Babidka". Z nové
nobilitovanych zaslouZilfch osob piipomindme jestd svéto-
znédmého fysiologa Jana Evangelistu rytife Purkyné a narod-
niho viidce z obdobi stdtoprévnich zapast Frantidka Ladi-
slava barona Riegera. Nasim prvorfadym z&djmem v$ak nebyl
okruh erbovnich osob, nybri vyskyt dochovanych heraldice
kych pamdtek, které jsme dle moZnosti vyderpali,

Ve srovnéni s jinymi praiskymi hibitovy a pamiatkovymi
komplexy je VySehrad bohudik méné postiZen Fadénim vanda-
18, nicméné i zde pisobi na heraldické pamédtky netuprosny
vliv stérnuti, Erb Joaneliidi na podstavei sochy sv., Ludmi-
ly je v disledku zvétrdni kamene témé# znien, cisarsky o~
rel na portdlu u byvalé zbrojnice je jiZ bezhlavy a v né-
kolika pristich letech se patrné rozpadne zcela. OvSem i
70 let stard mosaika erbu na hrob& Kruli$i-Randé zaniké

" vypaddvdnim jednotliv§ch kaminkd. Uvedené neblahé okolnos-
t1 nds primély k urychlenému zdokumentovani dochovaného
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stavu a jeho wv¥sledkem je tato préace.

Vérime, Ze ji laskavi ¢tendri piijmou predeviim jako refe-
rét o dokumentadni &innocsti v terénu a omluvi uréitou po-
vrchnost v dokladech k jednotlivym rodim, jeZ jsou &erpény
ve v3t3iné pripadt pouze 2z dostupné literatury bez spole-
hlive jdiho zAzemi archivniho studia.

Poznémky+

(1) D&jindm VySehradu, jeho stavebnim a umélecko-historickym pamdt~
kém i archoologiclym ndlezfm v aredlu hradu, byla vdnovéna po-
mérnéd bohatd literature, z ni¥ uvddime zejm. novdjdi préce:
Poche, E. -~ Wirth, Z.: Zmizeld Preha 4. VySehrad a zevni okresy
Prahy. Praha 1947, - Janddek, J.: Vyprdvéni o VySehredu. Preha
1964, - JandZek, J.: Privodce Vy3ehradem. Preha 1975. -
Nechvdtal, B.: Vydehrad. Praha 1976.

(2) Jand&ek, Vyprévdni, s.275. ~ Frivodce, 8.4.

(3) Zbrojnice vyhofele do zdkladd v r. 1927, zbytky byly sneseny a
na jejich misté zalofen park.

(4) sliA, Saalbuch 154, fol.564 (3.10.1727).

(5) Rybidke, A.: O erbich, pedetdch a znacich stavu kndiského v Ce-

chéch. Praha 1862. Zvl. otisk z Pojedndni Krdlovské Zeské spo~
lednosti nauk, &8st V, svaz. XII, 8.123-124.

(6) Nechvétel, B.: Privodce VyZehradskym hibitovem. Praha 1981,s.4.
(7 0 jejich existenci jsme se dovdddli diky privdtni soupisové ak-

ci arch. Cihelky, kterou provéddl na prafskych hibitovech v ne-
ddvnych letech a jejiZ vysledky piedal byv. heraldické sekci
pri MTZZ v Jilovém u Prahy. Leskavosti p. J. Kokosky jsme mé&li
moZnost se s materidly arch. Cihelky seznémit.

(8) 50A, Archiv kapituly vySehradské - listiny, inv,Z.513; orig.
srbovniho diplomu ze dne 4.3.1799.
(9) Nechvétal, Privodce, 8.5. - Zivotopisné idaje té% Ruffer, V.:

Historie VyBehradskd. Praha 1861.
(10) Podle peceti v S04, Archiv kapituly vySehredské, karton 41.

(11) Rietstap, J. B.: Armorial général. Tome I,2. Gouda 8.8.,p8g.383.
Rolland, V. H,: Armorisl général de J. B. Rietstap supplément.
Tome I. La Haye 1926, pag.413.

(12) Zivotopisné idaje dle Ottova slovnilku naudného (ddle OSN), III,
8.708-709. i

(13) Genealogisches Taschenbuch der Ritter~ und Adels-Geschlechter,
Jhrg. 2, 1877, pag.80. - H
V popisu pravého klenotu jsou na kiidlech hldSeny krokve, na
nichf je hvdzda, dédle je hldSena devisa. Na néhrobniku viak ne-
jeou krokve patrné a rovndf devisa neni u erbu vyobrazena. Pro-
to nejsou tyto kusy provedeny na piitomné kresbé.

{14) 08N, XIII, 8.561,

61



(25) Genealogisches Taschenbuch der Adeligen Hauser. Jhrg.10,pag.230.
Elznic, V.1 Znaky Seskych nositeld rakouskych #4dd v 19. a 20.
stoleti. Listy Genealogické e heraldické spolednosti v Praze,
1978, 6.Fada, kvéten, 8.92, obr.erbu v zésobniku znakd, &.30,
80112,

K pozn. &.14 a 15: Oproti viitému ki*estnimu jménu Vincenc,které
uvéddf OSN i daldi zpravidla na ndm zdvisld literature, je na po-
mniku pouze inicidla ¢ - tedy endk. ~ Odli¥nf je té% udaj o de~
tu Gmrti; zatimco na pomniku je uvedeno datum 5. ledna, uvddi
OSK pouze rok 1884 a Elznic v cit. prdci 25.8.1884. Lze v3ak o-
privnénd predpoklédat, fe sprévny ddaj je na pomniku.

(16) OSN, XIII, 8.561.
(17) viz pozn.&.13, peg.692.
(18) OSN, XXI, 8.900.

(19) Heraldickd kroniim roku 1940-1341. In: Erbovai knifke na rok
1941. Praha 1941, 8.106-107, obr.serbu na 8.106.

{20) Einhorn, E. - Wagner, J.: Hrady, zémky & tvrze stiednich lech.
Praha 1974, 8.94. -

(21) OSN, XXI, 8.286-288,

(22) Heraldickd kronike 1939-1940. In: Erbovni knifke na rok 1940.
Praha 1340, 8,112-113, obr.erbu na 3,113, ~
Elznic, Znaky, 8.95, obr.erbu v zdsob. znakd, &.36, =.118.

Ilustrece:

8.40 Cisafsky znek z Leopoldovy brény.
8.41  Stitek na ndro¥i fortifilkace.
8.42 Cisatsky emblém z portdlu bjvals barokni zbrojnice.

8443 Erb rodiny Joanelli z podstavce sochy sv. ludmily na
' VySehradd.

8.44 &rb rodiny Joanelli z podstavce sochy sv. Vojtécha na
Karlovd mosat3.

8.45 Znak Vy$ehradské kapituly,

8.47 Erb vysehradského dékana Josefs Florentina 2z nédhrobniho
kamene.

8.48  Znak vydehradského probosta Josefa Aloise Justela z
néhrobniho kemene.

8,50 Erb rodiny von Castellain z nédhrobninho pomniku.
8.52 Erb rodiny ryt. B$lskych z ndhrobniho kamene.
8.53 Erb rodiny 31. Jiru3d z ndbrobniho pomniku.
8.54 Erb rodiny 31. Ungerd z ndhrobniho pomniku.
8.55 Osobni znameni (pravddpodobn$) Matdje Brejchy.
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8,57  Brb rodiny Spadid $1. ze Starburgu z ndhrobniho pomnilu.
8.58  Erb rodiny Schmidtd 31. ze Sonbergu z ndhrobniho pomniku.
8.59 Erb rodiny ryt. Randd z ndhrobniho pomniku.

Publikované kresby jsou porizeny podle podrobné fotografické dokumenta-
ce, kterou oba autofi provedli v roce 1383.

Heraldische Denkmiler des Vy&ehrad

Der VySehrad ist eine Stétte, die mit den tschechischen Volkssagen und
mit dem Anfang der tschechischen Geschichte unteilbar verbunden ist.
Aus dieser Quelle gingen die Bestrebungen der Romantiker hervor, die
den VyZehreder Friedhof zur Ruhestétte hervorragender Reprasententen
der neuzeitlichen Volkskultur bestimmten.

Die moderne kritische Historiographie fasst die Entwiklung der Burg in
funf Etappen zussmmen: Die altslawische Burg; der romanische Sitz des
Konigs Wretislaw I. und des Fiirsten SobSelav I., in dessen Rahmen die
Grundung des Vy3ehrader Kollegistakepitels f&llt; die gotische Burg aus
der Zeit des Kaisers Kerl IV.; die Barockfestung aus dem 17. u. 18.
Jahrhundert und der letzte Zeitabschnitt des pseudogotischen Umbaus der
Kapitelkirche und die Griindung der nationalen Begrabnisstatte.

Die verhaltnismissig bescheidensn heraldischen Denkmiiler des Vydehrad
aus der Barockzeit stellt das kaiserliche Weppen der habsburgischen Mo~
narchie an dem sog. Leopoldstor dar, an den Ecken der Vydeshrader Fes-
tung, sowie am Portal des ehemaligen Arsenals. Ausserdem gehort in die
Barockzeit das Wappen der Familie Joanellil am Sockel der Statue der hl.
ludmile aus dem Jahre 1719, die em Ende des vorigen Jahrhunderts zum
Vysehrad ubertragen wurde.

In der 2. Halfte des 19. Jahrhunderts setzte sich ausdrucksvoll der vem
Kapitel unterhommene Aufbau durch, d. h. die Gebéude der Kanonikerresi-
denzen, die Propstei und Dekanei. An allen diesen Objekten ist das Ka-
pitelweppen engebracht.

In Leufe der Geschichte wurde das malerische Aussehen desr Burg ver-
wichst und viele heraldische Denkméler wurdem vernichtet; an diesen ist
zur Zeit der VyBehrader Friedhof am reichsten. Der Kapiteldom der hei-
ligen Peter und Paul war seinerzeit die Begrébnisstitte einiger P:"emx-
slidenherrscher, aber infolge der vernichtenden Kriege wurden die Gra~
ber zerstort. Die ursprungliche mittelalterliche Begr&bnisstitte ring-
sum die Kirche wurde im Jahrs 1660 zu einem grosseren Friedhof erwoi-
tert vom Dekan kartin Veselansky.

Im 17. bis 19. Jahrhundert wurden vor der Vorderseite der Kirche bedeu-
tende Mitglieder des Kapitels beigesetzt, von deren funeralen Objekten
die Grabsteine des Dekans Josef Florian und des Propsts Josef Alois Ju-
stel erhalten blieben und hinter des neugotische Presbyterium tbertra~

gen wurden. Die beiden besch&digten Grabsteine sind mit den Wappen der

kirchlichen Wirdentrager geschmuckt.

Der VySehrader Friedhof hat die Josephinischen Reformen uberlebt. In
den 60. Jahren des 19. Jahrhunderts fassten einige Reprasentanten der
tschechischen Volkskultur, die im Bund "Svatobor® vereinigt waren, das
Vorhaben, ein nstionales Pantheon zu errichten, und zu diesem Zweck
wurde gerade der Vydehrader Friedhof erwahlt. Um die Grundung des "Sla-
vin" machten sich insbesondere die VySehrader Propste Wenzel Stulc und
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Nicolaus Karlach verdient. Der ursprungliche Friedhof wurde erweitert,
nach dem Projekt von Anton Barvitius und Anton Wiehl wurden dis peri-
pherischen Arkeden erbaut, und in den Jahren 1889-1833 wurde die Kon~
zeption des Friedhofs mit dem Bau von "Slavin" mit dem Bildheuerwerk
von Josef Maudr zu Ende gefihrt. Im "Slavin® wurden bisher mehr als 50
tschechibche Kinstler belgesetzt.

Die heraldischen Denkmaler auf dem VySehrader Friedhof sind nicht be-
sonders zahlreich, es herrschen jedoch unter ihnen die Wappen derjeni-
gen Familien vor, die zwar nicht geringe Verdiensts wuw den osterreichi-
schen Staat erworben haben, jedoch nie ihre rein tschechische Nationa-
1it&t verleugnet haben, Das einzige Wappendenkmel mit nicht tschechi~
schen Inschriften gehort der Familie von Castellain und den Rittern
Dittmann von Vendeville aus der Zeit um 1862.

Aus dem Jehre 1878 stammt das Denkmel des Prager Bugermeisters Dr. jur.
Wenzel Ritter Bdlsky, der im Jahre 1867 fiir die Verdienste wahrend der
preussischen Okkupation Prags geadelt worden war. Nach dem Jahre 1880
entstand das Denkmal der Familie von Dr. med. Winzenz Edl. Jirus, der
Ordinarius des Demenstifts auf Hradschin war, und im Jahre 18383 den
Adelstitel erwarb. Beide Denkmaler sind mit den Wappen der neuadeligen
Familien verziert.

Die prachtige Familiengruft der Industrieller und Grossgrundbesitzer
Unger, die im Jahre 1872 geadelt wurden, trégt ausser dem Stemmwappen
auch das Brauzeichen, erinnernd an den Beruf von Kathias Brejcha, des-
sen Tochter in die Femilie Unger heiratete. Es folgt die Familiepgruft
der Familie §paéek von Starburg, geadelt im Jahre 1908, die Verdienste
mit der Resteuration der Burg Kokorin bei Mdlnik erwarb, was sich in
der Gesteltung des Stammwappens sbapiegeli.

Ein Stammweppen finden wir auch am Denkmal der Famile von Schmidt Edl.
Sdnberg, sowie auf dem Grab von Dr. jur. Anton Ritter Renda, der ein
bedeutender Jurist wer, Professor und Rector der Preger Universitat
wurde und eine susgedehnte Publikationstatigkeit mit juristischer The-
matik ausubte. Rande starb im Jahre 1914 und der Ritteratand wurde auf
seinen Schwiegersohn Ing. Otaker Kruli&-Randa und dessen Nachkommen-
schaft ubertregen.

Auf dem Vy3ehrader Friedhof sind auch einige Weppentriger beigesetzt,
deren Graber jedoch ohne Wappen sind. Unter ihnen sind der bekennte
Physiolog Johann Evangelista Purkyné und der Politiknr, Alttscheche und
nationaler Fihrer Franz lLadislaus Fhr. Rieger zu erwahnen.

Zusanmenfassung von Miroslava Kramlovd
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SPOR
O VALDSTEJNSKY ERB
V ROCE 1727

Milena Svecova

Jsou erby, které maji své osudy. Jednim z nich, k né-
muz se vadie cely pribéh, najdeme v hlavni zasedaci mistno-
sti Novych desek zemskych na Praiském hradé, Je soudédsti
bohaté heraldické vyzdoby téchto uradoven a patri Janovi
nejst. z ValdS$tejna na Sedéicich, Byl namalovadn spolefné s
erby ostatnich deskovych drednikd r. 1586, kdy se Jan stal
nejvyssim komoiim (1); z hlediska heraldického nebyl nama-
lovan spravneé, '

Béhem prvni poloviny 16. stol, zaménili péni z Vald-
Stejna pivodni znameni modrého lva ve zlatém poli za Stit
zlato-modre &tvrceny se étyfmi lvy opaénych tinktur. Hned
od zaladtku v3ak existovaly dvé varianty, Vyznamné j§i Cést
rodu, prislu3nici lomnické, hostinské a bradlecké vétve -~
potomcl Jana z Valditejna na Horicich (+1506) - uZivali
lvy hledici do stfedu, zatimco lvi v erbu &lenl vedlejsich
linii, lib&tejnské a brtnické, hledé&li v&ichni vpravo. Erb
brtnické vétve byl navic v obréicenych tinkturach.(2)

Jan nejst. na Sed&icich mél tedy jako piislusnik vétve
libstejnské nadrok na lvy stojici za sebou, Malir, jeni vy~
zdobu provadél, vsak nebyl ziejmé dostatetné& zasvécen do
rodovych souvislosti a inspiroval se star$im valdsSte jnskym
erbem na vedlejsi sténé mistnosti, ktery patril Janovi st,
z ValdStejna na Hrédku z vétve lomnické. Tak se stalo, Ze
vznikl erb se lvy hledicimi do stiedu. Prekvapujici je jen
to, 20 Jan nejst. na Sed&icich, ackoli Zil jesté jedendct
let, proti této varianté neprotestoval a klidné dradoval
pod erbem, ktery sice na §titku nesl jeho jméno, ale ve
skutelnosti patrfil jinému. Zfejmé mu to vibec nevadilo,
protoie v pfivodni podobé erb zistal vice nez jedno a &tvrt
stoleti, do roku 1722,

Tehdy si nesprdvného postaveni 1lvit povSimla hrabénka
Marie Alzbéta Schaffgotschovéd, roz, z Valdstejna (3) a in-
formovala o tom svého stryce Bertholda Viléma z ValdStej-
na. Ten se jako senior rodiny rozhodl zjednat napravu, Ne~
zvolili v$ak nejvhodné j$i zpdsob, Kisto toho, aby respek-
tovali skuteinost, Ze se malba nachdzi v afednich mistnos-
tech a obratili se na Gfad desek zemskych, povaZovali erb
svého predka za soukromou zdleiZitost a tak k ni také pri-
stupovali.

Do véci byl sice dstnim jednanim zasvécen tehdej$i mi-
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stosudi Vaclav Antonin z GolEe; mistokomornik FrantiSek
Karel Pecelius z Adlersheimu, ktery byl poZédén, aby po-
rovnal erb v uradé s erbem na nédhrobnim kameni Jana nejst.
z Vald§tejna v kostele Panny Marie pfed Tynem na Starém
Mésté prazském, shledal, Ze se 1i8i, ale oficidlni pisemné
oznameni ufadu pifipadalo hrabénce Schaffgotschové zcela
nadbytedné. (4) "

0 provedeni zmény byl poZédén malif Jan Ondrej Lower-~
le (5), ktery pravé v 1été r. 1722 pracoval v hlavni mist-
nosti uifadu desek zemskych na malbdch erbd soulasnych d-
fednikd, Olohu prostfednika mezi hrabénkou a malifem plnil
registriator desek zemskych Jan Jindifich Rambofsky z iamho-
fenu, jenZ na préci malirovu doziral a mél mu byt népomo-
cen, Malir mél zpolatku jisté pochybnosti o spravnosti to-
ho, co se po ném Zada, ale kdyZ mu Ramhofsky ukédzal desko-
vy kvatern s originédlem testamentu Janova syna Adama st. z
ValdStejna na Sedéicich s prisludnym erbem a podobné doku~
menty, mimo jiné i soudasny erb hr, Schaffgotschové, ne~
chal se piresvédéit.(6) Druhy den odpoledne smazal plivedni
malbu a provedl pripravy, tfetiho dne réno prdci dokoncil.
Predlohu k premalbé si nakreslil séam na zadkladé znalosti
ze svych pfedchozich praci v rodopisnych sbirkdch barona
Wwunschwitze. Nalrtek schaffgotschského erbu, ktery mu pre-
dal Ramhofsky, se mu nezdal vhodny.(7)

Po péti letech, zfejmé zalatkem r. 1727, se o zméné
erbu néjakym zpisobem dozvédél nejvys$si marsdlek Jan Josef
z Vald&tejna.(8) Ani on nebyl predtim o provedeni plemai-
by informovédn, Zastaval sice vyznaéné statni funkce a byl
2zbéhly v hospodarfskych zdleZitostech (9), ale zjevné mu
chybélo historické povédomi a znalest rodovych dédjin,které
ovladala jeho pribuznéd Marie AlZbéta. V breznu r.1727 po-
slal na mistodrZzitelstvi stiZnost (10), v niZ rozhorcene
popird autentiénost nové podoby erbu a dovoladva se té,kte-
rou v soudasnosti sam uzival., Jednd se o erb, v némz
véichni &étyri lvi hledi k okrouhlé medaili s rfiSskym orlem
uprostred stitu, jak jej Ferdinand II, dne 20.9,1621 po-
leps$il Adamovi ml. z ValdStejna na Hradku. Opis majestéatu
je ke stiZnosti priloZen. V zavéru Z4dad Jan Josef mistodr-
zitelstvi, aby vySetfilo "na ¢i prfikaz a proé byl tedy
tento znak pozménén",(11)

MistodrZzitelska kanceldfi prfedala o dva dny pozdéji
stiZnost dradu desek zemskych (12) s pripisem, kterym Zada
prislusdné vysvétleni., Mistosudi Yaclav Antonin z Golée,
ktery snad mél ¢ pripadu jistou povédomoest, v$ak v plede-
§1ém roce zemrel, a tak urad desek zemskych jako celek od-
povédél dne l.dubna mistedrZitelstvi (13), Ze véc nepri-
slusi{ pod dohled mensich iifednikid, nemaji o ni Zadny z4-
znam v protokolu a o provedeni gfemalby tedy nic nevédi,
Ve stejném smyslu dostal odpovéd i nejvy$si marsdlek Jan
Josef z Vald$tejna, (14)

Dne 7.4.1727 davéa mistodrZzitelska kancelar deskovému
uradu prikaz k zavedeni podrobného vySetreni okolnosti
pripadu véetné vyslechu malife, ktery zménu provedl.(15)

Na otazku, kdo si premalbu objednal, malif odpovédél,
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ie‘pracoval na prikaz jednoho z registritord desek zem-

skych, Jméne neznal, ale védél kde bydli, a Ze udrzuje s

rodinou Schaffgotschovych styky. Z toho bylo zlfejmé, Ze se

Jednéd o Jana Jindficha Ramhofského. Na zasedani uradu de-~-

sek zemskych dne 29,.4.1727 (16) pak bylo rozhodnuto povo-

lat registrétora k odpovédnosti. PrislusSny dekret mu byl
poslin dne 2, kvétna.

. Ramhofsky ve své pisemné vypovédi (17) vysvétlil pfi-
¢iny pripadu. Ospravedlhuje se, Ze se nedopustil niéeho
spatgého, vSechno, co se stalo, bylo provedeno na prikaz
hg§benky Schaffgotschové., 0dvolava se také na vypovéd ma-
life, ktery byl na hrabén&inu zadost vyslechnut za pritom-
nosti verejného notéire a dvou kvalifikovanych svédkd.

. Z dal$iho malifova vyslechu se dochoval protokol: (18)

"Roku 17@7, 29, kvétna, byl z prikazu kralovského mistodr-

21tgl§tv§ k uradu desek zemskych povolan malir Jménem Jan

direJ,Lo?erle a v pritomnosti Jejich Milosti pana nejvys-

Siho pisafe Hloika ze Zampachu, pana mistokomornika z Ad~

%ershelmu: pana mistosudiho ze Sternfeldu, pana mistopisa-

:glgecgygeho vagian, pana ze Saltzy a pana Vraidy z Kun-

u byl ve veéci pozménéni valdsStejnského zna ycha
podli nésledujicicg bodi: J naku vysljendn
1/ Kdo Vam prikézal valdS$tejnsky znak éni
Ad 1/ Pan Ramhgfsky. Jnsky poemenit?
2/ Kdy to prikazal?

Ad 2/ KdyZz jsem maloval znaky nizsfch urfednikft, fekl mi
Ramhofsky, Ze mdm zménu znaku provést na prani Jeji
Excelence pani hrabénky Schaffgotschové.,

3/ Kdy jste zménu toho znaku provedl?
Ad 3/ Asi za tFi nebo &tyri tydny po uplynuti letnich

prézdnin,
4/ Jg?tomu tak, Ze jste sdm mél pochybnost o této zmé-
né
Ad 4/ Ano, napadlo mne, Ze by stejné namalevany znak byl
autenticky.

5/ Kdy jste tuto pochybnost uvedl?

Ad 5/ Prgdn§§l jsem tuto pochybnost Jeho Excelenci panu
nejvysSimu sudimu hrab&ti z Vrbna, kdyZ sém odchdzel
od uradu desek zemskyjch.

6/ Co na to Jeho Excelence rekla?

Ad 6/ Hovgfil s Ramhofskym néco latinsky, &emu jsem nero-
zumél, a pak mi rfekl, Ze mohu zménu s panembohem u-
¢init.

7/ Byl pak Ramhofsky pri tom?

Ad 7/ Ano, byl pri tom, .

8/ Zavjak dlouho po uplynuti praézdnin ke zméné dodlo?

Ad 8/ Zména se stala asi za tii nebo za ¢tyri tydny.

9/ ktery den ke zméné doslo?

Ad 9/ Na to si nemohu vzpomenout.

10/ Ng:gla Vam dana néjakd predloha, jak to mate pozmé-
ni

Ad 10/ Ano, Ramhofsky mi dal jednu pfedlohu, ale bylo by

to s takovou predlchou blaznovstvi, protoZe to ne-
byl vald$tejnsky, nybrz schaffgotschsky hrabdci
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znak.
11/ Sam jste nemé&l Zadnou piedlohu? ]
Ad 11; Ano,Judélal jsem si sam jednu, protgie Jjsem praco-
val na rodokmenech u baronabWungchilgzea
Doslo ke zméné dopoledne nebo odpoledne
Ad i§§~0dpoledne jsem znak odstranil a druhy den rédno, tak
brzy, kdyZ se oteviraji desky'zemgké, jsem ho dQ-i
kondil a v mistnosti pfed Srankami bquvmno@ollld .
Zda ale tehdy byli pfitomni péni mistoiafednici a
konali zased&ni, to si nemohu vzpomenout.
13/ Co je Vam jinak 2 té zméné znémo?
4le nic vic nevim. .
%g igékgvaném pfedteni téchto otézek a potvrzeni Jehg v{-
povédi byl jmenovany malii propustén poté, co se zavazal,
-4 t." i
“e bsgge%%gsani bvlo vedeno skuteéqé dﬁkla@né. Na zaqudé
vypovédi malire, ve které padlo i_Jméno neryééﬁho'sug1(lg)
hrabéte z Vrbna, byl tento pisemné goiédén o vngdr;n .
Pobyval pravé ve Vidni a jeho odpovga, adresovana m stosu-
dimu Kriegelsteinovi, se dochovala i s’mallckou‘obélkou.i
(20) Josef Frantifek z Vrbna v ni poplrévpravdlvost mali-
tovy vypovédi v tom bodd, Ze by se mu svéfil se svgg po-
chybnosti. Naopak pry se hrabé sam pracuglclho_mal fe
ptal, co d&l4 a dostal odpovéé. 2e provadi z piikazu E?e:
malbu, Na to, co mluzil s registratorem Ramhofskym latin
uz si nevzpominé, ) .
iﬁﬁéénﬁ podrobng objasnéni podava sama Marie Alzbéta hra-~
bénka Schaffgotschové.(Zl) Uznéva, Ze pri vznlkuverbubmo—
hlo lehce dojit k omylu, aniz bylse Jgdnalo ovzémer nebo
z1ly dmysl, ale zaroven nechce prlpustlt proqlceni. ﬁng;g
opakuje celou historii o tom, jak se ge.§trycgm rozhodli
dat znak poopravit do podoby, kterou 4e319h pred?k_Jan a4
nejst. z Valditejna uzival po dobu gyeho zivota a jako -
kaz prikléada 38 dokumentd s komentajii. Jsou na né plekre-
sleny znaky &leni valdétejnskéhg rqdu,.a sice té l%nle, z
niZ pochdzeli Jan nejst. 2 Vald$tejna i Marie Alibéta.
Jedna se napf. o erb na nédhrobnim kameni Jana nejst. z
ValdStejna, na médéné rakvi jeho syna édamavst.. na rakvi
Buriana Ladislava z Valdstejna u sv. Mlgglése'pa Malé
Strand apod. Jan Josef z Valdstejna patiil k jiné vétvi
rodu ne? Marie Alzbdta, byl potomkem onoho Adama z Vald-
Stejna na Hrédku, kterému cisai pridal do erbu rifskou or-
élﬁtébénéiné vysvétieni referuje mistodriitelstvi dne 21,
7.1727 ufadu desek zemskych (22) a znovu naléha, zda by
si urednici prece jen nevzpomnéli na néjaké souvislosti.
Posledni dochovanou pisemnosti jeo souhrnné zp;éva des-
kového uradu pro mistodriitelstvi ze dne‘28.l;°1727?(2§i
Podrobné popisuje cely priibéh Yyéetrovégl s citacemi pr ;
slusnych spisfi, V zévéru dfednici odpovidaji, Ze o nespra-
vnosti erbu pired nimi hovoril jako o soukromé zéleixto:t;é
ne jvys3i komoii Jan Arnoét Anton@n Schgffgotsch a gak a
registréator Ramhofsky. To viak nic neméni na tom, Ze ofi-
ciédlné nebyla premalba iradem projednina ani povolena.
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Posouzeni a konedéné rozhodnuti pripadu ponechédvd drad de-
sek zemskych mistodrzitelstvi,

Jeho v¥sledek v8ak bohuZel nezname, protoZe prislusSnou
pisemnost jiZ nemdme k disposici. Nelze ho vysledovat ani
bliZ&im ohledanim erbu samého, ktery byl znaciné poskezen.
Nezpisobil to v$ak zub &asu, jake u nékterych jinych erbd,
ale i ddery tvrdym predmétem v lidské ruce, kterd nemilo-
srdné otloukla malbu z pravé, spornéd ¢ésti Stitu. V docho-
vanych zbytcich se podarfilo jen s obtiZemi identifikovat
pfedni nohu modrého lva v hornim Zlutém poli, ze Zlutého
lva pod nim se dochovala také jen predni noha a chvost o-
honu, Z umisténi téchto tasti téla je ziejmé, Ze horni lev
Jje orientovéan vpravo, jak se ostatné dalo olekdvat, spodni
lev vSak vlevo.(24)

V podstaté se nabizeji dvé moZnosti vysvétleni,

Prvni je ta, Ze horni lev je pfemalbou z r. 1722, zatimco
v dolni ¢4sti se dostala na povrch plivodni verze z konce
16, stol, To je vSak v rozporu s tim, Ze barvy obou poli
nasvédéuji soulasné dobé vzniku,

Druhd moZnost, Ze spor o podobu erbu byl dodatedné vyreSen
kompromisem, zase odporuje heraldickym zvyklostem.

Otézku, kterd z moZnosti je sprévnid, uZ téZiko kdo bude mo-
ci za soufasného stavu dochovani zodpové&dét.(25) Malba
byla otludena aZ na omitkun, takZe o uréeni jednetlivych
vrstev nemiZe byt ani reéi. Neni vSak jisté, zda takové
vrstvy vibec existovaly, pravdépodobndjsi je,Ze pred Gpra-
vou byl vidy pfedchozi natér odstranén.(26§

Nékdy ve druhé poleviné 18. stol. byly erby z mistnos-
ti deskového Uradu premaloviany do ndkladného pergamenového
rukopisu, ktery se dochoval jako soulést Archivu &eskych
stavii. (27) Erb Jana z ValdS§tejna na Seddicich je v ném
vymalovan tak, jak wé - resp. mél - vypadat, tzn. se lvy k
Jjedné strané otolenymi. Také erb Jana st, na Hradku z p.j~
starsiho seskupeni je spravny, se lvy hiedicimi ku stfedu,
coZ ale bylo v rozporu & provedenim na Praiském hradé, Tim
vznikly pochybnosti o plivodnosti nésténné malby erbu,které
vedly k jeji podrobnéjsi prohlidce. Nisledovalo zjisténi,
Ze vpravo hledici Lvi z pravé poloviny $titu jsou nesmysl-
nou premalbou z 20.stol. a jejim smytim byli odkryti po-
mérné dobfe zachavall pivedni lvi copadénéhe postaveni, (28)
Teprve na zakladé tohoto poznatku jsem mohla walbu zadit
povaiovat za prvotni predlohu pro erb mladSi,

Ha opravé nésténnych maled v sculasné dobd pracuji re-
stauratori akad, malif Vlastimil Berger, akad, malif aleis
Martan a akad. malir Josef Némec. Peclivé obnovili i erd
Jana nejst. z Valdstejna, a to do podoby odpovidajici dobé
Zivota jeho nositels.(29) Po 260 letech vyplnili tak pra-
ni hrabénky Marie Alibéty Schaffgotschové,

Pribéh Zivé dokumentuje pribeh tehdejiiho ufedniho je-
dnéni a zéroven prfibliZuje atmosféru doby a mentalitu nej-
vy$&ich vrstev stavovské spoleénosti, Spor o postaveni he-
raldickych figur v erbu nédm dnes pripada malicherny a di-
vame se na néj jako na usmévnou kuriositu. V prvni polovi-
né 18, stol., vSak mél jisty vyznam. Spolelenské a politic-
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ké postaveni feudélni tiidy bylo zaloZeno nejen na dribé
pozemkového majetku ale také na urozemosti rodu, spjaté s
prévem nosit erb. Zajem o heraldiku se tedy Umérné zvySo-

(13)

(14)
(15)

Pisemnost nen{ k disposici, ale jeji datum a obseh je zminovén
v odpovédi miatodriitelatvi pro UDZ ze dne 7.4.1727.

Koncept, ném., pozn. "Ex cons. 3, aprilis 1727".
Mistodr#itelstvi pro 4Dz, orig. ndm., pres. 21.4.1727.

val s postupnym ubyvanim vlivu feské Slechty, jako pamatka
na zaglou slavu. Stejné pohnutky vedly pozdéji zemské u-
fedniky k prfemalovani erbt z mistnosti tfadu desek zem-
skych do zminéného rukopisu, Byl to vyraz marné touhy po
obnové politické moci, o kterou je pripravil absolutistic-
ky stéat,

Poznénmky:

(1)

{2)

(3)

(4)

{s)

(6)
(7)
(8)

(9)

(10)
(11)
(12)
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Burdovd, P.: Zemsky soud v malbdch na Prafském hradd a v ruko-
pisu stavovského archivu. In: Sbornik archivnich praci, XXXI./
1981, avez.l, 8.207-226; na 8,213 autorka uvddi, ¥e na piedcho-
zi malbd z r. 1563 md znak jako nejvy33i sudi. Nejednd se viak
o n3j nybri o jeho pfibuzného z lomnické. véive Jana st. z Vald-
Stejna na Hrédku.

Berdnek, J. -~ Roup, R. ~ Sedldk, V. J.t Zpod vrchovidt Jizery a
labe, Heraldika, XI./1978, 8.4, s5.105-144.

Podobnd pide B. Paprocky z Hlohol, Diadochus II, 8.226-227,
zménu a rozdéleni erbu dokumentuje i vytvarnd.

Snad ji na to upozornil jeji menfel Jan Arnodt Antonin Schaff-
gotach, ktery z titulu dfedu nejvyssiho komoFiho byl nucen do
nistnosti GFedu desek zemskfch (ddle jen UDZ) pravidelns doché-
zet. .

M. 4. Scheffgotschovd pro mistodriitelstvi, orig. ném., presen-
taéni datum 18.7.1727.

Z hlediske umélecko-historického je epis cenny tim, e uvddi
jméno melite, ktery dosud neni svidovédn v ndsledujfcich lexiko-
nech: Negler, G. K.: Neues allgemeines Kinstler-Lexikon oder
Nachrichten von dem Leben und den Werken der Maler, Bildhauer,
Bauneister, Kupferstecher, Formschreider, Lithographen, Zeich~
ner, Medsilleurs, Elfenbeinarbeiter etc. Bd. VIII, Munchen 1839,
Vollmer, Hans: Allgemeines Lexikon der bildenden Kiinstler won
der Antike bis zur Gegenwart. Bd. XXIII, Leipzig 1929. -

Tomen, Prokop:t Nov§y slovnik &eskoslovenskjch vytvarngch umélcd.
IX. Prahe 195C.

J. J. Remhofsky pro 0DZ, orig. ndm., pres. 14.5.1727.
Protokol z v§slechu meliFe z 29.5.1727.

Z pisemnosti nevypljvd, zde pfijel z Vidnd do Prehy a piemalbu
sdém vid8l, nebo zda ho nékdo jen informovel.

Kiima, A.t Sechy v obdobi temna. Prahs 1961, 8.69.

Pres. 18.3.1727.

Sti%nost J. J. z Vald&tejna, orig. ném., pres. 18.3.1727.
Poznémka "Exped. ad Tabul. 4.20. d.”

(16) Stdtni ustfedni archiv v Praze (déle jen SUA), UDZ, kniba .
100, Zasedsei protckol (DZ 1726-1727, fol. 126v.

(17) Orig. ném., pres. 14.5.1727.

(18) Za pomoc & prekladem protokolu dékuji p. doc. PhDr. Emilu Ské-
lovi DrSc. z katedry anglistiky, germanistiky a nordistiky fi-
losofické fakulty University Karlovy.

(19) nz pro nejvyssiho sudi, koncept, ném., pozn. "expedit per
postam 31. May 1727%.

{20) Nejvysdi sudi pro mistosudiho, orig. ném., Nodling 4.6.1727,
pres. T.6.,1727.

(21) Pres. 1807017270

(22) Mistodriitelstvi pro 0DZ, orig. ném., "Ex Cons. Reg. Boh, Pre-
gae 21l. Juli 1727", pres. 18.8.1727.

(23) 00z pro mistodriitelstvi, orig. ném., pres. 2.12.1727.
Zpréva zasldna spoledné s priory a tvori s nimi fascikl
M, W 9/58, ktery je k disposici.

(24) Blif#i prohl{dku erbu jsem provedla dne 16.9,1982 spolelnd s
restaurdtory aked. melifi Vlestimilem Bergerem & Josefem Némcem,
kterym timto dékuji za spoluprdci a za ndsledujici{ odborné in-
formace o stavu malby,

{25) Situaci by mohl zménit pouze nélez pisemnjch pramenii pojedndve-
jicich o dalSich osudech erbu, tifebea jen zminka v soukromé ko~
respondenci.

(26) Resvédduje tomu i pouZity termin "ausloschen" (orig. ném, vyjpo~
véd malife, Ad 12}.

(27) 50A, Archiv Zeskych stavl, inv.&.7, o ndm viz Burdové , c.d.,
8.207-217.

(28) Za odkryti pivodniho erbu & posouzeni sté¥{ jeho premaldby dne
23.10.1982 vd&&im aked. maliri Josefu Némcovi.

(29) Erb je dilem akad. malire Josefa Némce.

Der Streit um das Wappen von Weldstein im Jahre 1727

Im Heuptsaal der Neuen landtafel auf Prager Burg befand sich unrichtig
das aufgemalte Wappen des Beamten Johann des &ltesten von Sed&ice, des
Mitgliedes der libsteinen Linie von Waldstein. Dieses Wappen war nach
dem Gesuch Bertholds Wilhelms von Waldstein im J. 1722 ibergemslt, aber
im J. 1727 protestierte Landmarschall Konigreichs Bohmens Johann Jossph
von Waldstein gegen das Ubergemiilde. Die Beschreibung der amtlichen Un-
tersuchungen laut der Archivsdockumenten. Im J. 1382 waren die heraldi-
schen Gemalde restauriert und das Wappen von Waldstein bekam historisch

die richtige Khnlichkeit.
Zusammenfassung von Pavel Palat
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7NAK STAREHO MESTA
PRAZSKEHO

Zvonimir Dragoun

V srpnu r. 1978 byla na dvefe domu £p. 941 v JindfiS-
ské ulici v Fraze 1 na Novém Mésté hloubena éachta pro
transformator. Z prostoru Sachty i z pfilehlych sklepnich
prostor byl ziskéan véts$i soubor pozdgé.stfedoveké a rene-~
sanéni keramiky. Ziskany soubor doplguge.poznatky Norberta
Magka, ktery v sousednim sklepé téhoZ objektu provedl za-
chrannou akci Musea hlavniho mésta Prahy v r. 1964, (1)

" |0br.1

T2

Poletnou &ast souboru tvofi zlomky hrncovych i komoro-
vych kachld s reliéfni vyzdobou nejrazndjsich motivi, Za-
stoupeny jsou i motivy heraldické, ndboZenské, Zanrové a
motivy s rostlinnym dekorem.

Mezi nimi nés v$ak zaujaly dva zlomky naleZejici jednomu a
témuZz typu komorového kachle, jehoi &étvercova gelni vyhri-
vaci sténa o rozmérech 20 x 20 cm je zdobena znakem Staré-
ho Mésta praZského: Ve &titd kvédrova hradebni zed s cim-
bufim a 8 tremi véZiemi, Uprostied hradebni zdi je otevien&
brédna s dvoukfidlymi dvefmi; bréna mé&la patrné vysunutou
mrriZz, ale nalezené zlomky tuto partii postrédaji. Bodni
véZie mély dlatkovitou stiechu s makovicemi, tvar stfechy
stifedni véZe nelze z dochovanych zlomkd rekonstruovat, Ve
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vézich jsou délend okna., Stredni v8Z je rozdirfena o ochoz,
neseny podpérami,

Kachel byl zhotoven z jemného materidlu svétle okrové,
misty aZ nartZov8lé barvy., Podle zplisobu technickéhe i vy-
tvarného zpracovdni lze popisované zlomKy datovat do druhé
poloviny 15. stoleti,

Tento typ se neobjevil v souborné publikaci stredové-
kych kachlli od Julie Richterové (2), a proto se lze domni-
vat, Zs dosud stejny nebyl nalezen &i publikovéan. Jeho ob-
jev je tedy pies fragmentirnost nalezenych zlomkd novym
prispévkem k pozndni vyvoje tvaru znaku Starého Mésta
praZského,

Poznémky:

(1) Zpréve o zéchrenném vyzkumu publikovéne v Jasopise Archeolo~
gické rozhledy, XVIII./1966, 5.202-203.

(2) Richterovd, Julie: Stfedovéké kechle. Prahe, Muzeum hlavniho

méste Prahy 1982.

Ilustrace:

8.72 Dochovanéd zlomky Selni stdny komdrového kachle, me nichi je
patrnd kvédrové hradba a 34sti levé bodni a stiedni véie.

8473 Rekonstrukce &elni stény komorového kachle, provedend autorem
&ldnku.

Das Wappen der Prager Altstadt

¥ehrend der Bauarbeiten im Haus Nro. 941 (Prag, Neustadt, Jindi"iéské-_-
Strasse) entdeckten die Archeologen die zahlreiche Gesamtheit der egét-
nittel alterlichen bis renaissanclichen Keramik, u. &. auch zwei Bruche
von einem Typ der Kammerkachel. An ihrer Vorderseite ist das Wappen der
Preger Altstadt abgebildet. Auf den Abbildungen sehen wir den originel-
len Stand der Briche und die folgende Rekonstruktion. Die Briiche wurden
binnen zweiter Halfte 15, Jh. datiert.

Zusammenfassung von Pavel Paldt
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Jor.l

VODNI MLYN
VE SLUPI

Jaroslav Jasek

Ve znojemském okrese, v obei Slup poblif Jaresiaviec,
byla neddvne oteviena expozice mlynéiské techmniky Technic~
kého muzea v Brné. :

D& jiny vedniho mlyna ve Slupi jsou iGzce spojeny s vy-
vojem rozsdhlého krhovicko-jaroslavského vodniho nahonu,
ktery mél zésadni vliv na vodni hospodéafstvi Dyje.

Ves Slup, ve stifedovéku zvand Cule, se piipominid ji%z v r.
1228, Prvni zprava o mlynéri ve Slupi je doloZena k roku
1512 z dochované listiny Zenského cistercidckého klédstera
v Oslavanech, poslané olomouckému biskupstvi,

V 16.- 18, stol. byl slupsky ml¥n jednim z ne jvét3ich na
Moravé, od r. 1810 me stal svobodnym statkem a ve vlast-
nictvi mlyndrskfch rodd byl ai do r. 1945. Posledni maji-
telé, ktel{ ziskali mlyn jako konfiskdt v r. 1946, wvnesli
mlyn jako druistevn{ podil do JZD a v r. 1970 ho darovali
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Gore2

&

eskoslovenskému statu, »

Stavba je plivedem gotickd, pfestavind v prvni tietiud
17. stel. v pozdné renesanénim stylu. Smahy o zéchranu
m}yna vyvrcholily v 70. letech tohoto steleti, kdy miyn
pievzalo do sprdvy Technické muzeum v Brné jako kulturnf
pamétka I. kategorie. (1)

V bfvalych obytnych prostordch miyna jsou instalovény
dokumenty o vyvoji mleci a mlynaiské techniky, V provoz-
nich prostorick je vystaveno strojni vybaveni, dokumentu-
jici technicky vyvej mlecich systémd,

Na fasddé pobliZ vchodu je zazdén znak mlynard z roku
1513: Ve §tité pod kyprici pale&né kolo. Stitonocdi dva
lvi. Stit je poloien na kartud, v jejiZ spodni &asti je
%etopgégtéé513. (Obr,3)

avodn sti expozice jsou vystaveny rizné typvy a tvar
okrti. (Obr.2) Pro heraldika je zdeynoinﬁsz gggéiho v
srovnéni Femeslnfch symbold se skute&nfymi nésireji, (2)
v?racovnikﬁm Technického muzea v Brné ss podarilo vy-
tvorit expozici, ktera dokumentuje tachnické mySleni & Zi-
votni{ styl nasich prfedkd.

Poznémky :

(1) Vodni mlyn ve Slupi ... Tochnické musewm v Brnd 1982.leoprelo.

(2) Jések, J.3 OSkrt versus kypice. In: Heraldické roSenks 1983,
8.88~105,
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Ilustrace:

8.75 Celkovy pohled na mlyn ve Slupi.

8.76 2 Gvodni &4sti expozice. .
Na mlynakém kemeni, se zietelnym zéFezem po kypfici, lezi je-
den z typd odkrtu zasazeny v ofkrtisku.

8.77 Znak mlynéri.

Obr.3

Die Wassermihle in Slup

In der renovierten Wassemilhle (Méhren, Bazirk Znaim, Gemeinde Slup,
auch sog. fule) errichtete Technisches Museum in Brunm die Mihleexposi-
tion. Die wichtigen historischen Daten: Im J. 1228 - die alteste Nach-
richt von Gemeinde Slup; im J. 1512 ~ die erste Nachricht vom hiesigen
Muller. Das Gebaude der Milhle ist gotisch. Anfang 17. Jh. wurde es nach
der spat-renaissanclichen Stilart umgebaut (Abb.l). In der Ixposition
sind die verschiedenen Typen der Billenklingen (Abb.2) - vgl. der Auf-
satz "O8krt versus kyprice", in Heraldickd rofenks 1983 - und an der
Fassade des Gebdaudes sehen wir das Mullerswappen mit der Jahreszahl
1513 {Abb.3).

Zussmmenfassung von Pavel Paldi
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NEZNAMA ERBOVNI LISTINA
PALATINA JIRIHO PONTANA
7 BRAITENBERKA

Karel Miller

Jiri Barthold Pentan z Braitenberka, kaunovnik a od r,
1584 probost svatovitské kapituly v Praze, byl obdarfen pa-
latinatem od cisafe Rudolfa II. dne 1. ledna 1593, (1)
Tato v¥sada mu umoZnevala, kromé propijlovani bdsnického
vaviinu, ustanovovani not&rd, legitimovani nemanZelskych
déti apod,, predevsim udélovat nebo polepSovat znaky i s
pridomky. O svych vydanych privilegiich nechdval vést Pon-
tan podrobny kopiadf, ktery se pod ndzvem "Liber instrumen-
torum et datarum facultatum per me Georgium Bartholdum
Pontanum a Braitenberg, S.R.C. Prothonotarium, Metropoli-
tanas Ecclesiae Pragensis Decanum, Comitem Palatinum Pon-
tificium ot Caesareum. Anno Domini MDLXXXXIII" dochoval do
dnesni doby. Kopiar obsahuje mimo ndkolika diplomi jiného
charakteru opisy 60 erbovnich listin, které Pontan z Brai-
tenberka v letech 1593-1612 udélil. Prehled jednotlivych
obdarevanych osob uvefejnil jiZ Bohumir Lifka (2), ktery

_také s ohledem na doboveu heraldickou terminologii otiskl
nékolik ukézek popistt erbd z uvedenéhe rukopisu. (3)
Ackoliv by se tedy dalo predpokladat, Zie onéch 60 privile-
gii tvori celkovy polet, jimiZ Pontan v letech 1593-1612
udélil ¢&i poleps$il rdznym osobam erb (4), neddvné zjisténi
v zahranidnim archivu takovou domménku vyvratilo,

Listinou danou dne 26, kvétna 1604 v Praze udélil Jiri
Pontan z Braitenberka, domsky probo&t v Praze, apostolsky
protonotar, cisarsky palatin, kanovnik v Olomouci a v By-
tomi, erb J anu Arletovi z Otmucho -
v a , komerniku vratislavského biskupa Jana VI.

Svédéi o tom repert&r listin klésStera augustinidnd kanov-
nikd na Pisku u Vratislav1, sestaveny v r, 1822,

Originél 11st1ny, psany na pergamenu vV némeckém jazyce a s
prrivé&enou peceti vydavatele, se nachdzel v majetku klas-
tera, Erb byl v privilegiu vymalovan, v repertéri vsak po-
psén neni, Listiny klé&tera byly velmi téice poskozeny v
pribéhu druhé svétové valky, vice nei polovina z nich byla
znidena a mezi nimi naneStésti i erbovni listina pro Jana

8

Arleta z Otmuchova. (5) Stru6n§ regest v repertéri z prv-
ni poloviny minulého stoleti je tedy jedinym svédectvim o
jeji existenci. Je vSak souiasné také upoaornenlm na sku~
teénost, Ze erbowvni llstlny, reprezentované opisy v Ponta-
nové koplarl, netveri uzavfeny souber a patrné nezachycuji
v8echna privilegia tohoto druhu, kterd Jiri Barthold Pon-
tan z Braitenberka jako palatin vydal. (6)

Poznémky :

(1) K Pontanové oscbd napi. Podlahe, A.: Series praepositorum, de-
canorum, erchidiaconorum aliorumque praelatorum et canonicorum
S. Metropolitense Ecclesiae Pregensis a primordiis usque ad pre-
sentis tempora. Prages 1912, pag.137-147. Zde také otiftdn na s.
141~147 text privilegie z 1.1.1593. ~ Nejnovéji o Pontanovi a o
jeho literdrni dimmosti Rukovéf humanistického bdsnictvi v Ce-
chéch a na Moravd. 1. Praha 1966, 8.137-167. Zde i starii 1it.

(2) lifka, B.: Erbovnici pelatina Jifiho Bartholde Pontans z Brai-
tenberke 1593~1612., Jasopis Rodopisné spolefnosti Seskoslovensié
v Praze, IX.-X./1937-238, &.2~3, 8.77-83.

(3 Lifke, B.: Ji%{ Berthold Pontan 2 Breitenberks jako znakovy
tvirce, In: Erbovni kniZke ne rok 1938, =.2l-28.

(4) Naposledy Piibyl, Al.: Palatinéty a erbovni listy. Heruldiks a
genealogie, XVI./1983, &.1, s8.4.

(5) Wojewédzkie Archiwum Panstwowe w Wroclawiu, fond Augustinidni
kenovnici na Pisku u Vratislavi, inv.d. 202.

(6) Je tPebe vzit rovnéZ v dvehu, %e kopidf obsahuje opisy listin
pouze do r. 1612, avdek Pontan zemfel af dne 20.2.1614 (Podla-
he, 5.140).

Die unbekennte Wappenurkunde des Palatins
Georg Pontesnus von Breitenberg

Georg P. Bartholdus von Braitenberg, ein Domherr und gpater Fropst der
Domkepitel des Hl. Veit im Prag, bekem im J. 1593 vom Keiser Rudolphs
II. den Palatinstent. Dieser Amt ermdglichie ibm die verschiedenen
Rechisfunktionen zu verrichten, u. as. er durfte die Weppen u. Pradikate
erteilen.Von den ausgegebenen Vappenurkunden fuhr er das Abschriftsbuch
"Iiber instrumentorum ... &', dass es 60 Einschreibungen umfasst und
bisher fur das vollst@ndige Verzeichnis, die Pontenus ausgegeben hatte,
gehalten wurde, Die unbekannte happenurkunde von der dieser Aufsatz be-
spricht, wurde am 26. 5. 1604 fir Johann Arlet von Otmuchow, eines Kem~
merdieners des Breslausr Bischofs Johann VI., ausgegeben. Der Original
der Urkunde befand sich im Klosterarchiv in Pisek bei Breslau, aber der
grosse Teil des Archive ist wihrend des zweiten Weltkrieges zerstort
worden. Der Urkundenregest - leider ohne aufgemaltes Wappen - befindet
sich jetzt im Verzeichnis der Klosterurkunden von dem Jahr 1822.

Zusammenfassung von Pavel Palét
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NEKTERE HERALDICKE PROBLEMY
V UMELECKOHISTORICKEM BADANT{
0 CESKEM STREDOVEKU

Dana Stehlikova

Historikové uméni chépou a vyuZivaji heraldiku jako
pomocnou védu historickou, tedy sluZebnou védni discipli-
nu, které jim pomiZe pri reSeni vlastni problematiky umé -~
leckohistorické., Spolupréci s heraldiky 81‘pak mnthy
predstavuji jako presunuti celého dil&iho tvkolu na jiného
badatele, ktery jim piedleZi rovnou vysledek své préace.
Neuvédomuji si, Ze urdeni erbu vyZaduje pno@dy.QIo?hgdobou
anal$¥zu, na jejimZ konci ani Zadné pozitivni zji&téni ne-
ni. A tak se priStd namisto spolupréce bud heraldice vy-
hnou, nebo voli vlastni feSeni. o

Spoluprace ovdem védzne i z druhé strany. Heraldici
svou praci ¢asto zasahuji do uméleckohlstorlqkych otazek -
vytvarné redeni je nedilnou a mnohdy rgzhoduJici slozkou
erbu pii jeho urdovéni. Jednostranny pristup bez metodolo-
gickfch postupd druhé historicksé discipliny a opom;jeni
jeji odborné literatury byva vidy na Skodu badateli samému
a omezuje platnost jeho badatelskych zévér@. Dokladem toho
mohou byt nékteré neddvno publikované stati.,

Jedna se zabjvéd staronovym sporem o dataci tympanonu z
brany ohradni zdi u kestela Panny Marie Snédiné v Praze na
Novém Méstd, (1) Jako heraldicky ditkaz datovani tympanonu
a? do druhé poloviny l4, stol. ma slouzit Stit s orlici,
jejiz peri je traktovéno siti &tvercovych relléfn@ch !y-
stupkid, pribliZiné stejnjych, a proto idajné patficich ris-
ské orlici a nikoli Sachované orlici moravsk@. Pro tqkovy
dikaz je tfeba prozkoumat viechen tasové a mistnd blizky
srovnavaci materidl a vylougdit moinosti paralglné existu-
jicich riznych zpisobd sochafské stylizace peri v jediném
vyznamu. )

Vice nei polovina erbt s orlici v &eské plastice druhé a
treti tretiny l4. stol. pefi reliéfns vﬁyec propracovén?
nemd, (2) Plastické propracovani tedy uz samo o sobé miZe
byt nositelem symbolického vyznamu. Je-li peri sggvnéno_do
osnovy pravouhlych &tverelki - byt Jje osnova zakPiveni ja-
ko u zkoumaného tympanonu - jde zcela zfejmé o Sachovéni,
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nebof kaZd4 jina stylizace pefi mi pera na koncich zakunla-
cend nebo Spidata. Neni doloZen jediny pripad, v némi by
zkoumand schematické sif pokryvala télo *iSské nebo svato-
vaclavské orlice. Chybny vyklad erbu v monumentédlni archi-
tesktonické plastice v dobé vzniku nehrozil, byla polychro-
mované. Plastické odlifeni Sachovmicovych poli vystouplymi
a vpadlymi &tvereéky je typické pro monochromni umdnf,
napr, ?e?eti, nebof jednobarevny otisk mél prévni plat-
nost, (3

Nezdvisle na heraldickém dikazu byla vSak historiky uméni
nékolika gemeraci diskutovéna fermdlni strénka tympanonu
od Panny Marie SnéZné, V poslednich desetiletich se umé-
leckohistorickad analyza shodla v jeho Casném datovani do
40, let 14. stol.,, poéinajice bystrymi postiehy Hildy
Bachmannové a Alberta Kutala pres potvrzeni J. Mayera a
konéice vzacné shodnymi partiemi v syntetickych pracich
Jaromira Homolky a Karla Stejskala. (4)

K ¢asnému datovéni pristupuji nyni i vysledky stavebné-
historického prizkumu kostela a klédStera karmeliténd u
Panny Marie Sné&iné, provadéné Janem Mukem (5) a nélez
plastiky z téhoZz kostela, formialné blizké tympanonu, (6)

V tomto keontextu se vznik zkoumaného tympanonu v dobéd, kdy
Karel byl moravskym markrabétem - do r, 1346 - jevi byt
nepochybnym.

Uréitou Sanci pro heraldické badéni méla staf rozebi-
rajici erbg na staromdstské mostecké véZii Karlova mostu
pravé v dobd jeji generdlni epravy. (7) MoZnost spolu-
préce s pamdtkaii, restaurdtory a chemikem pii hledéni pi-
vodni barevnosti potencidlniho znaku braniborskéhe a nis-
ského ziistala nevyuiita.

Heraldi&ti badatelé se obvykle soustifeduji na obsah
erbli, mdlokdy sleduji{ samotnou formu, tedy presnou chrono-
logii vyvoje formy Stitu, heraldickych figur a klenotu.

A pritom prévé ta je jednou z nezbytnych pomicek pro préci
historiktt uméni i archeologd stredovdku, (8) Pro histori-
ka uméni je radmcova encyklopedickd informace, kterd uréity
typ Stitu zarazuje do dvou stoleti, nedostadujici., Potfe-
buje znét celou genezi jeho vyvoje, mit utiidénou vyvejo-
vou radu, na jejimZz polatku je prvni doloZeny datovany
¢esky priklad; dale obdobi pro vyskyt typické, varianty,
paralelnd existujici formy; nakonec obdobi, prc kters jJe
sledovany typ uZ archaicky, posledni datovany priklad, vj-
Jjimky. Typ stitu se musi sledovat - pokud se vyskytuje -
soutasnd v riznych oborech uméni; napr. umélecké remeslo
mimo dvorsky okruh se za volnym uménim a kniZni malbou ob-
vykle opoZduje. Podobnd jako soubory archeologickfch nédle-
zi datovanych mincemi jsou nejcenndjs8i a proto prehledné
zpracované, mély by vyvojové typologické rady heraldickych
figur a Stitd bjt hotovym modelem, ktery historikové budou
mit k disposici jako orientadni materiél; mohou jej ovéro-
vat a dale v detailech zpfesnovat.

Cedti medievalisté vychdzeji prfi formalnim rozboru he-
raldickfch figur a Stiti jednak ze starsich heraldickyjch
kompendif, jednak z piehlednych déjin kroje C. Zibrta, Z.
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Pro ilustraci specifika deského P
I ) prostiedi uved Fo
grgblemgtlku vyveje mandlevitéhe tvaru Stitu v ngégg g;g;i
oby strfedovéku. K analf§ze nam poslouii nékolik znameni
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nejiatého data vzniku, kterd byla vyteséna a vyryta v in-
teriéru prizemi nékdej$i malostranské mestecké véZe Judi-
tina mostu v Praze a o¢bjevena teprve neddvmo. (11)

Jde o vyobrazeni tzv, normanského Stitu, ktery nade obecna
heraldickéd literatura popisuje jako nahofe polokruhovy,do-
le zahroceny, vyskyiujici se od nejstarsi doby deo 13.stol.,
aniZz by u nads v 10.- ll. stol. byl doloZen kruhovy Stit.
(12) Pro hledanou chronologickou radu nalézéme prvai Ces-
ké vyobrazeni normanskéhe dtitu v ilustraci vyjevu ZavraZ-
déni sv, Véclava z Gumpoldtovy legendy o sv, Viclavu z do-
by po r. 1000, Pofdtky typické doby pro vyskyt normanskéhe
Stitu u nds - 1ll. stol., - se ve vzacn¥ch pamdtkach daji
téiko vysledovat, teprve ve 12, stol. je vyluéiné uzivani
normanského Stitu patrné. D4 se dokonce zpresnii vyvojem
od tvaru vyscksho a tzkého - pomér vysky k &irce 3:1, do-
konce 4:1 - s hornim okrajem pravideln& polokruhovym pfes
okraj téméfF rovny a v rozich zaobleny aZi po Siroky $tit -
od poméru 2:1 k 1:1 - ktery byl vzécné ui v prvni poloviné
a b6éZiné od poloviny 13, stol. nabhrazen trojbokym Ztitem
gotickym, Posledni priklad normanského Stitu v dobé, kdy
JiZ byl pro celou Evropu anachronismem, nakreslil ilustra-
tor Velislavovy bible v prvni poloviné l4, stol., Ilustrace
se vyznacéuji rfadou daldich archaickgych prvkid, coZ doklada
vyuiiti starsich obrazovych predloh, nikoliv soudobé pou-
Zivani normanského Stitu,

Vyobrazeni normanského Stitu z vjyzdoby malostranské moste-
cké véZe v Praze odpovidaji pozdnimu Sirokému typu, ve
dvou pripadech z 21 je tvar dokonce srdéity, horni oblouk
Jje nahrazen dvéma stejnymi obloudky. Pro zépadni Evropu by
to znamenalo datovdni od konce 1ll. stol, do 12, stol,(13)},
pro nasi hrubd stanovenou chronologii aZ od posledni &tvr-
tiny 12, do poloviny 13. stol, Tento interval lze jesStd
korigovat soudobym vyobrazenim dvou rytirf, tesanych na
téZe opukové stdné mostecké véie: Zavalité figury s pro-
pracovanymi detaily dlouhé krouzkové koSile, kterd dosud
sah& aZ ke kolenim, jsou v &eském uméni frekventované od
prvni do treti &tvrtiny 13. stol.; nédkolenky rytiifi mohly
byt odpozorovény aZ v poloviné 13. stol, Proto je tireba u-
vaiovat o zarazeni malostranskych $titd teprve do tFfeti
tfetiny 13. stol. Pokud bychom t§yZ rozbor podepreli jen
zahraniéni literaturou, datovali bychom mylns do 12. stol.

Stejné pozoruhodny - a nikol:i pfimocary - je vivoj
trojbokého tzv. gotického 3titu od 13, do prvni poloviny
15. stol. Zavér stredovéku pak vykazuje bohatstvi paralel-
né se vyvijejicich tvart Stitu s mnohymi retardacemi,

Snad tedy nékteré zde naznalené problémy historikd u-
méni dovedou heraldické badatele nejen k vytvareni heral-
diky pro heraldiky ale také heraldiky pro historiky uméni
a s historiky uméni, aby vznikla skutedéné mezioborova his-
torick& disciplina.

83



Pozndmkyz

(1)
(2)

(3)

(4)

(6)
(7

(8)

(9)

(10)

{11)

Judl, St.: Tympanon kléitera u Panny Marie Sndiné na Novém MEs-
té praZském. In: Heraldickéd rodenks 1981, =2.43~53.

Plevdind vitdina parléfovské plastiky, napf. vizdoba triforia a
néhrobkd avatovitsksd ketedrdly, steromdstskd mosteckd véi.

Srov. napi. peleti Karla jako markrabdte moravského (1342-1346)
a pozddjsi jeho bratra Jans JindPicha. Stylizace 3Zachovén{ orii-
co ge navzdjom dosti 1i8i, ani v pedetich neexistuje jediny zpi-
sob vyjédieni Zachovéni,

Kutal, A.: O reliéfu od Panny Marie Snd¥né a ndkterfch otdzkdch
daského asocharatvi prvni poloviny 14, stolet{. Uméni, XXI./1973,
84480 an. - Mayer, J.: Poznmémky k reliéfim brény u kostela P,
Marie Sndiné. Umdn{, XXII./1974, ©.426 an. -~ Homolks, J.: Stu-
die k podétiim krdsného slohu v Jechdch. In: Acta Universitatis
Carolinae, &(onografia LV. Praha 1976, 8,16, 56. « t§Z: Die Par-
ler und der schone Stil, Puropdische Kumst im 1350-1400. Bd.II.
KSln a. Rhein 1979. (katalog) - tj¥: Praha stfedovékd. Praha
1983, 8.380, - Stejskal, K,: Umdn{ na dvoie Karla IV. Preha
1978. - Bachmann, H.: Gotischs Plastik in den Sudetenl@ndern
vor Peter Parler. Brno-Leipzig 1943, 8.54-56.

Publikoval jej J. Muk v rukopisném sdborniku k sedmdesstindm Do~
broslava Libala. Praha 1981. - jednak J. Muk - O. Novosadovd ve
sborniku Staletd Praha XIV (v tisku).

Stehlikovd, D.: Ndlez figurdlni plastiky ji¥niho sedile v kos-
tels P. Marie Snd¥né v Praze. Pamdtky a priroda (v tisku).

Adamovd, Ke: K heraldické vyzdobd staromdstské mostecks viie.
In: PraZfsky sbornik historicky, XV./1982, 8.44~61l. - Oprava vé-
%o probihala v dobd, kdy stat byla ddvéna do tisku (1980), v
dobd publikovdni byla oprava ji% skondena.

Z naléhavé potFeby vytvorit pomlcku pro datovdni nejfrekvento-
vandjSich heraldickych zvifat - lva a orlice - ve vjyzdobd kera-
miky 13.~ 16. stol. vznikly stati archeologl J. Richterové a
Z. Smetdnky, publilkované ve sborniku Archeologie Historics 8,
Bruno 1983.

Wagner, E. - Durdik, J. - Drobmd, Z.: Kroje, zbroj a zbrand do~
by predhusitské a husitské. Prahe 1956, Tam souhrn starsi lit.

Nickel, H.: Ullstein Waffenbuch. Frankfurt - Berlin - ¥#ien
1974. - Norman, W.: Arms end Armour., London 1964, = Blair, C.:
European Armour circa 1066 to cirea 1700. London 1956. -
Nadolski, A.: Bron i atroj ryceratwa polskiego w sredniowleczu.
Wroclaw 1979. = 2igulsk1 , 2+t Brof w dawnej Polace. Werszawa
1975.

Objevil je v r. 1964 Vladimir PiZa p¥i stavebnd~historickém
priziumu & publikoval je v r. 1965 v Sasopise D§jiny a soulas-
nost. - Vilimkovd, M.t Ryté kresby ne kvédifikovém zdivu malo-
stranské mostecké véfe v Praze. Ochrana pamdtek, III./1972, &.
2, 8.68-T1, obr.7. 2de autorka povafuje vdechny ryté kresba za
primitivni nedstovatelny projev. - Del’i rozbor ve stati Stehli-

kovd, D. -~ Varhanik, J. - Sommer, J.: Margindlie k umdni doby
poslednich PPemyslovel. Umdni, XXXII./1984, &.1 (v tisku).

(12) Nadolski, A.t Broft, 2.49. - Nickel, H.s Waffenbuch, 8.25.
{13) Srov. pozn. (10).

Einige heraldischen Probleme der kunsthistorischen
Forschung um das bohmische Mittelalter

Die Facharbeit der Kumsthistoriker erfordert oft die Kenntnisse von an-
deren Wissenschaftdisziplinen, u. a. auch von der Heraldik. Damals wen-
den sich die Kunsthistoriker zu dieser hilfswissenscheftlichen Diszi-
plin und verlangen von den heraldischen Forschern die richtigen und
verlésslichen Angaben. Wenn die hera.ldischen Forscher die verlangten
Auskinfte schnell gewihren nicht kdnnen, veérlieren die Kunsthistoriker
gewohnlich das Interesse um die weitere Zusammensrbeit.

In den analogischen Situationen befinden sich auch die Herasldiker, denn
die heraldischen Forschungen erfordern gleichfalls die sachkundigen
Kenntnisse von anderen Disziplinen, Solange die heraldischen Forscher
Jedoch disse Kenntnisse vermissen, kdnnen die Forschungsresultate ihrer
Arbeit teilweise unzuverlésslich mein.

Von den Arbeiten mit den heraldischen Themen, die wehrend der letzten
Jahre publiziert worden hatten, entnehm die Autorin dieser Erwigung drei
Aufsatze: Der Streit um das Datieren des Tympanons von St. Maris~Kirche
der Prager Neustadt; die verachwendete kOglichkeit des Absuchens der
Farben von Landeswappen wehrend der Reparation des Altstidter Turmes der
Prager Karlsbriicke; der Fund der Normamn-Schilde mit den verschiedenen
Zeichen an dem romanischen Mauerwerk des Kleinseiter Turmes der ehemali-
gen Judithbriicke, jetzt Karlsbriicke.

Zusammenfassung von Pavel Prlat
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PhDr. Jan Skutil CSc: Moravskf a slezsky genealogicky slowvnik.
Heraldické a genealogické vyvody =~ A - Be.

Alctiv dobrovolnyeh pracovnikd pFi odd8leni novjch d&jin Moravského mu-
zea v Brnd sdrufenfy do Klubu prdtel vojenské historie pfi 606. ZO Svaz-
armu n. p. Zbrojovka Brno, Brno 1983.

Gvodni &4st proponovené mnobadilné préce o moravskych rodech se na prv-
ni pohled zdé skvélym prislibem genealogické encyklopedie, pro feské i
moravaké teritorium tolik pot¥ebné. Mimoddk se ovEem vybavuje stardi e
ztroskotavii pokus Prochdzkiv obdobného zamdreni (Prochdzka, Romen: Ro~
dopisnd encyklopedie feskoslovenska. A. Prahe, Neubert 1931. Jeji vydé~
ni skondilo prévé uvedenym pismenem A). ’

PFi pohledu ne titulni stranu zZaraz{ - kromd nedokonalé reprodukéni te-
chniky, kterd snad,s ohladem na dif{ve proklemovanou zdvainost dila, mo-
hla bjt alespon na drovni rotaprintu - hned podtitul dila. Po prostudo-
vénd svazku jsou rozpaky zesileny. I kdyf ve starich pracech byvalo
b3iné ddvat rovnitko mezi rodckmen a tzv. vjvod a bjvalo doporudovéno
pro rozrod ufivat terminu posloupny vjvod, v novij¥i genealogicko-heral-
dické terminologii se zpravidla vyvodem rozum{ prikaz o tom, jakéd krev
se probantu dostala od rodidd, prarodild atd., doplnény pfipadnd o erby
viech téchto predkl. Z tohoto zfetsle je vdak podtitul recenzované pré-
ce matouci, jelikoi Gvodni dil ani jediny heraldicky a genealogicky vj-
vod neobsshuje!

Tituln{ stranou je do jisté miry také utajeno autorstvi prdce. Formula-
¢e "Sestavil PhDr. Jan Skutil, CSe." neprozrazuje nic o sedmilenném au~
torském kolektivu, ktery je uveden a% v zévéru tvodni stati, vietné té-
m3% jedendct let zesnulého Prof. Dr. ledislava Hosdke Dr.Sc.

Same. Uvodni staf je poznamensna mnohs nep¥esnostmi, mezi nimif je moZno
uvést predeviim zcela zmatednou vdtu . "... role uednickjch & svobod-
nickfch zemand za feudalismu i za nédstupu kapitalismu.” (s8.5). Podivu-
hodnd je také autorova snsha poufit za kafdou cenu slova pivodem ciziho,
i kdy? dobfe znfme piirozeny a podstatu zcela vystihujici vjraz fesky -
papt. ne 8.4 termin "posthumnd*, ktery by bylo nepochybnd lépe nehradit
slovem "posmrtné".

Zémdr excerpovet z pramend a z dosayadni literatury o moravskjych rodech
materidl a sestavit z ného rodovou sncyklopedii je nesporné velice zé-
sluing. V&fme teké, ¥e z hlediska genealogického je souhrn informaci
vieny a sprévny; tuto strdnku necht ostatn® posoudi povolandjéi.

Jako zjevny omyl je vBak mofno uvést o&ividné nesprdvnou dcmndnku o
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“pravddpodobném sprizndni" (8.56~57) rodu pdnd z Bechynd z rozrodu Be-
nefovict -~ erbu zavinuté stiely - 5 rodem Bechynd z lafan - pivodu slez-
ského a rozrodu von Seidlitz.

Také u historisovéni rodd nachézime chyby, které jo oviem snad moino
piipsat na vrub politovdnihodnym preklepim. Tek nep¥. na 8.42 je uvede-
no, ¥e rod z Bartensteina "0d r.1745 nélefel jeho rod v Jeskfch zemich
k rytifskym, od r.1744 k panskim."

Za nejvétsl slabinu recensované préce je vdak nutno povafovat heraldic-
kou terminologii poufivanou p¥i popisech erbi. Z jednotlivych pFipadd
vyplyvd, fe vdtsina &lend autorského kolektivu neméd ani zdkladni pied-
stavu o tom, jak by popis erbu, dle vZité soudasné heraldické terminolo-
gle, m&l vypadat. Ufivédm-1i na tomto misté slovo "viité", &inim tak v&-
domé a se zletelem na znalnou rozkolisanost Boudasné &eskéd heraldicks
terminologie, kterd viak i v takovém pripedd musi respektovat urdité o-
becné zdsady vyvoje Seského jazyka. Jak jinak je mo¥né pchlifet na ne-
nétkou vybrané krkolomné popisy erbi: "Ve st¥ibie dve &ervené kily oblo-
fené zlatym trémem ..." (Ampringen, s.18); "... ve 2. & 3. ve zlaté a
modré Seastkrit ddleny podklad." (z Baillou, 8.36); "... v klenotu pro-
strkené rohy."(Chudobinové z Bafic, 8.48), Kromd zjevnjch nesmysld jako
"Ve znaku méla rodina &ervenou 1ilii ne derveném Btit8, pokrjvadls tych¥
barev ..." {Befkovaky ze Sebifova, §.78) nachdzime i mnoho popisd nesro~
zumitelnych, podle nichf by p#i nejlepdi vili nebylo mofno erb nakre-
8lit (z Adlaru s.l1, Allman z Alm#tejna s.14, Arenberg 8.23 atd.). Zcela
nepochopitelnd je ufivdno terminu "podklad" misto "pole", ddle "pds"
misto “"brevno" (Belcredi 8.60). P¥i popisech &titl, v nichf se urdité
toto¥né figury opekuji v ustdlenfch postavenich, neni vibec uvedeno je-
Jjich vzdjemné uspoFdddni (z Archu 8,24, Baratta-Dragono s,39).
Pokusime-1i se zhodnotit popis erbi v recensované préci souhrmné, nelze
8e vyhnout zdvdru, fe pres vesdkerou dosavadni rozkolisenost &eské heral-
dické terminologie ~ jak jsem se zminil jif v§de - se autorsky kolektiv
vibec nepoudil ze zkusenosti koryfejl novoleské heraldiky - Koldle, Sed-
148kxa a Krdle, ani nevzal na vddom{ terminologické usance doporulené
normotvornymi pracemi Schwarzenberga, Storma i Zengera, ale naopak obo-
hatil &eskou heraldickou terminologii dal#imi a zcela zbytelnymi tvary.
Tat o skute&nost je nepochybnd na fkodu i pro budouci heraldickou genera~
c¢i, protofe mnoho zadinajicich heraldikd i okrajovych zdjemcd o heraldi-
ku bude ve svych pracich citovat a do nekoneéns opakovat nesprévné a po-
chybené popisy erbd, jejichZ eutoi*i jsou jinak zajisté aprobovanymi ar-
chivdfi a historiky. Predpoklddejme vidak, Ze se autorsky kolektiv na=-
pPidtd zbytednjch chyb vyveruje a Ze deldi dily Slovniku se diky spoled-
nému teili autorského kolektivu i vlivem iddného lektorovéni a disled-
ndjsich korektur zbavi zbytednfch nedostatkl.

Jestli¥e mé byt popis erbd srozumitelny, je tieba dislednd trvat na tom,
aby byl vézén uréitiym terminologickjm kodexem, ktery je vyslednici zna-
koslovnjch snah sterdich generaci a soudasnych vyjadrovacich zvyklosti.
Lze jen olekdvat, fe v piistich dilech Slovniku se tato samozfejmé zé~-
sads prosedi i v p¥istupu jinak odborn¥ kvalifikovanjch autord.

Mojmir Chromy



Zdendk M. Zenger: Kdy dostals Mladd Boleslav svij méstsky znak.

In: Boleslavica I, Sbornfk Okresniho muzea v Mladé Boleslavi., Mladéd Bo-
leslav 1983, 8.74-78.

Okresni muzewum v Mladé Boleslavi zadalo v r. 1983 vydévat avij sbornik
zprév a studii pod ndzven Boleslavica. V prvnim rodnfku je krom& Zldnkd
z muzejni praxe (restaurovéni cinm, kroniké¥stvi apod.) i staf s ndzvem
Kdy dostala Mladd Boleslav svij m3atsky znak.

Zenger nejprve popisuje vznik a vjvoj Mladé Boleslavi z rybdPské vesni~
ce na soutoku Klenice a Jizery, kterd pozd3ji zaznamenala prudkf rozvoj.
V r. 1264 se gprdvni centra pienddeji na Bezddz a do Nymburka.

Nejstarsi vyobrazeni mdstského znaku je sice zndmo a% z r. 1571, ale
Ji%Z z obdob{ kolem r. 1334 vime o existenci privilegia Jedka z Michalo-
vic, ktory mdstu povoluje prévo pedetl a znaku ss lvem a do klemotu pii~
dévd orli k#{dlo. Zdd se viak, %e jde jen o potvrzeni znaku, protofe Mi~
chalovici od r. 1313 rodového lva neuifvall a ani orli k¥idlo v klenotu
se neuplatnilo, jen Ftitonodi Iustitia a (lementia. Autor zastivd ndzor,
%o Mladd Boleslav doatala znak jiZ za Vladislava IX., kdy jestd nebyl
krdlem, ale lva uf m3l v erbu - v r, 1157, cof by inamemalo, %e Mladd
Boleslav obdriela mdstsky znak snad jako prvni Zeské m3ato vibec. Potil
je vEak v tom, %e souslednost tdchto dvou d3jd je u Viadislava II. opa~
Sné,

Igor Ginovec

Marko Atlegiés Grbovi plemstva u Slavoniji 1700-1918.
fakovec, "Zrinski® 1982. 147 s.

Publikace se zabjvd &lechtickymi erby Slavonska od poditku 18. stol. do
konce rakousko-uherské monarchie., Poddtelni meznik je dén historickymi
podminkami, toti} postupnym vymanovénim se z turecké nadvlddy a zaddtky
relativnd svébytného vyvoje. Zatazeny jsou 1 erby stars3fi, jejichZ nosi-
telé se vyskytuji na Gzemi Slavonska ve sledovaném obdobi.

V dvodni $4sti je strudn3 poddn piehled heraldiky s prihlédnutim ke spe-
cifické situaci Chorvatd, doplnény ndstinem politicko-hospoddiského vi~
voje zem$. Vlastni zpracovdni je rozddleno do t#{i ssmostatnfch odd{ld
podle teritoridlniho hlediske; vnit¥ni fazeni kefdého z o0ddild je abe-
cedni. Ka%dé heslo obsahuje vyobrazeni erbu, odkaz na archivni prameny
a stard{ litesraturn, popis srbu a zdkladni charakteristiku rodu. Zévé=
rednd kapitola je vénovdna analjze vyskytu erbowvnich figur a doplnéna
p¥ehladem pouZitéd literatury. )

Erby uvedené v této publikaci nejsou viéak v literatufe nezndmé. VSechny
se vyskytuji ji* v préci Ivana v. Bojnidice "Der Adel von Kroatien und
Slavonien.® Nurnberg 1899, kterd vy3la jako samostatny svazek nového
Siebmachera. P¥incsem jsou barevné reprodukce z origindld erbovnich lis-
tin Slavonska z 8.12.1496 a Virovitské ¥upy ze 16.5.1746. Barevné znaky
dvou zbfvajicich Fup jsou novodobou kresbou.

Pres whvislost na starsi literatue je tato publikace pfikladem soudas~
ného zpracovéni Slechtické heraldiky konkrétniho tzemi a vefejnost tak
dostdvé do rukou ufitednou pFirudku.

Pavel R. Pokorny

Aus dem Zentralen Staatsarchiv - Dienstatelle Meraeburg_.'

Vydavatel: Zentrales Staatsarchiv, Dienststelle Merseburg, in Zusammen-
arbeit mit der DEFAG Postdam.
Odbornd. spoluprdce a text: U, Drager. /1981/

Oboustrannd potistdnd tabule o rozmirech 58x41 ¢m piind#i na licni stra-
né devdt graficky dokonalych barevnych reprodukei teritoridlnich znakl,
na rubu textovy doprovod 8 opakovanym nebarevnym vyobrazenim znskd ve
zmendeném méritku.

Jde o vybrané reprodukce podle - bli%e neurdeného -~ erbovniku z 1B.sto-
leti, ktery obsahujo vice ne? 50 znakl, zastoupenych v jednotlivjich po-
lich tehdejsiho velkého pruského krdlovského znaku. Nejednd se tedy pou-
ze o zemd, v nichi pru#ti Hohenzollernové piimo v1lddli, nybri i o stédty
a uzemi, na nd% mdli ndpadni prévo nebo 8 nimi% byly uzavdeny dddické
smlouvy; z toho divodu zde spatiujeme i znak Meklenburska. Vybrany sou-
bor representuje ndkdejsi teritoria, kterd se dnes nachdzeji na tzemi
Némecké demokratické republiky.

Textovd ddat obsahuje také obecné poudeni o heraldice a uZiti znskd,ja~
ko 1 zminku o posléni mersebursié pobodky (sluZebny) fist¥edniho archi-
vu NDR, kterd shromaiduje archivni fondy ustPednich instituci bjvaldho
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braniborsko-pruského stdtu z let 1194-1945 a ndlef{ tak k nejrozséhlej-
5im o nejvjznamndjsim pracoviitim toho druhu v Evropé. Text k jednotli-
vya znekdm obsshuje kromd struéndho e vystifného popisu zdékladni histo~
rické ddaje stdtoprdvaiho charakteru.

Vyobrazeny jsou znalyy t3chbto Gzemi: Merkgrafschaft Brandemburg, Konig-
reich Preussen, Herzogtum Magdeburg, Grafschaft Wernigerode, Grafschafti
Aschersleben, Grafschaft Mansfeld, Fiurstentum Schwerin, Herzogtum Mec-
klenburg, Herzogtum Wolgest.

Pfes pozdni{ obdobi vzniku armoridlu nevykezuji{ znaky z hlediska heral-
dickSho slohu témdF fAdné upadkové rysy, kterd bychom v 18, stol. mohli
olskédvat. Jednoduché podoby &Ftitd s viznadnymi figurami, na Ztitech spo~
&ivé po Jedné zlaté turnajské piilbici (ndkteré hledi p¥imo, jiné mirmd
vpravo), pFikrjvadla navzdor tvarové bohatosti nezapiraji podstatu dra-
perie, poufity jsou vesmés koruny heraldické a nikoliv hodnoatni, v jed-
nom pfipadd dokonce todenice, m&F{tko klenotd vidi ostatnim souldstem
snaku je odvozeno 3z proporel pfedeslfch stoleti, tj. klenot je nejménd
tak vysoky jako Stit, v ndkbterych pripadsch zretelné vydsi,

Barevné reprodukce maji dokonmalou grafickou a tiskovou Groven, jak je

to ostatnd u podobrfch tiskd v NDR obvyklé., Jde nepochybnd o velice hod-
notnou pramennou edici, jeji¥ badatelskd poufitelnost je vSak pondkud
amezena tim, ¥e text neuvddi ani archivmf{ fond & sigmaturu, tim ménd fo-
liaci origindlu. Nepraktické jo také oboustranné potisién{ tabule, u nif
bychan vshledem k rozmdrim piedpokiddali pevns umistdni na stdnu apod.
Jist§ by bylo vdak velice zédsluiné, aby merseburakd archivai pobodka
pokrafovals v podobné edi¥ni ¥innosti, kterd zpiistupiuje badatelim v
graficky zda#ilé formd videny autenticky materidl z doby fivé heraldiky.

¥ojmir Chromy

Véatnik okresniho archivu v Mosté.

Okresni archiv v Mostd zadal v r. 1977 vydévat regioudlnd-vlastivdday
sborn{k. Vzhledem k tomu, ¥e v dosud vydanfych 3tyfech avazcich byly pu-
blikovény materidly znadné premennéd hodnoty, pFilemf jejich spracovéni
je po strénce odborné i matodologické velice kvalitni, povaiuji za dlel-
né podrobndji sezndmit abonenty Heraldické rodenky s témi studiemi, kte-
ré maji uisdi vztah k heraldice.

Jan Netik: Vyvoj mosteckjch cechi.

In: Vdtsnuik okresniho archivu v Hostd na rok 1977. Monografie. Most,
okresni archiv 1977, 8.5~63, tab. & porn. apardt v textu, pf{l. 7,
fotogr. reprodukci 9.

Obséhl4 studie mé ndsledujici strukbturus I, Ovod - Prameny - Literatu-
re. (5.5-8) II. Historicky prehled. (s.9~18) III. DSjiny jednotlivych
cechd v Mostd. (8.19-40) Zévdr. (8.40-43) P#ilohy. (tab. &.1-6, 7,
8.44~63) .

I. Po struiném uvodu, v ndm% jo poukdzdno na dileiitost Femeslué vjro-
by jako rozhodujiciho dinitele pro celkovy vyvoj stiedovékych mést, jsou
vymezeny pfedméti, cile, Sasové obdobi a mofné mezioborové vztahy, tedy
okruhy problémd, které pfedklddand price sleduje. Nésleduje podrobndjii
rozbor literatury a pramend, které jsou ulofeny ve foundech mosteckého
archivu. JiZ z tohoto udvodniho piehledu je patrné, Ze autor pFistupoval
k tak rozsédhlé préci velmi svddomitd a odpovddnd; cennd jsou zejména
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upozorndni ns dosud nepublikoveané literdrai price, rovndf ulofené v ar-
chivnich fondech, & znadnd podrobny popis dlleZitfch archivdlifi. Z uve-
deného pehledu materidlu vypljvd, %e autor sledoval vfvoj cechovaiho
2¥izeni v Mostd pledeviim v obdob{ 16.~ 19, stol., ovdem v ndkberych
piipadech, pokud to zachovalost a vypovideci hodnota archivnich dokladi
dovoluje, posunul svid bdddn{ hloubdji do stiedovsku, do obdobi 13.- 15.
stoleti.

II. Historicky pfehled o vfvoji mosteckfch cechd vychdzi z nejstardich
pisemnfch zprdv: z r. 1207 a 1209 pochdzeji dvd listiny, které se tfka~
ji mosteckych tydennich trhd; listinou z r. 1273 udélil krdl Pfemysl O-
takar II. tehdy jif krdlovekému mdstu dileZiid préva a vysady; listinou
2z r. 1352 pofsduje krdl Kerel, aby rychté¥ e mdstské rade poskytle ce-
chu Sevel obdobnd préve, jekd pofivd cech Seved v LitomdFicich.
Podstatnd &4st dokladd o vjvojl cechovnich organizaci pochézi oviem ze
16. a ndsledujicich stoleti. Jejich rozborem vykreslil autor plasticky
obrez cechovniho z¥fzeni v rozmezi 16.- 19. stoleti,

Zévérednd st této kepitoly je vénovédna vnit¥ni orgenizaci Jednotli-~
vjch cechd; poudime se z ni o cechownich statutech, o postaveni uénd,
tovary#l, mistri a o jednotlivych predstavenych cechu, o mistrovskjch
zkouSkéch a zvldstnich pfedpisech, které platily vihradnd pro ten ktery
cech atd. Tyto ddaje jsou aice v literatufe zpravidls obecnd znémé, ale
v daném piipadd jsou doklddény konkretnim meteridlem, takie badatelim v
tomto oboru se neskytejf mofnosti dal3iho studie a komparaci. Kromé& to-
ho jsou zji&tdné Gdeje zpracovény statisticky do dvou tebulek.

III. Po zevrubném zpracovéni a vyhodnoceni dochovanfch a pfesnd cito-
vangeh archivnich prament & literatury vénoval autor pozornost jmenovi-
t& témto cechlim: Feznicij pekedi; mlyndri; sladowvnici; vinaf¥i; Bevei;
krejéi; ko¥esnici a kofeluzi; soukenfci; kovd¥i s kola¥i; zémednici,
cinafi a h¥ebilkdri; stolaii; bedvéii; teseii; zednici, kemenici & dla~-
3di&i; skléfi; Femendri; provaznicis voskeri a mydlé¥i; kreméFi s ob-
chodnici. V jednotiivych podkapitoldch vénovanych uvedenym cechovnim
pofddkim jsou chronologicky sefszeny ziskené ddeje, jsou zmindna docho~
vené privilegia 8i jiné pisemné pamétky, popsdne vnit¥ni organizace, v
nnoha pfipadech jsou té% uvedeny zajimevé uddlosti, ktersé dokresluji
celkovy obraz. V souhrnu pak jednotlivé podkepitoly pFindSeji piehled o
hospoddfském vyvoji mdsta.

IV. V zévéredné kapitole jesou zhodnoceny ziskené poznatky, sestaven
pPerled o zjistdnych cechovnich pedetich - celkem me dochovaly pedeti
21 cechd - e pfehled o dochovanych typéFich - 10 cechlt - které jeou zd-
roven s otiskem pedeti cechu zlatnikid wlofeny v Okresnim muzeu v Mostd.
Studie je doplnéna Sesti statistickymi tabulkemi, pFepisem latinské li-
stiny krdle Karla z r. 1352, kterd je v piiloze fotograficky reproduko-
véna, fotokopii statut spojeného cechu zlataikl, zémednikl, m8dsndid,
skldfi, protendrl, melifi a jehldih z r. 1564 a déle fotokopismi peleti
cechu pekeid (15. stol.), zedniki a kemenikd (1575), krejdich (1640),
kofednikd (17. stol.), skld¥l (18. mtol.), bedvs#l (18. stol.) a obchod

_niki (17. stol.).

Netikove préce predstavuje vyrszn§ pFinos pro poznéni stfedovéké cechow
ni organizace v regionu jednoho mdsta. Z hlediska metodologického ji
1ze povafovat za vzorovou ukdzku ndroéné badatelské price zavriendé kon-
kretnimi vfsledky. Vzhledem k tomu, ¥e podobnfch praci nen{ publikovédn
préivé nadbytek, se domnivém, %o méla byt otistdna v tiskovind obecndj~
5{ho v§znemu & nikoli v tiskovind, kterd je urlena jen pro vnitini po-
tPebu., Doufejme viak, Ze i tek nalezne v odborné verejnosti pat¥idny
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ohlas.

V tontéf svezku je od téhof autore jestd oti¥tdna krétlkd staf s ndzvem
Prispdvek k d§jiném cechi v Hofe Svaté Kateriny, 8.64~57, tab.2.

Hora Svaté Katefiny byla povjy#ena ne mésto v r. 1528 nepochybné pro vel-
kf hospoddisky vyznem té%by drahfch a barevnych kovi. PFestofe z doby
pFed tricetiletou vdlkou nejsou zachovédny ¥ddné zprévy o existenci ce-
chovnich pofddkl, lze je analogicky predpoklédet, nebot poletnd vrstve
hornikd musila byt bmotnd zajisfovéna. Prévé na p¥ikladu Hory Sv. Kate-
¥iny miZeme sledovat zejména kvalitativni premény cechovnich organizaci,
S tpadkem hornfiho podnikéni v prvai polovind 18, stol. se téf nutné mé-
ni skladbe cechi. Nejd¥ive se objevuje ziizen{ cechu, kieré sdruiuje
znadny polet iemesel & to i pracovnd velmi vzddlenjch - nap¥. Feznici a
madléri - cof doklédsd ubytek rfemeslnikl. Nutnost hledat ndhradni zdro]
obfivy vedla patrnd v r. 1763 ke vaniku cechu pundochéild a pFibliind v
té¥e dobd i cechu tkalcl. K obdma cechim jsou uvedeny statistické udaje
nejen o poitech ¥emeslnikl ale té% o mno¥stvi vyrobemého zboii pro tu-
i cizozemskou potiebu. Novym prvkem se zde uksrzuje préce pro faktora,
reasp, nejblif¥i litvinovekou manufekturu, kterd byle patrnd hlavni p¥{i-
&inou postupného zdniku obou Femesel. Obyvaetelstve bylo opdt nuceno
hledat ndhradni zdroj obfivy, jim% se od 19. stol. stala vjroba hralek.

Jan Netik: Nezrnémd listine Zikmunde Iucemburského z r. 1422,

In: V&astnik Okresniho archivu v Mostd zs roky 1978-19793, 8./96/~99,
1it.6, res. ndm. a ¥es., prepis s prfeklad listiny.

P¥i zpracovdvdni archivniho materidlu v r. 1972 byla v archivu mdsta
Mostu nalezens ndmecky psani listina krdle Zikmunda, rozborem detovend
do r. 1422, kterd byle drubotné pouiita jako souldst vazby kontraktni
knihy statkl mosteckého hradu Stradove a Prestanove. V knize jsou obsa-
feny zépisy z let 1528-1585.

listine je datovédns v Bratislavé dne 4. kvitne 1422 a byla vydéna pro
bratry HapuSe, Old¥icha a Franti¥ks z Polencka, jim# potvrzuje lenni
dribu statkl éeak:é Zlatnfky a Pohlody odmdnou ze sluidby, které Jmenove-
ni krdli prokézali v dobd husitskjch bou¥i. Autor strudnd vypisuje
3Ji#téné osudy listiny a jeji soudasny stav. Pro heraldické badatele
jsou dllefité idaje o saskéw rodu pénd z Polencka, jejich udasti pfi
potlalovéni husitskjch bouri a pFibuznosti s rodem ryti¥d z Penzigu a s
Kaplifi ze Sulevic. Mezi bezesporu dilefitymi faktografickjmi udaji pi-
sobi pondkud rusivd nevhodné pouziti terminu "erbovni znsk”.

Jan Netiks Nezndmy urbdi tyrolského plivodu z mosteckého archivu.

In: V3atnik Okresniho archivu v Mostd ze roky 1978-1979, s./100/-125,
p¥iloha Genealogickd tabulka #lechtického rodu Trautsond (1134-1775),
fotokopie a pF¥epis ném. textu.

Ve fondu archivu mdste Mostu se nachézi dosud neznémy urbéf tyrolského
rodu pénd z Trautsonu, ktery lze podle typu poufitého pisme datovat do
prelomu 14.- 15. stol.; pFesnd datace ne Sesti pergamenovych ndmecky
psenych folifch se nevyskytujs. UrbdF neni orgenickou souldsti mdstské-
ho archivu, ale dostal se do jeho fondu pravddpodobnd darem. Autor upo-
zorﬁuja jednek na zévainost tohoto pramene, ktery lze posuzovat z riz-
nych hledisek, jednek provédi rozbor ndkterjch dileZitdjidich &i zajime-
v3jdich udejl, zejméns hospodiiskjch. Zdroven viak upozornuje na neobvy-
K1y splsob psani - text urbdie psal 8 nejvdtsi pravddpodobnosti pouze
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pisaf, a pfesto jsou poufity rizné tvery reap. zkratky pro stejnd slo-
va, cof v mnoha piipadech znesnadnuje sprévné Steni. Netikdv krétlky
8ldnek, trebafe pfind¥i zdkledni udsje, lze povaiovai toliko za prvni
strucnou informaci o vjyznemném pisemném pramenu; v dohledné dobd by mé-
la byt publikovéns rozsihlejsi studie, kterd by urbé? zpracovala z tdch
hledisek, kterd Netik v tvodu &lénku velmi sprévnd pFipomind.

Zévéreind E4st &lénku je vdnovdna struinym Gdajlm o rodu pénd z Traut-
sonu.

Jan Netik: Nezndmd listina krdle Viclava IV. mdstu Mostu,

In: V&stnik Okresniho archivu v Mosté 1980-1981, b. m. r., 8.58-63,
pozn.5, prameny & lit.3, fotokopie, ndm. prepis a Zes. preklad listiny.

PIi zpracovdvéni fondu archivu mdsta Xostu byla v r. 1972 objevena do-
sud neznémé listina kréle Véclava IV, ze dne 12. fijns 1409, v ni} krél
na¥izuje moateckému purkmistrovi, radd a mdsfanim, aby ddvky, které do-
sud platili miSenskym markrabatim, napr{3t8 odvddéli vyhradné krdli.
Text listiny je veiice strudny, & proto pro pochopeni jeho vyznamu uvd-
di autor 3irdi historické uddlosti z tohoto obdobi, Vzhledem k tomu, ¥e
méato Most bylo vidy virné krdli, obdrieli ms3fané ndkterd viznemnd
privilegia; 2z nich autor uvddi listinu z r. 1410, kterd se tykala zmdny
malého méstského peletidla, listinu ze dne 26. ledna 1411, ji¥ bylo po-
voleno pouZivet ns méstské pefeti Seského krdlovského lve a ddle listi-
nu ze dne 5. biezna 1411, kterou Most obdriel prévo pedetit zelenym
voskem,

Jan Netik: Rodina Tychone de Brahe ns Mostecku.

In: Véstnik Okresniho archivu v Mostd 1980-1981, b. m. r., 8.64-69,
pozr.3, lit.4, fotokopie, ném. piepis a fes. pfeklad listiny.

V archivu mésta Mostu jo ulofena listine, resp. dopis, bratf{ Tychona a
Ji¥iho Brahe ze dne 8. z4fi 1604 adresoveny mostecké mdstské rads, v
ném# bratfi oznamuii Gmrti své matky a zvou zéstupce méstské rady k ak-
tu smutedniho rozloudeni. Ne adresni strand dopisu je oplatkovy otisk
ztejmd peletniho prstenu se znamenim Zkorpiona & opisem Brahe Georgk.
Dopis je datovén v dnes zaniklé vsi Lipdtind, kde pozlistali po slavném
hvézdéri Tychonu Brehe - manfelka Kristina a d§ti - zakoupili nékdy na
prelomu let 1603-1604 jednu z obytnych budov byvalého statku. V souvis-
losti se zminénym dopisem jsou uvedeny struiné Gdaje o osudu rodiny po
Tychonové smrti (+24.10.1601).

Zévdrem pouze malou pFipominku. Tycho Brahe pochdzel z ddnské linie
staroZitnéhc skandindvského rodu Brahe. V origindle se jsho jméno uvddi
jako Tyge. Patrnd z divodu zdirszndn{ jeho Zlechtického plivodu se v na~
81 literatufe viilo psét pfijmeni Brahe s "de". Na mnesprévnost bylo jiZ
v minulosti mnohokrdt poukazovéno, ba dokonce i v Ottové slovniku (IV.,
8.538) je prislusnd pozndmka. Jak je v3ak vidét, jednou zakofendnd ne-
spravnost se ndslednd t83ko opravuje.

Jan Netik: Prodej mostského hradu cisafem Rudolfem II. m&stu Mostu.,

In: Véstnik Okresniho archivu v Mosté 1980-1981, b. m. r., 8.70-106,
pozn.ll, fotokopie plidorysu hradu, fotokopie projektu rekonstrukce hra-
du z r. 1965, fotokopie zdpisu do desek zemskfch a jeho piepis, rozlo-
Zond fotokopie des. psand kupni listiny a jeji pFepis.

Ve fondu Okresniho archivu v Mosté byl v r. 1972 nalezen origindl lis-
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tiny ze dne 12. F{jna 1595, kterd cbsahuje Jesky pseny uplny text smlou-
vy o prodeji mosteckého hradu se vdemi statky a vesnicemi méstu Mostu
za celkovou Sdstku 69480 kop grodld mienskjch = 81060 zlatjch rinskjch.
Autor popisuje vzhled listiny, jeji zpefeténi a v podstatné &dsti 3lén-
ku se zabyvd obsahovou strénkou smlouvy.
Hdatvo Host sice koupi panstvi a hradu ziskalo rozsdhly majetkovy kem-
plex véetné vyznamnfch hospodédfskych prév, avSak na druhé strand autor
upozornil na obrovské finendni zadluZeni, zejména vezmeme-li v tUvahu,fe
uésto v 16. stol. dvakrdt postihl katastrofélni pofdr (v r.1515, 1578),
dédle je nutné mit na zieteli, fe koupi hradu pievzalo na sebs mdsto Pa-
du povinnosti spojenych predevdim s udrZovdnim odpovidajiciho stavebni-
ko stavu, vadriovéni hejtmana atd.
Listina byle ai do této doby zndma pouze z opisu v deskdch zemskjch,pu-
blikovéns byla v IX. dilu Snémd Seskjch. Objev origindlu a jeho nyndjsi
publikace - byt i v tiskoving urdené pro vnit¥ni potiebu - predstavuje
nepochybnd pFinos pro regiondlni d8jiny Mostecka ale i pro obecndjsdi
studium.

Pavel Palét

Tomdd Durdik: Oscbni pedetidlo z hradu K¥ivoklitu.

In: Varia archaeologica 2. Prashistorica VIII. Acta Instituti Praehis-
torici Universitatis Carolinae Pragensis. Praha, Univerzita Karlova
1981, s,311~-313, 1it.8, res. nsm., tab. &, XXXII, XIXIII.

Archeologicky vyzkum v sredlu k¥ivoklitsksho hredu probind ji% od roku
1973 e piinesl po vSech strinkdéch zdveiné doklady o stavebnim vjvoji.
Jednim z unikdtnich pFedmdti je bronzové osobni pedetidlo - typdi - na-
lezené v prostoru bfvaldho randgotického studnidniho dvora ve vratv3,
kterd vznikle dpravou dvors po pofdru v r. 1422,

Pedstni pole nese erb - mésic provizeny nahofe Sestihrotou hvizdou - a
opis + § x SMARAC. D. BOBELICZ lemovany perlovcem.

Autor se pokusil poamoci Zeskjch heraldickyeh kompendii urdit osobu,kte-
vé by bylo moZno erb pfifkmout; zde je na mistd poznamenat, e jméno u~
vedené ng typiii autor interpretoval jako MaF{k z Bobelic. Prestofe by-
la provedens selskee podle erbovaiho zmameni z Krdlovy Beraldiky, kterd
uvédi predikét z Bobolic, lokalita toho jména neni nikde v dobovjch
pramenech dolofena a rovnéi Krél ji nedoklddd. RovndZ fonetickd inter-
pretace nepiinesla zcela jednoznadny vyslsdek, trebaZe k r. 1318 je
deskovd doloZeno jméno Ma#ik z Popovic. Ddle byla uvaZovina otdzka
vztahu ke Xfivokldtu, ale i v tomto pripadd se nelze bezpelnsd opifit o
prameny. Autor tedy v zdvdru stfizlivd konstatuje, %e ndlez typd¥e sice
obohatil deskou heraldiku a genmealogii o dosud neznémé jméno, aviak pro
nedostatsk prikaznych prameni nelze majitele pedeti jednoznadéné ideati-
fikovat. Autor ddle pripomind, %e ndélez pedetidla je skutelnd nsobvykly,
nebot ve v&t$ind pripadd byla pedetidla s umrtim majivele znehodnocové-
na, aby jich nemohlo byt prévnd zneuZito.

Pavel Paldt
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Daniele Spadkové: Atypickd st¥edovékd keremickd nddoba z Karlitejna.

In: Varia archaeologica 2. Prashistorica VIII. Acta Instituti Prashisg-
torici Universitatis Carolinae Pragensis. Praha, Univerzita Karlova
1981, §.321-323, lit. & prameny 9, pozn.4, res. ném., obr.l, tab.l. IX.

Vo sbirkéch stdtniho hradu Karlitejn se mj. nachdzi fragment ploché mi-
govité nddoby 8 vyraznym reliéfem na vniti¥ni strand dna. Prévd tento
fragment se stal prodmdtem podrobngjdiho zkoumini. Autorks nejprve po-
psala fragment z hlediska archeologického s poté se vdnovala vlastnimu
vyobrazeni. Pokud 1lze z dochovaného materidlu usuzovat, je na vnit¥ni
strand dna poufito motivu leského lordlovského lva. Aplikace heraldic-
kfch motivi - s odvolénim na cit. lit. - nebyvd na stPedovikfch kera-
mickych nddobdch obvykld, proto je v prvé radd zkoumdna otdzks, k jaké-
mu i¥elu nddoba sloufila. Zde autorice dochdzi k ndzoru, fe nddoba slou~
Zila 8 nejvétd¥i pravidpodobnosti jako forma, pfifemf pokrm v ni upravo-
vany byl po vyklopeni zdoben motivem deského lva. Druhou otdzkou je da-
tace, tody praktické poufiti nddoby. Vzhledem k tomu, %e ndlezové okol-
nosti fragmentu jsou nejasné, jak bylo v archeologicks 3dsti konstato-
vAno, domnivéd se autorksa, fe nddoba pochézi z doby, kdy Kerlitejn byl
skutednjm sidlem panovnika.

Pavel Paldt

Frantifek Zvolsky: Znaky moravskych mdst a mdstelek.

Poznémky & doplnky ke znakim moravskjch mdst a mdstedek, Fada druhd.
Vydal Genealogicky a heraldicky klub p¥i DK ROH Krdlovopolské strojirny
v Brnd jako neprodejnou piilohu zpravodaje "Genealogicks a heraldické
informace” Brno 1982. Kresby znakl ne obdlce a v textu Jifi Handek.
Vyddni I. Odpovédny redaktor Fr. Spirk.

V prvoi &isti dvodu Zvolsky konstatuje, e jeho prvni sefit Pozndmek &
doplnki z r. 1980 (viz ref. v HR 1981, 8.84-85) byl vefejnosti pFiznivi
p¥ijat, dokonce ndkbteii poukszovali na pfilidnou pfisnocst. Shodnd se
Zvolskym se domnivém, e pouze piimd, oteviend a vécné opodstatndnd
kritilks mife naprevit fedu neodbornych zésahi nsjen do heraldiky mést-
ské (komundlni).

Druhd $4st Gvodu je ~ podle mého soudu - jedtd zévaindjsi, nebot Zvol-
skj v ni{ rozebird situaci v komundlni heraldice z hledieks zprecovini

v jednotlivych krejskfch monografiich Horavy a fiech.

¥a prvém mistd bezesporu stoji kolektivmi dilo Zneky a pedeti jihomo-
ravskjch mést a mdstedek z r. 1979, jehoi védeciymi redaktory byli Doc.
br. Jaroslav Diimal a Dr. Ivan Starba. V Cechéch je s touto knihou sou-
m3*itelnd pouze préce Znaky severoleskjch mdst z r. 1970, dilo autor-
akého kolelktivu pod vedenim Vliadimira Rudy. Severomoravsky kraj vytvo-
#i1 za deset let "knifedlma pro mlédef a laické Etendie" - Znaky midat
Severomoravského kraje z r. 1980, jejim% autorem je ladislav Baletka a
ilustrdtorem Jiti Louda. Jestlile Zvolsky nazval vydéni tétc kniZelky
promarndnymi deseti lety - v r. 1971 publikoval Baletka ve Sborniku
Stétniho archivu Opava 1968-1971 shodnou préci, presentujici af1&{i vy-
sledky soupisu mstskych znakd a peleti, kterj provdddly podle nafizeni
Archivai sprévy MV jednotlivé archivy v letech 1967-1969 - zd4 se, Ze
nelze ne# souhlesit. Distojoym a rovnocennym pendantem ji¥ni Moravy Be-
letkova kniZks rozhodnd neni.
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Sechy, jak jif bylo Pe¥eno, jsou representoviny pouze dilem Viedimirs
Rudy a kol.; kniha autorské dvojice Karel Lidsks - Alois P¥ibyl vychdz{
zcela z vysledki soukromého bdddni Kerle lidka, ktery mé v soulasné do-~
b$ patrnd nejrozsihlejii dokumentaci k Zeské a moravské konundlni he-
raldice. (Neskitd se otdzka, do jaké miry bude lifkou sebreny materidl
vyu¥it pro vyddni ostatnich krajskych monografii, kters jsou zatim v
nedohlednu, event. pro ndjaké souborndj¥i dilo o m¥stskych znacich -
pozn. ref,). Soudasnd situace ve sféfe Zesks a moraveké komundini he-
raldiky - ale té% sfragistiky a vexilologie - neni rozhodnd nejlepsi.
Druhj se3it obsahuje pozndmky a doplnky k 25 mdstim, piidemi Velké Bys-
t¥ice, Drahotuse a Hranice jsou uvedena 6% v prvnim sedits, kiery uve~
dl 35 m¥st. UspoPédini lokalit je abecedni, av¥ak Zvolskj diislednd po-
ufivé stersiho alfabetického zplsobu fazeni podle hlavniho slova ve
dvou- &i viceslovném ndzvu; tedy Velkd Bystfice pod "B" nikoli pod "V,
Domnivém se, %e existuje urdité norma, kierd upravuje uspofdddni obdob-
njch rejstiikd a pod., v tomto piipadd je zde zbytednd evokovdn jazyko-
vj archaismus. Rovnd% postrddém u Jednotlivich mdst administrativai za-
¥azeni podle krajd - v prvnim sedité bylo uvedeno v zdvorce Jm nebo Sm.
Neni predmdtem tohoto referitu zabjvat se ,jegnotlivymi lokalitemi, sou-
hrnnd 1lze $ici, %o Zvolského pozndmky a doplnky jsou vesmss sprévaé,
vScné & vychdzeji z hluboké znalosti studovend problematiky. Vyb&rovs
bych upozornil na ndkteré méstské zmaky. , .
PFi popisu brudnského znaku obnovuje Zvolaky starsi & nyni mélo uiivany
termin "temeno® pro oznsleni heroltské figury u horniho okraje Stitu.
Pravidlo "kov ns barvu - barve na kov" je vylofeno u znaku mésta Draho-
tulie. Otdzkou barev a kovd se vibec podrobniji zabjvd pozndmia ke znaku
Dubnan v souvislosti se sprévafm zbarvenim feludd.

fpadek heraldickjch zualosti - & to i v Xomisi pro nistské znaky ~ lze
doloZit na pozmdndném znaku Chropynd v pFipads vyobrazeni vydry & volby
symbolu chemického primyslu.

Za nevhodnd zvoleny & bohuiel i Gfednd schvéleny je uutno povaiovat
znak Kravad - bilf od¥ivous v Serveném poli - ktery se shoduje se sta~
rjm znakem Bflovce; kramd toho Kraveie, neddvno na mdato povydens, ne-
meji toto znameni historicky doloZeno.

Velmi nidzornjm pfikladem laickych snah pFfi tvorbd nového méstského zma-
ku jeou Mikulovice u Jeseniku; Zwolsky se podrobndji zminuje o navrho-
vanéam obsahu znaku & o diskusi, kterd se ndslednd rozvinule.

Jingm pfikladem novd nesprivnd vytvofensho a Gfednd schvdlensho zneku
je znak Pet¥valdu u Karviné z r. 1974, kterj nese znukov?u figuru olo~
mouckého biskupstvi (kuZely), adkoliv ves - na mdato povydend teprve v
r. 1955 - vidy pat¥ila do diecése vratislavské; ostatv;né o této zﬁleii-
tosti psal podrobnd Karel Hrbdek v &lénku "Neni Petivald jako Peti-
vald®, publ. ve Zpravodaji ostraveké pobolky GHS, 1980, &.2=3.

Ne zbytednd slo¥ity znmak - pdt poli a pdt barev - je prévem upozoradno
u mésta Studénky.

V zdvéredné Shsti jsou shrnuty nejdastdji se vyskytujief chyby p¥i po-
pisu starych nebo p¥i tworbd novych méatsk&chvznakﬁ. .

Obdobnd jako k prvnimu seditu je 1 k tcmuto pripojex‘z k::é.tw terminolo-
gicky Exkurs, ktery se tentokrdte zabyvé jednak spraviym vyobrazenim 2
pojmenovénim figur ANDEL - ANDIEK - ANDELIZEK - ARCHANIEL, jednsk se
dotykd problematiky popisu Stvrcenfch $titd. Zvolsky sprévnd upozornil,
Yo &iselnd ozneiované postaeveni poli ve Stvrceném Stitu mi%e byt rizné
a navrhuje proto, aby se poufivalo termind “pravé horni pole", "levé
dolni pole" atd. Zvolsky vibec nedoporuluje poufivat dislovéni, pokud
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neni p¥ipojenc schema jejich postaveni. Otdzky terminologické jsou i v
poznémkdch ke znakim jednotlivych mdst pfedudtem zviSené pozornosti,ne-
bol rozkolismenost Seské hersldické terminologie se adekvétnd projevuje
rovndZ v komundlni heraldice,

Druhy svazek Pozndmek a doplnki byl patrnd jednou z poslednich praci
Frantidka Zvolského, ktery zemrel dne 28. ledna 1983, O jeho heraldic-
kych snahdch napsal v nekrologu bradnsky heraldik Dr. Bi{ly (publ. v Ge-
nealogickych a heraldickych informacich, 1983, 8.1, 8.56-58). lze pouze
litovat toho, ¥e mnohaletd bdddni vjsznamného znalce v oblasti m3staké
hereldiky a sfragistiky nemohla byt zavrfens odpovidajicim syntetickym

dilem. Domnivém se, ¥e &eskd heraldike tim promarnila opdt jednu pFile-
Zitost,

Pavel Paldt

Julie Richterovd: Orlice jako chronologickf motiv kachlového reliéfu.

In: Archeologia historica, 8/83. Sbornik piispévki prednesenych na XIV.
celostdtni konferenci k problemetice historické archeologie s hlavnim
zamdFenim na otdzky femeslnd vjyroby v obdobi stifedovéku. Roudnice n.L.
4.-8. ¥{jna 1982. ¥uzejni a vlastivddnéd spolednost v Brn§ - Okresni
vlestividné muzeun v LitomdFicich ~ Archeologickf tstav (SAV v Praze,
8.155-165, obr.l0, lit.24, res.ném.

PFi archeologickyeh vyzlumech stiedovdkjch sidlistnich sglomsraci se
archeologové setkiveji té% s materidlem, k jehof vyzdobé byle poufito
heraldickfch motivi bud ve form$ dplnfch $i nedplnfch erbd (znmkd) nebo
pouhych heraldickych figur. Patrnd k nejvice frekventovanim motivim pa~
t¥i{ v domdci provenienci vyobrazeni lva a orla, resp. orlice.
Archeologické soubory nebo jen jednotlivé ndlezy nebyveji plné vypovi-
daci a tim i historick$ hodnoty tehdy, jsou~li co nejpfesndji datovdny
a zafazeny tak do urditého chromologického systému.

Autorka shora uvedené staté vénovala pozornost vybrandmu typu ndlezd ~
komorovym kachlim, na nichf je pouZit motiv orlice, rozum{ se herald.c-
ky stylisované - a pomoci piibuzného dobového materidlu, vice-ménd wpo-
1lehliv$ urdeného, vytvorila typologickou fadu, kterou lze dosti bezpsf-
né aplikovat pro datovén{ jednotlivych ndlezd a to zejména v tdch pii-
padech, kdy se jednd o nepivodni (sekunddrni) archeologické vrstvy,
napt. z8sypy hradebnich prikopl, studni apod.

Pro seataveni typolegické Fady pouiila Richterovd t¥i okruhy dokladové-
ho materidlu.

Mince., Jsou uvedeny rdzné druhy - dendry, braktedty, kvartuik, halir,
Styfhranné husiteké penize - z let 1197-1452. Toto znatné desové rozpsé-
t{ ~ u ostatniho materidlu je podstainé mendi - dovoluje sledovat dosti
podrobné tvarové provedeni orlice a pro stanoveni chronologie je numis-
maticky materidl nejvétiim piinosem.

V chronologické red$ uvedle Richterovéd mj. té% braktedt z doby Véclave
II. datoveny pied r.1300 & pozndmkou, e nenese obraz skutedné orlice,
ele ".,s jednd se o tzv. korunovenou harpyji s t&lem orlice,...". Je
sice pravda, %fe jif Smolik p¥i zpracovéni hesls “"Brakteat" pro Ottiv
sloveik naudny (IV., 8.551-553) upozornil na vyskyt fentesknich obrazl
na prostfednich a malych braktedtech - mj. prévé téZ na lidskou hlavu
na tdle ptadim (3.553) - domnivém se viak, %o v daném piipadd, ktery
Richterovd traktuje jeko jeden z vyvojovich typl, se nejednd o skuted-
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nou harpyji jako heraldickou figuru a tudif tento typ nemife byt zara~-
zen do vyvojové Fady orlic.

Peleti. Pro stenoveni typologické Fady je pouviito 9 panovnickych pele-
3 z let 1268-1434 a pedetidlo Kerlovy university z r.1348.

Podle mého ndzoru se Richterové dopustila podstatné chyby v tom, Ze
krom$ pedet{ s obrazem orlice uvedla i 3 pedeti s obrezem orla ~ totif
tzv. jinodskou pedet Vdclava IV. z r.1396 a 2 pedeti Zilkmunda Lucembur-
ského z r.1434 - pro kterého pouiivéd termin "dvojhlavé orlice". Tento
termin je nutno v daném piipadd odmitnout. Prévd v &eské heraldice exi-
stuje rozdil mezi orlici a orlem; orlice je pték jednohlevy s hlavou o-
todenou vprave &i vlevo, zatimco orel je pték dvouhlavy a podle dosud
prijimané klssifikace obecnych heraldickjch figur pet?{ mezi nestviry
&i cbludy, obdobné jako harpyje, melusina, bazilidek aj.

Krdl (Hereldikm, 8.135) i Sedlddek (CMH I., 5.202~203) sice shodng uvé~
a8ji termin "dvojhlavé orlice", odvoldvejice se piitom na kroniku tak
fe&. Dalimila, kterj piisoudil toto znameni potomkim luckého kniZete
Viastislave, ddle na pefef brat¥i z Jablonce z r.1420, objevenou v bli-
%o neuvedeném meteridlu v erchivu drdsdanském, ale oba uvedend pfipady
by bylc nutné podrobnéji prezkoumat. Pro erbovni znemeni krdll a cisafl
Fimskjch je nutno i naddle pouZivaet terminu "orel".

Domnivém se proto, fe pro stanoveni typolcgické Fady orlic neni moZné
pou?it jako priikezného materidlu podstatnd jiného - ti'ebaie do jisté
miry pfibuzného - erbovniho znemeni. Ostainé podrobnéjsi prizkum sfra-
gisticikého materidlu by zajisté pfinesl dalsi vhodné doklady o zobrazo-
véni orlic a téchto dokladi by bylo mofno vyufit pro vytvoieni typole~
gické Pady.

Tkonograficky materidl. Je poufitc dokledd z coblesti kni¥ni malby,des-
kového malifstvi a reliéfni plaestiky.

7 kni¥n{ malby & deskového melf¥stvi byla poufite vyznamnd umdleckd di-
la, napf. Passiondl abatyfe Kunhuty, Bible Véclave IV., ale té% opét
obraz Kerla Velikého z kaple sv. Ki#{%e na Karlitejn&, kterj drii &tit s
cisarskjym orlem.

Reliéfni plestiks je representovéna predeviir vyobrezenim orlic v erbo~
vonim séle hradu Laufu, orlice z Tolnika, orlice ze stesromdstské mostec—
ké véie v Praze aj.

Komparaci poufitého studijnfho materidlu zjisbuje Richterovd jistou ne-
soumdFitelnost, které smad mife premenit z relativnd malého okruhu vy~
treného materidlu, Piesto viak stancvila pét stupnd typologické Fady od
reménského & rand gotického tveru a¥ do doby "husitské" pfed polovinu
15, stol. V t&chte stupnich sledovala jednak celkovou komposici orlice,
jednak postsveni hlavy, nosu & uspofdddni letek.

Kdy# probereme zékladni dila deské heraldiky - Krélovu Heraldiku, Sed-
143kovu Ceskomoravakou heraldiku I. a Schwarzenbergovu Heraldilku -
zjistime, ¥e viichni autofi se problematikou vyvoje vytvarného z?braze—
ni orlice zabjvali, aviak jejich zdjem skonfil pouze u konstatovaqi ur~
git§ch slohové podmindnych zmén, enif vytvoFili ucelenou a materidlové
dolofenocu typologickou Fedu; Schwarzenberg dokonce neuvdd{ ani zé8kladni
data&ni idaje & jeho schema tveru orlice je pouze t¥{stupnové.

Domnivém se prots, %e stef J. Richterové - i prfes nékteré zde uvedend
nedostatky - pifedstavuje podstatny prinos k problematice vivoje vytver-
ného zobrezovéni orlic a jako celek si zaslouZf rozhodnd positivniho
hodnoceni. 5
Pro heraldiky, ktefi jsou v soulesné dobé sdruZeni v nékolika parslelné
pisobicich orgenisecich, by méla tato staf predstavovat véiné upozornd-
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ni ne skute&né heraldické problémy, jejich¥ FesSeni & dosafené vysledky
lze mezioborové aplikovat. Je pondkud znepokojivym zjiSténim, Ze redeni
otdzek heraldického zdjimu me s Uspdchem ujimeji pracovnici jingch obo-
rh, al prévé heraldici by m8li témto pracovnikim piedévet k praktickému
pou¥iti vysledky své badatelské préce. Jsem toho ndzoru, e pravé zde
musi heraldilti badatelé hledat mofnosti a uplatnéni svjch z8jmd & od-
povddng zallenovat heraldiku do &irdiho koptextu védnich disciplin.

Pavel Palét

Koordinadni porada zdstupcl genealogickych a heraldickjch klubl

Genealogickd a heraldickd sekce pri Vlestivédné spolednosti muzejni v
Olcmouci se stela tradidnim poredsatelem pravidelnfch koordinanich po-
rad zéstuped genealogickfch e heraldickfch klubd Gech a Moravy. Letosni
jarni porade - v poredi jif &tvrtd - se komala opét v Olomouci dne 26.
kvétna 1984 a sesli se na ni tito zdstupci: Za pofedatelsky klub Leo-
pold Podmolik, ktery schizi organisalnd pripravil a ¥{dil cely jeji
pribéh; za Genealogicky a heraldicky klub Brno Frantidek §pirk, JUbr,.
Jiti L. Bily a Ji’i HandSek; za Klub genealogi a heraldikd Ostrava Vla-
dimir Kejle a Jifi Stibor; za Ceskou mumismatickou spolednost - pobodim
Heraldika prof. Pavel Palét, Ing. Mojmir Chromy, Ing. FrantiSek Kulers
a Phlr, Pavel R. Pokorny; za Genealogickou a heraldickou sekei pri Jed-
notném zdévodnim Xlubu v Usti nad Orlici kol. Camr.

Bfvalé Ceské heraldickd a genealogické spolednost pfi Ckresnim muzeu
Praha-zdpad v Jilovém u Prahy, nyni po reorganisaci Historiograficky
klub Z0 Svazarmu Praha 2, delegovala Dr. Jaroslava Honce, ktery se vdak
poiadateli omluvil pro osobni zaneprézdnéni.

Porade byla rozddlenms ne dvé &dsti.

Nejprve se udastnici sesli jiZ v 8.30 hod. pFed katedrdlou sv. Vdclava
a za odborného vedeni si prohlédli jednak interiér nékdejsiho paldce,
ktery je vefejnosti jinak nepristupny, nebof v ndm probiheji jif 20 let
trvajici rekonstrukdni e restaurdtorské prdce, jednak zasedaci m{stnost
byv. kapitulniho d3ksnstvi, kterd je vyzdobena erby vEech olomouckych
kanovnikd od 17. stol. Diky olamoucké sekci byla exkurse velice dobie
piipravena, cof Ulastnici ji%¥ v jejim pribshu ocenili.

Druhé &dst byla zahdjena asi v 11 hod. v salonku restaurace Bristol,
Delegdti prednesli zprévy o &innosti a event, pldnech svjych klubl, pFi-
demZ k radd ndmdétl se rozvinula bohatd diskuse.

Dr. Bily z Brna mj. informoval o snaze roz8ifit ediéni Sinnost a o pPhi-
pravovaném heraldickém setkdni v Brné na 12. prosinec t.r. Déle podal
névrh na urdité rozddleni periodickych tiskovin pro tdely referovéni o
gsnealogickych & heraldickych &lancich; ndvrhem se sleduje vyloudeni
zbytedné referdtové duplicity v jednotlivych heraldickych tiskovindch.
Kol. Stibor z Ostravy informoval o vydéni Sborniku z II. ostravskédho
setkini ~ 5 expedici 1ze politat v podzimnich mdsicich t.r.

Dr. Pokorny z Prehy hovoiil na téma odborného lektorovéni piedklédanych
heraldickych a genealogickych piispévki, které jscu publikovény v sou-
dasnych gen. & her, tiskovindch. Jeho prispévek je velice zdvainy, ne-
bot ve svych disledcich sméfuje k zvyseni celkové odborné urovmd publi-
kovanfch materidll,

Eol., Podmolik se mj. dotkl otézky edice dosud nepublikovaného rodopis~
ného rukopisu MUlr. Ignédce Hornidka; v ndsledné diskusi bylo zejména
poukdzéno ne problémy spojend se zésadnim pRepracovénim nékterjych kapi-
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tol, jejichi obsah jif nevyhovuje soudasuému rodopisnému trendu.

~ Po spoledném obddé byly na programu jedndni t¥i body.

Kol. Stibor se ob3irndji zabjval problematikou ektivni Gasti &lenl ne
celkové Ginnosti kKlubd i p#i Fedeni ndkterych jednotlivich s apecidl-
nioh tkold. Obeond bylo konstatovdno, %e Sinnost vlech klubl je zalole-
na predevdim na sktivni préci pouze podetns malych pracovnich kolekti-
v, jejichi &lenovd obdtavd, neziftnd a naprosto dobrovolnd zastdvaji
fadu funkei, zajisdtuji predindiky, schize, pracuji v redakinich radéch i
v riznjch pracovnich skupindch, zatimco naprostd vétiine Elenstvs je
znadnd pasivni nebo se zabjvd némdty omezeného viznamu. K témuf problé-
mu se v diskusi mj. vyjddiil rovndf Dr. Pokornf, ktery jednsk uvedl fa~
du vlastnich zkufienosti a jednsk se pokusil slespon strufnd nestinit
pFidiny daného stavu.

Kol. Palédt se podrobn3ji zabyval problematikou Seské heraldické termi-
pologie a jeji praktickou apliksci v Sléncich, které jsou publikovény v
soudasnych gen. a her. tiskovindch. Vychézel pfitom predeviéim z boha-
tyeh zkudenosti zfskenyoh pPi ndkolikeleté bibliografické excerpce Zes-
ké genoalogické a heraldické literatury za poslednich 80 let. Po rozbo-
ru nejzévazndjiich jevld, jimi% se rozkolisanost Zeské heraldické termi-
nologie projevuje, navrhl z¥i{dit sdrufenf pracovni tym sloifeny z vybra~
nfeh a odpovédnych zdstuped jednotlivych klubd, kte¥{ by na konkretnim
soufasném heraldickém materidlu podrobndji prozkoumeli stav Seské he-
raldické terminologie. Z této spoledné price by m8l vzejit ndvrh &i do-
porudeni na sjednoceni Zeské heraldické terminologie a tento vysledny
elaborét by byl predlofen jednotlivjm redakénim raddm, kterd vyddvaji

v soulasné dobd heraldické a genealogické tiskoviny, k postupné reali-
saci. Rozklad prof. Paldta vyvolal bohatou a %ivou diskusi, v nif pPed-
nesli podndtné ndvrhy zejména Dr. Bi{ly a Dr. Pokorny. V z4sadd byl nd-
vrh pfijet & na podzimni koordinadn{ poradé bude terminologickym otdz~
kém vénovéne zvlditni pozornost.

Z diskuse vyplynul i del¥&i bod jedndni - toti} problematiky jednak
sprévné a jednak pokud moino jednotné bibliografické citace heraldické
literatury. Opdt bylo konstatovdno, %e bibl. citace literatury je v ny-
ndjsi dobé poznemensna znadnou rozkolisanosti a dosud platné oborové
normy nejsou v mnoha piipadech vibec respsktovdny. PF{tomni se shodli
na tom, Ze by bylo prospdiné vypracovat urdity citadni kod nejen nejvi-
ce frokventované heraldické literatury, ale sestavit i urdity systém
opakovanych citaci apod. Rovndf t&mito otézkemi se bude podzimni koor-
dinaéni porada podrobndji zabjyvat.

Viichni udastnici této porady se shodli na tom, %e jednédni bylo mimo-
#4dné prospé#né, ulelné e podndtné, pro jednotlivé kluby z nédho vyply-
nuly urdité zédvazky, jejichZ kvalitu provéf#i podzimnf porada.
Olomouckym koleglm proto prévem ndlefi velky dik za to, Ze se ujali ro-
le poradateld a organisdtorll téchto koordinainich porad, které nejsou
jistd nevjiznamné pro dalsi rozvo] deské heraldiky a genealogie.

Pavel Paldt
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HERALDIKA
pobodke Ceské numismatické spolednosti v roce 1983

0d posledni F4dné vjroini schize pobofky Heraldike Ceské nmisma~-
tické spolednosti v Praze, kterd se konala dne 11. ledns 1983 v mistnos-
ti Fotoklubu 8KD, Praha 1, Nekézenka 7, probihaly $lensks schize pravi-
delnd keZdych 14 dni - vyjma &ervence & srpna ~ v obvyklou dobu. Od 6.
z4¥{ 1983 byly schdze preneseny opét do tichého prostfedi klubovny
Prazského stPediske stdtni pamdtkovd péle a ochrany p¥irocdy, Mald ném.
13, Praha 1 ~ Staré M3sto. Ne schiizich byly prosloveny nésledujici
pfedndsky:
25.1. PhDr. Milan Buben:

Heraldika instituci.

8626 Heraldicky popis erbu - praktické ukdzky, diskuse.

22.2. Karel Lidke:
Z Geskoslovenskd m3stské hersldiky.

15.3. Dr. Jaromir Stacht
Rodokmen pénG z Mertinic. {pleloZens piednsdike z 23.11.1982)

29.3. PhDr. Milan Buben:
XK nobilitacim Rotschildd.

12.4. Ing. Mojmir Chromy ~ Ing. FrantiSek Kudera:
Heraldické pamdtky VysSehradu.

26.4. PhDr. Pavel R. Pokorny:
Rofmbersksé erbovani sing.

10.5.  PhDr. Stanislev Hojfdlek:
Haraldické pamdtky Solnohradu.

245, Jit{ HandZelk:
. Heraldické pamdtky Petrského ndvr3i v Brnd.

T+6. PhDr. Jan Smetanas
Heraldicks pamdtky LitomdFic.
649, Phbr. Milan Buben:

Koruny v heraldice.
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20,9, Phlr. Pavel R. Pokorny:
Slechtické vyvody.

4.10. Petr, Tybitancls
Erbovuni aliance.

18.10, Jaroslav Jdsek:
Sladovnickd symbolike na znacich e pefetich.

1.11.  PhDr. Stanislav Hostdlek:
Heraldické pamdtky méstedkes Py3el a okoli.

15.11, Bed¥ich Lokaj:
Frantiek Antonin Sporck a jeho Fédy.

29.11,  Phbr, Jan Smetanas
Heraldické pamdtly LitomdFicke. (3dst druhd)

13.12. Ing. Mojmir Chromy - Ing. FrantiSek Kuderm:
Hereldické pamdtky Netvoricke & Neveklovska.

V roce 1983 vydala pobodka Heraldike (NS dva Informedni letdky - v
lednu & v srpnu - které byly expedovény viem Glenim pobodky Heraldika &
&lendm ostatnich numismatickych pobodek, pokud projevili zdjem o odbér
heraldickych tiskovin.

Dne 10. ledna 1984 se konala F4dnd vyroéni schize pobodky Heraldika
foské numismatické spolednosti v mistnosti Fotoklubu (KD.
Jednotlivi funkciondri piednesli krdtké zprivy a pFedseda pobolky Dr.
Zenger sezndmil piitomné s doslymi informacemi ze sekretaridtu &us.
Hisvaim bodem programu byly volby vyboru a komis{ pobolky na rok 1984.
Pritomni 8lenové byli sezndmeni s kandiddtn{ listinou, kberou spoledns
pripravili odstupujici vybor a piedseda revisni komise Ing. Mojmir
Chromy. K ndvrhu nebylo z#ésadnich piipominek, takZe volby probéhly tak-
tos

Vybor pobolky Heraldike (NS na rok 1984

lentny predseda: JUDr. Zdendk M. Zenger
Predsedas PhDr. Milan Buben
¥{stopfedseda: PhDr. Stanislav Hostdlek
Jednatels prof. Pavel Palédt
HospodAf - pokladniks Jaroslav Jések
Archivéf: PhOr. Pavel R. Pokorny
{1lenové bez funkce: PhDr. Tomés Krejéik

Ing. Zdenko Alexy

Prijimaci & disciplindrni komise
Predseda: PhDr. Stanislav Hostélek

{lenovés Ing. Jaroslav Kec
Emil Konopdsek
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Revizni komise

Predaedas Ing. Mojmir Chromj
$lenovs: Stenislev Judl, akad. malfif
Kerel LiSka

Redakini rada !

Predsedas prof. Pavel Paldt
QOdborny lektor: Phir. Pavel R. Pokorny
Glenové: Ing. Frantidek Kudera

Zdirad J. K. (ech
Petr Tybitancl

Po ukondeni vyroini schize se sedel vfbor, komise a redakini rada
ke krétké schiizi, na ni¥ byly projedndny ndkteré orgenizadni zdle¥itos-
ti. Predseda redakini rady podal zprévu o stavu rozpracovenosti Heral-
dické rodenky na rok 1984 a vydal zAvazné pokyny tfkejici se odevzdani
strojopisd a ilustraci.

Bibliografie leské prdce heraldické 1901-1980, dil I., byla ukonle-
na vyddnim 6. seditu, ktery obsahuje rejstiiky k textové Zdsti. V sou-
dasné dobd provéddji autori bibliografickou excerpci tiskovin za obdobi
let 1951-1975, cof podle schvdlendho rozvrieni pfedstavuje IV. dil. Po-
drobndj&i informace budou obsaZeny v ndkterém z pri3tich Informainich
letdkd,

Pavel Paldt

Errata k Heraldické rodence 1983

8.17, *.12. zdola: ..., ve 2. pdtixrdt derveno-stiibrn ddleném ...
8,18, #.13. shora: ... 2. a 3. pole Jervend se st¥ibrojm ...

8,18, #,20. shora: ... ten zlatf s kosmjm ...

8478, #.8. Bhora: Ovalngy 3tit ...

8.78, ¥.11. shora:r Zde je v dolni polovind ...

8,76, hr. Sporck: Nerozen r. 1694 ...

8.141,#.5. zdola: ... 1901-1980 ...

Prosim sbonenty, aby ei laskavé opravili vzniklé chyby; autortm X1lénkd
1 &tend¥im se omlouvim.

red.& pp
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