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Pokladnice cechovni aymboliky

1981 :
Spejené cechy -~ Pernink - 1682
V peletnim poli ovélny #t{t rozd&leny na deset pol{

/2=3-3-2/1
1. Rozeviené krejfovské niZfky s bodcem mezi %elfszky
/krej&i/.

2. Nizkd korunovand bota prostfelend 8fpem /Bevci/.

3. Volskd hlava /feznfei/.

4. Korunovany preclik /pekaii/.

B Sud provézeny vpravo palief, vlevo Ytornfkem
/belvéFri, resp. bedndri/,

6. Podkova provédzend vpravo kladivem, vleve kleBtdmi,
dole tfemi v&j{Povitd postavenymi hFeby /kovari/.

7. TFL &lunky postavené do trojthelnfiku /tkelei/.

8. Kru?idlo a dhelnice /tdhelnik/ provdzené nahofe pilou,
dole poffzem /tesati/.

9. Hobl{k /truhldrfi/.

10, Dva kF{¥em preloZené kl{%e /eémelnfieci/.

Opis: DIE.ERBAREN.HANDWERGER, IN.STAD.PERNINGER.1682

Typé¥: Okresnf{ archiv KRarlovy Vary,

fond Spojené cechy Pernink.

T 1

==

==

V doln{ %4sti pedetnfho pole jsou ve Btftu k¥f¥em pfeloZe-
né %elizko a mldtek, mezi nimi postavené korunované hréba.
Po obou strandch dva jednoocas{ pRivréeenf{ lvi 4r#{ nad
ftitem jednou pfedn{ tlapou za u3i volakou hlavu, nad ni
v druhé tlap® reznické sekery ostiim pFivrécend.
Opis: SIGILI.E.E.FLEISCHER.HANI®,D.K.F.BERCKTSTADT.

SCHLACKENWALD
Typé?r: Okresnf archiv Sokolov,

fond Cech Feznfkl Horn{ Slavkov.

Cech feznikd ~ Lomnice nad LuZnief - 17. stoletf

V peletnim poli v lemovaném stf{tu AvE gkF{¥ené Fesnické
sekery ostfim odvricenéd, provAzené nahote velkou a dole
malou p&tilistou ri%f.
Opis: /hvE&zditka/ SIGILLUM LOMNICENSIS
Typét#: Okresn{ archiv Jind¥ichdv Hradec,

fond Cech Lomnice nad Lu¥nicf.

““ ] Cech regnikd - Horn{ Slavkov -~ l.pol, 17. stoletf

2
Cech klobou¥n{kd ~ Horn{ Slavkov - l.pol. 17. atolet{

V peletnim poli ve 3tf{tu klobouk se Birokou stfechou ozd-
feny paprsky shora vynikajficiho slunce; pod kloboukem s
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aty 8t{tu vyrdstd kvétina, Nad Btitem vysoky klobouk.
gtit dri{ dve jednoocesf pPivréceni 1lvi,
Opis: /hvdsdifka/ S.E.E.HANDW.DER.HVTMACHER, IN.
SCHLAGGENWALD
Typéf: Okreen{ erchiv Sokolov,
fond Cech kloboulnikd Hornf{ Slavkov.

Cech Feznikh - Loket - 1l.pol. 18. stolet!

V peletnim poli ve Btitu dvE zkP{Zené Feznické sekery
ostf{m odvrdcenéd, mezi nimi volskd hlava.
Opis: EIN.ERBAR,HANIWERCK.DER.FLEISCHMAKER.D.STAD.ELBOGEN
Typé#: Okresnf archiv Sokolov

fond Cech Fezn{kd Loket.

3
Cech mandlf{#d - Jindfichiv Hradec -~ 1652

V peletnim poli ve Btftu stoj{ u mendl{fského Btoku mistr
a jeho pomocnfk. Ne Bt{t3 pfilba s tofenic{ a fafrnochy,
v klenotu postaveny mandl{fsky vdlec mezi buvolimi rohy.
Opis: /v&zdi¥ka/ SIGL /hvizdi¥ka/ NETHAVSER /hvEzdilka/
KHRAIES:1.6.5.2
TypéF: Okresni archiv JindFfichlv Hradee,
fond Cech Jind*ichiv Hradec.

Cech koZednfkd -~ Slavonice -~ 1755
V pedetnfm poli dva jednoocesf 1vi s odvrécenymi hlavami

dr2{ v pfednich tlepéch usen, nad ni p&tilistd riZe rozd&-
lujfcf népis ANNO. Po strandch 1vl rozdileny letopolet
1755.
Opis: /xP{¥ek/ SIG.DER.KIRSCHN:ZUN.ZIAB:AVGER
TypéF: Okresni archiv Jindfichdv Hradec,

fond Cech Slavonice.

4
Cech koZeBnfkd - HorBovaky Tyn - 1657

V peZetnim poli kosmo dZleny Btit; v hornim poli holubice
e ratolest{ v zobdku, dolnf pole pota¥ené kofeBinou. Na
st{ts prilba & fafrnochy, v klenotu holubice s ratolestf.
Po strandch klenotu letopoZet 1657.
Opiss .PECZET.CECHV,RZEMESIA:KOZISS:W MES:TEG:HORSO
Typd¥: Okresnf archiv Doma¥lice,

fond Cech koZednikd Hordovsky T¥n.

Cech krej&ich - Jind#ichiiv Hradec - 18, stoletl

V pedetnim poli drZf dva dvouocasi p¥ivrdcenf 1lvi rozevie-
né krejfovské nd¥ky e vévodskou korunou mezi Zelfzky.
Opie: :Stadt.Neuhauser.Kleidermacher.Zunfts.Insigl
fypét: Okresni archiv Jindfichiv Hradec,

fond Cech Jindfichiv Hradec.
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5
Cech krejéfch - DEEin - 1626

V peetnim poli ve Bt{tu dr¥{ dva jednoocas{ pfivrdcent
1vi rozevifené korunované krejlovské niiky. Wad Bt{tem le-
topofet 1626.
Opis: /x¥i%ek/ SIGIL:EINES,ERBARNHADT ,WERCKS, DER,SCHNEIDER.
DER.SDAT.TETZCHEN
Typdts Okresnf archiv DE¥{in,
fond Sbirke typérd DE&{n.

Cech #eveldl a koZeluhl - BezdruZice - 1688

V pefetnfm poli stojf divy mu%¥; v pravé ruce drZf{ d&leny
8tft, v hornim poli nfzkéd bota, v dolnim poll kbelfk; v
levé ruce dr%{ vykoreniny strom.
Opis: SIGEL.SHC.GEDER.ZV.WESERITZ.ZEG
Typd¥: Okresni archiv Tachov

fond Archiv mZsta BezdruZice

6
Cech mlynd#d - Sokolov - 1626

V pefetnim poli ve 3t{tu palelné kolo a mlynsky kémen s
kyp#icf{, na nich stojf rosk¥{dlenf sokol. Po atrandch #tf-
tu letopoZaet 1626.
Opis: EIN.ERB.HANDWERG.D.MILER,ZV,VAIKENAV
TypéF: Okresnf{ archiv Sokolov

fond Cech mlynéFd Sokolov.

Cech hrn¥{¥4 - KoZlany - 18, stoletf '’

gtgegetnfn poli vyobrazen biblicky pF{bih o prvotnim
chu.
Opis: :PEZET.REMESIA.HRNZYRSKEHO.Z.KOZLAR
TypéfF: Okresn{ archiv Plgzen-sever,
fond Cech hrn¥irsky KoZlany.

7
Cech pekald - loket -~ 1804

V peetnim poli dva dvouocasf! pPivrdcenf! lvi dr¥{ pod kvi-
tinovou korunou 8 ki*ffkem preclfk, pod nim 4dvE Zemle a
calta /2-1/, v8e provézeno vpravo obrn&nou ogbrojenou pa-
2{, vlevo kupeckymi véhami,
Opis: /kvdtina/ DAS.EHRSAMENWERCK.DER.WEISBECKEN.IN,
ELBOGEN.A.F.T.
Typé#: Okreeni archiv Sokolov,
fond Cech pekaid lLoket.

Cech mlynéft - DomaZlice - 2.pol. 16. stoletf

V pefetnim poli ve St{tu pale¥né kolo jim% jaou prostrieny
dvé zk¥{%ené sekery ost¥ffm odvricené,
Opis: P R MLINARZV Z DOMAZLICZ
Typd¥: Okresn{ archiv DomaZlice
fond Cech mlyndi#d Domaﬁlice.
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8
Cech mlyndfd - Novd Bystfice - 17.- 18, stoletd

V pefetnim poli drif dva jednoocas{ pfivrécenf 1vi pale&né
kglo, provédzené nahofe krufidlem a dhelnfkem, dole kyp#i~
[ > 9%

Opis: /avE zkiifené oboustranné Bipky mezi dvéma hvEzdid-
keami/ MILLERZUNFT DER STADT NEY WISTRIZ
Typd¥: Okreen{ archiv Jindfichiv Hradec,
fond Cech Nové BystPice.

Cech Fezn{kd - Slavonice ~ 1542

V peletnim poli ve Btfitu Peznicky sekd¥., Nad Btftem leto-
polet 1542,
Opis: /hvézdilka/ S /k¥{%ek/ JER FLEISCHACKEN ZLABINGS
Typéfr: Okresni archiv Jind¥ichdv Hradec,

fond Cech Slavonice.

9
Cech pun¥ochdfi - Jindfichdv Hradec - 1635

V korunovené kartusi &tvrceny Btf{t; v 1, poli punZochas,
v 2, poli rozeviené nlfky s korunou mezi Zelfszky, v 3. po-
11 bodldxové EtEtf, ve 4. poli kosmo poloZené rukavice.
Po strandch kartusie letopolet 1635. .
Opis: .PE:RZE:PUNCZOCHARZKEBO,MIE ;GINDRZICHOWI HRADCI
Typd#s Okreesn{ archiv JindFichdv Hradec,

fond Cech Jindfichdv Hradec.

Cech pekald - Strd4¥ - 1586

V peletnim poli drZ{ Ava jednoocas{ piivrédcenf 1lvi v pied-
nich tlapdch dvojity preclfik pod korunou, pod nim tFi Zem-
le /2-1/. Po stranéch koruny letopolet 1586.
Opis: SIGIL.DER.BECKER.HANDWERCK, INDER.STADT.NEIST
Typét: Okresni archiv Tachov,

fond Cechy Stréi.

10
Cech mlynéfd - Mfto - 1715

V peletnim poli v korunovaném Bt{tu pale¥né kolo provézené
nahote kypfic{ bez otvoru.
Opis: ,/hv¥zdifka/ PECET MLINARZUW MIESTIS MEGTA ANO 1715
Typéf: Okresni archiv Rokycany,

fond Archiv m¥sta Myto.

Cech koZe#infkd - Zlin - 17, stolet{

V pefetnim poli nad travnatym peshorkem stojf dvae jednooce-
ef pfivréceni 1lvi drZfcf pFednf{ tlapou nizkf klobouk se
8irokou st¥echou, na ndm stojf holubice s ratolestf{ v zo-
bdku, zleva k nf pFilétd pték.

Opis: :PEC. ZTIVEHO CECHU KOZUSSNICZKEHO:MIESTA:ZLINA
Typd¥: Okresni archiv Gottwaldov,

: fond Cechy Zlin
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11
Cech mlynéfd -~ Horn{ Slavkov - 1652

V pe¥etnim poli v kartudi /v orig. ji lgze povaZovat té% ze
rozviliny/ je v ovdlném Btitu pale¥né kolo, provédzené vpra-
vo kruZidlem, vlevo pemrlicf, nahofe pétilietou ri%{, Kar-
tud drZi{ andé&l.
Opis: S.DES.ERBARN.HANDWERCK.D.MILLER.Z.SCHIA.W
Typéi: Okresni{ archiv Sokolov,

fond Cech mlynd#d Horn{ Slavkov.

Cech bedndid - D8&In - 18. stoletd

V pefetnim poli v kartudi rozeviené bednéfeké kru¥idle,
pod nim dvE gki{%ené bedné¥ské pelice.
Opis: /vézdifka/ .SIGIL.DER.BUTNER.ZV.TETSCHEN
Typdis Okresnf archiv DEZ{n,
fond Sbirka typéfd DE&{n.

12
Cech krejéfch - TEebenice -~ 1666

V pefetnim poli v kartudi rosev¥ené krejfoveké nfiky s le-
topodtem 1666 mesi Zelf{zky. Kartus dr%{ anddl.
Opis: SIGIL.SARTORUM,CIV.TREBENIC
Typé¥: Okresn{ archiv LitomZ#ice,
fond Cech krejéovaky Tiebenice.

Cech provaznfkd ~ Sufiice - 1667

V peletnim poli v kartusi k¥f¥em pFeloZené napindk, civka
s héCkem a zkrucovadlo. Nad kartusi letopoZet 1667.
Opis: MIR.SECHMEISTER.DES.GANTSEN,.HANDWERCK.SEILE
Typ4¥: Okresni archiv Klatovy,
fond Cech provaznikd Su#ice.

Spojené cechy pracujfcich s ohnZm -
Jind¥ichiv Hradec - 1834

V peletnim poli k¥{Zem gtelozené eymboly jednotlivgch fe-
mesel - n0¥, ru¥nice, pilnfk, klf¥, PFes vle poloZen hodi-
novy cifernik s Fimekymi ¥fslicemi, na n&m% ozdobné rafie
ukazuj{ 6 hodin., Po strandch rukojeti noZe letopoZet 1834,
Opis: /hvEzdifka/ STADT /hvizdi¥ka/ NEURAUSER.VEREINIGYE.
FEUER.ARBEITER. ZUNFT
Typé¥: Okresn{ archiv Jindfichév Hradec,
fond Cechy Jind#ichdv Hradec.
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Pozndmkait:

Cechovn{ sfragisticky materidl nenf dodnes pat¥iéné
docenn, pfestofe byl v minulosti jsko projev Jurisdikénf
velmi &amsto pou%ivén. Pro sfragistické, heraldickd a iko-
nografickd bddéni a pro d&jiny Femesel a primyslu je mmoh-
dy Jjedi pramenem k urfovédn{ ndstrojt, virobkd a event.
v§chozich surovin, V archivech je dochovéno pom3rn¥ velké
mno¥stv{ pefet{ i typ4Fd, jejich%¥ nédlefité vidscké zpraco-
vén{ by mohlo v mnohém zacelit mezery v d&jinéch techniky
a v 3iréim vyznemu i v d8jindch spoleinosti.

Predlohami pro volné vytvarné zpracovédn{ souboru ce-
chovn{ symboliky byly typéfe uloZené v uvedengch archiveeh.
¥V jednotliv§ch vyobrazenich Je polofen diras na projev
femeslné symboliky, proto nejsou vftvarné zakomponovény O~
pisy, népisy a drobné ozdobné deteily typické pro sfragls-
ticky materidl. Z toho dfivodu nenf popis peletf provédén
pFisnd sfragistickou metodou. Krom# obrazu peletnftho pole
uvddime pouse opis /legendu/, event. ndpisy v pefetnim po-
1i, dald{ ddaje - napf. tvar a materiél typafd, vyskyt pe-
%et{ Jotiekd/ na 1istinném materidlu, citace v literatufe
apod. - viak jiZ nesledujeme.

Jaroslav Jések
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8eské znaky v Uffenbaliském erbovniku
z poldtku 15. stolet

. ¥V Heraldické ro¥ence 1979 jsem v Birdich souvislostech
strudng charakterizoval tek Feleny Uffenbach aches Wappene
buch asi z pFelomu 14, & 15. stol. /1/ Vracim se k ldtce,
abych zevrubndji pojednal o sedmndcti feskfch a moravakych
znacfch zde zaznamenangch a pokusil se poatihnout v néleZi-
tych souvislostech celého kodexu jejich d¥el a platnost.

Erbovni{k je dnes uloZen v Staats- und UniversitBtsbib-
liothek Hamburg pod sign. Ced. 90 b in scrinio, kam pFi-
el darem v 18, stol. z knihovny frankfurtského bibliorila
ZacharidSe Konrdda s Uffenbachu. Jde o papirovy kodex o 88
folifch rozméru 27,5 x 20,5 cm., Jeho provenience je alsas-
k4 a enad pfimo ¥traeburskd, dle Btrasburskych £iligrind
a alsaského dialektu v texteech. /2/

Rukopis p&vodnE sestédval ge 176 jednostrannZ popsanych
folif, kterd byla uspofdddna tak, %e vZdy dvd gopsané a dvd
prézdnd folia stdla proti sobé. ﬁukopia Je vBak poatiZen
dvima restaura®nimi z4sshy, kdy zv143tZ pFevasbou v 16.stol.
byl porufen pdvodnf sled folif a posléze v 19. stol. byla
folia svymi nepogsanymi strenami k sob¥ pfilepena; dnes mé
kodex 88 kartondinfch listll., Nevhodné knghafeké zésahy zce~
la nerudily pivodni strukturu erbovnfku, kterou lze rekon-
struovat jen p#ibliZn¥ na zéklad® vztahovfch a geografic-
kfeh, i provenien&nich vazeb skupin erbd; sbirka byla se-
fagena podle geografického hlediska tgk, %e nejprve pi¥iché-
zely znaky roménakycg zem{ - Italie, Span¥lsko, Francie,
ddle znaky z f{#e ~ Svycarsko, Alsasko, Lucembursko, Wir-
tembersko, Svédbsko, Rekousko, Bavorsko, Franky, vjchodn{ a
pseverni Némecko, Fale, Porynf, Nisozem{; Anglie, Norsko,
Irsko, Skotsko, Dénsko, Holdtynsko, Meklenbursko, Svédsko,
Polsko, Morava, Cechy, Uhry, Balkdn a ddle mnoho fiktiv-
nich znakd biblickfch a legendérnich z P¥ednfhq vfchodu
Indie, vfchodnich pohanskfch zem{ a kone&n& 2z %ima. K bib-
lické a legenddrn{ tematice se vztshuje i pZt miniatur s
ndmsty "mone tenebrarum” a hrob sv. Tomd8Se apoStola, Baby-
lonskd v8%, Indie - P{Be knZze Jana, 1idé s ptadfmi zobdbei.

Znaky bez klenotd jsou uspofdddny vidy po EtyPfech na
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ka%dé etrand. Stity jsou vkreslovény do pfedkreslengch po-
1{. Nedpisy nad Bt{ty jsou psdny 3irokou hornorynskou bas-
tardou. KaZdou politicko-geografickou jednotku uvddf snak
suverédna, ktery se viak formaln& neodliBuje od jinfeh zna~
x8, mimo nédpisové legendy u panovnik8, oznalené glatou ko-
runkou 8 &ervenymi kameny uprostfed pisma nad znakem, Zna-
Xy suveréni jsou umf{stdny ve sledu znakové Fady, ani? by
Jim bylo vyhrazeno ¥estné mfsto.

Auto#i soupisu ndmeckfch erbovni{kd - Berchem, Galbre-
ath a Hupp - datujf rukopis do konce 14, stol. /3/ Zd4 se,
¥e ne bez opodstatndnf. Pred nimi datoval rukopis Tummer
do prvni ¥tvrtiny 15. stol, bez bli%¥fho zdidvodn¥ni. /4/
Nejnovéji se této datace p¥idrZel Brandys. /5/ Tvrzen{ o-
pPel nejspife o vyskyt tF{ typd filigrdnd - s odkazem na
d{lo Briqueta /6/ - pfichdszejfcich na papiru rukopisu:

1/ 3trasbursky znak ve dvou variantdch - dosud neregistro-
vany filigrdn;
2/ pdlmdsic - Francie, Strasburk cca 1390-1440;
3/ pilm3asfc 8 hvizdou - Francie 1421-1436%
pfidem¥ pFipoust{, Ze filigrény odpov{daj{ Briquetovu sou-
pisu jen p¥ibli¥nZ. Kdyb;chom toti} pfipustili termfn a
quo r. 1421 na zékled¥ tretfho filigrédnu - ktery jak Fele-
no neni nesporny - pak bg tomuto datu odporovalo n¥kolik
skutenost{. Znaky jsou heraldicky jednoduché a to i v t&ch
p¥{padech, kdy od konce 14, a po¥. 15. stol. zaZfnaj{ bft
Ztvrceny. Tak jen namétkou uvedme znak hrabat z Cili na £,
27v a 2 Wertheimu na f, 31r. /7/ Ddle?ité, ne-1i rozhodu-
jlef, je vyobrazeni erbu Vévodatvi burgundského na f. 4v.
Tento 2znak v pribZhu dgzemntho rozd#ifovén{ burgundského sté-
tu pfibiral adekvétn® i znaky nov& nabytych nizozemskfch
provincif{: od r. 1384 flanderského lva v srde¥n{ Bt{tek a
od r. 1406 brabantsko-limbursky znak. /8/ V Uffenbalském
erbovniku je burgundsky erb za¥azen mezi francouzskimi le-
niky a je vyobragzen v prvotnf podob¥ ¥tvrcenfch polf 1ilif
8 bordurou a kosmych pruhli, Brabantsko-limbursky¥ znak pak
stoj{ samostatn® megi dolnorynskymi provinciemi - £, Tlv.

Uffenbadaky erbovnik je povahou svého obsahu zaradi-
telny do kategorie tzv. vieobecnych &i generdlnfch erbov-
nikd, nebof je vBeobecnd pojatou reprezentacf nobility =
celé k¥festanské Evropy, gakoz i ze vzddlendjBfch odblasti,
kam tvirce v hojné mife imputoval evropsky erbovnickf d-
zus. /9/ Komplexni ediln{ zpracovdni prévE tohoto typu
pramend ¥in{ nemalé t¥%kosti pro zna¥né mno%stv{ a geogra+
fickou riznorodost l4tky, vyfadujfc{ vi{ce ¥i ménZ megzind-
rodn{ agolupréci v samostatném zpracovédni regiondlnimi
specialiaty, v idedlnim pF{pad® koordinovanou pod jednot-
nou redakc{. Naplnin{ tohoto poZadavku je vBak stdle jen
gsboZnym pfdnim, a¥ jeho naléhavost je zvl4itE po shrnutf
problematiky zfejmé. /10/ Studium erbovnfkd je v zdpado-
evropské literatu¥e stéle opomfjeno, a¥koli prévE tam pra-
mennd zdkladna dovoluje zns&nou éiri i hloubku studijnfho
gdjmu. Z hlediska st¥edoevropského, reap., Zesko-moravského
prostoru, kde se stfedovEkfch erbovnich knih takfka vibec

24

Uffenbachaches Wappenbuch
folio 37Tv

25



nadostévd - 8 jedinou vfjimkou tgv. Auly Caroli IV., novo-
v&ké kopie nepochybnd stPedovidkého kodexu, podle nZkterfch
indici{ snad z poldtku vlddy Véclava IV. ~ je tFeba vino-
vat zaslouZenou pozornost ka¥dé JjednotlivinZ, tfm vfce sku-
pin& erbd bohemikdlnfho plivodu, kterd se objevi v erbovniku
ciz{ provenience. Motivace tohoto zdjmu by, podle mého sou-
du, nem#la byt introvertni - ostatnéd bohemika v cizfeh er-
bovn{e{ch pramennou zékladnu domédc{ heraldiky nijak pod-
statnd nerozfifujf, tim mén& v&cn& korigujf - jeko spide
gam&fend vnd k hledédnf{ ddvodu uplatnZn{ deného vFbEru zna-
k8 v cizim prostfedf{. Vfskyt bohemikdlnfch znakd v cizich
erbevnicich je jednim z projevd reflexe socidln¥-politic-
kého a i kulturnfiho nivo &eského prostfedf a jeho plasob-
nosti vnd hranic &eského stétu.

Checeme-li # t&chto predpokladd vychdgzet p¥i posouzeni
pFf{tomnosti Zeskych a moravskych znakd v nafem erbovniku,
gtoj{ ném namnoze v cest® piekd¥ka v podobd nedoastateZného
gpracovéni obsshu rukopisu z doméc{ch zédpadoevropskfch
provenien&nfch hledisek, v jejich%Z svitle by jasn&ji vy~
stoupily kontury vykladovych omezen{ zm{inZné &eské& reflexe,
Je it siga a mira pravdivosti. Tak v p¥*{pad& nadeho erbovni-
¥u nevime, zda jde o dflo obsahem plivodni ¥i odvozené.
Rovn&Z autora neznéme. Tato nejistota je pro erbovniky p¥i-
znainé a pfi daném stavu zpracovédni materidlu nelze proza-
tim Zekat p¥{1i& jasno. /11/ U vddom{ t&chto skuteZnostf
nemohu a ani nechei zachézet p¥i interpretaci do pff1i3
jemnFch deteild, nebof ty by nebyly v korelaci s dosavad-
nim poznénim celxu o mohly by snadno zavést k neZddouci ge-
neralizaci. Vysledky rozboru ¥eské a moravské Zdsti erbov-
niku mohou mit jen omezenou vypovidae{ pletnost.

Moraveké erby zefinaj{ na foliu 37v.
Folio 37v
Der Groue von Merhern /markrab{ moravsky/

V modrém poli stf{brnd orlice s modrou popeli¥inou,
zlatou zbrojf a s prufinami pPes k¥{dla.

Jde o netradi®n{ nahrazenf stff{brno-ferveného Bachové-

n{ vfrazn& stylizovanou modrou popélifinou. Z hlediska z4-
padoevropské heraldické et;lizace nejde viak o jev neobvy-
¥l¥. /12/ V domdcim prostred{ mime rovni&% dokled toto¥nos-
ti 3achovédnf a popelidiny v erbu JeZovskfch a Loubskych z

. lub. /13/ Znak moravského markrabite je v pofadf &tvrtf;
predchédgejfc{ erby jmou polské.

Folio 38r
Der Groue von Megdeburg in Merhern /purkrab{ maydbur-

sk, d8vinsky - hrabata 3z Hardeku a Retszu v Rakous{ch/
Polceny 8t{t, v pravé Eervené polovin¥ pdl st¥{brné
orlice se zlatou zbrojf a s pruZinou pfes ki¥{dlo, levd po-
lovina sedmkrét Zervenosti{brn¥ d¥lenéd.
Znak je totoZn& doloZen na hrad& Laufu z r. 1361 a na
&etnfch peletich ze 14. a 15. stol. /14/ Soulasny barevny
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doklad je v mnichovském rukopisu bratrstva sv. Kry3tofa na
Arlbergu. /15/

Jde o stary rakoueky rod, ktery se ji% ve 13. stol. objevu-
je na Horavé a psal se podle dvou hradd na moravsko-rakous-
kém pomez{ - Hardeka a Retsu. Jedna vitev rodu uffvala ti-
tulu purkrabfch maydburskfech podle DivE&{fho hradu /Magdeburg/
severnd od Mikrulova. Rod drZel statky na Morav& i v Cechéch.
/16/ V¥snamného postaven{ u dvora Karla IV, v §0. a 60. le-
tech 14. stol. nabyli zejména Purkart jsko hofmistr cisaf-
ekého dvora a jeho syn Jan v (Fadu hofmistira krédlovského
dvora. V souvielostech provenienn# alsaského erbovniku ne-
ni bez zajimavoasti, %e Karel ud31il v r. 1360 Purkartovi
landfojstvi alsaské, /17/

234 se, %e na Karlov® dvole vrcholil gzenit politické &in-
nosti podu. Na VédclavovE dvofe se patrné JjiZ neuplatnili,
alespon ne vi&ti{ m3rou. Spolehlivym indikétorem sluZebnych
a sprdvnich vztahd k panovnikovi mohou gzde byt rela¥n& kon-
ceptni poznémky listin, v nich¥ Hardekové se ve Vdclavovd
kancel4#i nevyskytujf. /18/ Horaveké listiny spfde nazna-
guji, Ze té!igtén jejich &innosti se stala moravskd 3lech-
tick& obec; UEaastn{ se jako pFedn{ hodnosté¥i zemekych
endmd /19/ a nEkolikrdte vystupujf v dloze smi{rZ{ch ubrmeni
ve sporech mezi urozenymi Moravany a rakouskim vévodskym
dvorem., Tato zprostfedkovatelskd dloha pfirozen® vyplyvala
z okruhu jejich majetkovi-rodovych z4jmi v obou zemich a
%inila je tak pro ob& strany paritn® zainteresovanymi./20/
Jejich rodové byla gna¥n¥® vysokd a subjektivn& se markantn?
projevila v mimovolné formulaci titulatury ve dvou toliko
Jimi vydangyeh, resp. spoluvydanych, listindch z r. 1393 a
1399, kde je pouZita formule "von gots gnaden des heiligen
romischen reychs burgraf zu Maidburg". /21/

Pro objasnd3ni postoje Hardekd k dvoru moravskfch markrabat
jaou adle%ité AvE listiny ze 17. a 21. prosince 1406.

¥ prvn{, vydené v Seefeldu, Jan ml. z Hardeka vystupuje vi-
bec poprvé jak prvni svidek mfrové smlouvy megzi markrabim
JoBtem a Leopoldem Rakouskym a o XtyFi dny pozd¥ji ve Znoj-
nd se Jodt savazuje platit 300 kop gr. ro¥nfho platu Jano-
vi, kterého pfijal do svfch sluleb. /22/ Jakou podobu mély
dosavadnf kontakiy Hardekid k JoZtovi, nelze a uriitostf #{-
¢i; ndco naznaluje jen Easovd odlehlejsf Jo¥tova listina 2z
r. 1382, v n{% se zavazuje dodriovat rozhod¥fi vfrok Vécla-
va IV. a dalsfich ve védlce mezi nim a dratrem Prokopem; Jan
st. z Hardeka tu je vzat v ochranu jako stranfk Prokopiv. -

723/
U tohoto rodu gene se zdrZfeli ponZkud déle a pfipojili ni-
kolik podrobndjifch poznémek proto, Ze jeho tloha v Zes-
kfch politickgeh d83jindch nenf pF{1i3 zndmou. Interpretace
titulatury purkrabich magdeburskych /maydburskfch/ vyvolé-
v4 namnoze nesprdvné asociace, situujfef Hardeky do prosile-
a4{ m&sta Magdeburku na lLabi a to pak p*irogzen® 1 v rovin¥
funkce tamnfho purkrabdského dfadu. /24/

Die herren von Kunestat /péni z Kunitétu/
Ve slatém poli dvé Zernd bfevna.
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Autor zcels setPel specifiku kunBtdtského erbu t#f
dernfch prubd v horni polovin& &tf{tu. /25/

Die herren von Krabern /péni 2z Kravai®/

V Zerveném poli kosmo poloZeny stF{brny hrot st¥ely s
otvorem v tulejce.

Op&t neobvykld vyobrazeni setielo zvldEtnost beneso-
vického erbu gavinuté stfely. /26/

Die herren von Byberstein /pdni z Bibritejna/
Ve stf{brném poli &erveny jelenf paroh.

Pole Btfitu byvd téZ zlaté, Na Moravé se objevujf péni
z Bibrstejna a? poldtkem 16. stol. /27/

Folio 38v
Die herren von Donheim /péni 2 Donfna/

Ve zlatém poli dva &erné zkF{%ené parohy.

V Seskfch pramenech se obvykle nachdzeji st¥fbrné v
modrém., Purkrabi z Donina se vyskytujf na Morav¥ a% koncem
15. stol.; usedl{ piedevidim v M{Eni a v Bechdch. /28/

Der Starris ein Groue /hrabZ Starris 7/

Ve zlatém poli st¥ibrné jakoby pale&né kolo s oasmi
loukotZmi begz obrue.

Jméno i figura mn& nejsou jasné., PaleZné kolo m3la na
Moravé i v Bechdch Fada rodin, %4dnou z nich vdak nelze
pfipsat tomuto jménu. /29/

Der Kunig /koruna v _textu/ von Beheim vnde ligent
dise herren vnder ihme /krél Zesky/
V Zerveném poli stFf{brny dvojocaesy lev se gzlatou koru-

nou a modrym jagzykem,
Znak je vyobrazen v obvyklé podobid.

Die herren von der Lippen /péni z Lipé/
Ve zlatém poli Av¥ Zerné zkF{Z%ené ostrve, ka%dd o Bes-

ti sucich,
Vicnd sprdvnd namalovany erb, formdlnf znézornini
ostrvi viak neodpovi{d4d domicimu Yzu st¥{dénf sukd. /30/

Polio 39r
Die herren von Kusenecke /péni z Choustnika/

V modrém poli pokosem zlaty Z%ebf{k.
Tradidni vyobrazen{ erbu. Na Leufu je varianta st¥{br-
ného Zeb¥{ku v &erveném poli. /31/

Die herren von Rosemberg /pédni z RoZmberks/

V modrém poli stf{brnd pEtilistd riZe se zlatfm seme-

nikem.
Modrou barvou pole se v¥raznZ odliBuje tento erb od
obvyklyeh vyobrazen{ v Zerveném poli. /32/
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Die herren von Sternemberg /péni ze Sternberka/

Y modrém poli osmihrotd et#{brnd hv&zda.
Tradi&nf{ vyobrazeni erbu, hvézda byvéd zlatd, Na Laufu
je hvEzda rovn&% stfibrnd. /33/

Die herren von Berovwe /pdni z Bergova/

V modrém polil pokosem stPFibrnd ryba s Zervenou pdekou
kolem krku.

Bergovskd ryba je zde zbavena charskteristického at-
ributu kF{del, rovn¥E v barvdch se odliBuje od obvyklého
vyobragen{ Eervené okF{dlené ryby ve stfibrném poli. /34/

Folio 39v
Dar herre der Hase /pan Zajf{c g Hazmburka/

Gtvrceny Btit; v 1. a 4, modrém poli zlatf zajic ve
skoku, ve 2, & 3. zlatém poli zvrédcend svin{ hlava s sty
a jagykem Zervenymi a se stfibrnymi péréky.

;radiéni vyobrazen{ erbu shodné i v barvdch, Verti-
ké1n{ orientaece svinfich hlav je vBak netypickd. Jde o je-
diny erdb oznefeny v einguldru. Z p¥{isludnikd rodu pfichdszi
ne jpravdipodobndji v dvahu O0ld¥ich Zajic gz Hazmburka, ¢
duchovnich hodnostéFd event. arcibiskup ZbynZk Zajfc nebo
probost Vilém Zajfc z Hasmburka., /35/

Der Groue von der Duben /hrabZ z Duban 7/

V modrém poli st¥{brny ptdk /&4p, &irka ?/ s &ervenou
zbroji.

JTvar predikdtu "Duben* pFipomind Zeské "z Duban”.
Markvart z Duban a £ Mn¥tic na Pardubicku peletil r. 1393
erbem kalera. Jinf vladykové tého% erbu drZeli manské
statky olomouckého biskupstvi. /36/ Potud by o0dliing fy-
ziognomie zobrazeného ptdka nebrédnila ztoto¥nit ho s kage-
rem Dubanskfch; vEtB{ nejistotu vBak vyvolé4vé egojeni pre-
dikdtu s hrablcf{m titulem, ktery v Zeském prostfed{ nenf
moZny. PlestoZe nezndm an! v *15i hrabata tohoto erbu, ne-
n{ vylouden omyl pisale.

Die herren von Michelsberg /péni s Michalovie/

Sti{brnoternd polceny stit.
Obvykld vyobrageni erbu, /37/

Die herren von Risemburg /péni z Ryzmburka/

Ve gzlatém poll Zernd hrédb¥ o #desti kolicfch s Zerve-
nym kroufkem na hrabisti.
Obvyklé vyobrazeni erbu. /38/

Z delBfich bohemik, reesp. eilesik, je moZné pro infor-
mativnf! dplnost jedtd uvédet v oddflu vinovaném m{Zenské
Blechtd na foliu 62v erb pdnd z Koldie.

Die herren von Kolditz

DEleny Btit; v hornim zlatém goli rostouc!{ Zernd lvi-
ce 8 Servenou zbrojf, dolnf pole pétkrdt zlatofernd pokosem
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délené,
Erb je vyobragzen obvyklym zplsobem.

Nea foliu 79v jsou pod titulem "Dise herre liget in vo~
landen® uvedeny erby:

Der herre von der Schwidritz /i/ /pén Svidnice/

Ve zlatém poli &ernodervend polcend orlice.
Pole byvé nZkdy polceno zlatost¥f{brné.

Der hertzoge von Tropvwe /vévoda opavaky/

St¥{brnofervend polceny Btit,
Obvyklé vyobrazeni.

Der hertzoge von Brige /vévoda bfeZsky

Ve zlatém poli Zernd orlice se glatymi pruZinami pfres
kf{dla.
Obvyklé vyobrazeni.

K alezekym erbim je tfebs pPipojit konstatovédni, Ze
jak v erbovniku herolda Gelreho tak v UffenbaBském erbovni~
ku neni respektovédna p¥isludnost slezskych knf{¥at ke koruné&
Krdlovetv{i Zeského a tito jsou pojmuti mezi polské erby;
rovné% tak i vévoda opavsky. Soud{m, ¥e v tomto jevu nelsze
hledat v3domou tendenci, jako spi#e odraz rozE{¥eného povi-
dom{ o pfirozené teritoridini soundleZitosti Xk Polaku.

Z uvedeného prehledu vyplyvd, %e autor erbovafku se v
fad® pr{padd odklonil od bégné uZ{veného zplsobu zobrazové-
ni{ &eskych erbl, jak ve stylizaci figur tak v barvéch, V
tomto sm&ru nelze poveXovat Uffenbadsky erbovnik za prvofa-
dy premen staré feské heraldiky, nebot odchylky od b&%ného
Yzu nejsou vyjédfenim regulérnich rodovfch variant, nfbri
zcela urdit® nedostatelné informovanosti kreslf{fe, jinak
ostatnd velmi zru¥ného, ktery je ve stylizaci heraldickych
figur tak F{kajfc doma. PFi kresb® Zeskfch erdl byl odkédzén
nejepi%e na zprostfedkovand informace vatn{ ne% obrazové,

Proto nemohl dosdhnout pFfesnoati zobrazovédn{ herolda Gelre-

ho, ktery m&]l pf{lefitoat seznémit se s Zeskymi erby p¥i
pr&jezdu dvora Viléma Holandského Cechami v zim® v.roce
1386. /39/
Pr{nosné viak je, %e vyb¥r &eskfch a moravskych erdd vyjad-
fuje nédzor alssského tvirce a jeho okolf, jsk$ okruh osob
se prévé v dané _dob& - na p¥elomu 14, a 15. stol, ~ Jevt
~pro zastoupeni Jeského krdlovetv{ nejreprezentativndjsf.
V¥sledek je o to cendjs{, ¥%e autor nepfistupoval k ldtce z
tdzce vymezeného profesiondlrifho stenoviska herolda - pokud
jim vdbec byl - nfbrZ usiloval o vBestranné naplninf zdmd-
ru-podat ngérovy pfehled kPesfanské nobility celé Evropy.
Ve srovnén{ s Celreovym pokusem nedal svému d{lu pevny for-
mélnd ideovy rémec hierarchického &len¥n{ - rovn&% ji%¥ pie-
dem rezignovsl na vyZerpédvajic{ uplnost své sbirky - zato
pristoupil k sestaven{ df{la systematicky se zémErem podat
v¥bEr nejdlleZitdji{ich znakd a udr¥fet kvantitu jednotlivgech
parti{ ve vzdjemné rovnovéze. Dflo nevznikalo postupn& ale

34

“bylo wytvorit takovy zplsob vlady, ktery by zajis

nejepiBe narédz, ji% podle pPfedem pfipraveného konceptu a
bylo gkute&ns& dokongeno alespon v heraldické &4sti.

eaké a moravské erby patff z velké &4sti t&m rodim
které ndleely v Ceském krélovetvi k nejvyznamngji{ms z Ro-
Zmberka, z Lipé, ze Sternberka, z Hazmburka, z Kun3tétu, 2
Ryzmburka, z Michalovic, z Krava¥. Pfedetev{telé t3chto ro-
4% m&1i v mnohém rozhodujic{ vliv na vnit¥n{ b&h bou¥livého
politického d¥nf druhé tFetiny Védclavovy v14dy a ¥ada g
nich byle pfimo hlavnimi protagonisty Panské jednoty, od-
bojné& vystoupivi{ za patrondtu markrabfho Jo3ta a kréle
Zikmunda proti Védclavovi IV. v 1. 1394 & 1402,
Tak k uvedenym rodim patf{ Jind¥ich z RoZmberka, Jindfich
Berka z Hohenitejna /erbu ostrvi/, Hynek z lLipé, Ota z Ber-
gova, Bored ml. z Ryzmburka, Jan Michalec z Michalovie, Bo-
fek ¢ Kunitdtu, Albrecht ze Sternberka. Jinf{ pfednf jednot-
nici jako BfenZk ze Skély, Jindfich 2 Hradce, Vilém 2z Land-
Btejna, Phta ml. z Gmstolovie, Hynd¥ek z Vizmburka, Petr z
Koati, Smil Flaska z Pardubic a deal#{ postupn® do Jednoty
vetupujfc{ uvedeni nejsou. /40/ Cilem panekych p%iadavkﬁ

oval

panstvu zvyieny podil na moci a aspolurozhodovén{ prostfed-
nictvim inatituce krélovské rady, obsazovenéd pFedeviim
panakymi pXedstaviteli a Um¥rn¥ tomu jejich zastoupenf ve
struktufe zemskfch event. dvorskfch dfadd. Tak to bylo vy-
tfteno vpodstat® i v rozhod¥{m vyroku Jo¥ta a Zikmunda v
r. 1396, jehoZ redlné naplnovdnf se stalo hlavnim motivem
politickfch uddlost{ a%¥ do r. 1403, kdy osvobozen{ Véclava
z videnského zajet{ oslabilo dosavadn{i depZchy Jednoty a
vedlo k jistému uklidn®n{ vztahd 2z vyZerpdnf{ argumentace a
via facti nalezen{ zplsobu souZitf{. Je tFebes konstatovat
¥Ye p¥es zna®né upevnini pozic panstva po r. 1396 nelze vi-
dst zdsadn{ obrat v neprospdch kréloveké moeci ve funkZnos-
ti vlddnfho a sprévnfho aparétu - 2v143t¥ kanceléfe, fun-
gujict prostfednictvim redy - jak by se mohlo zddt v pri-
bZhu ;Soru.

kladny rogbor chodu Vdclavovy kenceléfe, vypracova-
ny I. Hlavé&kem, ukdzal, %e rada jako orgén panovnikiv si
zachovala akdn{ integri{u v intencfch Véelavovyeh a vnuceny
pt{stup pesnskfch jednotnfkd nemohl z nf u¥init stavovsky
orgén fakticky nedfazeny krdli a jeho rozhodovén{! kontrolu-
jiei, P¥{tomnost jednotnikd v rad¥ se ne japisg projevila
latentnf vnit¥nf eliminacf a ztrédtou raison d etre v panov-
nikovi se stala v{ce nomindlnf, Véclav IV. své ot¥esené po-
zice uh4jil.

V t&chto i v nésledujicfch letech nalézdme v zemskfch
dFedech i v rad® promiskue jednotn{ky spolu se stranfky
krélovymi. Panstvo v3ak spf¥e shodou vynucen¥ch okolnost{

a svou dofasnou agresivnf agilnostf{ mohlo navenek vystupo-
vat jako reprezentant etétu, cof bylo zcela v souladu s Jje-
Jich t#{dn¥ podminZnymi oligarchickymi tulbami, poklddajf-
ce tak zdklady stavovské monarchie. /41/ PonBvad? %lo vEt-
8inou o osoby se starou rodovou tradicf, byle reflexe je-
jich rodového splendoru kdekoliv za hranicemi tf{m vice sa-
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mozfejmou. Tak se to v néznaku obré%f, jak hypoteticky sou-
dim, i v zastoupen{ znakd v UffenbaSském erbovniku - pfes
omezeni danéd informa&nfimi moinostmi - pFesto svou struktu-
rou z{ctelné profilovanén zminZnfmi i ndsledujfcfmi okol-
nostmi,

JindPich z Roimberka, hlava Jednoty, byl nejvy88{m
purkrab{m praZskym v 1. 1396-7 a op&t v 1. 1400-1403. V r.
1405 byl potvrzen v Bechynsku jako popravce., /42/

Péni g Lipé drZelil a3di%n& marddlkoveky uPad /43/ a
péni z Hazmburka pak fad nejvyBifho truksasa. /44/

¥Pad nejvydstho pisafe zemského drZel v 1. 1403-1408
Bodek z Kun8t4tu a v r. 1409 Jan z Michalovic. /45/

Hefman 2z Choustnfka byl v 1., 1398-1402 nejvys8im ko-
mornikem a v r. 1402 mistrem krdlovské komory. Byl Jjednou
2 opor Véclavovg strany; zem¥el asi v r. 1405,

Jeho bratr Benes, rovndZ stranfk Vdclavlv, byl nejvyss8im
pisafem 8 pfestdvkami v 1. 1382-1385; v 1. 1400-1408 byl
vratislavskym hejtmenem. ZemFel v r. 1410. /46/

Ota st. z Bergova gzastéval podkomolrsky dfad v 1,1402-
1403. /471/

Jan g Bibr3tejna se v r. 1400 p¥ipomind jeko Zlen ra-

Petr I. z Kraval se v r. 1406 stal nejvy38{m komorni-
kem olomouckym., Jeho pribuzny Lacek I. z Krava® byl od r.
1407 nejvyBsim hofmistrem v Cechéch a o rok pozd2ji i nej-
vy88im gurkrabim pra%iskym. Byl stoupencem Véclava IV, ObZ
hodnosti podrZel do r. 1411, kdy byl krdlem jmenovdn mo-
ravskym hejtmenem. /49/

Rozbor Zeekych znakl jen podporuje tendenci datovat
erbovnik alespon do semého poldtku 15. stol., nebot takto
0dré%z{ vybsr znakl, ve vZt8ing reprezentugici ekupinu &es~
kfch Zlechticd, kterym jejich ufednf{ a majetkové postavent
ve sprédvni-mocenské struktule feského stdtu ddvalo pFedpo-
klady, aby navensk za hranicemi mohli byt pokl4déni za do-
statedns reprezentativni osoby.

Pro datovédn{ erbovniku alespon pfed r. 1411 mluvf{ i ta o-
kolnost, Ze znak moravského markrab&te stojf samostatni
jago zvl45tn{ mocensky &inite), nadfazeny mezi Zeskymi
erby.

MbZeme uzavi{t konstatovdnim, %e soubor Zesk¥ch znakd
v Uffenbadskdm erbovniku je spfde ne? formédlnf{mi znaky cen-
ny svym obsahem proto, pondved%f odrd%f stav vidomost{ a
piedstav o pirednich pledstavitelich Zeského stdtu v oblas-
ti, kterd nenf v bezprostfednfm sousedstvi Cech. Tyto v3do-
mosti se mohly v prév& inkriminované dob¥& rozEi¥it v pivo-
disti erbovniku napf. prostfednictvim Atrasburského posel-
stva, které cestou na Vdeclaviv dvir na jefe v r. 1395 pad-
lo do zajet{ nebojdcného Zeského pdna Bohuslava gze Svam-
berka. /50/

Vladimfr RiZek
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Poznémke redakce:
Osobu “"hrabdte Starise™ se nepodefilo identifikovat v Zeském proatredd

e autor je toho ndzoru, fe s nejvits{ pravddpodobnosti se jednd
nerozlustitelnou zkomoieninu. ? ! o netin

Erbovni znemeni nepfedstavuje paleiné kolo, spide se podobd figufe,kte~
rd se v eskd heraldiché terminologii nazjvé kolem klévakym,

41



Tympanon kléstera u Panny Marie Sn3%né

na Novém MZ2stZ praZském

) Prahe md4 10 obvodd, 8 nemocnic, 14 mostd, 437 v&#{,

2 hrady a jeden ufad ztrdt a ndlezd, Napadlo,vés n&kdy,
kolik m4 Praha dve’i? Ano, dveff, t&ch obyZelngych dvel{,
kterymi chodime kaZdy den a &asto si eni nevd{méme, jaké
ty dvete jsou, kolik 1id{ jimi pro#lo dnes nebo za celéd
stalet{, kam vedly d¥fve a kam ted, co zdob{ ostini nebo
supraportu, Jedny takové vedou do dvora utopeného ve stinu
polygondlnfho zdv&ru kostela Panny Marie SnZ¥né na Novém
MEstd praZském a slouZ{ A&lnikdm jakési nevyznamné d{lny.
Ani oni 8i z¥ejm¥ nevBimajf, Ze nad dvefmi, kterymi dennZ
chod{, Jje stary goticky tympanon i jeho kopie a vibec Je
z¥ejm& nenapadne, Ze prévé on dokézal zamotet hlavy his-
torikdm, architektim i znaledm umdnf, Zastavme se proto
prévé zde, plred obySejnymi dPfevinymi AdAvefmi a vejdEme jimi
na chvili mezi tajemastvi, jeZ se skryvaji v zékoutf{ch sta-
re Prahy.

Kemenny tympanon, zdvihajfc{ se nad portélem, je sku~
todnd jednfm z tajemstv{, kterd si chréni dévné staleti
pfed zrakem na¥{ doby. Vysoky reliéf protdhlého Ztf{tu je
totiZ sém sobd jedinym svidkem vlastni exiatence a pouze
naslouchdnim jeho zkamen¥lé reli miZeme dojft blfZe X po-
znéni, JedinZ naslouchdn{ vytesanych s8lov ndm miZe pFiblf.
#it, kdy byl vytvoren a kdo byl jeho mistrem, kdo jej dal
zhotovit a kde pdvodnZ stdl. Podivejme se mu pFf{mo do tvé-
fe, do vrédeek nafasenych rouch i do ran, je? mu zanechaly
boute staré Prahy.

Védpencovy tympanon je rozdZlen vertik4lnX na 4dvE polo-
viny. Osu tvol{ kmen - strom Zivota, jen? v horn{ &4ati
pfechdzf v Kristiv k¥{%. Tento kf{% povznds{ Bdh Otec, coZ
dohromady 8 Duchem Svatym pfedstavuje "trdn bo¥f milosti®.
Ve spodni ¥d4sti, kde kmen ustoupf, sedf po pravici Krista
Panna Marie na lvu, zatfimco Kristus na orlu. Postava Ma-
rie, korunovenéd svym synem, je obklopena &picemi aureoly
na zpieob "Zeny sluncem 0d%né" a pozad{ tvoF{ rdZokvitéd
kefe. Na stejné drovni heraldicky vpravo kled{ figura,
zrejm& dondtora, kterd md pfed sebou Btft s krélovekym
lvem, zatimco drvhf dondtor na stran® trinfcfho Kriste
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3tit 8 orlici. VBechny plastiky jsou zna¥n¥® otluZend, tak-
e se nezachovala %2484nd hlava ze zmininych figur a 1 Jiné
%4sti, jako korpus Krista, jsou tém&F zniZeny. DlleZité
vBak sistdvd, Ze se dochovaly znaky, které jsou dobrym vo-
d{tkem k urfenf pamétek.

Vezhledem k velkému poZkozenf bylo problémem urfit sté-
#{ sochafského dfla. Hlavnim prostfedkem byl vitverny roz-
bor, ktery m31 srovnivac{ metodou urdit tvirfi plvod. Vit-
#inou odbornfkd byl #tit povaZovédn za pPFe?ily proud ab-
strektntho slohu prvé poloviny 14. stol. a jeko takovy
kladen pievéd¥n& do 6., 7. &i 8. dekddy. Opitz na tympanonu
naSel pFfbuznost e plastikemi ¥tftu Spitdlu ve Wirzburku e
8 figurami kate¥ineké kaple vzddlenejsfho Btrasburského
MBnateru, Kutal naproti tomu pfivodnZ vztehy s Doln{ Kouni-
cf, pozdé&ji s tympanony portdld kaplové v&Ze v Rottweilu,
Ddle jim byly zji3tEny souvislosti s pomZrn& ranou ¥eskou
gotikou. Na z4klad# datace tdchto pamétek byl pak tympanon
fasovE zaPazen do 40. let, jedt¥ do obdobf slepého kréle
Jana, co? bylo podnEtem k novim vykladdm vfvoje um¥ni v
lucemburskych Cechédch.

Pohlédneme-1i na dobu dvou prvfch kxréld z rodu Lucem-
burkd, jevi se ném doba Janova v oblasti kultury jako sta-
gnace, zatfmco doby syna Karla jako krésnf kv¥t velkého u-
mén{ na t3le nal{ zem¥., To samo klade otézku, kde se tento
kvt vlastn® vzal, zdali byl vypEst¥n z vlastn{ pidy, zda-
11 byl ddsledkem vyvoje mistn{ch pomErt nebo byl snesen
1{stek po l{stku sbiratelskou vé¥n{ Karla IV, 2 sklouben v
celek jeho pmsobnostf. Matydd z Arrasu, Parlé¥ové g Omfindu,
Wurmser ge gtraaburku, Barisini de Modena - to jsou jména
umsled této doby, kaZdé zn3jfcf jinou FeZf krom¥ Zedtiny,
ka?dé znamenajfc{ vztaliy s kulturnimi centry tehdeji{ E-
vropy. Bylo umini doby Karlovy skutefnZ pfenesenym kvitem?

To je otézka, kterou nutnZ Fe3{ vftvarné historie. V
naem p*{pad# vyslovil Kutal domnZnku, ¥e tympanon u Panny
Marie Sn&¥né spolu s torzy plestikx domu "U zvonu" Jsou po-
zdstatky dfla pokro¥ilé huti, pracujfcf jiZ pro Jana jest¥
pred p#flivem novych umiled, Vzhledem k tomu, Ze jsou pa-
métky znaln¥ fragmentérnf, je tato hypotéza moZnd, stejn¥
jako je mélo mo%né ji preevddZiv#ji prokédzat. Faktem viak
pro néds zistévé, %e tento nézor byl vEt3inou odborniky
prijat, coX dokazuje i nejnovijs{ vyklad Karla Ste jskala,
V r. 1976 byl proto origindl instalovén ve sbirce gotiky
Nérodni galerie, v expozici byv. kléitera u sv. JiFf{, kde
je um{st&n v chronologické fad& na gednom z prvych mist,
Jakd je vSak pravda o dob® vzniku, je stdle ukryto v Jeho
figuréch.

Znin&né teorii napoméhd jedno. Tympanon byl nad bra-
nou, vedouc{ kdyei do hibitove, umfstin zfejmZ druhotnd
takfe misto pivodnfho vzniku je pro nés nezndmé. Nelze 3ej
proto bezpe¥n¥ vézat k lokalit¥, v ni¥ se doZkal nadeho
atolet{ a to d4véd jistd velké pole gro mnohé dohady. Tyme
panon mohl vzniknout vlastn¥ kdekoliv a byl pak pienesen
nad h¥bitovn{ brénu. Bylo tomu skuteZn¥ tak? Nejsou to u-
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néhlené soudy?

Tympanon mé povahu vfrazn® sakrdln{, takie nemohl pat-
#1i¢ atavb® sviteké. NdleZel kostelu nebo kldEteru i1 kdyZ jJe
jist& sporné jeho plvodn{i osasenf{. Nebyl to uriitZ kostel
bes vyznamu, nebof je dflo p#{1iZ honosné, zvl48tE na dobu
avého vgzniku. Pohléddneme-11 4o d&iin praZskych staved, :gi-
stime skute&nd v obdobi rytf#skéhc krdle jieté fundaes, Ja-
Xo galoZenf kldBtera u 8v. Anny v v. 1316 nebo vfstavbu
klédstera minoritd po r. 1318, Dokonce je#itZ pit let pfed
smrt{ zakl4dd slepy krdl novy kldster kartuzidnd na dned-
nim Smichovd, a je mo¥nd, %e venikly v té dobd i jiné vidt-
8{ etavby. Hebylo by proto nemoZnéd, kdyby byl tympanon
vekutku pfenesen z jiné lokality, ale ... ale chyb{ ném
motiv takového &inu a pFihlédneme-li k pFfpadné tektonieké
funkci, byl by takovy &in i technicky nemoZny. Vrafme se
proto k mfstu, z ndhoZ jsme vyEli a prohlédnZme ei onen
dvir ve stfnu kostela, prohlédn¥me si jeho okolf a proZté-
me strénky jeho d8jin. Vidyt vechny viklady, které pied-
chédgely, neznaly #4dné pochyby, Ze venikl prdvd zde, v

.kldétefe u Panny Marie Sn¥%né na Novém Miat¥ praZekém.

D&jiny kléitera nebyly sziejm® mén¥& pohnuté ne% osudy nale-
ho tympanonu.

Kl48ter zalo?il Karel IV, ve druhém roce své v14dy.
Byl to panovnik v mnohém zéhadny, velky ryt{f i velky pod-
vodnik, humanista a zbo¥nf} vysnava¥, chamtivy sbiratel a
8t8dry dérce. Znal styky s Francif sako 8 Byzanc{ a nebyly
mu ciz{ problémy italského 31hu. Byl stejn® diplomatem ja-
ko vzd¥lancem, kondotiérem jJako literdtem, kajfenfkem %
cisafem. Byl vlastnZ srcadlem soulasného svita a tak papra-
ky jeho osobnosti o0z4Fily zem, vrhaly na ni odlesky pes-
trych barev v krdlowstv{ dosud nevidangfch. V Cechédch veni-~
kaly nové stavby a byly povolovény nové fehole. Vedle be-
nediktind slovanské liturgie nebo ambroziént milénského
ritu to byl i #4d vfchodniho typu, karmelitdni, ktery k
nédm pfichdz{ z Poryni.
Povolenf k usazen{ ¥4du pPindd{ breve papeie Klimenta VI,
Jes8t% za v14dy krdle Jana, V r. 1347, na poldtku gdF{, da-
ruje Karel t3mto bratrdm 4¥fv{ z korunovadn{ hostiny, aby
JjeJ pouZili pFi své nové stavbd. Vlaetn{ zaloZenf, tedy
formdln{, se stelo v Norimberce listinou vydanou v lieto-
padu o rok pozdéji. Jek karmelitédni s dfivim naloZili, bo-
huZel nevime, ale za pouhé ¥ty¥i roky se p{Se o domu k111
kldsteru, kterf stdl v tomto mist¥, tedy Ne pfsku za Havel-
skou branou., Daldf gprévy se dolkéme a% krdtce po smrti
Karla IV., kdy ae ujimé pPfevorstv{ v pra¥ském konventu ta-
chovsky bratr Hefman. V r. 1379 je zf{zeno, jeBtZ na Z4dost
kréle Karla, p¥i konventu generdln{ studium a priv& tého?
roku dochédz{ subvence papelgké kurie., Tato subvence je jie-
t& ddleZitd a mé zdsadnf vliv na v¥voj kldEtera. Zatimco.
do té doby z{skdvali karmelitdni prostifedky darem nebo al~
muZnou a sloufil jim k bohosluibédm men3{ kostelfik, je nyn{
pfikrofeno k monumentéln{ etavby, kterd nem¥fla v ﬁreze Ob=
doby. Tricettfi metry vysoky chor nedokon&eného chrému je
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dodnes svidectvim neobyfejnfch pléni, snah a koncepcf. Byl
vysvicen v r. 1397 a do husitskfch vdlek k n&mu pfibylo ro-
zestavBné trojlodf{. To véak, astejnd8 jako vi&%, bglo za vdlek
gnideno & tak ae dochovalo 3en stavebn{ torzo. Pro chrono-
logii mista je podstatné, e k stavb® severn{ zdi nového
presbytéf'e byla poufita 3420t zed sterého kostela, pfifemZ
musela bft odbourdna klenba. Starf kostelfik byl tedy ukon
gen, mo¥nd 1 & nedalekou v&%Z{, jeltd3 za vlédy Karla IV,
Zpravy o detailech bohuZel nemédme nebo jsou pro nés bezvfe
znamné, Prvou zmfinku, kterd nds mbZe zajimat, nalezneme a¥
v dobd jagellonské. Zprdva Beckovského uvéddf Xk r. 1483, %e
byl poBkozen tympanon, vedouc{ z kldZtera na Konesk¥ a Ovoc-
ny trh, na ZemZ m#li vinu hore¥nf utraquisté pri bou¥ich
toho roku. Jeho obraz byl podle poddni "Bo%{f umu¥en{ a po
Jeho strandch Karel IV. 8 jednim karmelitédnem a obrazové
Jinf, n&ktef{ kle&fcf, nZkter{ sedfe! ...". Popis se phes-
ng& nenhoduie se dtitem, ktery zkoumédme, ale pfesto je zde
shoda velmi bl{rkd. VEtBinou odbornikd je proto zpréva dé-
véna do souvislostl s nadf{m tympanonem., Byl ale tympanon
souldst{ kléd¥tera {ii v dobg svého vzniku? MiZe nédm tato
gprdva ndjak pomoci? Odpov&d bude zépornd. NejstarBf osud
tympanonu se nol{ v temnotdch a z nich jej nevzkffsf{ ani
uvedend zmi{nka. Pouze peflivy rozbor pemétky nds mi¥e do-
véest k urditému cf1i, Nebudeme gvéem prvi, kte¥{ se o roz-
bor tohoto dfla pokoudejf, nebot skulptura poutd pozornost
jiz tém&F stolet{. :

Nejstar8{ nédzor, ktery ovliivnil daldf b4ddnf, nédleZel
Pel{rkovi a vychédzel v podstat® z presvidlenf, Ze je tym-
panon souldst{ kléltera. Plastiky dondtord proto urdil ja-
ko pér manZelsky -~ Karla a Blanku z Valois - tedy postavy
vlastnfch funddtord. Toto urfeni pFfevzal Denkstein spolu s
jinymi, vBem ovdem unikla ddleZitd vic a to od¥v domn¥lé
dondtorky. Tato "krélovna" klel{ v sukni krd4tké jen po ko~
lens & je prepédsdna dvima Femeny, gednim jen? véZe oddv a
druhym pro ryti{¥skou zbran. Toho s povéiml Josef Opitsz &
ddle Bachmennovd, ktef{ k urfeni pravé figury pou?ili zna-
ku a Blanku pPekftili na Jana JindPicha. V levém Btftu je
totiZ orlice, jeZ dala podnZt k pFesvidleni, %e jako orli-
ce moravskd 3e znakem markrabdcim. To ji% je oviem nézor
zéve’inE jB{, ktery nelze vyvrdtit jedinym Alkazem. Po jdme
8i proto orlici & jejim panddnem prohlédnout zblfzka. -

V pravém 8t{t3 je Cesky lev. Je zcela evidentnf a do-
ndtor byl proto vZdy pokléddédn za cenkdho krdle. Na druhé
etran® je vBak orlice., Orlice jakc blason. Nemd perizonim
ani polcenf, l{stefky ani vinek. Nemé dokonce ani Bachové-
ni. Jejf podoba je zna¥n¥ plastickd a plochu pokryvé kon-
strukce pefi. Heraldik odpov{i zcela jednoznalnZ: zde se o
moravekou orlici nejednd! Nebudme ovBem ukvapen{ a nedo~
pustme se omylt, jimi% je tympanon pffmo zaplaven. X podob-
nym z4dvirdm je nutné porovnéni{!

Plastickou heraldiku lucemburskych CGech je mo2no roz-
43lit do dvou poieti. Prvé ie ziejm¥ stariim proudem & jew
ho charakter je jesnZ plasticky. SpoXivd v objemu, v plas-
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tickém provedeni vedlejiich detaild. Zérovend s tfmto prou-
dem se vyvij{ jiny hersldicky sloh, ktery miZeme nagzvat
graficky. Grafické pojeti{ aplikovanéd na skulpturu vytvai{
figury tém&¥ plo#né, kde jsou detally &asto malovédny na
hladkém podkladu, Toto p¥i identifikeei plsob{ mnohdy sna-
&né potfle, ncbo% polychromie nebyvé autentickd nebo Ji
pemdtky vibec nemajf. V nasem pfipadZ se vBak jednd o pro-
Jjev plastického slohu, kde jsou detaily tvarovény zplaobem
zcela obvyklym, Naturalizace ptaffch figur peffm je u kame~
nickych prac{ stejné tak b¥Znéd jako u pefet{ nebo artefaktd
Jiné povahg. Tento zpisob viesk najdeme pouze tehdy, kdy jde
o znameni bez pomocnych figur gakou Je napf. Bachovdni, V
pF{padech opa¥nych jeou tyto figury plasticky vgznaéeny,
eni% po¥f{taj{ s konkretizaci govrchové kresby. Takto najde-
me orlici moravskou vedle orlice Svaté BiZe gimaké na Sta-
roméstaké radnici v Preze, tek jako orl{ hlavy pénd z Jen-
#tejna vedle Moravy na arkfii Karolina. Uv4Zfme-1i tyto
pPipady, miZeme t&Zko kalkulovat s omylem nebo nedbalost{
tvirce, jen? mfsto Bachovdnf vytvofil dekor zcels odlidng,
a vibec uZ nelze pripustit, %e byla kresba Bachovnice na
plochu pfenesena dals{ idpravou. Hersldik odpov{ zcela jed-
nozna¥n& a jeho odpov&d je vakutku pravdivd. Dall{m dokla-
dem je pom&r znakd, mocenskfch symbold.

Pandén orlice markrabstvi moravského a Zeského krélov-
8kého lva je v dob3 lucemburské prakticky archaiemus. Vy-
skytuje se pouze historicky, nikoliv jeko vyraz skutefnych
golitickych vztahd. Zatimco v dob® pFemysloveké tvoiril

echy s Moravou uzavieny celek, jsou novou konstelac{ ie-
chy povzneseny pfimo k pandénu ¥{3eké orlice. Bohemocen-
trismus stolet{ odtrhl Cechy od Moravy, bratra od sestry,
nebof bratr byl zasnouben v novém pFfedurfent F{Ei, aby s
n{ po anatku splynul v jedno t%lo s stal se zéroven jejim
vladatem, St&%{ budeme hledat v pamdtkdch lucemburské doby
Zesko-moravekou kombinaci v pérovém pojetf, zatimco Cechy
a ¥{A{ jsou zcela obvykl4,
Heraldikova slova Jsou tedy potvrzena.

Je oviem Bkode, ¥e ne vZichni historici jsou heraldi-
ky. Potom se miZe stdt, Ze Albert Kutal stdle urfuje orlici
jako moravskou, &{m¥ dokl4d4 svou teorii & ranou dataci.
Pravé figura je podle ndho postavou markrab¥te Karla, X{m%
d{lo zarfazuje do 40. let. Tento omyl je ovdem prikazny a
nedokl4d4 jej pouze heraldicky rozbor ale také symboliemus
této pamétky.

PFi popisu Btftu jsme si povEimli, %e Panna Marie ase-
d{ na lvu, gatimco Kristus sedf na orlu. X Pann& Marii pFi-
hl{%{ Zeskf lev, ke Kristu ¥{Baké orlice. Tento vztah nenf
néhodny a mé svou vfznamnou symbolickou funkeci.

Lev Panny Marie je "leo rugiena” -~ lev fvoucf - obraz zla.
Tuto teorii vyslovil Josef Mayer a my s nim md¥eme pln#d
souhlaesit. Vedou nds k tomu poznatky stPfedovEkého lvfho
symbolu a zv143tE slezeky typ tzv. madon na lvu., Co vyja-
dr*uje tato esymbolika?

lev je ve Starém zdkond 1{¥en v podobd koFistnika,
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jenZ ve své podstat¥d shrnuje vlechno zlo, vBechno pozemské,
vBechno svitské. Panna Marie pPlekondvd zlo viastnf Zisto-
tou, vlaetn{ ctnostf & tim vykupuje, spolefnd s Bohem =
Kristem, 1idstvo z bo¥ského zatracen{. PPemoZeni lva Je
motiv obvykly a vyskytuje se v mnohych pFfpadech nejen u
Harie ale 1 u jingch, Zasto i svitskych, figur. Kristue
sedfc{ na orlu je motiv obdobny.

Abychom nastfinili tuto symboliku, je nutné p#ihlédnout
k std4#{ orla. jako symbolu, ktery byl znamenim panovnické
moci v Egypt#, Makedonii, pFedeviim vigk v Rim%., Jeho spe-
cifixa jsou dnes jiZ otdzkou, ale kiestanstvi{ jej pPfejimalo
po svém, Jako aymbol sterofimské moci nabyl vyznemu nep¥{-
tele, Belmy, dokonce Antikrista. Ve smyslu nepfftele pojimé
krestanstvy pivodns kaZdy stét, nebof stdt byl prvoin! pre~
kd¥kou nébofenstvi a v podstat® ugurpaci boZské moei., Tento
posto] se méni za kfeafanskjch viddch, kteXf jsou vlastni
virou viny zproBtdni, ale pejorativ zlstdvd atdle na stéts.
To je ulenf{ av. Augustina v knize "0 stétl boZfm". Opakenm
je Tomés Akvinsk¥, Jen% stétu pPi¥ftéd boZskou prirozenost
a tim aanktifiknge nejen jeho Fé4d ale té% tradované stédtni
symboly. Orlice jako snamen{ steré Fimské FiSe tak nabyvé
opst xladného visnamu, ovSem ne bezezbytku, nebot kultura
stfedoviku 2‘ souhrnem antitésf{, kdy splyvéd dodro se zlem
Zasto v jediném symbolu. Charak{er je pak obohacen daldfmi
vysnamy, jako napf, paralelou s orlem evangelisty Jana, ve
stredoviku "mild¥ka Pén3” i autora knihy "Zjeveni” v jedné
osob¥, ktery prdvd skrze tuto knihu m#l pro &lovika stie-
doviku mimorddny eschatologicky vyznam,

Sedfi-1i tedy Kristus na orlu, znamenéd to nejspfie
esymbol premofenf moci a to jak ve smyslu vlastnfho umufen{
tak § boZ{ vléd{, satimco orlice heraldickd znamend svit-
skou moc jak v kladném vyznamu tak i ve vyznamu h¥f#ného

rosebnika. Jeliko? mse zde Jednd o varbu symbold nejvyBafho
gédu, neniZeme poch%bovat, e znakem na Atitd je I{Zskd
orlice. Spolefn¥ 8 Ceskfm lvem, ktery, jak pf3e Beccari,
"obnov{ F{dekou orlici nejgrve v konstelaci hvigd, potom
na zemi", tvolf{ Fimeky orel vyvoleny pédr, znemenf{ nejvyds{
ovitské moci. Premdhdn{ stejnych fi v Ustfednim motivu
ptedstavuje premolenf této moci a séroven plemoZenf avit-
skostl jako takové svatou podstatou, PFihlédneme-1i k roz-
boru obou nadich znaki, dosgeme ke shod® s timto v¥kladem,
nebof mu forma orlice naprosto odpovid4.

Ale poszori Zp{tavyn pohleddm p¥fanfch heraldikd jJistd
neujde 24dnéd podrobnost! Jak je mo%né, Ze F{Bskd orlice je
na mistd ménd &estném neZ lev, tedy nalevo! Jak je moZné,
e panovnik v pravé &deti, tedy Zesky krédl, je zobrazen s
osobou F{éské ddstojnostil A kdo to je? Co Je to za nesmy-
817 Vidayt tento obraz neodpovidéd pravidlim! Nev&fme| Viech-
no jesou semydlenky, drZme se heraldickych Fddadl Vidyt podle
oddvu je zcela nepochybné, Ze levé figura je rytiF, bojov-
ni{k. To by znemenalo, Z%e se zde jednd o Pimského krédle,
pPipadnd cf{sale. A tento Ffmeky krdl by klefel na strand
méng Zestné. Kdo by byl touto postavou? Kdo by byl tento
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EF{meky krél? Byl by to sned velkf Lucemburk z pfemysloveké
kxve? .

Jestli%e si fragmenty dikladnd grohlédnemo, nalegneme
spolu 8 Kutalem na opasku mufe nékolik velkych pismen K.
Budeme 8 ni{m také souhlasit, Ze jsou to iniecidly Karla?

Abychom mohli tento vyklad p#ijmout, je anutné uréit
druhého dondtora. To je viak, jak jeme zBiatili, problém
ne jt&%8{, nebof znak ani poe{ava nenapovid4 mnoho. Jas pro-
to nutné obrétit pozornost k ostatnim Z4stem tympanonu a
hledat pF{padné souvislosti. Zasstavme se u hlavnich zobra-
zujicfch motivl, které jsou samy o sob® dosti neobwyklé.
Jak ji% vime z popisu tympanonu, tvoF{ jeho osu ostrevnaty
¥men, jenZ v horn{ &4stl pFechdsf{ v Kristdv kF{Z%. Tento
kmen gobrazuje strom %ivota, tedy symbol, ktery mé pifedsta-~
vovat vykoupen{ lidstva Kristovym umulenim a vréceni Zivotea
gtraceného prarodi®i v Réji ve form® "%ivota v&Zného®.

V “Genesis” je psdno doslova, Ze "vyvedl Hospodin Blh gze
gem$ vdeliky strom na pohledin{i 1iby a ovoce k jfdlu chut-
né; t6% strom %Zivota uprostfed Rdje 1 strom vEd&n{ dobrého
i 21ého®. Po okuBen{ lidmi ze stromu vid3n{ je potrestal
Stvofitel smrtelnost{, vyhnal je z Rdje a strom %ivota,
rostouc{ v Edenu, nechal ostffhat svymi cherubiny., Skrge
ob3f Syna boZfho je tento strom navrdcen lidstvu virou,

Jde tedy o symbol mysticky, eschatologicky, ktery se promf-
td 1 do motivu ve spodn{ &4sti tympanonu.

Zde je zobrszeno korunovén{ Panny Marie v obyvklém
schematu, tedy Kristem zohledové gprava. Kristus 1 Panna
Marie Jsou wvykupiteli lidstve ze zatracen{ a v duchu stfe~
dcvidkého typologického antiparalelismu jsou pFirovnévéni k
1idskfm prarodiZim, Adamovi a Ev3, Kristus Je chépés Jako
"novy Adam® a jako "nov4 Eva® Panna Maria. Pandén Adama a
E'i u stromu vid3n{ je tedy entiparalela k Panné Marii a
Kriastu po strandch kmene - stromu fivota. Podén{ jablka B-
vou Adamovi, tedy prvy hifeh, ie zde promdnin v podén{ ko~
runy naopak Kristem Pann® Marii. BoZ{ matks navrac{ 1idatvu
to, co ztratila Eva,

Toto pojet{ dobfe vystihuje nepf. malba v Dechticich,
kde klef{ dondtor u atromu vykoupenf, tedy u stromu Zivota
giskaného virou, kterou pfedstavuje adorace Kristova umu-
&enf{., Po strandch ki'f{%e jsou postavy pFedstavujfc{ Marii a
Jana &1i1i "kalvdrii", na druhé strand vi3ak rovnZZ mnicha a
cirkev - Ecelesii. Tento obraz je mimo jiné zajf{mavy prote,
Ze symbol Ecclesie najdeme spolu s Marif i v nafem tympano-
i,

Panna Meria je "sluncem od¥n4" X111 ve avatozdii jako
Assumpta. To znamend nejen matku Krista ale i Ecelesii, Jo-
ho nevEstu a zdroven dceru. Moc Boha a ctnost Mariina Jje
vyJjddfena spoleZnd s timto obsahem a predatavuje je lev a
orel, o nich% jsme jiZ hovofili. .

Vratme se nynf op&t k dondtorfm, Ji¥ jeme ukdzalil, Ze
tesky lev a P{¥skd orlice korespondujf se zvifaty v detred-
nim motivu. Bylo by zcela logickéd, kdyby zds byla vasba ne-
Jen symbold ale i samotnfch dondtord. Adoruje-~-1i jedna po-
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stava Krista a druhd Marii se lvy na jedné e e orly na dru-
hé astrand, muafme tudit i vzteh mezi figurami. JelikoZ Kri-
stus je zde vykupitelem lidstva o Panna Marie Zenského po~
koleni, je zPejmé, Ze ji adoruge 3ena, tedy krélovna, za-
timed Boha-Kriate ryt{f-panovnik, tedy PFimsky krél. Je mo%-
né tuto domnZnku prokdzat?

Nikoliv! Ale je moZné ji podepr{t dsl3{mi poznatky.
0d&v figury u &eského 1¥a je dlouhy volnZ eplfvavy a stejnd
rovn&% dlouhy je i plést, sepnuty pPes prsa péskem. Obecnd
vzato je to od&v, ktery odpovi{d4d spiBe odivu Zenskému neZ
muZskému. A heraldika? Heraldika je v tomto p¥fpadZ logic-
k4. Rf{Sské orlice je na stran¥ trinfcfho Kriata spolu 8 ry-
t{fskym nositelem a2 na stran® Panny Marie je krélovna s
Zeskym lvem. Kurtoazn® znaky souhlas{ a odpov{daj{ dobovému
gvyku, kdy u krdlovskych figur jsou v panddnu Zesky a F{5-
sk} znak, cof dokl4dd vice pamAtek. Dokonce ani obrécen{
mu¥e @& Zeny neni vyjimkout Vyskytuje se v 8echdch i v cizi-
n& jed3tE pred dobou lucemburskou a dokonce v malé kapli sv.
Kateriny na Karlite jnZ najdeme Elisku Pomoranskou na strané
pohledovd lavé, jak grijimé miloat Panny Marie, a Karla na-
pravo, piijimeﬁici miloet Krista-dft3te., Nestojf nédm nic v
cest®, sbychom tuto domnZnku p¥ijesli. Postava s pfsmeny K
a 8 orlicf miZe byt skutedn¥ Karel 1V,

Odpovégme 8i nyni na otédzky znovu a postupni. Odpoviz-
me si na n¥ z hlediska t&chto poznatkl, ele nefinme ei né-
rok na svou neomylnost. Zva¥me pouze skutednosti a objek-
tivn3 se je sna?fme hodnotit,

Vfchozim bodem, onim Bifrovacim kl{Zem celého problé-
mu, je ureni postav kle&fc{ch dondtorli. Nase domn¥nka, vy-
chdzej{c{ z ikonografického rogzboru, kdy je v obraze koru-
novén{ Panny Marie stranové umistin{ figur pevn& zakotveno,
se opird o vazbu heraldickych zvi¥at a postav dondtord k
tomuto motivu, co¥ ovlivnilo rozm{stZn{ manZelského pédru.
Tak kle&{ g pohledu v levé polovici ¥eskd krélovna, zatimco
v pravé poloviei Zesky a Fimsky krdl. O jakou krdlovnu se
jednd, nevime, tFfeba%e nds miZe mnohé svdddt k osobd Blanky
z Valois. Stejn& viak miZe jit o mladou Annu Falckou &i
joEt3 mledd{ Annu Svidnickou; o Elidce miZeme uva¥ovat sti-
2{. K tomu nés vede 0d¥v muZské figury, kterfy na sob¥ nese
zndmky prvé poloviny stolet{ p¥ed jeho pFfechodem do nového
stylu. Mu? m4 sukni dlouhou po kolena, volnou, eplfvajfel
a v pase pFepdsanou. Takové sukn® se nosf b3%nZ do 50. let,
zatimcg od té doby je postupn¥ vystrfddna krdtkym kabdtcem.
Tato moda se ujala u dvora beze gzbytku a dlouhd sukn¥ kon-
cem v14dy Karla IV, by byl do jisté miry archaismus. Dédle
nds mus{ zsjimat skutelnost, Ze Karel IV, v hodnosti ci-
asalské nebyl zobrazovdn ve 8vé dob¥& jinak ne?li v alb& a v
pluvidlu i dlouhém rouchu, tedy v majestdtu, zatimco za
gvého krdlovatv{ byl asi odfvén v obrazech vice rytf¥sky,
Pyohlédneme-11 si pelef Univerzity XKarlovy z roku jejfho
zaloXen{ ge zde kleZic{ Karel pouze v sukni a 8 me&em po
boku, gaﬁ yl vytesdn zPejm¥ na nafem tympanonu. Proto mi-
Zeme pFedpoklddat, Z%e bylo dflo dokonZeno jest% p¥ed prvnil
fimekou jizdou. Do té doby byl tFikr4t Zenat a ngkdy nebude
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asi zjist&no, kterd z jeho Zen s nim byla zobrazena,

Naprotl tomu domnZnku, %e se v tympanonu skuteind jed-
néd o postavu Karla, nédm mohou podep?ft dal&{ podrobnosti.
Predevdim je to mysticismus stromu Zivota, ktery v té dobsd
pramenil zejména z chiliastickfch pfedstav frantikédnského
okruhu. Mystiku tzv. spiritudld prgneal na dvir Karla IV,
poldtkem 50, let ztroskotany tribun Cola 4i Rienzo a ovlive
nil Jf naas zPejm¥ své nové to&1EtE. Konefn& symbol kifZe
mohl mit nejen mysticky ale i triumfélnt v{znam. Predatavo-
val viru v dobyt! Svaté szemd, kteréd splfvala v myslfch vi-
Picfch 8 vytouXenym Rédjem, s nim% byl Svaty kP{% pffmo apo-
Jovén, Tak se v legendéch o k#f%i, o jeho nalezenf a pak
pozdviZenf, projevi tento kiff{% v podobZ stromu Zivota "B{-
Flcf avou vinil a% do Persie". MiZeme proto v motivu tympa-
nonu tudit i vyznam "vitZszndho k¥{%e", ktery pro dobu Kar-
lovu podtrhl pifedevéim Rudolf Chadraba. Je to jen dall{
-stiipek mozaiky, dotvérejic{ matnym leskem pozadf ne¥eka-
n¥ch vetahd.

Je tu viak jedt¥ jedna otdzka, a to otdzka pivodnosti
mieta., Jak jiZ vime, mohl byt tympanon souZdst{ jiné loka-
lity, ne%f v jaké se dofkal na3eho stoleti. Mohl byt odji-

_nud plenesen, ale chybf nédm motiv takového %inu, Pri de-

strukci nikteré ge sakrdlnich staveb za véle¥nych dob by
t¥ejm® 1 tato jejf &4st podlehla znilenf. Byl-1i tedy 3tit
na dnesni mfsto prenesen, byl pfenesen zFejm# ze stavby,
kterd musela ustoupit jingm yZeldm, Takovy pffpad ovdem na-
jdeme pPimo v kléiZtere, nebof byl jeho stars{ kostelfk str-
¥en pri stavb® nového preebytéfe a nelze tuiit, zdali byl
Jedinou postiZenou stavbou. Jestlie byl konvent poZdtkem
50. let, jak dokl4d4 spréva, &dstedn¥ zbudovén, nenf ddvodu
k neddvife, %e vznikl tympanon v této lokaliti. Tomu svZa&{
i postavy dondtord #ili funddtort vlastnfho kl4itera.

Kruh otdzek se U%f{, plastika promluvila. A pFesto nad
t{tem pluj{ oblaka. Jsou stejn¥ tajuplnd jeko 600 let sta-
ré dilo a mOZ¥eme v nich tudit mnohé nejistoty, které se na
zem snd8i jako Aé3f. Porogum&li jsme skuteXn® PFe¥i kamene’
Jdsou jeho slova skutednZ slovy pravdy? Kde mdme jistotu,
fe se nejednd o krdle Karla a krdle Viclava z doby, kdy byl
Jiz fimskym krdlem? Nen{ zvldé#tnf kombinac{ znakd vyjédfen
préva vztah tZchto dvou Lucemburkd? Nebo snad o Jana a jeho
manZelkn jedt¥ pred rokem 1335, kdy byl polskym krdlem?
Nen{ vlastnd levd orlice g:lekou orlic{? Nejde o Véclava a
Jeho #enu Janu, pffpadnd Zofii? Otaznfk vedle otaznfku.
Proti ka%dému je mnoho odpov&df, ale tyto otazniky nelse
vymazat, nelze je vymazat potud, pokud se nenalezne tekovy
Jasny d&kaz, ktery odstran{ vSechny pochyby, vSechny pole-
miky. Takovy ddkaz ovdem nemdme a moZnéd jej nikdy mit ne-
budeme, Jen jsme naslouchali Fe&i ddvného stoleti, uvaZova-
12 game 0 problému s nad&j{ poodkryt roudku starého tajem-
B v °

Vychdzfime ven, Vychdzime obyZejnymi dvefmi, vychdzfme
8 nézorem ale ne 8 jistotou. Origindl Ztftu je dnes v gea-~
lerii a je na mistd, které mu zfejm® nendle’f, Je zde vy~
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¥14d4n &asto ve smyslu, ktery je jasn¥ pouhou smyBlenkou.
Kolik 1idf, ktelf proéii kolem jeho torz, ji% popletl! By-
11 jeme my ti neomyln{? Byli jsme jedinf z desftek, kted{
Jej skuteln® pochopili? Oblaka plujf{ d4)l. Tympanon sved4
hrot %:ko prat v&&nosti, v&&ného varovéni.

ef'e se zavirajf. Kolik jich Praha mé, se nikdy ne-
dovime, ka¥dé jsou jiné a ka%dé skryvajf jiné osudy, jedny
radost i emutek vEerejBfho dne, druhé dech matné doby ddv-
ného stiedovéku.

Vychézime, Zén%k zapadd, klika se gzvedd. Ale nezamy-
kédme za sebou. VZdyt nejsme neomylnf a i ostatnf majf své
prévo na pravdu,

Stanislav Judl
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K néhrobnfkim v kostele treb&3ickém

P#i mnoha prflefitostech bylo ji% A¥fve zdlrazn&no,
jak vyznamnym pramenem pro pogzndnf heraldiky v jejim prak-
tickém pouit{ jsou néhrobniky a ostatnf funerélnf objek-
ty. /1/ Zejména jde-1i o méng vyzna¥nou rodinu, miZe byt
ztvédrn&nf erbu na néhrobnim kameni jedinym zdrojem infor-
maci{ o jeho skute&né vytvarné podobd. P¥esto musime pFistu-
povat ke studiu néhrobnikd s vedkerou obezfetnost{ a mit
vidy na mysli, Ze prévd pPi uZit{ funerdlnim byvalo do jis-
té miry tolerovéno pfekralovénf heraldického préva na znak,
resp. na jeho podobu platnou v dob¥ Umrt{ poh#beného. Jde
zv148t3 o prfipady, kdy néhrobnik nebyl zhotoven po smrti
ihned nybr% e uréitym Zasovym odstupem a¥ po pF*{padném po-
lepéen{ erbu rodin& zesnulého.

Zpracované téma, vychdzejfc{f z regiondlni dokumentace
heraldickych pamdtek Podblanicka, si klade ze cfl poukédzat
mimo jiné na zmin&nou praxi. /2/

Obec TrebZ¥ice je poloZena v t3sné blizkosti silnice
z Benedova do DiviZova a do Ceského Sternberka, tedy vkl{-
n&na mezi mfsta, je? dala vznik staroslavnym rodindm Bene-
Sovicd a DiviBovicd neboli Sternbergi.
Vesnice se plvodnd nazyvala Debrnik a jeji{m centrem byl do-
dnes dochovany v jddte romdneky kostel VBech svatych, pfi-
pominany poprvé v roce 1350, Panské sfdlo se nalézalo asi
1 km vfichodn& a od zaldtku neslo ndzev TFebiSice. Podle n&j
se nazyval vladycky¥, pozddji ryti¥eky, rod, z ndho% vynikl
Valkoun z Treb&3ic a na Treb&Bicich, ktery roku 1448 dlel
ve vojsku Jiffho z PodZbrad pfi dobyt{ Prahy. Patrn¥ jestd
v 15. atol. rodines vymFela; v roce 1544 dal vloZit do obno-
venych desk zemskych avé didictvi tiebZBické ryt{¥ Vdclav
Zdhora ze Zého*f, Za tohoto rodu do3lo z neznémych ddvodd
k opuitdnf staré tvrze a k vystavini nového zdmelku pobli{%
kostela v obci Debrnik. ZdmeZek byl nazyvén T¥ebddicemi a
jméno bylo posléze preneseno na celou obec, j{Z zlstalo

podnes, zatimco nézev Debrnik upadl nadobro v zapomenutf./3/

Na pfelomu 16. a 17. stol. pledly Treb¥¥ice nakrdtko
do rukou rodiny ILukaveckych z Lukaevce, poté VEinfkim z V&2-
nik, kter{ vlastnili panstv{ po celou t¥icetiletou vélkuj
teprve v roce 1651 je c. k. rada 0dolédn V&Zn{k z Viinik
prodal praZakému miB&fanu Tomd#i Schierovi, ktery se tého%
roku o¥enil s Ottilif Engelovou z Engelflussu a ke koupi
THeb88ic wyu%il jejtho v&na.
. PRipomenme si nejprve zékladn{ ddaje o rodin¥ Enge-
18. /4/ Jejich prvy pledstasitel v (echdch byl Servée-Fa-
cis Engel, ktery ee prist&hoval okolo roku 1630 z Brabant-
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ska do Prahy a provogzoval na MsnSim MEst¥ koZeluZstv{. Spo-
leXnikem mu byl jeho syn -~ té% Servéc - ktery se roku 1648
zé¥astnil obrany Prahy proti $Svéddm a ga bojové zdsluhy byl
odmEndn c{sa¥em Ferdinandem IYI. dne 20, F{jna 1651 uddle-
nim erbu s predikdtem "z Engelflussu”, /5/ Ndsledoval
prudky vzestup bohatstvi i spolelenskéd prestiZe mladstho
Servdce Engela, ktery Jji% 30. zé¥{ 1655 zakoupll od brati{
Vratislava Bedficha a Vdclava Buseba Wratislavl z Mitrovie
jejich dosevedn{ panstvi v MniZku pod Brdy, v letech 1656«
1672 dal tamté% vybudovat honoany zémek a 16. prosince 1658
doc11il povyBeni do Fi{Bského rytiFského stavu a polepBen{
erbu  /6/, ktery mu byl potvrzen pro feeké zem# dne 1l.bfeg-
na 1663. /7/ Jakéhosi zenitu dosdhla rodines Engeld zakrdt-
ko nato, jeBt% v té¥e generaci, kdy 27. Zervence 1667 z{-
skal Servéc ryt{i¥ Engel z Engelflussu povyZen{ do stavu
¥{¥skfch svobodnfch pénd /8/, pro Zeské zem& potvrzené 31.
gervence 1670. /9/  Zetimco v generaci zminovaného Servé-
ce II. previddaj{ snatky s Zerstvd nobilitovanymi rodinemi,
daléf generace jeho A¥t{ se ji? snoubf s rodinami staroZit-

" nymi a dovrBuje tak za%lenZn{ Engeld do Zeaké sristokratic-

ké spolednosti 2. poloviny 17. etolet{. Po celou dobu svého
byt{ po me¥i vlestnila rodina MnfXek a pfilehlé panstvi, =
n&ho¥ vytvoFil ji%¥ roku 1664 Servéc II. s cifsalskym souhla-
gem fideikomis. Rodina vymFela po meZi v roce 1743; jejt
posledni mu¥sky ¥len, Ignéc Karel svob. pdn Engel z Engel-
flussu, nezanechal potomky, kteX{ by se doZili dosp¥losti

a mniBecky fideikomis d%4il podle néstupnického ¥4du prvo-
rozeny synovec od nejetersf{ sestry zesnulého, Marie Vikto-
rie, Ignédc hrab¥ z Unwerthu.

Trojimu atupni ¥lechtictvi Engeld 2z Engelflussu odpo-
vidajf t¥i podoby erbu, jejichZ popisy uvddime p¥i kres-
bdch. Pozoruhodné je, Ze pri povysen{ do stavu ryt{Faského
jde o polepl3enf{ dosavadntho erbu, pfi ud¥len{ psnského sta-
vu obdr¥eli Engelové erb zcela novy.

Pokud Jde o vyskyt erbu Engeld z Engelflussu na nemovitfch
pamétkdch - mimo popisované Treb&¥ice - je treba se obrétit
predeviim do jejich byvalého s{dla ¥nf¥ku pod Brdy. Tam na-
chdzime zpodobenf jejich panského erbu na lavici z roku 1672
uvnit?® farnfho kostela sv. Vdclava, na sochaiském fragmentu
um{stiném v jedné z xapl{ BoZfho t¥1a na vng j&{ch néro¥ich
byvalého h¥bitova okolo tého% koatela a nad portdlem zdmku,
Vdechny erby vykazujf urlité odchylky proti podob¥ ud&lené,
Velmi p&knou barokn{ Fezbdfskou praci je erb na laviel, kte-
mé ve 2. a 3. poli Btftu figuru lve umistZnou pres d¥lfef
téru, tskZe vyplnuje celé pole, krom¥ toho je lev ve skoku
nikoli kréZejicf. Erby v kapli Bo¥fho t¥la a nad zédmeckfm
portélem jsou vytesédny v kameni a ve /atifbrné/ epodnf po-
lovin& d%leného 2, a 3. pole 8t{tu nesou /zlaty/ jerusalém-
sky k¥{¥%¥, Jde nepochybnd o znamen{ ryti#d BoZfho hrobu, mesi
nd% ndlefel ji% pred udilenim penského stavu zakladatel ro-
dové moci i zdmku, Servéc II. Engel. Tato podoba erbu je té%
uvedena v heraldické sbirce Francka z Franckensteinu z po-
84tku 18, stoletf. /10/
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Pdvodni erbdb Engeld 2z roku 1651 se nachédzel - a snad
je8t8 nachdzf{ - v hlavn{ lodi byvalého jesuitského kostela
8v. Salvédtora na Starém ¥Zst¥& preiském na ndhrobnim kame-
ni, zakrgvajicim vstup do krypty, kterou dal s¥fdit Servéc
II. Engel hned v roce avé nobilitace. Kresbu tohoto néhrob-
niku jeme nalegli v genealogickfch materidlech Francka z
Franckensteinu /11/, na pFelomu minulého & nadeho stolet{
se o nZm zminuje Védvra jako o dob¥e zachovalém. /4/ Jeli-
ko¥ je kostel av. Salvdtora v soulasnosti restaurovén a
ji% dels{ dobu uzavien, nemZli jsme moZnost oviFit si exi-
stenci nédhrobn{ho kamene na mistg.

Vrafme se vBak do TFeb&3ic, které v roce 1651 koupil

za v&no své man¥elky Ottilie Engelové z Bngelflussu praZsky¥

m&3fan Tomés Schier. /4/ Byl c. k. podplukovnikem Wernier-
ského regimentu kyrysnikd a dne 3. srpna 1667 z{skal maje-
stdtem cisafe Leogglda I. rytifsky stav staroZitnfeh rodin,
predikdt "z Windmhle"” a polepfeni plvodnfiho - ném nezné-
mého - erbu. /12/ V sgouvislosti s ToméZem Schierem z Wind-
mBihle a TFeb&Bicemi je literaturou uvédsna poviat o zdzral~
ném vyasvobozeni treb&Sického pdna z tureckého zajetf. /13/

Néhrobnfk Tomd¥e Schiera v kostele tfebZBickém - na
epiStoln{ stran¥ presbyteria -~ nese na obdélné deasce,ohra-
nidené rolverkovym réme?, fesky népis, ?tery v soudobém
pravopise zni: " UROZEN STATEGN? RYTIR PAN TOMAS SCHIER
7 WINDMBHLE A NA TRep#S1cicH, J. M. CiSAﬁS SIAVNEHO WER-
NIERSKEHO REGIMENTU KYRYSIR4V NEJVYSS IEJTNANT, USNUL V
Pénu TA 1679 DNE 9. J ARIIV§§KU SVEHO 76, KTEREMUZTO
PAN BoH VESNE opPOSINUTI A Siavmé vzkRfSENT RAG DATI.
AMER", /14/

Ve spodnf &4sti spatfujeme erb Schierd se za¥lymi
zbytky polychromie, jehog popis uvéddime s tinktursmi podle
erbovnfho diplomu /12/: Ctvrceny Btf{t se stfednf{m 5tf{tkem,
na n¥m% spo¥{v4 cisa¥skéd koruna, vlaestn{ Etftek Zerveny se
stf{brnym b¥evnem, na n¥m inicidly - nahofe F.I., uprostted
F.III., dole L.I. 1. a 4. pole hlavnfho Ht{tu Zerné, v n¥m
zlatf korunoveny dvouocasy lev ve skoku, obrdcenf ku stifedu
Bt{tu, ve vn3j3{ tlapZ dr#f med, ve vnit¥fn{i ho¥fct granét.
Ve 2. a 3. &orveném poli po trech /1-2/ Zeleznfch vAleZnych
koul{ch. Dv& korunované turnajské prilbice s pFikryvaedly
ZervenostFibrnymi a Xernozlatymi nesou klenoty: rostouctho
zlatého korunovaného dvouocasého lva, dr¥fctho v pravé
tlap& me¥, v levé Cervenou korouhev se zlatym lemem, na ni
t¥i /1-2/ zlaté koruny; pitros{ pera - Zervené, sti{brné,
modré, zlaté a lerné.

Sedlééek uvédi v popisu Etitu chybnZ 1. a2 4, pole Zervené,
tinktury 2. a 3. pole neuvédd{ vibec. /15/

Figury 1vd na néhrobnfku tFebd¥ickém vykazujf ji%Z ur-
ity dpadek, proporce erbu vdak sv&d&{ o dosud nepotlaleném
heraldickém ci{t3nf, celek vZetn bohatfch pfikryvadel pliso-
b{ 2ivE a vyvéZenk.

Na protilehlé evangelijn{ stran¥ piesby éfe se nachézi
druhi néhrobnik, na n&m? &teme: "UROZENA PANI OTTILIA SCHI-
EROVK 2 WINDMUHLE, ROZENA PANT 2 ENGELFLUSSU A NA TREBESI-
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cfcH, USNULA Vv PANU 1fTA 1657 DNE 17, JANUARIT VE vﬁ¥o
35 ﬁmnnggmo PAN BSH vgéué oppodinutrt A snavné vz%gtgﬁn
RA& D{TI. AMEN®. Erb pod heraldickou korunou tvof{ -Etvrce-
ny 8t{t s korunovanym stfednim Bt{tkem, ktery je Berveny
se stPfbrnym bPevnem. 1, a 4. pole glaté s &ernou koruno-
vanou orlicf Xu st¥edu hledfc{; 2. a 3. pole &ernostFibrnd
d&leno, v hornf Edsti krééeiici zlaty lev dri{ v pozvednu-
t6 predni tlapé ho¥fcf koull /grandt/. Na néhrobnfku jsou
patrny zbytky polychromie, tinktury jsou uvedeny podle ko-
pidPe srbovniho listu /8/, ktery té% uvadf, Ze k popsanému
gtitu ndleZf tri pfilby s pfikr{vadly &ervenosti{brnymi a
dernoglatymi a s klenoty - anddl drZifc{ rakousky Btitek,
ternd orlice, sedfcf gzlaty lev s modrou koulf v tlapZ.
Sedlédek opé{ myln¥ popisuje 2. a 3. pole jako st#{brno-
ernd d3lend a lva pokl4dé do celého pole plres Aa81fc{ &4-
ru /16/; tak tomu je na lavici v Mni#ku, o ni% byla zminka
vfse, jde viak o odchylku proti ud2lené podob¥ erbu.

Erb na ndhrobnfku Ottilie Schierovéd pFf{slui{ Engellm
ve stavu panském, tedy od roku 1667. Do té doby erb v po-
psané podobd neexistoval a je tedy zfejmé, %e nédhrobnfk
dal zhotovit po amrti své mledé manZelky stérnouci vdovee
TomdE Schier nebo dokonce a¥ jejich potomci. Tuto druhou
alternativu podporuje skuteZnost, %e oba néhrobniky jsou
stylizovény velmi podobnZ, rolverkovy rdm ndpisu je totoi-
ny a stejny je i typ pfsma, To by ukazovalo na préci jed-
noho kemenfka v té¥e dobd, i kdy% kémen Tomé3e Schiera je
zFetelnd zachovalejsf. Ottilie rozenéd Engelovd z Engelflus-
su, jeji% bratr byl povylen do Blechtického stavu a obda-
fen erbem v roce jejfho snatku s TomdSem Schierem, nejenZe
nemohla uZivat erbu, ktery byl rodin% udZlen a¥ 10 let po
jejf smrti, ale nem&la ndrok ani na u¥ivéni polepdeného
erbu pro u%av rytifexy, nebof v dobZ jeho ud&lenf byla ji%
vice ne’ rok mrtva. Na néhrobnfku se tedy m&la objevit pr-
vé podoba erbu, na ktery jedin® m#la Ottilie prédvo. Oviem
nédeledkem prudkého riistu spolefenské preatile Engeld a
Schierd se ufit{ erbu panského stavu jevilo pozistalym ja-
ko samoziejmé.

Schierové a Engelové pivodem jist® nebyli ryz{ (Jesi,
0 to prikazndjsf je tehdejs{ silnf vliv Zeského prostFedf
alespon na drobn&j8{ Blechtu, kterd oznaluje avé hroby ja-
zykem domdcim.

Po smrti ToméZe Schiera z Windmlhle d2dil majetek ayn
Jan Toméd3, po nEm jeho sestra Marie Magdaléna, manZelka
Fﬁagtiéka Leopolda svob. pdna Bechinie z la%an a na Rozso-
chatci,

Okrajovd pFipojujeme drobnou genealogickou zaj{mavost =z
potometva uvedengch man¥eld. Jejich vnu¥ka, Marie Venantie
z LaZan, se pozd%ji provdala za Petra Eusebia hrabZte Ra-
detzkého z Radfe, s nim? zplodila syna Jana Josefa Vdclava,
ktery se stel polnfm marBdlem a jednim z nejproslavenzjif{ch
rakouskych vojevidci. Z té%e vEtve Bechinid byl také baron
Iudvik Bechinie, ktery byval ddstojnfkem c. k. Zetnictva a
ve vdku 68 let zahynul jako v&zen koncentraZnfho tébora v
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Buchenwaldu dne 22. Zervence 1941, /17/ Tak ahleddvéme
mezi pokrevnim potomstvem Tomdie Schiera a jeho manZelky
Ottilie roz. Engelové v¥zna&nou poatavu evropskych d3jin
19, stoletf i ob¥f zrtdné nacistické ideologie ve vEku 20.

Historil TFeb&8ic mifeme uzaviit tim, Ze vide uvedeni
manZelé FrantiBek Leopold svob, pdn Bechinie g LaZ¥an a Ma-
rie Magdaléna roz. Schierovd z Windmllhle prodali roku 1704
TFebiiice GBtzim k Ceskému Sternberku, od kterého¥to pan-
atv{ byly TReb&Bice znovu odlouZeny v roce 1752, kdy se
Roggendorfové sne?ili zabrénit dpadku odprodejem n¥ktergch
statkd, Poslednim majitelem TF¥eb&ifna byl Emauzsky klditer
na Novém M3st& praZském.

V samotném z4vEru povaZujeme za nutné jests jednou
rekapitulovat, Z%e ndhrobniky, a& pat#{ k zékladnim heral-
dickfm e genealogickym pramenim, vznikaly &asto s menBfim
&1 v3t3{m ¥asovyim odstupem po umrif{ pochoveného a odré¥ely
pfipedné zmény, k nim% do3lo v souvislostl s postupem rodi-
ny na spoleenském Zebf{¥ku. Typickym p¥fkladem je pouZitf
erbu Engeld z Engelfluseu ve stavu svobodnfch pénd na né-
hrobnfku Ottilie Schierové, jehoZ vaznik lze takto poloZit
a¥ do roku 1667 nebo do let ndsledujfcfch. V obdob{ mezi
dmrtim Ottilie a vznikem ndhrobniku postoupili Engelové =
prostého Blechtictvi a% do stavu panského, co% nalezlo od-
roz ve volb& podoby erbu. Vidime tedy, Ze zevrubn¥js{ pi¥{-
stup badatele vyXaduje vidy srovnén{ dochované pamétky s
dal8{mi historickymi prameny, aby vfsledek bAddn{ byl spo-
lehlivy a prfesny.

Mo jm{r Chromy
Frantifek Kulera

Poznédmky, literatura, prameny:

/1/ Mimo jiné ndkolik referétd ve "Shornfku pr{spivki 2z
I. celostdétnfho setkdn’ geneslogd » heraldikd", kona-
ného v Ostravé ve dnech 18.- 19, 10. 1980.

/2/ Z%ésti ji¥ uZito v predndlce M. Chromého a Fr. Kulery
"Regiondln{ heraldika Vla¥imska", proeslovené na schi-
zi pobodky Heraldika CNS dne 10, 6. 1980, ’

/3/ Vlasék, Ant. Norbert: Bibliotéke mistnfch d8jepisiv -
i Okres VlaSimsky. Praha 1874.

/4/ Spolehlivé genealogické ddsje ~ Vdvra, Josef: Histo-
rické pamdti byvalého panstv{ mniSeckého a kléditera
sv. Mar{ Magdalény na Skalce. Prsha 1£99,

Mnoho omyld ~ Prochézkg, Roman von: Geneslogisches
Handbuch erloschener bohmischer Herrenstandsfamilien.
Neustadt an der Aisch 1973.

/5/ Stétn{ dst¥edn{ archiv Prahas, Saalbuch 63, fol. 373.
/6/ ibid., Saelbuch 67, fol. 266,
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/1/ ibid., Saalbuch 74, fol. 235.

/8/ ibid., Doerr - kopidl PF{Bskych register.
/9/ 3ibid., Saalbuch 83, fol. 139.

/10/ Stétnf knihovna (SR, VI Fd 14/4 B III, s.2.
/11/ ibid,, ¥S VI Fa 2 Engelsflussiana peg. 7.
/12/ Stétni dstPedn{ archiv Prsha, DZV 553 E 20.

/13/ Podleha, Ant.: Posv&thd mfsta krélovstv? Zeského -
arcidiecése Pralskd - vikaridt Vladimskf. Praha 1909.

/14/ Srov. s pPepisem Antonina Podlahy v Soupise pamétek
historickych a um&leck¥ch v krdlostv{ Efeském - XXXV,
Politicky okres Benedoveky. Praha 1911,

/15/ Sedldé&ek, Auguet: Jeskomoravek4 heraldika II. Praha
1925, 8.609.

/167 ibid., 8.404,

/17/ Prochézka, Romap v.: Oesterreichisches Familienar-
chiv - Anhang Bohmiache Adelsfamilien., Neustadt an
der Aisch 1969,

Popisy erbl Engell z gngelflueau
./8rov. Sedléfek, A.: Ceskomoravekd heraldika IT.
Praha 1925, 8.404./

Erb Blechticky z 29. 6. 1651:

Stvrceny Btft. V 1. a 4. stffbrném poli pll Zerného zlat¥
korunovaného orla, ktery vynikéd z poltfcf Zéry; ve 2. a 3.
&erveném poli st¥ibrnf potok, pree n&j poBikem dFeviny
most. Na turnajské prilbieci s pFikryvadly vpravo &erveno-
at#{brnfmi, vlevo Zernost#{brnymi rostouct bfle od¥ny an-
431 se Zeleznou pfilbou na hlavd, pPrepéssny Zervenou pés-
ko?, v praviei drif zdviZeny me&, v levici ovélny Zelezny
Btit.

Erb rytifaky ze 16. 12. 1658:

Gtvrceny Btit se zlatym stfednim Zt{tkem, na n¥m% je Zernd
zlatd korunovand orlice. V 1. a 4. zlatém poli ¥erné kro-
Xev se tfemi zlatymi hvézdamij ve 2. a 3. &derveném poli
stiibrny potok, ples n&j poBikem dfevinf most. Dv& koruno-
vané turnajské prilbice, pravd s prikryvadly Zervenost¥f{-
brnymi nese popsaného andéla drZfcfho Bt{t se znamenim ze
astfednfho B8t{tku, levd s pPikryvaedly Zernozlatymi nese o-
vélnou desku lemovanou zlatym vincem, na ni? je Zernd kro-
kev se tPemi zlatymi hv&zdami, za deskou vynikd p&t pBtro-
sich per - atffbrné, Zervené, zlaté, ferné, zlaté.

Erb svobodnych pdnt z 27. 6. 1667:

Gtvrceny 8tit se zlat¥ ¥orunovanym Zervenym stiednim Btft-
kem se stfibrnym b¥evnem. V 1, a 4. zlatém poli Zernd rla-
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t% korunovanéd orlice ku stfedu hledfecf{; 2. a 3. pole Zer-
nost#{brnd d%lené, nshofe zlaty krilejfcf{ ku stFedu obré-
ceny dvouocasy lev drZ{ v tlap® modrou hoffc{ ¥ouli /gra-
ndt/. TFfi korunované turnajské pFilbice: 1. e pFikryvadly
Zervenost¥{brnymi a Zernozlatymi nese ji% popsaného andi-
la, dr¥fcfho v levici korunovany etfednf{ Ztf{tek; 2. s pii-
kryvadly &ervenost¥{brnymi nese zlat® korunovanou #ernou
orlieci; 3. s pfikryvadly Zernozlstyml nese zlatého sedfc{-
ho lva, ktery drZ{ v tlap& modrou hoifc{ kouli /granét/.

Neznémy mal{¥ erbovnich miniatur
z rudolfinské Prahy

Timto pFfispdvkem bych chtZl navédzat na své piedchozi
&lénky, v nich? jsem se zabfval otdzkeml autorstv{ erbov-

‘nfch miniatur v erbovnf{ch listindeh /1/ a dotknout se epo-

chy, kterd zetim v jejich vfvoji nen{i prozkouméns; myslim
tim obdobf renessnce.

Renesanén{ umin{ pronik4 do erbovnf{ch miniatur v lis-
tindch, které vydela Ceské dvorskd kenceldr, a¥ v prvnf
tfetin® 16, estol. Stalo se tek pon¥kud opo%d&nZ ve srovné-
n{ nap¥. s Uhrami, kde se vyskytly renesanin{ erbovn{ mi-
niatury ji% za Ma{yéée Korvina, nebo s kanceldr{ r{#skou,
doéﬂejii miniatur proniklo renesan¥n{ um&n{ ji? zs Meximi-
lidna I.

Mezi renesan®nimi erbovnimi ministurami zaujf{maj{ mi-
niatury z doby Rudolfa II. v%znamné obdob{ a pFedatavuj{
zPejmy umdlecky vrchol, Zjiitovén{ jejich autorstv{ se
viek provddi pom¥rnZ obt{Zn¥, alkoliv dochovanych originé-
1% 2zndme celou ¥adu. Oproti pfedchozimu vyvoji, kdy sice
znéme teké mnoho neidentifikovangch mel{¥skych rukou, ale
miniatury miZeme rozd21it do n¥kolike zdkladnfch typd,
pFinds{ {onec 16. a poldtek 17. stoletf #adu novycg prvkd
ve vyzdob& listin a zejména nové kombinace t&chto prvki.

K tomu jest¥ pfistupuje zna¥nd 5{¥e rdznych mal{fekych df{-
len nebo rukou. I v tom se odrazilo dominantn{ postaven{
Prahy jako st¥ediska dobového um¥leckého Zivota, kde pi{-
jemei listin m&li velkou mo¥nost ovlivnit, ne-1{ urdit,
volbu umZlce, ktery miniaturu malovel.

Proto je dosti cenné zjistEn{ tého% mal{fe ve dvou
listinéch z doby Rudolfa II., ovifené srovnénim asi &tyPRi-
ceti origindld erbovnich listin z jeho doby.

Chronologicky prvou listinu neddvno publikoval Jozef
Novék. /2/

Dne 10. z&*{ 1598 povysil Rudolf II. listinou, vyda-
nou na Pra¥ském hrad¥, do Elechtického stavu Jdna Bonu.
Novék také publikoval data o osob¥ p¥{jemce a jeho rods,
takfe nenf tFeba se k t&mto Udajim vracet. Jim gzvelejn&né
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reprodukce miniatury je dobrym podkladem pro nade srovnéni
8 druhou listinou.

Dne 13. P{jna 1607 na zém-
ku v Praze vydala fi{B8skéd kance-
14F Rudolfa II. listinu, v ni%
byl Adam Gruensseisen povyBen
do /FiBského/ Blechtického sta-
vu, byl mu ud¥len erb a prdvo
peéet{t tervenym voskem, V lis-
ting je ddle uvedeno, Ze p#f-
jemce byl osm let sprédvcem ci-
safského panetv{ Steyer v Ra-
kousfch. /3/ Nobilita¥n{ spi-
sy, zfejm® koncept listiny,
jeou ulo¥eny ve Vidni. /4/
Ud&leny erb md Zerny B8tit se
glatym hrotem, v n&mZ atoj{ na
zeleném trdvniku pstroe piiro-
zené barvy a dr%{ v zobdéku /Ze-
leznou/ podkovu., Hrot je prové-
zen dvéma zlatymi liliemi, Nad
§titem je turnajskd p#ilba s
&ernozlatou tolenicf{, na ni}
mezi rogevifenymi k¥{dly, pravé
zlatolerné, levé Zernozlaté,
stoj{ tyZ pstros., Krydla &erno-
zlaté.

Erb je namalovén ve stfedu listiny na miniatuPe, kterd mé
v§sku 103mm & 8{Fku 142mm, Ve zlatém rémci je na nf prove-
den fialovou barvou oblouk, spo&fvajfc{ ne dvou hrenatfch
sloupech, které nesou na svych prednich plochéch zlaté 1v{
hlavy. Erb je umfstZn na modrém zlat® dsmaskovaném pozadf.
Na erbem ve Zlutém kruhu, orémovaném zelenym vincem, je
cisafsky erb, po jeho% strandch v hornfich rozich miniatury
jsou umist&ny korunované zneky Cech /vpravo/ a Uher /vlevo/,
Dole po strandch erbu sedf dvZ alegorické postavy. Jsou o=-
d3ny do zelenédho atu, pres ktery majf pfehozen Zerveny
plégf. Vlievo sedf Zena se sloupem - slegorie S{ly, Udetnos-
ti /Fortitudo/, vpravo sed{ Spravedlnost s obvyklymi atri-
bugy - med a véhy - nemd vBak zevédzaené o%i a na hlavE® mé
ptilbu, :

Prdvs tato postava Spravedlnosti je svym pojet{m takfka to-
toind s vyobrazenim v miniastufe na 1istin® pro Jéna Bonu.
Tim v8ek spolefné znsky nekonZ{., Velmi obdobné jsou v obou
pr{padech n¥které prvky architektonickych &éstf{ - hlavice
sloupld, zeklenut{ oblouku. Oba Bt{ity maj{ zna®nZ shodny
tvar., Velmi podobnéd je maldba krydel, coZ poveZujeme za do-
bry identifika¥ni prvek, nebof v jejich ztvérnin{ si tak¥ke
kaZdy malf{f vytvdiel svﬁj osobity styl. Rovn&Z shodnd je i
malba k¥{f{del, které se objevujf nédhodou v obou klenotech,

K hlavnim rozdfldm patP{ nep¥. jinf tvar sloupd a rozlole-
n{ vojenskych trofejf{ v doln{ Zésti miniatury pro Jéna Bo-
nu. Rozdflné jsou také alegorické postavy, ale zde se ziej-
m& projevila volba pi{jemce.
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I pies tyto rozdflnosti miZeme vyslovit ndz
minjatury jsou dflem tého% malife, k{ery trvaleozébgeaggf
spon dlouhodobd pfeobil v Pragze, Zatfm £jiBtE&né Easové
rozmez{ 1598 - 1607 je pFislibem, %e malf# byl Einng pfi
vy2zdob¥ i dalsfch listin a %e se v rdmel systematického
;z:ggﬁu origindld erbovnfch 1listin & jeho rukou JeBte

e.

Tomé8 Krej&{k

Poznémky:

/1/ Krej&{k, Toms8: Ke studiu erbovnfeh listin
In: Sbornfk pFispivkd z I. setkén{ geneslogl a heral-
dikd. Ostrava, Klub genealogd a heraldiké pFi IKP

Vitkovie, b.r. /1981/, 8.38-40;
e /s 8.38-40; tam citovéna starsf

/2/ TNovédk, Jozef: Rodové erby na Slovensku I. Kubfnyiho

:gigrgg pelat{. Martin, Osveta 1980, barevnd p¥{loha

/3/ Originél uloZen ve Stétnim oblastnfm arehivu Brno
G 11 Sbirka rukopisd FrantiZkova muzea v Brng in;.
&, 348. Muzeum listinu zfskalo v r. 1875 od ﬁduarda

Steinera svob, péna z Pfund . k.
Vidni. P en, c. k. min. rady ve

/4/ Frank, Karl Friedrich v.: Standeserhebungen und Gna-
g:g:kgebl rddaginagggghe Reich und die Oesterreichi-
rblande 8 cos 1. Bd., Sehl -

negg 1967, 8.133. ’ ’ 008 Senfte
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Geské rodopisné a heraldické Zasopisy

V letech 1979-1982 byla provedena komplexn{ bibliogra-
fickd excerpce viech rodopisnfch a heraldickych periodic~
kych tiskovin vydévenjch v Zeské Feli od r. 1901, pokud o=
vEem byla jejich existence - mnohdy zna&ng krétkodobd - vi-
bec zjistZna a pokud byly dostupné. /1/

Zéroven 8 excerpci byla provédd¥na podrobnéd anotace, kterd
mé v ndkterfch pfipadech charakter konspektd, Vzhledem k
tomu, %e vechny excerpované tituly prochédzely mfma rukama
a le jeem provdd&l i findln{ dpravu anotovanych zéznemi,
domnivdm se, Ze dnes méme dosti spolehlivy a objektivn{
obraz o urovni rodopisného a heraldického pfsemnictvi za
uplynulych 80 let.

Vétsina Seskych rodopisngch a heraldickfech periodic-
kjch tiskovin vznikla soulasnd se zalo%enfm rodopisn&-he-
reldickfch spolkd a spole¥nostf. Pouze n&kolik tituly, po-
kud méme zjist3no, vzniklo ze asoukromé iniciativy jedno-
tlived a jejich droven se diametralnd lisd,

Podivejme se v této stati na tiskoviny, kterg venikly jako
tiskovy orgén spolkd a spole¥noati a zachovejme pfitom hle-
disko chronologické.

HERAL?'1y ssf¥n{k politicky, vdeck§ a zébavn
Neodvis m&si&n po c .
Majitel, vydavatel a odpovidny redektor Adolf %idky.
Ro&. I./1901, &.1,2,3.

Prah n.vl. 1901.
B8 o 71900 zeloZil dFednfk stétnich drah v DobFenicfch

Adolf Hfdky Historicko-genealogicky spolek Herald a v r.
1901 za¥al vyddvat Zasopis shora uvedeného nézvu, jehol
obeah znefné kurioznf povashy zcele odpovidel charakteru za-
loZeného spolku. V 1. &fele si RIdky vytizovel jakési osob-
n{ spory 8 plednostou Zelezni¥ni stanice doblfen cko-pyrové-
tecké, poulivaje pritom verbélnich urédfek tekového kalibru,
%e mohl byt postaven pfed soud pro vefejné nactiutrhéni,

Ve gbyvajicich dvou Zislech, xterd vysla do konce tého% ro-
ku, dominuje ff{dkého literdrnd-historické drama s nézvenm
«g18NA Z RITKY"; ve vBech &fselech jsou inzerdty nejrizngj-
8f povahy, kosmetické redy, grafologie atd. Jedinymi &lénky
2 oboru heraldiky a rodopisu jeou otistiné Stanovy apzigu
Herald & &ldnek “POTOMCI DOMNELE VYMRELYCH STARYCH ZNAMICH
RODA V SconicH USEDLICH". Vydévénf dasopisu bylo zastaveno
soutasnd s Ufednim rozpubtinim spolku v dubnu r. 1902. /2/
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€ASOPIS RODOPISNE SPOLECNOSTI CESKOSLOVENSKE V PRAZE.
Majitel a vydavetel Rodopisné spolednost &sl. v Prase.
Ro&, Y./1929 - XVIX.-XVIIY,/1945-46.

Praha, ndékl, Rodopisné spolednosti &sl. 1929-1947.

Dne 13.3.1929 byla na ustavujfc{ aschizi v praZfském O-
becnim dom¥ zaloZena Rodopisnd espo sfnost &sl, v Praze, v
JejimZ Zele stdli odbornd i vEdeck, e¢rudovani Jednotlivei,
avéak Padové &lenstvo tvofili pledeviim laidti zdjemel a
badatelé pPevédind v gboru ob&anského rodopisu,

Prvnfich p&t ro&nikd Casopisu redigoval vyznamny rodopisny
pracovnik a historik, vrehnf archivéd® schwarzenberskych
statkd v fechéch, PhDr. Antonin Merkus. Lze prévem konsta-

- tovat, %e za_jeho vedenf zfskal Casopis velice dobrou od-

bornou droven; byla zde otiitZna Fada v¥znamngch rodopis-
nych &1énkd a studif e pé¥{ redaktora bylo systematicky
referovéno o oborovém pisemnictv{, regiondlnZ-vliastiv&dné

-1 obecn® historické literatufe. 0d VI. rolniku pPevzal re-

dakci (asopisu PhDr. ZdenZk Kristen. Nelze brédt v pochyb-
nost jeho odborné kvality a poctivou enahu o vyddvén{ kva-
litnftho &asopisu, avBak Spolelnost v té dobZ prochdzels
vleklou finan¥n{ krisz{, éavinénou pondkud neuvéfenou ve-
dlej8{ edi¥n{ &innosti. Casopise, a% do té doby vychdzejfcl
pravidelng ¥tyfmi &€{sly ro¥nZ, zaZal upadat jednak obsaho-
v8 ale zejména rozsshem, Rovnii nopravfdelnost vychdzent
zajisté neplfispfvals k udr¥enf Zivého &lenského kontaktu.
Vybor Spolefnosti i redakce se sna?ily o zlepsenf situace;
do Gasopisu byla zaPazena rubrika Rodopisnd galerie, zprvu
jako souldst Casopisu, posléze jako samostatnéd p¥floha s
grﬁbéinym i samostatnym strénkovdnim, P¥esto, %e i nyn{ v
agopisu vychdzely n&které vyznamnéd &ldnky a studie, cel-
kovym obsahovym rozborem dochdzime k zdviru, %e redakce
nem&la mnoho publika¥nfho v§bEru., Dr. Kristen se po t¥fle-
tém redigovéni vzdal dalZ{ préce a tak v r., 1939 se op3t v
redakeci objevil Dr. Markus, aby spole¥nZ s prof. Frantis-
kem NavrAtilem vydali zpo2dény a rozsahem zmenSeny dvoj-
roénik IX.-X./1937-38.
V dobZ nérodnf nesvobody ase stévalo vydévéni (asopisu sté-
le t&281{m a jeho rozssh se zmenBoval vzhledem k védleZnym
hospodéfekym omezenim polygrafického primyslu. V redakei
ee objevujf Dr. Véclav Davidek, znovu Dr. Kristen, Vlasti-
mil HolejBovsky, Jan Petr, Rudolf Kryl. Na semém konci
vélky byl Casop{a zastaven a k obnoven{ doZlo teprve v r.
igg;. Redaktorem poslednfho dvojro&nfiku byl PhDr, Bohumfr
3.
Jestli%e bychom provedli vzdjemnou komparaci rodopisnych
a heraldickfch &l4nkd v Casopisu oti3tZngeh, bude mft ro-
dopie nespornd pFfevehu. Ostatn® Zlenské zédkladna se zaby-
vala pPedevdi{m rodopisnym b4ddnim zpravidla o d&jindch
vlastnfho rodu, pouze mens8f ¥4st odbornd fundovanych &lend
byla schopna semostatn® publikovat bud na strénkdch (aso-
pisu nebo kni¥ni&,
ME1i-1i bychom na zdkladd provedené bidbliografické excerp-
ce a anotace provést zhodnocenf, lze ¥{ci, %Ze s ohledem na
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tehde j81 pojet{ sledovanfch disciplin pFedstavoval publiko-
vany materidl velmi sluiny badatelsky primir.

SBORNIK JEDNOTY POTOMKA POBELOHORSKYCH EXULANTH-POKUTNTKA
A PRATEL RODOPISU V PRAZE,

Rodopis ~ Historie - Vlastivé&da.

Majitel a ;gdavatel Jednota potomkll pob&lohorskfeh exulan~
td-pokutnf{kd a prdtel rodopiesu v Praze.

Ro¥. I./1930 - XIII./1949, &.1-2,

Praha, ndkl. Jednoty 1930-1939, 1946-1949.

Dne 20.4.1929 byla v Ndrodn{m dom# v Praze na Smichové
zalofena Jednota potomkd pob&lohorskych exulantf-pokutnikd
a prédtel rodopisu v Praze, Jak Jji% z ndzvu plyne, &lenstvo
Jednoty se adrufilo z podstatn# jingch pohnutek a program
Jednoty m31 spife charakter politického vyjddfeni z4jmd ne-
poletnéd skupiny osob, které se povaZovaly za potomky pro-
skribovanfch &eskfch rodd a domdhaly se na %sl, v14dZ Fede-~
ni majetkovfch zd4leZitost{ apojenych s otdzkou ufivén{
8lechtickd titulatury, P448 a hodnostf., V r. 1933 doslo k
tdsteiné 2m¥né ndzvu na Jednotu starfch Zeskfch rodd v Pra-
ze, zéroven byl adekvétn® opraven i ndzev Sbornfku, v jehol
podnédzvu slovo "Vlastiv&da" bylo nahrazeno slovem "Heraldi-
ka”.

Prvnim redaktorem Sbornfku byl Bofivoj Nesmrék a v redak-
&n{ rad® byli Vilibald Kamsreith, Frantifek Kapoun, MUDr,
Vincenc Matina, Roman Prochégka, PhDr. Jan Re jsa-Kolkovsky,
JUC, Jaroslav ékréta a Karel Tunkl. 04 II. roénfku redigujf
Sbornfk pouze MUDr. Vincene J. Matina a PhDr. Jan Rejsa,
nakonec jen Dr. Matina. Z hlediska rodopisu a heraldiky ja-
ko v&dnich disciplin m&l Sbornik gzna¥nZ nizkou i\iroven a
prozrazoval neprofesiondln{ charakter autorfi. Je pravdou,
e 1 zde se objevily zévainZj&{ &lénky s stat¥, aviak ves-
mis byly ve Sbornfku publikovény materiély,,héBici stavov-
aké a majetkoyéd zdjmy Elend.

Odborné udroven Sborniku se pon¥kud pozvedla v r. 1939 8
pfichodem PhDr, Frantiska Benefie do redakce a zsloZ¥enim Ge-
nealogického a heraldického odboru Jednoty; soulasn® viak
dod3lo k zastaveni Sborniku n¥meckymi okupg&n{mi d¥ady, pfi-
Zem¥ vSak Jednota rozpuit¥na nebyla, nebot v r, 1944 vanikl
pPi n{ - resp. byl zfejm& aktivovén - Genealogicky a heral-
dicky odbor pod vedenim Josefa Milde,

Z&vérem lze gici %e Sbornfk v porovnin{ a Casopisem Rodo-
pisné apoleénoat{ stdl obasahov® na daleko ni%8f drovni, co¥
-bylo déno charakterem &lenstva Jednoty.

Z pohnutek typicky &eského spolkafenf a vzdjemné ne-
snédenlivosti vznikl v pohnutém obdob{ Mnichova a nésledné
némecké okupace Ceskoslovenska dalsf rodopisnf spolek, kte~
rf nesl nézev Svaz pldtel rodopisu, jehoZ zekladatelem byl
Karel Vy3in. Spolek byl ustaven dosti bombasticky, Jjak o
tom sv8d¥f nZkolik zprdv z tisku, mj. i z Casopisu Rodopis-
né spolednosti. Okupace Ceskoslovenska a zF¥fzenf Protekto-
rdtu nebyly pffznivé rozvoji Zeskych kulturnich zéjmli, tak-
¥e ¢innost Svazu se vyvijela dosti obt{ZnZ,

T0

Lasgkavost{ jednoho z €lend pobolky Heraldika 6NS se nédm po-
datilo zfskat tém¥F neznédmé tiskoviny vyddvené Svazem v r.
1939 a 1940. /3/

Jednd se o nelfslovany vytisk & nédzvem

S1ENSKE ZPRAVY SVAZU PHATEL RODOPISU V PRAZE.

Byl vydén dne 25. listepadu 1939; na &tyfech etranéch obsa-
huje spolkové zprdvy, riznd ozndmeni{ a vytah g predndd

Dr. Zemana "NARODOHOSPODARSKY VYZNAM RODOPISNEHO a&nén§¥.

V r. 1940 jsme zaznamenali obdobnou tiskovinu & nédzvem
RODOKMEN.

Glenské zprdvy Svazu prfdtel rodopisu v Prasze.

Mejitel a vydavatel Svez prdtel rodopisu v Praze. Kfdil re-
dakdnf kruh. Odpovi&dny redaktor Karel VySin, pledseda Sva-
zu. Ro&, 1I./1940, &.1,2,3. Praha, ndkl. Svazu 1940. Nestr.
Obsahem t¥{ Zisel jsou krdtkd sdéieni, informece, vyzvy.

V r. 1941 vydal Svaz tiskovinu s nézvem

RODOKMEN.

‘Basopis pro genealogii a heraldiku.

Majitel, vydavatel a nakladatel Svaz pfdtel rodopisu v Pra-
ze. Odpovédny redaktor Karel Vy&fn. Ro&. 1941, ¥.1,

Prgha 1941. 16 s,

T{mto &{slgm byla skonZena edi¥ni &innost Svazu v dob& vél-
ky; salespon se ném nepodafilo zatim dald{ tiskoviny zjie-
tit. K obnoven{ edi¥ni &Zinnosti Svazu doZlo aZ v r. 1946;
vyddvand tiskovina nesla nézev:

ODOKMEN .

asopis pro rodopis, znaekoslov{ a ostatnf pomocné v&dy
historické. Xfdil redekéni kruh. Odpov&dny redaktor Karel
Vy$in., Ro&. I./1946 - III./1948. Praha, Vydavatelské dru¥-
stvo "Rodokmen", zapsend spol, 8 r. o. Vv spoluprdci se Sva-
éam pPdtel rodopisu v Praze, 1946-1948.

asopis vychdzel ¥tyPikrdt ro&n¥ v pravidelnych lhiitéch.
Kdy? jeme provedli excerpci a anotaci publikovengch &ldnkd
a stat{, byli jeme pi{jemnd prekvapeni velmi dobrou odbor-

‘nou urovni. Rovn&Z pomdr mezi heraldikou a rodopisem byl

daleko pFizniv&js{ neZ u #asopisu Rodopisné spolefnoati.
Pouze namdtkou bych pFipomndl, Ze v I, ro&. byla oti¥tZna
Sedlédkova studie "O KIENOTU CESKEHO ZNAKU*, vydand posléze
jako zvl4stni otisk. V dels{ch ro¥nfcfch se setkdme se Jmé-
ny Dr. Schwarzenberga, Dr, Turnwalda, Ing. Arch. Stornma,
Dr. Bart&fke a dal3fch. Casopis vedl obséhlou referdtovou
rubriku, kterd ptindsela spolehlivé informace o soufasné
literdrn{ produkci oborové i mimooborové. Lze se didvodnd
domnfvat, Ze &asopis se mohl v nésledujfcich letech vypra-
covat na slusnou odbornou droven a stdt se tiskovym
orgé?ag &eskych rodopisnych a hersldickych badateld i od-
bornikd,

HERALDICKE DOPISY.

Dne 21.9.1943 vgdal Josef Milde v Praze privédtnZ 1.
HERALDI DOPIS, uréeny blfzkym pfételdm a zdjemcdm o he-
raldika, jeko rozmnoZeny strojopis. Vydédvénf{ dal&ich dopi-
88 bylo nepravidelné se zfetelem na politické pom¥ry tehdy
panujfcf. Teprve v r. 1944, kdyZ Mildeho skupina navédzela

J
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kontakty & dosud existujfcf{ Jednotou starych eskfeh rodd
v Praze, do8lo k zaloZenf{ Heraldického odboru - reap. pa-
trn& k aktivaci jiZ od r. 1939 existujfcfho Genealogického
a heraldického odboru Jednoty stargch Zeskych rodfi - a He-
raldické dopisy dostaly podobu ti3tEné jedno- a¥ dvoulis-
tovky. Krom& riznfch sd¥lenf{ a zprév byly zde publikovény
odborné &lénky napf. z oblasti heraldické terminologie,
netodickd soustava k proveden{ evidence a videcké dokumen-
tace hmotnych heraldickfch pamédtek, vystavenych pozvolnému
nebo nésilnému zdniku. Kruh spolupracovnf{kd kolem Josefa
Milde se stal po obnoveni samostatnosti Ceskoslovenska zé-
kladnim kédrem samostatné &sl, heraldické organizace.

HERALDICKY CASOPIS.

Vydavatel Heraldickd spoleZnost. '
Vedouc{ redaktor PhDr. FrantiBek Bene#, odpovidny redaktor
JUC. Karel J. Hor&fek, posléze Josef Milde.

Ro&., I./1948 - II./1949, &,1.

Praha 1948-1949.

Dne 10.11.1947 se konala ustavujicf schize Heraldické
spolelnosti, jeji{m¥ piredsedou se stal Dr. Frantisek Benes.
Vyddvany &asopis byl vedle Rodokmenu jedinou tiskovinou,
vEnujic{ se vyhradn® otézkdm hersldického a &dsteinZ sfra-
gistického bddén{. Celkem p¥t vydanych &fsel ukamzuje, Z%e
&asopla byl df{lem heraldickych odbornfkl. Zeiména je nutné
upozornit na dvodn{ &léne Kgriovekého - dosud pod pseudo-
nymem Garov - "PALCAT A VAIESNA PALICE V HERALDICE", stu-
dii Schwargzenbergovu "PETICIPA HVEZDA V MODERNY HERALDICE",
Bene¥ovo neukondené pojednén{ s nédzvem "ZNAKY A PECETI" a
rovn&? nedokgnenou staf Mildeho "@ESKOSLOVENSKA LITERATU-
RA HERALDICKA V LETECH 1945-1949", Také oatatn{ stat¥, ja-
ko¥ i zprévy zahrani&niho sekreté¥e Spole¥nosti, zasluhujf
studijn{ pozornosti.

Néslednd dvacetiletd absence pomocngeh historickyech
v&d -~ zejména heraldiky a genea]ogge, které se skromn¥
pFfipominaly nZkolika desf{tkami &14nelkd na strdnkéch rdz-
nych pozistalych regiondlnich &asopisd - znamenala vé4Zné
porusien{ kontinuity t%chto disciplin e jejich zaostévén{

z hlediska obecného vyvoje Zeskoslovenské historické vddy.
K renesanci dochéz{ teprve kolem poloviny 60. let, aby v
letech nédsledujfcfch vzniklo nezdvisle na sob®& n¥kolik he-
raldicko-genealogickfch &asopisl jako tiskovfch orgédnt
nov& zaklddanych spolkd,

HERALDIKA.

Ji% v r. 1966 se konstituovala v Muzeu t&3by a zpraco-
vén{ zlata v Jilovém u Prahy /ddle jen MTZZ/ neformiln{f
skupina z4jemcd a spolupracovni{kd, kterd pod vedenim teh-
dej8ftho feditele Muzea, prom. filosofa MiloZe Zérybnického,
vytvorila stédlou expozicl s ndzvem "Heraldika a j{lovitf
t&8%aFi®, V lednu r. 1968 vy¥lo 1. &fslo cyklostylovangch
informge{ o vzniku a plénech Kruhu spolupracovnfkf heral-
dické sekce pri MT2Z; kromZ toho zde byl otiZtE&n model ad-
reséfe, ktery obsahoval 152 jména moZnfch zdjemcll o obor

T2

heraldického event, rodopisného studie a bdddn{. Gf{slo 2
vy8lo jako nedatovany strojopis; informovsalo o vzniklé moi-
nosti tisku a vyddvdni heraldického Zasopisu rotaprintovou
tech;ikou, déle p¥ineslo n¥které podn¥ty pro ndplm pf{dtich
&i{sel.

HERALDIKA.

Bulletin pro z4kladnf /pomocné/ historické vidy.

Ro&. I./1968 - XIIX./1980.

J{lové u Prehy, Heraldickd sekce p¥i Muzeu t&Zby a zpraco-
véni zlata 1968-1980.,

V dubnu r. 1968 vyslo &f{slo la za redakce Dr. KldBter-
ského, Josefa KoZandrle a Milo#e Zérybnického. Vydévén{
bulletinu 1ze rozdslit do dvou etap, které souvisejf s cel-
kovou zm¥nou redakce a tim i pracovni koncepce.

Do r. 1972 8tdl v ¥ele redakdniho kruhu MiloZ Zdrybnicky;
redakdn{ kruh byl v té dobd dosti variabiln{, co%? pfindielo
uréité vyhody i nevfhody sdroven, Népln jednotlivych &isel
bulletinu byla rédmcové ddna soupisem badatslskfech temat -
asi 100 polofek - k nim% redekce hledala a pFivédEle spolu-

. pracovniky. Napf. 2z godnétu prvafho redak&nfho kruhu vzedla

mySlenks uspofddat diskuzi mezi pfednfmi Zeskfmi heraldic-
kymi vftvarniky o problémech heraldické kresby a malby v
soufasnosti. Vedle drobnfch a nEkdy nepodstatngch Zlénkd
zde byla publikovény statd zdsadnfho charakteru a vy¥znamu;
namétkou uvedme tematick$ okruh k moravekym komundlnim gna-
Xim a pelet{m nebo zasvdcenou studii Dr. Chadraby o vjiznamu
Albrechta era jako heraldického tvirce,

v r. 1972 odeliel z Muzea Milo3 Zérybnicky a s nim i cely

redak¥n{ kruh, kterfy se pokusil plevéat vyddvédn{ bulletinu

pod jinou patronaci., Uva¥ované moZnosti a jedndnf v té véci
vedend nebyla nakonec dspdind. Vydavatelaské vakuum trvalo
zhraba po cel¥ r. 1973. Poté se v J{lovém z podn3tu Karla
Vy#ina ustavila nové redakce, kterd navédzala na pfedcho-
zich pé&t ro¥nikd. BohuZel droven bulletinu zna¥né poklesla,
nebof kruh 1idf, kterf m&1i vyddvat bulletin déle, byl
sfejmE sestaven zcela ndhodn¥ a bez osobnfho zdjmu ndkte-
rfch zdfestndnfch. Vitvarnd a grafickd strdnka bulletinu’
se povsnesla na vy35{ Uroven v dob& krdtkého plsobenf Zdi-
rada Cecha v redskel, odbornd droven n¥kterfch stat{ vezros-
tla a% v dob&, kdy v redakei pracoval byvaly pfedseda Ge-
nealogické a heraldické spolelnosti v Prasze Dr. Viadimir

J. Sedlék.

K Jednotlivym roZnfkim bulletinu byly zpoddtku vyddvédny
ro¢nf &lenské premie; v r. 1970 premiovy tisk nasvany
'BﬁEEISLA TORMOVI", k ro&. IV./1971 dva premiové tisky -
“K ROVE HEBALDICE" od Rudolfa Chadraby a kolektivn{
df{le textovfch doplnkd a rejstf{k k Schwargenbergovd® "HE-
RAIDICE® 2z r. 1941. -

V r. 1972 navdzal redakZnf kruh spolupréci s novZ veniklgm
Vexilologiekym klutem v Pragze goekytnutim publikaZnfch mo-
¥noat{; soutasnd zde také publikoval pracovnf tym Epigra-
phica Judaica pod vedenim Nicose Dumase., Od r. 1977 vyché-
zely jeko ro¥ni pf{loha bulletinu tzv. Minucf, tematicky
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zam3fend k urfité heraldické problematice. Co do vn&ji{ d-
pravy jsou napodobeninou ndkdejdfch Mnichovskych kalenddFd,
obsahové nevynikajf vyaokou drovani,

Méme-1i zhodnotit vydangeh t¥indct rolnfki ne z4klad¥ pro-
vedené bibliografické excerpce a anotace, lze konstatovat,
2e prvn{ vydavatelské perioda byla zcela zdkonitZ pozname-
néna dlouholetou odmlkou téchto obord, takZe okruhy otdzek
a problémd se mnohdy vzdjemnd pPekrfvaly &i vylufovaly. S
postupnym zpracovévidnim 14txy by se dalo oZekévat, Ze budou
publikovdny materidly pivodnf, vze#lé vyhradnd z pramenného
studia. Zet{m se v3ask bohulel setkévéme s tim, Ze jsou zno=-
vu publikovény vici staré, zndmé a relativn® dostupné, po-
gornd &i mén¥ porornd oprelovény a epigonaky vyddvény za
plody vlastnf préce. /4/

ERBOVNf SESITY.
gedigoval Dr. Zdendk M, Zenger s redekini radou.
{8lo 1/1968 - 12/1971. .
Praha, Heraldické sekce Klubu vojenské historie p¥l Vojen-
ekém historickém dstavu v Praze 1968-1971.

Heraldickd sekce KVH pii byla jednou z deldich
skupin heraldikd, které se ustavila v r. 1967. Vydangch 12
X{sel v rozmez{ XtyF let nemiZe poskytnout zcela objektivni
obraz o publikaZnich moZnostech a schopnostech &lend Sekce,
avidak nikteré z otistinych stati neomylng signalizujf{ reél-
nou snshu po zachovédni nedprimérné odborné drovnd. PFi ano-
taci nds zaujaly predeviim préce taeoretické a pramenné po-~

vahy,

GH - LISTY GENEALOGICKS A HERALDICKE SPOLECNOSTI V PRAZE.
t logica ac heraldica.

;2d;g§:2§an;? Vledimfr Jan Sedldk e redsk¥nf radou, posléze

Sebit 11069 o 1571971

Sedit 1/1969 - .

D{1 II., sedit 16/1972 - 25/1973.

Sfeti fada, seBit 1/1974 - 12/1976.
tyrtd fads, sedit 1/1976 - 6/1977.
§té Fada, sedity duben, Zerven, zdl{, prosinec/1977.
estd Fada, sedity unor, kviten, z4F{/1978.

ZPRAVODAJ OENEALOGICKS A HERALDICKE SPOLECNOSTI
/GH-Listy/ Acta genealogica ac heraldica.
Odpovddny pracovnik Ing. Viktor Genttner.
Sedmé fada, &fslo 1-2 /leden/, 3-4/1979.
¢i{slo 1,2,3/1980,

Praha, Genealogickd a heraldickd spole&noat 1969-1980.

Genealogickd & heraldickd spolefnost v Pragze byla za~-
josena ne ustavujfct echizi dne 4.12,1968, na ni% byly pro-
jednény stenovy a zvolen pt{pravny vybor. Po ministerském
achvélen{ stanov byla na den 5.3.1969 svoléna ustavujict
valnéd hromads, z ni% vzedla Spolelnost jako oficidlni
sdrudeni pro zéjmové i odborné p&stovéni heraldiky, genea-
logie a disciplin ptibuznfch. Prvnl ¥ialo vyslo Vv kv&tnu
téhoZ roku.
Z‘vybe nagnafeného &lendn{ ¥asopisu je zrejmé{ jak se m¥ni-
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la vydavatelskd koncepce a jakym of{3kem je sprédvné a ple-
hledné bibliografické zpracovénf{. Po vyddn{ prvnich E&fsel
bylo zfejmé, Ze ¥asopis bude m{t rodopisny charakter. Ze-
vrubn& provedend bibliografickéd excerpce a anotace vedke-
rého publikovaného materidlu tento ndszor jednoznaZnd po-
tvrdila a navic ukédzala diametrsln{ rozdfly v kvalitd jed-
notlivfeh &ldnkl, V r. 1979 - v roce 10, vfro&{ veniku -

se dostala Spolednost do krizové situace vinou nejednotnos-
ti a vzdjemn¥ch konfliktd mnoha¥lenného sprédvniho vfboru,
Rogpory preroatly rémec Spolelnosti & byly Feleny nadf{ze-
nymi orgény. Jedni{m z diisledkd byla i zm3na v technologii
vyroby Zasopisu, kteréd se stala pro SpoleZnost znaZnZ nevf-
hodné & ekonomicky ztrétovéd; zdroven byla naf{zena zmEna
ndgvu., V r. 1980 z roszhodnut{ nad¥{zenfch orgdni ukonZila
SpoleZnost &innost a splynula s novd uatavenou Ceakou he-
raldickou & genealogickou spolednost{ p#i Okresnim muszeu
Praha-zépad v Jilovém u Prahy.

Neujasn¥nd vydavatelskd koncepce Zasopisu ~ jak plyne 2 u-
vedenédho schematu - se promitla i do obsahové stirdnky.

‘- Nelge pominout, %e v Zasopise vychézely kvalitn{i studie

pFedevii{m pFiZin¥énim fundovan{ch autord, jakym byl nap¥.
Dr. Honc, avdak v globdlnim bibliografickém pohledu lze o-
zna¥it droven za slab¥ primdrnou., Zejména v poslednfch rod-
nficich byly publikovény préce, majfc{ charakter pi{mfch
kompilac{ nebo z odborného hlediska trapnd trividlnf{. Na-
métkou lze uvést &ldnky "TRUBKA V HERALDICE®, "KOHOUT V HE-
RALDICE" nebo "ERBOVNf LfKANI CESKYCH VEIMOZA" ,  Rovndl
vftvarnd strédnka, representovand kresbami v tzv. Zdsobnfku
znskd, je tristn{ a lze dostl snadno urZit pfedlohy, podle
nich¥ auto?i pracovali,

V souvialosti s existencf Spolednosti je nutné zminit se
teké o veniklfch pobolkdch. Existovalo jich celkem 10, z
nich 4 zehdjily vydévéni vlasstnich tiskovin - brnZnské, o-
atravské, ustecko-orlickd a ohniBovseké.

HERALDICKA A GENEALOGICKA ROCENKA.

Redigoval PhDr. Jan Skutil CSe., s redakin{ radou.
Réjec-Jestfeb{ - Brno, MENV a Genealogickd a heraldlcké
spole&nost v Praze, mistn{ pobo¥ka v BrnZ 1978,

Soubor &l4nkd rdzné udrovnd cherakteru regiondlni-vlas-
tivddného je obsahem jediné vydané Rolenka. Heraldiky za-
jisté nepot&3{ Xlének M, Chlebka "ZNAK MESTA RAJEC-JESTRE-
Bf", v nim% dominuje zcela neheraldick¥ a vedkeré termino-
logii se vymykajfc{ popis nov¥ vytvofeného znsaku pro slou-
Zené obce Réjec a JeatlPebf, povfienéd v r, 1973 na m&sato,
Rovnd¥ symbolika znaku od&ividn® pripomind viklady symboliky
vlajek rozvojovych stdtd Afriky a Asie.

ZPRAVODAJ OSTRAVSKE POBOUKY GENEALOGICKE A HERALDICKE
SPOLECNOSTI V PRAZE.
Ro&é. I./1978 - III./1980-81.
Ostrava 1978-1981.

0d skromngch poZdtkd jednostranného cyklostylového
tisku presel vybor pobolky k dvou- a¥ trojsloupcovému sdze~
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nému tisku na formétu A-4 s velmi sluBnou grafickou ‘pravou
a rovnd% velmi dobrou etrénf;u obsshovou, Op&t namétkou lze
uyést &ldnky Evy Garbové "NAHROBEK CTIBORA SYRAKOVSKIEHO

OVA V ROSTELE SV. JANA KRTITELE VE STARE VSI NAD ONDREJ-
NICI" nebo Vladimfra Rolince "KOMPLEXNT IDENTIFIKASNT ROZBO-
RY V RANE GENEALOGII",
V r. 1980 uapofddala ostravekd pobolka I, celostdtnf setkd-
n{ genealogl a heraldiké, Z materidld prosiovenych na kon-
ferenci byl sestaven SEORNTK PRfsPEVKa.
YV soufesné dobd existuje byv. pobolka jako Klud §enealogﬁ a
heraldikd Ostrava pfi Domu kultury pracujfcich Vitkovie v
Ostrave,
Obdobné i bfv. brnEnskd pobolka GHSP se ustavila jako Genea-
logicky a heraldicky klub pfi Domu kultury ROH Krélovopolské
etrojirny v Brné. V proeinci r. 1981 b¥1o zahdjeno vydévén{
GENEALOGICKYCH A HERALDICKYCH INFORMACT. Vzhledem k signdln¥
vydanému Zf{slu nelze provést objektivnf{ charaekteristiku,
244 se vdak, %e by Brno mohlo byt pandédnem Ostravy a pii
vhodnd rozd3lené spoluprdci pokrft syetematicky cely region
Moravy.
ZPRAVODAJ POBOCKY GENEALOGICKE A HERALDICKS SPOLEGNOSTI

Ustf NAD ORLIC£.
%Idil FrantiBek Silar.
islo 1/1977 - 16-17/1980.
Ust{ pad Orlicf, GHSP, pobofka Yat{ n/0. 1977-1980. /5/
3eteckoor11cké pobolka GHS zahédjila vydévédni vlsstniho

zpravodaje v lednu r. 1977 technikou oboustranného cyklosty-
lového tisku, bohuZel u ndkterfych &{fsel velmi nekvalitniho
provedeni. Sedmndct vydenych ¥f{sel pFedstavuje zhruba 200
stran tematicky i kvalitativng rdznorodého textu. Obesghovi
pPevaZujf &ldnky regiondlnd-historického charskteru, X{mZ
Zpravodaj do jisté miry laicky suploval regiondlns-histo-
rgcké periodikum, d4le prevaZujf Zldnky rodopisné. Heraldic-
X4 tematika je zastoupena v mendini.
Na jedné stran® je nutné ocenit poctivou anehu pPispivaji-
cich ¥lenl pobolky o zpracovédni regionddnfch temat, na dru-
hé strand v8ak nelze nevid&t malé gzkulenosti v publikadnf{
8 zejména redekin{ prédci kolektivu, ktery m¥l dostat meto-
dickou i odbornou pomoc z Ustiedf Spolednosti.
Vv r. 1979 vydala pobolka rodopiegy medailon k 80. vyroZ{
narogeni akad., mal{Fe Jindficha Styrekého; sutorem sbornf{&-
ku je Jan K¥ivohlévek.

RODOPISNA POCHODEN OD KLADSKYHO PoMEzf.

Gislo 1,1978 - 4/1980.

Ohnigov v Orlickych horéch, GHSP, poboZka OhniZov
1978-1980, /6/

Ohnijovsekd pobofka zahdjila vyddvéni vlastniho zpravo-
daje v kv&tnu r. 1978 rovn&% technikou cyklostylového tisku
a 8 podobnymi potfZemi jako u Zpravodaje dsteckoorlického.
Nepomsrn% men8{ rozssh Je tematicky, kvalitativn& i obsaho-
v& tém¥¥ shodny a o vydavatelské koncepci plat{ v§Se nazne~

&end,
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Celkovd lze o poboZkovych tiskovindch #fei, Ze jejieh
obsehovéd droven byla pFimp UmZrnd grofesionalité jedgogli-
v§ch redek¥nich kolektivd a zéroven mf{¥e odbornosti i pU~-
blika&nim schopnostem autord.

ZPRAVODAJ PRO PRATELE RODOPISU A HERALDIKY,
Metodicky sbornfk pro rodopis a heraldiku,
R£dil PhDr. Miloslav BElohlévek.

Ro&. I./1969.

Plzen, Zépadoleské nakladatelstv{ 1969, /7/

Dne 4.12.1968 se ustavil pfi MEstském erchivu v Plzni
KrouZek prétel rodopisu a heraldiky pod vedenim archivéfe
Dr. Bélohlévkg. Od bFezne nésledujicthe roku zahd jil vydd-
vén{ Zpravodaje v dvoj¥{slovém Pazenf, Po ro&n{ exiatenci
KrouZek zanikl, ani%¥ bylo vyddno ve Zpravodaji n&jeké pro-
hléB8enf. Vzhledem ke krétké existgnci, nelze objektivnZ po-
ggug;;opggigzgéni ;gmfyi; $§ipgnenme pouze, %e ve Zpravoda-

no n&kolik vyzna¥n&jifch
B&lohldvka, Dr. Nuhli&ka a Dr. Hogge? flénkd & pera Dr.

g%ASATEL.

vrtletn{ heraldicko-genealogi

Sbéiatel. genealogickd p¥floha mis{Zniku

Redigovali Dr., Bohum{r Lifka, arch. Bohumfr $imek -

atidn Turnwald, Karel Liéka,’Karel Vy&1in, T emek D?. frd
a ub sbiratell kuriesit pri Usted

rehe, g Toen: p ednim dom& armédy
Vznik Zasopisu a jeho ro¥nf existence je dflem Karla

Vy8ina, ktery pfed r. 1969 naplnoval genealogicko-heraldic-

kou rubriku mésf&nfku Sbiratel, tiskového orgdnu Klubu sbi-

rateld kuriosit. Sasopia byl vyddvdn bez ¥4dného tiskového

povolen! & projedndnf s kompetentnfmi orgény Klubu, Krom&

toho byla tato v§luZnZ intern{ tiskovina vggejné inserové-

naé takZe vybor Klubu koncem r. 1969 dalX{ vyddvén{ zakdgal

o femZ je v Hlasateli struné oznémeni, a samovoln¥ jmeno- ’

ggnggdrgdakgé rongs;ﬁl. Grafickd dprava Zasopisu byla vel-

okona z obsahu zaujmo d
 epedok erch: 3, opee Jmou snad pouze kresby papeZskyich

gnggLDch{ ROCENKA.
edigovali PhDr. Milan Buben, Zdirad J. K. fech . pe-
g:géeiavel Palét, PhDr. Pavel R. Pokorny, JUDr. Zdentk 3.
Praha, Heraldickf klub, resp. pobodka H
matic%é spo%eégosti 19%4-1950.p ® Hereldika Coské numis-
0 zrudeni Heraldické sekce KVH ke dni 31.12.1 72 byl
v or. 1974 nale?ena moZnost ziskat statut klubu, reeg. pogo:—
ky v Ceské numismatické spoleZncati, Po vyFfesen! administra-
tivnfeh gdle¥itoats byla zahdjena pravideln4 schizovn! a
pfednéd&kxov4 &Einnost a vydévéni Rofenky. Pres zne&ns opoZds-
né vychdzenf, k nimuZ maj{ &lenové pobolky oprévniné kri-
tické vyhrady, mé Ro¥enka urditou obsahovou koncepci; po 8-
vodnim znekovém kalenddii nésleduje vyro&nf zpréva o’éinq
nosti, staf o ndroant heraldice zpracovans. s pouZitim za-
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hrani¥nf literatury, vEtEinou nedostupné SirB{mu okruhu zé-
jemct, odbornd pojedndni zpravidla pramenné povahy a nako-
nec staf o Zeskoslovenskfch mEstskfch znacfch a pedetich.
Autorsky okruh je znaZn¥ dzky. Provedenou bibliografickou
excerpc{, anotac{ i ohlasem v odborné vereiﬁosti bylo po-
tvrzeno, %e Rolenka je v soulasné dob® jedinou tiskovinou
svého druhu, v ni% jsou publikovény materidly nedprim&rné
odborné ﬁrogg%. Pfipom;gme si nap¥. atudie Dr. Pokorného
~E1EKENT PECEY OLOMOUCKEHO BISKUPA BRUNA", "ZNAK ZELIVSKE
KANONIE V HISTORICKEM VIVOJI™, stet® Dr. Krejifka o erbov-
nich listindch nebo studii Dr. R3Zka "ZNAKOVE SOUBORY V
EVROPE" .

JestliZe bychom m#1i na zdklad® vysledkd bibliografic-
ké excerpce a anotace zhodnotit literérnf produkeci za u-
plynulfch 80 let, musili bychom konstatovat, Ze na jedné
strané se setkévéme s pracemi vysoké odbornosti, af jiz
pochézej{ od autord odbornd vzd¥lanfch nebo od laikld, kte-
f{ uailovnym studiem z{skali velm! dobré znalosti, na dru-
hé stran® zde v3ak mdme plejddu ¥lénkl primdrnych &i dokon-
ce podprimdrngch, kde auto¥i o&ividn¥ precenili své schop-
nosti. Do této skupiny pat®#{ také zdatn{ kompiléto¥i a pPi-

#inlivi opisova¥i star¥fch literdrnich zpracovédn{, pro kte-

ré je patrnd jedinym "premenem” zpravidla "Ottdv slovnik
naudny®. Déle bychom mohli konstatovet, Ze pFevaiuje lite-
rérn{ produkce povahy genealogické, resp. rodopisné,
Pfes relativnZ zna¥né mnoistv{ periodickfch tiskovin vydd-
vanfeh spolky lze jejich obsah hodnotit jako primZrny a v
n&kterfch pripadech podprimdrnf. Budeme-1i pétrat po pr{Zi-
nédch tohoto jevu, zjistime, %e némi sledované discipliny
byly pPfevé’nZ ponechény na pospas laiktm, sb¥ratellm erbi,
rodopienym badatelim a tzv. zdjemcim, kte¥{ sledoveli p¥i
avé préci gpravidle udzkf osobni zdjem. Nelze semoziejmd
eneralizovat, aviak domnf{védme se, Ze v globdlnim pohledu
e uvedené hodnocen{ na mist3.

ZévErem b¥ch cht%1 znovu p¥ipomenout dnes ji% témiF
egendérn{ staf Dr. Franééika Renee "HERALDICKY BADANT v
ESKOSLOVENSKU A HERALDI SPOLECNOST", publikovanou jako

program Heraldické spolefnosti v Zervnu r. 1948, v ni% vo-

14 po nutnosti v&decké organizace heraldické préce, jejimZ

jednim z komponentd by byla cflevidom¥ a metodicky ¥izend

préce laickjeh badateld. Dokud nedojde k tomuto zdsadnimu
obratu, dotud bude &eskd heraldika a genealogie doménou
diletantd, kte¥f budou neustéle omflat sporé znalosti vy-

%tené z populédrnfich &l4nkd ¥#i z rdzn& vydévenfch minim a

pFirufek. /8/

Pavel Palét
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Poznémky :

/1/ Védomé reziduum ndkterfch tituld, resp. jeiich nedpl-
nost, je pro néds pouze dokladem nutnosti pribéiné re-
gistrace, excerpce a nédsledné anotace vyddvanych tis-
kovin soudasnd & jejich vznikem. Sledovdn{ publikova-
nfch &lénkd v tiskovindch mimocborovych &i dokonce v
populdrn® nau&nych pFedstavuje problém sém o sobd,
nebot neni v sildch nékolika jednotlived takovou pré-
c¢i deapd3né zvlddnout.

/2/ O epolku Herald a o spolkové &innosti vibec proslovil
autor n&kolik pPedndsek na pravidelnych schlzich po-
botky Heraldika ONS.

/3/ Uvedené tiskoviny jsme zfskali ve fotokopii od Ing.
Musila z Prahy. Pokud by n¥ktery z Elend byv. Svaszu
pfétel rodopisu v Praze vlastnil dalZ{ vydané tiskovi-
ny, prosime touto cestou o jejich krédtkodobé zaptjde~
ni, abychom mohli provést bibliografickou excerpci.

/4/ PrFi bibliografické excerpci a ndsledné anotaci jsme
velmi Zasto zjisfovali, Ze publikované materidly jeoun
tém3f doslovnym opisem z "Ottova slovnf{ku nauXného”,
Sedl4kovy "Ceskomoravské heraldiky" apod. Auto¥i
zpravidla upravi text pouze stylisticky a v pozndmko-
vém apardtu jeksi zapomenou uvést svdj atudigni "pra-
men". Dokonce Jjeme zjistili, Ze jsou takto pRekreslo-
vény i kresby znakl, pod nd% se autor zcela bezostys-
né& podepide.

/5/ Nézev pobolkového Zpravodaje se m8nil taktot
Zgravadaj pobo¥ky Genealogické a heraldické spolelnos-
ti v Ust{ nad Orlicf, & 1/1977 - 3/1977,
Zgravodaa pro rodopis, heraldiku a vlastivddu Podor-
licka Gene&logické a8 heraldické spolednoasti v Praze,
pobolka v Ust{ nad Orlictf, &. 4/1977.
Zpravodaj pro rodopis, heraldiku a vlastividu Podor-
licka dsteckoorlické pobo¥ky Genealogické a heraldické
spole¥nosti v Praze, &. 5/1978,
Zpravodaj Genealggické a heraldické spoleZnosti v
Praze - pobo¥ka Ust{ nad Orlict,
&, 6-7/1978 - 10-11/1979.
Zpravodaj Genealogické a heraldické spolelnosti v
Praze - pobofka Ustf nad Orlic{ a Historického vlasti-
v&dného krouZku p#i JZK Ustf ned Orliec{.
Pr{loha Usteckého kulturnfho zpravodajie.
&, 12/1979 - 16-17/1980,

Za zapij&en{ tsteckoorlického i ohniBovského zpravoda-
Je k provedenf bibliografické excerpce dfkujeme archi-
vaFi Janu Kfivohlévkovi.

/6/ V daldf{ch ¥{slech nesl ndzev Zpravodaj od Kladského
pomez{,
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/7/ Pivodnf négev byl Zpravodaj KrouZfku pfétel rodopisu
a heraldiky p¥i MEstském archivu v Plzni. K zm3n& do-
#lo od dvo&f{sla 5-6.

/8/ Autor této studie si je v&dom toho, Ze nikteré zde

vyslovené soudy se mohou zdét ptili! tvrdé a piF{kré.
i komplexnf{ bibliografické excerpci a anotaci jame

vypracovall témEF 4000 zdznam@; pFesto, Ze jsme nepro-
v44d811i anotaci kritickou, neubrdnili jsme se mnohdy
tomu, abychom nahlédli do Zeskych genealogicko-heral-
dickyeh kompendif &i do Ottova slovn{ku. Podobnost
“novd® publikovanfch materidld se stardfmi zpracové.
nimi ji%Z nelze oznafovat za ndhodu. Kriticky pohled
na droven Zeského haraldického pi{semnictvi publikova-
ného v tzv. kmenovych tiskevinéch je tedy na mfati.
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ZZIFIRA

RoZmitdél pod T¥emSinem historie mZsta psand heraldikou.

Deset heraldickych kreseb Jana (dky, ktery je i autorem
privodniho textu., Pro nédvdtdvniky Brdského pamdtnfku vyda-~
lo M8steké kulturni stfedisko v RoZmitdle pod TFemdfnem
roku 1980.

114 kn{¥efka, formédtu
12x24 cm, se 12 strén-
kami textu p¥eloZeného
ve zkrécené verszi do
n&méiny a do rustiny a
8 10 vi{cebarevnymi ilu-
stracemi na polotuhém
kartonu, je uzaviena v
envelop® zdobené znakem
RoZmit4lu, Hiastorie to-
hoto nikoli nevfznamné-
ho m&ata je pochopitel-
n& bohat3f a sloZitZj-
81, aviek provedeny vy-
b&r lze povaZovat gza
vice ne? zdafily.

Ka2dé z 10 kapitol za-
¢ind popisem vyobraze-
ného gznaku &1 peleti,za
nim nésledujf{ nejdile-
£it&j8{ historické dda-
je v chronologickém po-
#4dku,

V 1. kapitole, nazvané "Znek podbrdského rodu Buzicd”, je
predevdim pfipomenuta povEst o udatném Jet¥fskovi a jeho
zépaeu & divokym kancem, kterého pfemchl, odnesl na knfZe-
cf dvir e tem mu ufal hlavu. Za tento nevBednf Zin obdriel
patli&né erbovn{ znamenfi. Rod Buzicl v8ak pat?il mezi sta-
rofitné urozené rody; Jjeho &lenové postupnd kolonizovali
RoZmitdleko setavbou tvrz{ nebo dvorcl a tak se dostdvéme
do skute¥né historie. .

Kapitoly 2. a 3. jsou v&novény jedné z pozd&jifch WEtv{
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rodu Buszicd - Lvlim 2z RoZmitélu a jejich v¥znamu v politice
feského stétu v 15. stol. 2Zv1é43tni pozornost je vEnovéna
nejvfsnamné j8{ osobnosti rodu - Johan¥ z RoZmitélu - kré-
lovnd a man¥elce JiFfho z Pod&brad.
Kapitola 4. 8i podrobndji v8{md roZmitdlské mEstské peleti
z r. 1581, ale to ji¥ pat#fil RoZmit4l Floridnu Gryspekovi
z Gryspachu, o jeho%’ erbu a osudech se dolteme v kapitolédch
5. a 6,; RoZmitél v r. 1623 ziskalo jako gryspekovsky kon-
fiskdt praZaské arcibiskupstvi, JjemuZ pat¥il a¥ do r. 1948,
Kepitoly 7. a 8. si v8imaj{ hospodé¥ského obrazu m?sta,
rozvoje Femesel a cechovnich pof4dkd. Poznéme pefet spoje=
nfch cechd bedné¥ského, truhléfského a zémednického, pedef
peka¥8 z r. 1719, pelet® hrn¥{¥h, koléFd a znak cvolkérd.
Kapitola 9. pfipominéd vyznemnou osobnost v Zeskych kultur-
nich d3jindch - pedagoge a hudebnfho skladatele Jakuba Ja~-
na Rybu.
Z4vEre&nd 10. kepitola je vEnovéna vyznamnym historickym
uddlostem 19, stol., zejména lidovému hnut{ za uznénf{ sté-
toprdvnich poiadavk& v rfmci habsburské monarchie.
Velmi p3kné vftvarné provedeni i typografické udprava vytvo-
*ily spolu s obsahem zdarilou regiondlnf publikeci, kterd
vhodné repregzentuje mZsto Ro¥mitdl s kterou si réd{ zatadf-
me do knihovny.
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CIVITATES MONTANARUM IN RE PUBLICA BOHEMOSIOVENICA.

Horn{ mZsta v Geskoslovensku. Dvandct heraldickfch kresedb
Jana C0dky s privodnim slovem dr. in¥, Ji¥fho Schenka.

Vydal komitét symposia "Hornické P¥{brem ve vZd& a techni-
ce”,

Otdzky a problémy, tfkajfcf{ se mistské - a v Bird{m v¥znemu
komundlnf - heraldiky a sfragistiky, gfedstavuji v soulasné
dobd velmi silny proud v Xeské heraldické préci, takZe méme
mo¥nost posuzovat celou Fedu pracf, jejich? kvelity jsou
z4vislé na literdrn{ a pramenné zdkladnZ autory prostudove-
né. Pondkud odliZného charskteru je spoleZns préce (dkova

a Schenkova. 0dliZnost spodivd v tom, Ze oba auto¥i pFistu-
puj{ k bohatému materiflu m&stské heraldiky nikoli jeko te-
oretiZt{ badatelé ale jako praktit{ tvirei, kte¥{ kladou
diraz na vytvarné pojetf{, prilem? textovd &4st je zde pen-
dénem k ilustracim.

Méme pred sebou prvnf scubor némEtovd Zerpajfc{ z monténni
tematiky, 12 m&st, kterd m&la v minulosti znain} viznam pro
ekonomicky rozvoj Zeskych zem{ a Slovenska: Jdchymov, Krup-
ka, Klsdno, BFezové Hory, Rudolfov, Kutné Hora, Jihlava,
Qstrava, Kremnica, Banské Stievnica, Spi%ské Novd Ves, Ro%-
nava, St¥ibro. Text, &{tajfcf t¥i s{rany formdtu A-4 2 mu-
tovany do ruitiny, n¥mdiny a2 engliltiny, je rozd&len na

dvd %dati. V tvodu je pFipomenut vfznam hornfho podnikén{
ve stredovEku, zdkladnf heraldické a sfragistické informa-
ce a stBnovena kriteria uspo?ddédni a vybiru materiédlu,
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Druhd &4st textu je vEnovéna jednotlivym mZstdm - zdkladnf
administrativni a historické \ddaje, popis znaku a ilustra-

ce.
TE¥iB8t& tohoto souboru, jek jsme ji} v¥#e nazna¥ili, spo-
&{véd ve vicebarevnfch 1lustracfch, na nich# vZdy dominuje
Uplnf m¥&stsky znak, podloZeny kresbou vyznamnfch mE&stskfch
architektur. PPestoZe formdt publikace je A-4, velikost
samotnych ilustrac{ je 11x16 cm; tfm vynik4 celd kresba 3z
b{1lé plochy a &in{ tak dojem hloubky prostoru.

Cely soubor je uloZen v envelop® z polotuhého kartonu, na
p¥edn{ stran® je jeden z m¥stskych znakdl.

Koncepce, vitvarné FeSenf i typografick4 dprava jsou na
velmi dobré drovni, &im? prfedurfujf o tuto publikaci mimo-
f4dny zdjem, zejména pri olekdvaném vydéni daldfch svazkd.,
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Karel Lis3ka - Ludvik Mucha: K1£¥ k na3im mdstdm.

Praha, Prdce 1979. Edice "Kamardd", premie. 256 s., 136 s.
p¥{loh,

Na prebalu této knihy vidfme pelef a &tyFi mistské znaky,
tak¥e i pPfes neheraldicky nédzev jde o knihu s obsshem he-
raldickym, sfragistickym a - vexilologickym,

V dvodnim slov& autord je vymezen rozsah predklddané pré-
ce, jejf vfznam a pro poufen{ uZivateld jsou podény pre-
hledn& zdkledni informace o m&steké sfragistice, heraldice
a8 o vexilologii. Zatimco publikact, kterg se zabyvaij{l pe-
Zet¥mi a znaky m¥st, bylo v poslednf dobZ vyddno n&kolik,
o m&stskych vlajkdch jsou obecné znalosti zna&nZ sporadic-~
ké, Zatazenim vexilologické ¥dsti se tato kniha stévd ja-
kymsi prikopnikem v oblasti m¥stské vexilologie, nebof
publikovené ddaje o souXasn® uZfvenych m¥stskjych vliajkéch
vychdzej{ z vysledktd prdzkumu, ktery provedl Vexilologic-
k¥ klub v Praze pod vedenim Dr., Ludvika Muchy.

Obsehové je kniha rozd&lena do tF{ ¥éstf.

V prvé &dsti jeou zefazena tfi nejvdt¥{ mésta - Praha,Bra-
tislava a Brno - v&etn# byvalych samostatnych m&st, kterd
byla k jednotlivym m¥stim postupn& p¥ipojovéna.

Ve druhé 2dsti jsou zalazena vBechna m¥sta krajskd, rovn&%
8 byvalymi samostatnymi mdsty i obcemi, postupn® pripojo-
vanymi /Hradec Krdlové, Oetrava, Ustf nad labem/, pokud
oviem uf{vala peleti, zndku &i vlajky.

Ve tfetf ¥dsti jsou pak zatmzena vBechna m&sta okresnf.
Timto uspo¥ddénim je tedy vymezen rozssh publikace.,

Kafdé 2z uvedenych m&st tvoir{ samostatnou kapitolu; byvé
zpravidla uvedena kresbou, pfipomfnajfc{ st¥edoviké mist-
ské veduty. V textové Zé4sti je poddn stru¥nd a prehlednZ
nejprve administrativnf a historicko-ekonomicky obraz, po-
té je vEnovéna pozornost vyvoji peXetf, znakl e vlajky.

Za podstatny p¥fnos knihy povaZujeme jejf ilustrafnf ¥4st
kterd je rozd¥lena do samostatnfch odd{iy - peletd, vlajk§
a znaky. Po strdnce kresebné nelze nie vytknout, naopak je
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je nutné upozornit na preecisnf kresbu pefetf, dosahujfcf
kvality paleografického pFepieu, a znovu pfipomenout, Z%e
kreaby vlajek predstavujf{ v nadf{ literatufe pot8Eitelnou
novinku. V§hrady bychom snad mohli m{t k zafagen{ jednotli~
v¥ch kresebnfch soubord v rédmci knihy; jejich rozddlenf a
néhedné vloZen{ na libovolné mfsto mezi textem ptisob{ ru-
8ivE, spiSe m3la byt vytvoFena samostatnéd obrazovéd pf{loha
a unfst&na bud na za¥4tek nebo na konec knihy. To vBsk je
z8leZitost technické redskce a tento nedoatatek zajisté
neni na djmu obsshovym kvalitém p¥edloZ%ené préce.

pp

PrantiSek Zvolsky: Znaky moravskych mist a m&stelek,

Poznémky a doplnky ke znakim moravekfch m&st a m3stedek.
Vydal Krou¥ek sbZrateld a pifédtel drobného umZnf p¥i ZVROH
n.p. Geotest Brno jako svdj neprodejny ¥lensky tisk.
Brno, srpen 1980. 23 8., 7 obr. znakd.

FrantisSka Zvolského nenf{ t¥eba nadim badateldm v oblasti
mEetské heraldiky a efragistiky zv143t¥ predstavovat, ne-
bot vBichni znajf jeho knf{%ku "Zneky moravskfch mEst” vy~
dasnou vlastnim ndkladem v BrnZ v r. 1947 s bohuZel nedokon-
tenou edici "Znaky leskfch m&st", které zdstmly jako torzo
ttyr seditd obsahujfcfeh fotokopie erchivnfch materidld.
Frantifiek Zvolsky se v r. 1980 znovu p¥ihldsil o slovo,saby
provedl korektury ke dvime vydanym prac{m o moraveké mist
ské heraldice a sfragistice - BaletkovE prédci "Zneky m3st
a mEstelek Severomoravského kraje”, kterd byla publikovéna
ve Sborniku Stétnfho archivu Opave v r, 1971, a k préci
girg{ho autorského kolektivu vedeného Dr. J. Dffmalem a Dr,
I. Starhou "Znaky e peleti jihomoravskjch mist a mistedek",
Brno 1979.
V dvodu Zvolsky stru¥n® rekapituluje dosavadnf literaturu
o moravské m&stské heraldice a sfragistice, kterd kond{
prozatim vyddnim dvou vfBe uvedenfch pracf{; ob% jsou pPe-
hlednZ charakterizovdny a je vytknut vzdjemny¥ rozdil zejmé-
na po strénce kvalitativn{. Poté ndsleduje v abecedn{m po-
Fddku eseznam 35 mEst a m¥ste¥ek, kX jejich? znaklm &i pede-
tim mé autor pripomfnky a doplnky Zerpané z vlastnfho se-
braného materidlu, Lze pouze v dct® obdivovat erudiei a
némehu Frantiska Zvolského, ktery pe¥liv& prostudoval obg
Jjmenované préce a provedl néro&nou komparaci s vlastnfm
materidlem. A prédvE s ohledem na tyto mimo¥4dné znalosti
je nutné si polo%it otdzku, pro& nebyl Zvolsky pFizvén ke
spoluprdci na tak v3decky vyznamnych publikac{ch, kdy% je-
20 zgalosti a ze jména materidl jim sebrany nejsou zanedba-
elné,
V zévErelné &dsti se Zvolsky dotykd ndkolikaletého zémEru
vydat reprezentativni publikaci Zsl. mEstskfch znakd a na
zéklad¥ dosud vydanych publikec{ konstatuje, %e k jejfmu
vydénf jeXt¥ nedozrdl Zas.
K prdci je ddle pFfipojen "Exkurs. K otdzce sprévnfch ter-
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mind p#i popisu mistskych znaki”. Zde se autor op&t kritiec-
ky vyslovuje k soufasnd heraldické terminologii a zcela o-
prévn&ng vold po Jej{ kone¥né uzanci.
Zvolského préce, tileba%e rozashem nevelkd, je obsshovd zd-
va¥nd a prévem kritickd; lze Jjen litovat, %e tyto vicné
kritické pPipominky nebyly askceptovédny pFed vydédnim uvede~
nych knih, nebof by tim vzrostle jejich kvalita.

pp

Stornik pF{spdvkd z I. celostdtniho setkén{ genealogh

a heraldikil, Ostrava 18. - 19. 10. 1980.

Vydal Xlub geneslogd a heraldikd pfi IXKP V{itkovie. 77 s.,
obr. v textu.

Z podndtu bfv. ostraveké pobolky Genealogické a heraldické
spole&nostl v Praze se konal prvn{ sjegzd Zeskych heraldikd
a genealogd, o n&mZ podévdme zprdvu na jiném mfst® RoZenky.
PFihl4¥ené referdty, tedy i ty, které nebyly autory na
sjezdu prosloveny, bylg uspo?édény do Sbornfku. Tak jako
sjezd m81 ddstojny pribZh a dokonalé organizaini zdzem{,je
Sbornfk velmi zdaifilou vizitkou vydavatele.

Referdty jsou ueporédddny podle tematickfch skupin v tom
pofadf, jek byly predneseny, referéty neproslovenéd byly
dodateZn¥ zaPazeny podle avého obsahu.

Grafickd UYprava Sborniku je vzornd; nebfvéd bEZnym zvykem u
nés, aby tgakoviném tohoto charakteru byls vEnovéna tak pe-
%1ivéd pozornost. RovnZ¥ ilustrace, které v danfeh prf{padech
pFredndsku provdzejf, jsou zcela ¥itelné a tudf? funkinf.

Je tedy nutné konstatovat, %e ostravakym geneslogim a he-
raldik%m se poda*ilo odevzdat opravdu vybornou préci, kte-
réd je reprezentativnim protjikem uskute&nZného sjezdu.

pp

Olomouckéd numismatika 1980.

Pod timto nézvem se skrjyvé cyklostylovany informaZn{ bulle=-
tin /37 8. textu, vlepované xero-ilustrace/, ktery vydala
olomoucké poboika (eské numismetické spolednosti,

V prvn{ &fdsti jsou publikovény pFedndsky, kterd byly pro-
sloveny na schdzich pobolky. Nedofitgch 55. narozenin bj-
valého predsedy pobolky Rudolfa Pospfdila je vzpomenuto v
&lénku, v nim% je zejména zddraznZna jeho odbojové Zinnost.
Ve tret{ Zdsti je AlleZitd staf "Biblgografie publikadnf’
&innosti Zlenl pobolky CNS v Olomouci za 1éta 1971-1980%,
na ni{% navazuje zédvEreiné "Redak&ni sd¥lenf”,

Technicky nenédro¥né provedeni bulletinu vhodn& a p¥ehlednd
informuje o ¥innoati jedné z poboZek (eské numismatické
spoleénosti.

PP
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Tluminace 2z Kodexu Maneese na pohlednicich.

Jednime 2 nejEast&jl uvddinfch pramegd rané stFedoevropskd
heraldiky je Velky heidelbersky pisnovy rukopis nebolg
krdtce Kodex Manesse., Origindl z doby kolem roku 1300 je
uloZen ve fondech Univerzitnf knihovny v Heidelbergu v N&-
meckd spolkové republice, ve faksimile byl rukopis vydén v
Lipsku v roce 1924. .

V nasf{ literatufe bfvd &asto zminovén, pfipadn® se uvédf
jeho strulnéd charakteristika; naposledy v prédci Vliedimira
Ri%ka "Znakové soubory v Evrop&" publikované v Heraldické
rotence 1979. RoztrouBen® se objevujf Zernobflé reprodukce
iluminacf, nap#, v I, dfle "(eskfch hredd" od Dobroslavy
Menclové, Kvalitnf{ reprodukece v barvédch vBak u nds zatim
publikovdny nebyly.

Tim vitanZj8f je edi&nf po&in nakladatelstv{ VEB E. A. Se-
emann, Buch- und Kunstverlag, Leipzig, které vydalo v ne-
ddvné dobd 12 reprodukc{ ze zmin&ného kodexu na pohledni-
cich, V barevném pojedndnf vyniké4 plnou mErou krésa ilumi-
naci, jeZ jsou pfetidtiny velmi dokonale & detailn¥, se
zéfi;yg koloritem a m¥kkou modelac{ draperif pomoc{ svitel
a stind,

Pro Upln&j8f informac} uvéddim v pivodnim n¥meckém znZn{i
Jména ryt{Ffd a minnesangerd na vydanych na pohlednicich,
vitSinou s erby v&etn¥ prileb a klenotd: K8nig Konrad der
Junge, Meister Spervogel, Herr Heinrich von Veldeke, Herr
Walther von der Vogelweide, Herr Kristan von Hamle, Graf
Kraft von Toggenburg, Herr Hartmann von Aue, Herr Ulrich
von Lichtestein, von Sunegge, der TannhBuser, Herr Fried-
rich von Hausen, Herr Dietmar von Eist,

Hodnota celého souboru je vBak do jisté mfry snfZena tim,
%¥e nejsou uvedeny strany /folia/ origindlu.

Mo jmir Chromy

Die Zunftlade., Das Haendwerk vom 15. bis 19. Jahrhundert
im Spiege]l der Literatur, 3 vyd. Verlag der Nation Berlin
1980. 488 8., ilustr,

V rozeédhlé publikaci nazvané "Cechovni pokladnice" jsou u-
velejnény typické ukdzky literdrnich pracf, které odrd¥ejf
vliv femeslného hnuti{ na spolelensky 2ivot Némecka v 15.~
19. stol., nap¥. préce brat#{ Grimmd, Hanse Sachse, E. T.
A, Hoffmanna, J. W. Goetha, J. R. Bechera, J. N, Nestroye,
Heinricha Bebela aj., vhodnZ dopln¥né lidovymi baladami a
pisnémi., Historiky zaujme staf GBnthera Ureutzburgas "Das
Handwerk im Spiegel deutschsprachiger Literatur”. Pro he-
reldiky jsou zédvaZné pouZité ilustrace, které dokumentujf
femeslnou symboliku uvedené doby. Jsou zde pFetistiny pré-
ce Dliirera, Holbeina, Halma, reprodukce z knihy "GesprBch-
bliehlens” vydené v r. 1524 v Augsburgu a z "Zunftwappen u.
Handwerker-Insignien® vydané ve Frankfurtu nad Mohanem v
roce 1889,
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Tato kniBha je vhodné pro hrubou prvoinf komparaei Femeslné
a cechovn{ symboliky.

Jaroslav Jédsek

Drei silberne Ringe im roten Feld,

Das Wichtigste fiber Femilienwappen. Z8rcher Kantonalbank,
Zlirich 1980. Nestr. /17s. textu/, dobové ilustrace.

Vezristajlici zdjem o heraldiku, resp. spfée o jeji vytvarnou
sloZku, je provédzen vznikem tzv. heraldickych pFirulfek, kde
autofi formou konspektu ze starZich kompendif vypracuji ja-
kysi povrchnf{ souhrn informacif, Bylo jiZ mnohokréte poukd-
zéno na negativn{ vlivy t&chto literdrnich vftveord, nebo
nérodnéd heraldickd

- ) teorie se tranafor-

/f7‘ O /)Qv S muje do podoby re-

) gyt g “3““«{?““*?*%“ dukoyanjch gnalos-
ayﬁ&«ﬁygif ) : t{. festnou vfjimku

S ‘ | a;v mezi t&mito tisko-
vinami tvoPR{ shora

uvedeny spisek,

V jednotlivych ka-
pitolkdeh jsou en-
cyklopedickou for-
mou, bez zbyteZného
teoretizovéni, po-
dény skuteZné zd-
kladnf gnalosti.
Napi*. kapitolka s
nézvem "Schild und
Schildbild" vyavt-
11 na &ty# a pll
strandch v&etn& i-
lustrac{ géklad o
tinkturdch, herolt-
sk¥ch a obeengfeh
figuréch a to apfBe
obrazem ne¥ slovem,
Jlustrace pochézejf
z dobového materid-
lu - Zlircher Wappen-
rolle, Grlinenberg’s
Wappenbueh ad.

Na poslednf atrénce
doporufenf zékladn{
literatury a seznam
instituce a spolkd.
K tomu dokonald d-

A~EY 3

Abb. 33 34 35 prava grafickd - a
363/.38 méme zde skutedné
. a funk&nf hersldie~
Wappenbuch des Conrad Griinenberg ké minimum,

von Konstanz (1483)

pp
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Zpréva o I. celostdtnim setkédnf
genealogll a heraldikd v Ostravd

V Dom& kultury pracujicich Vitkovic usporddala ve
dnech 18, a 19. F{jna 1980 ostravskd pobolka Genealogické
a heraldické spolefnosti v Praze ve spoluprdeci s Muzeenm
Vitkovic I. celostédtnf setkdnf genealogd a heraldiksi,

Této vyznamné akce - v d&jindch Zeské préce heraldické a
genealogické prvnf svého druhu - se zi&astnili &lenové po-
bo&ek GHSP, zdjemci a badatelé zdjmovd pfibuznych organi-
zacl a také - cof je potZiitelné - dva zdstupei univerzit,
Doc. Dr. Ivan HlavdZek z filozofické fakulty Univerzity
Karlovy a Doc. Dr, Jozef Novdk z filozofické fakulty Uni-
vergity Komenského.

Za Ceskou numismatickou spolednost - pobolku Heraldika v
Praze se zilastnili Zdired J. K. fech, Ing, Mojmir Chromy,
Jaroslav Jdsek, prof. Pavel Paldt a PhDr. Pavel R. Pokorny.

Dvoudenni jednénf, které m¥lo vyrazny pracovn{ chs-
rakter, se konalo ve znameni jednotného tematu "Souasny
stav a ukoly genealogie a heraldiky v CSSR". Pofadatelé se
ghoatill svych povinnost{ velmi dobfe nejen po strénce or-
ganizaini{ a technické ale zejména po strénce celkového me-
todického uspordddnf., PFihlédené referdty byly rozvrieny
do jednotlivych tematickyeh skupin takto:

1. K d3jiném genealogického a heraldickéhe zdjmu v GSSR.
2, Metodické poznémky k pramendm genealogie a heraldiky.
3. K metodém heraldické a genealogické priace.
4. Vytvarnéd heraldickd tvorba v minulosti a v soulasnosti.
5. K dkolfm bibliografie genealogie & heraldiky.
6. Vysledky dfl&{ch genealogickych studif,
T Vgaledky a1{1%{ch heraldickgych studif,

lenové pobo¥ky Heraldika NS pPfednesli na setkdn{
Etyfi referdty. :
Ve skupind 1. prednesl prof. Pavel Palédt referdt s nézvem
"Ndstin dZjin genealogické a heraldické préce v Zeskych ze-
nich v letech 1918-1939" jako zkrdcenou verzi I. kapitoly
e stejnojmenné predndsky proslovené na schizi Heraldické-
ho klubu v r, 1978. Na referdt vhodnd navézali PhDr. Tomés
Krej&{k - "Kapitoly 2z d&jin Zeské heraldiky a genealogie® -
a JUDr. Jif{ L. B{1ly - "Pozndmky k d%jindm ob¥aneké heral-
diky". Doc. Dr. Jogef Novdk CSc. uzavBel toto tema refers-
tem "Suyfasny stav heraldického a genealogického bddenie na
Slovensku®.
Ve ekuping 3. pfednesl Ing. Mojmir Chromy podn¥tn} a meto-
dicky velmi dobfe zpracovany referdt “"Vyu?itf néhrobnfkd
Jeko prement heraldiky", v n&m? nastfnil denou problemati-
ku na zéklad® zkudenoet{ z vlastnf badatelské préce v re-
gionu BeneSoveka. Brn&nsky &len pobo¥ky Heraldika CNS Dr.
Tomds KrejE{k pfednesl referdt "Ke studiu erbovnfch lis- .
tin®, v ném% ugozornil nejen na zévaZnost t3chto heral-
dick§ch pramend ale zejména na nutnost Jejich systematic-
kého studia,
Ve skupin 5. pfednesl prof. Pavel Paldt referdt "Biblio-
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afie genealogle, heraldiky a sfragistiky ve 20. stoletf®}
gﬁrnul g ném jednék v§aledky dosavadnich bibliografickfeh
snah v rémci bibliografie Z¥eské historie, jednak podal
pfedb&¥nou_gprévu o prici Bibliografické skupiny pobolky
Heraldika NS, kterd pfipravuje vyddni specidlnf bibliogra-
fie uvedenych obord. -
Ve ekupin& 7. pFednesl PhDr. Pavel R, Pokornf} velmi zéval-
ny referdt “Cirkevnf heraldika”, ktery je d{1f{im vysledkem
autorove ndkolikeletého premenného studia. Vzhledem k da-
nému Easovému limitu byl autor nucen upozornit pouze na
gtd%ejn{ problémy, piestofe by téma zasluhovalo daleko ze~
vrubnéjstho propracovédni, k némuZ mé ji’ dostatek materid-
lu. Nemén¥ vyznamny a me{odicky velmi dobfe postaveny re-
ferdt "Cechovni symbolika® pfednesl Jaroslav Jések. Na vy-
braném atributu mlyndFského Femesla - palefném kole - uké-
zal, %e k pochopeni symboliky rdznfch Femesel je nutné ne-
Jen dkladné studium dochovangeh sfragisticko-heraldickgch
pamétek ale té% praktické poznédnf funknfch souvislost{
pracovnich néstrojd, néfsdi a pomlcek.

. Jednén{ bylo zakon¥Zeno referdtem "Pozndmky k soufas-
nému stavu, pot¥ebdm a perspektivédm heraldického a genea-
logického studia u néds”, v nim? se Doc. Dr. Ivan Hlavdlek
CSc. pokusil nastinit smdry vfvoje td¥chto dieciplin v rém-
ei pomoenych v&A historickych.

Na jednén{ dbylo grosloveno 29 referditd; z toho ddvodu
po¥adateld prfistoupili k limitovédn{ dé1lky proslovu na dobu
20 minut., Praxe viask ukdzala, ¥e limit byl v n&kterjch pi¥{-
padech na djmu kvality referdtd jednak ¢ hlediska obsahu a
jednak # hlediaska piledhesu. Viechny referdty dyly pudbliko-
vény v negzkrédcend podobZ ve "Sborniku prispdvkd”, ktery
byl pofadateli ndsledn¥ vydén.

Prvn{ Zesky heraldicky a genealogicky kongres méme te-
dy za sebou & lze konstatovat, Ze aplnil avdj dZel.
Z prednesenych referétdi, z diskusniech p#{ap¥vkl a £ navédzd-
ni pracovnich kontsktd 39 ztejmé, Ze tyto vEdn{ odory majf
pevné misto v rédmci Zeské hiatorické v8dy a v budoucnu bu-
de nutné je rozvijet gi! nejen na drovni zdjmovi-badatel-
s8ké ale predevdim na udrovni odborn¥ videckd.
lok4dln{ apolkafeni, prosazovédni izce osobnfich 24jmd a p&-~
stovédni tdchto 4isciplin ve spoleZnosti rdznfch kuriozni-
sbiratelskfch spolkd musf kone¥nd ustoupit. Naopak bude
nutné, abychom se vdemi silami pri¥inili o nastolenf mfste
pro vdZinou videckou prédci, kterd bude vyuZfvat modernich
exaktnich metod, ee vEemi disledky organigza¥ni-metodickymi
tak, jak o tom hovoFfil v programovém prohlédSeni Heraldické
apoieénosti Dr. FrantiBek Bene3 ji% v roce 1947,

Pavel Paldt
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Brandys nad Labem
okres Praha-v§chod

400 let od povyienf na krédlovské ko-
morni mé&sto

V r. 1581 povydil ci{eaf Rudolf
II. Brandys nad Labem na krédlovské ko-
morni m&sto. Pdvodnf mistsky znak b{l
michalovicky zlaty lev v modrém polil.
Dne 10. prosince 1670 obnovil cfsa?
Leopold I, m¥stsky erb: "... jako%
Jsou oni Brandejsti jedtZ jedno pri-
vilegium na znsmenf erbu, kterého?
jesou na peZetich a korouhvieh, i pii
Jinfch potfebdch svich uzivali a potéd
uZivaj{ a také jim k dokonalému zmate-
ni p¥islo, totiZ v EZerveném poli lva
bflého na dvou nohéch zadnich vzhiru
stojficfho a 8 pfednfma nohama rozpaté-
ho, 8 rozdvojenym ocasem, na hlavd
zlatou korunu a u ka%dé nohy ¥tyri pa-
zoury pozlacend, té% oteviend dsta s
vyplazenym jasykem Eervenym majfctho®

Ryn{ u?{véd Brand§s, v jedno més-
to spojeny se Sterou Boleslavi, &tvr-
ceného gnakuj; v 1, a 4. poli znak
brandysky, ve 2. a 3. poll znak sta-
roboleslavseky.

Gervend Recdice
okres Pelhlfimov -

400 let 0d uddlen{ m¥estského znaku

Ji% v r. 1144 jmenuje se Cervend
Re&ice trhovou vaf, z ni¥ pozdsji pri-
Eindnim prafského biskupstv{ vzniklo
hrazend m&sto. V cfrkevnim majetku by-
lo mEsto do husitskfch védlek, pak se
zde vystfidalo nZkolik sv&tskfch dr¥i-
teld, M¥stsky znak ud2lil v r, 1581
cfeaf Rudolf II. na pfimluvu Sebesti-
éna leskovce z Leakovce.

Cerveny &tft, na n&m etF{brné mistskd
zed & cimbuf{m a 8 otevienou branou s vytafenou mF{3f. Ze
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2di vynikaj{ dvZ EtyFhrenné v&Ze s okny a s Zernymi atfe-~
chami se zlatymi mekovicemi.

Domatlice

500 let od potvrzeni a polepseni \ Y Y
mistekého znaku

Dne 4. srpna 1481 krédl Vladislav HEES A EE
II. polepBuje dosavadni méstsky znak: e, L
¥.eo proto% ... jmenovaného mista
kondelom a vB{ obei jich pe&et star, L L
JakoZto Bt{t skrze prostPedek sivé a ¢
skrze proastfedek bilé barvy s brand
otevieni a dvima v3%mi b{lejmi nahoru
stojiciml v n&m postavenym, polepiu-
Jeme, ozdobujeme a ¥infme tfmto lie-
tem nadim goctivéjéi, ozdobnd jif a
znamenitdj8l: andZla toti¥to k nim obraz priddvajfce v rou-
cho oblefeného b{1é§ e 8tdla pozlacend jeho vis{ okolo hrd-
la doluov, na jehoZto evrchu &ela zlaty ki3 spatfuje ee a
tejZ anddl mezi v&EZmi stoje v prostfedku, levou rukou do-
tjkd se ohrady, pravou pak spatfuje se drZeti meZ dobyty,
Jjako% malovéni v tento list vepsané zjevnZji to ukazuje..."
Zaroven uddleno prévo pefetit Zervenym voskem.

Hradece nad Moravic{
okres Opava

500 let od ud&len{ znaku

PAvodn! knf%ec{ hrad se pFipom{-
néd ji%¥ v r, 1061. Osada pod hradem by~
la v r. 1078 trhovou vsf, v 15. stol.
se nagyvd m&stem. Privilegiem, danym
v OpavE ve stfedu pred sv., Frantilkem
1. 1481 /3.10./, Viktorin, knf%e min-
strbersky a opavaky, hrab& klaedsky,
pén z Kun3tétu a Pod&brad, udéluje
mEatu erdb a peXet: "... totiZ Btfit
_ polovi¥ny, pdl bflého & pfdl Eerveného
a v tom 8t{tu brédna s stiny bllymi se 2df a za stZnd jedna
v8% bil4 v Zervené poloviei Et{tu a druhd vE% Zervend v
druhé polovici &tftu bflého, & modrymi krovy a zlatymi ma-
kovicemi ..." Zéroven ud¥leno prévo pefetit zelenym voekem.

J1flové uPrahy
okres Praha-zépad

650 let od povysenf na krélovské hornf misto

Prvn{ zminka o Hornické osad® je v darovacf listin®
kn{%et& Bretislava z r. 1045 klddteru ostrovekému, kdy%
"j{lovnici u Jflového od praddvna jflovalir.
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V roce 1331 jmenuje se krdlovskym mEstem.
Nyn&js{ m3staky znak pochdzf 2 10. Unora
1477, kdy% krdl Vliedislav II, polepdil
dosavadn{ znak, &erveny &t{t se stf{br-
n{m dvouocasym lvem se zlatou korunou a
zlatym vyplagenym jezykem, tim zplsobem,
Ye nad 8tf{t p¥idal zlaté pismeno "W¥
/Mladislaus/ a nad n& krdlovskou korunu.

Josef ov, mlatn{ E4at Jaromdie
okres Néchod

200 let od zalo¥en{ pevnosti

V r. 1781 zaloZil cfsa® Josef I1I.
na m{st& dosavadni{ farn{ osady Plesu
novou pevnost, kterd byla v r. 1791
pojmenovédna Josefovem,

M3stsky enak ud3lil efsad Prantifiek I.
v r. 1836, Ve stF¥{brném poli hradby

s cihlové barvy, se sloupky, okraji a
P obrubnimi kemeny st¥{brnymi, se zavie~
nymi vraty hnZdfmi. Na hofsjﬁim okra-
X Ji zdi zeleny trévnik, z nZho? vyristd

vpravo st¥{brnd &tyrhrannd vi% se dvi-
T ma okny, &ervenou #fpiZatou st¥echou,

I zakonfenou zlatou makovic! s k¥f¥kem,
T/ vlevo je stfibrnd kol¥{ p¥ilba vpravo
obrédcend se tFemi p3trosimi pery, Zer-
vené-bilé-fervené, Mezi prilbou a vi-
2{ je cisaitsky orel pod cfaafskou ko-
runou, drifefl v pravém spdru mel a
2ezlo, v levém F{¥ské jablko. Po r. 1918 byl orel ze znaku
odetran&n.
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Kralupy nad Vlitavou
okres M&ln{k

100 let od povySen{ na m&stys

Jako ves se pFipomfinajf Xralupy
ji% v r. 993 v listin& b¥evnovského
k148tera, A% do minulého stoleti to
byla jen nepatrné ves, po vybudovént
Jeleznice zde zafal vzkvétat primy-
8l, pofet obyvatelstva rychle verd-
stal a dne 22. Zervence 1881 byla
ves povfSena na miaty. MZstsky znak
byl ud¥len v r. 1884. Na modrém 3t{-
tu st¥{brnéd mEstsk4d hradba se sedmi
stinkemi nesoucimi ndpis KRAIUPY., Oteviend bréna s vytaZe-~
nou st¥{brnou m¥{%{, v brénd stF¥{brné ezubené kolo podlo-
Jené zkP{Z%enym kladivkem a mldtkem, Na stFfedovém klendku
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- kvddrd ndpis LETA 1881,

brédny jeou litery F.J.I., po strandch brédny ve druhé Pads
Y/ hradby vyrdstaj{ dvEé Ztyfhranné

st¥{brné viie, kaZdd s jednim gotickym oknem, Zervenou

gtanovou stPfechou ukonfenou slatou makovicf{. Mesi viZemi

.pod Eeskou krdlovskou korunou 8esky znak.

V soulasné dob& pouf{vd misto astejného znaku, aviak besz
viech liter a letopodtu,

Moheglnice
okres Sumperk

850 let od prvn{ zminky

PPfipomind se poprvé v r, 1131
Jako majetek biskupekf§. M3stem s6 na-
zfv4 v 1istin® biskupa Bruna v r.1273.
M8stsky znak je shodny se znakem olo-
mouckého biskupstvi - na Zerveném
ititu Best st¥{brnfch kuleld /Bpici/.
PFesné datum uddlen{ gnaku nenf znémo,
vyskytuje se viak na ndkolika dochova-
n¥ch peletfich, g nichZ nejstars{ uka-
guje svym provedenfim na pol. 15. stol.

Pouzd*any
okres Bieclav

400 let od povySen{ na m¥ste¥ko

Prvni zminka o vsi je z r.1240,

Majestdtem, danym na PraZakém hrads
dne 8. listopadu 1581, byla ves po-
vysena na prosbu Bedficha ze Zerot{-
na cisafem Rudolfem II, na m¥atelko
g8 prévem provozovéni Femesel, obcho-
du a po¥d4dédni tydennich a vyrolnich
trhé.
MEstsky znak se objevuje na peleti s
letopoltem 1587; barvy nejeou znémy,
pouze Widimeky uvdd{ Zervené pole 8tftu a zelené v&tvilky
8 listy a Zaludy.

Uherské Hradisté
500 let od udélen{ m&tského znaku

MEsto bylo zalo%eno v r. 1257
krdlem Pfemyslem Otakarem II. jako
pevnost pro ochranu zem¥# proti vpé-
dim Uhrd.

Jako pidvodni m¥stsky snak se uvidf
znamen{ na pefetfch ze 14, stol. -
dvé v&%¥e 8 okny a cimbufim, mezi ni-
mi hradba s otevienou branou a nad
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nf vd% s dvima okny vedle sebe a 8 vysokou jehlancovou
stPechou ukonenou makovici. Dne 28, Zervna 1481 krdl Ma-
ty4s vydsl m¥stu privilegium na m¥stsky znaks oo Bt
barvy {ervené, v n&m% dvd viie se zdf mezi nimi a spulté-
nou mP{%{ v brénd oteviené, nad ni% stojictho rytife se
t#emi pBtrosimi pery na gfilbici, 8 mefem k rénE napieZe-
ngm v praevici a na levici se ¥tftem barvy lazurové se ivem
bflfm dle znaku krédlovetvi nadeho Zeského, co% vBe upro-
stfed této listiny umdnim mal{¥skym jasn& zobrazeno se po-
gndvd ...". Zéroven bylo ud¥leno prévo peletit Zervenym
voakem, N¥kterd literatura AMidimsky, Str8hl/ uvéd{ modré
pole Bt{tu, Btitek se lvem ervenj a nad obZme v&Zemi po
atP{brné Zestihroté hvizdd; tyto hvizdy se vyskytuji téZ
na peletich z p¥elomu 15. a 16. stoletf.

Karel Iidka

Dne 15. Zervna 1982 se konala spole¥nd achﬁzgnvyboru,
revizn{ komise a redakénf rady pobolky Heraldika CNS, n
nff byla projedndvéna neuspokojivé situace ve vyddvén{ He-
raldické rolenky a prijata opatfenf, smdfujic{ k odstrani-
n{ dvouletého skluzu., Rozdf{¥Fend redakn{ rada p¥ipravi b&-
hem Zervence a srpna materidl pro Heraldickou ro&enku 1981
a 1982 tak, aby v zaF{ 1982 bylo mo’né d&t do tiskérny ma-
ketu RoZenky 1981 a koncem listopadu 1982 maketu RoZenky
1982. Pokud se nevyskytnou zdvady technického charakteru,
m&la by bft Ro¥enka 1082 expedovéna v prosinci 1982 a% v
lednu 1983 a tim by bylo vzniklé zpo}d&n{ odstran&no.

Na v§ro¥n{ schfizi pobofky Heraldike CNS v lednu 1983 bude
ustavena novéd rozsf{Pend redak®n{ rada, kterd bude odpovEd-
né nejen gza obsahovou a odbornou strénku Rofenky ale pie-
devdim za jejl vEasné a pravidelné vyddvén{.

Vybor a revizn{ komise
pobo&ky Heraldika &NS
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HERALDIKA
pobotka CGeské numismatické spoleZnosti v roce 1980

0d poslednich #4dn¥ch voledb vyboru pobolky Heraldika
Beské numismatické spolelnosti, kieré se uskuteZnily dne
5., Unora 1980, se konaly &lenské schize pravidelni& kaZdych
14 dnf{ - 8 v¥jimkou Zervence a srpna - vZdy v dtery v kXlu-
bovn& PraZského stPediska stdtnf{ psmdtkové pé¥e a ochrany
pfirody, Preha 1 - Staré Mssto, Malé ndm3st{ 13,

Na schiizfch byly prosloveny nédsledujfcf pfedndsky:

4.3. Karel LiSka:
K1{& k Zeskym mEstém. Informace o nov¥ vydané knize
pedetf{, znakd a vlajek.

1.4, Stanislav Judl akad. malfi®:

Tympanon kostela Panny Marie Sn¥%né na Novém
MBst® prae¥skénm.

13.5. PhDr. Stanislav Ho¥f4lek:
Erby v &feskfch tiscfch 16, a 17. stoletf.

10.6. Ing., Mojm{r Chromy - Ing. FrantiZek KuZera:
Regiondlni heraldika VlaBimska, D{1Z{ v¥sledky stu-
dia & dokumentace hmotnych heraldickfch pamédtek,

23.9. Vojt&ch J. Pelikén:

Heraldickd terminologie.

7.10. JiFf{ Hovorka:

Heraldika v prédci restaurédtora,

21,10, Vojt&ch J. Pelikén:
Soupis ¥ijfcich Blechtickfch rodd v fechéeh
a na Moravéd,
4.11. Prog. Pavel Palédt:
Zprdva o I. celostdtnim setkdn{ -
dgkﬁ v QOstravd. geneslogd & heral

18.1). MUDr. Frantisek lobkowicz:
RéA Marie Terezie,

2.12. Zdairad J. K. Gech:
V¥voj znaku Marie Terezie.

16.12. Prof. Pavel Paldt:
K bibliografii Zeské heraldiky, genealogie

a sfragistiky. Zpréva o Zinnosti Bibliografické
skupiny.
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Dne 13. ledna 1981 se konala v klubovn¥® PraZského
stfediska stétn{ pamétkové péfe a ochrany pPfirody vfrolni
schfize pobolky Heraldika Ceské numismatické spole¥nosti,

o jejim? prib&hu jsme pFinesli podrobnou zprévu v Informal-
nim letdku 2 ledna 1981.

Hlavnim bodem vyroggé schize byla volba vyboru a komis{
pobo&ky Heraldika na zéklad® navrZfené kandiddtkys Na
rok 1981 byl vybor a komise zvoleny taktor

V¥bor pobo¥ky Heraldike &NS

Predseda JUDr. Zdendk M. Zenger

Histopfedseda

a hoapoddf PhDr. Hilan Buben

Jednatel prof. Pavel Palét

Archivé® PhDr, Pavel R, Pokorny
P¥ijimec! a disciplindrn{! komise

Predseda PhDr. Stanislav Hodfdlek

lenové Jaroslav Jések

prof. Pavel Palét

Revizn{ komise

Predseda Ing. Mojmir Chromy
8lenové Ing. Frantifek KuZera
' Karel LiBka

Redak®n{ rada

Piedneda PhDr. Milan Buben
Glenové prof. Pavel Paldt
PhDr. Pavel R. Pokorny

Redaktor edice "DOCUMENTA HERALDICA"
prof. Pavel Palét

Po skon¥ené vyroln{ schiizi se selel novd zvolenf vy~
bor, komise a redak&nf rada ke krédtké schizi, na nf{% dyla
pfiBata ur&itéd opatfenf, samdPujief{ k zlepBen{ organizaénf
Finnosti i odborné préci poboky Heraldika &KS.

V3ichni ¥lenové pobolky Heraldika SNS byli informovéni
prostfednictvim vi%e uvedeného InformaZnfho letéku.

pp
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Zdirad J. K., fech -
Jaroslav Jéseks Pokladnice cechovn{ symboliky

Bohemika v evropskych erbovnicich

Viadimir Rd%ek: (eské znaky v Uffenbadském
erbovnfku & poldtku
15. stolet{

PR{splvky ke astudiu heraldickych prament

Stanislav Judls Tympanon kléStera u Panny Merie
Sné%né na Novém MEeté praZském

Hojm{r Chrom} -
FrantiBek Kulera: K nédhrobnikim v kostele
tiebdsickém

Toméd Krejif{k: Nezndmy mal{? erbovnich miniatur
z rudolfinaké Prahy
Z 48jin Zeské heraldiky

Pavel Palédt: (eské rodopisné a heraldické
&asopisy

Vyb3r g literatury a zprévy

pp: RoZmitdl pod Trem3inem historie mZsta
psand heraldikou

pp: Civitates montanarum in re publica
Bohemogslovenica

pp: Karel liska - Ludvik Mucha: K1{& k nadim
n¥stin

pp: FrantiBiek Zvolsky: Znaky moravskych m¥st
a mistelek

pp: Sbornik p¥{ispdvkl g I. celoatdtnfho setkén{
genealogl a heraldikd

pp: Olomouckd numismatika 1980

Mojmir Chromy: Tluminace z Kodexu Manease
na pohlednicich

Jaroslav Jdsek: Die Zunftlade. Das Handwerk vom
15, bis 19, Jahrhundert im
Spiegel der Literatur
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