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Z CINNOSTI KLUBU

K proletéfské symbolice

Ne druhé podzimni &lenské schizi ko=
nané dne 23.listopadu 1982 vyystoupil
v prileZitosti 65, vyro¢i VKSR a 60. vyTro-
¢i vzniku SSSR dr. Jipd L.Bily s predné-
gkou o proletdiské symbolice.

Uvodem krdtce se zmfnil o symbolech
sociélnich hnuti, ZdGraznil, %e jejich
symboly byly vé&t3inou utvofeny stejnym
zpisobem - odvozeny z pracovnich nédstrojd,
které vyjadiovaly socidlni postaveni pri-
sludnikld toho kterého hnuti. Uvedl, Ze po-
Eétky symbold proletéiského hnuti nutno
hledat v obdobi francouzské burfoasni re-
voluce. V tomto obdobi pfi revolu&nich
vystoupenich lidu byle ufito rudého pra-
poru - plvodné symbolu stanného préva -
jeZ od této doby oznadoval skutetnost, ¥e
1id vzal moc do svych rukou.

Je proto zcela pochopitelnd, ze rudy
prapor se stal symbolem jak pariZskych ko-
munardt, tak ruského proletdiského hnuti.
Dal3im starym symbolem proletsdrského hnu-
ti{ bylo kladivo, které symbolisovalo d&l-
nickou t#idu v dobdch PeF{fské komuny. Za
VRSR je proletédisks symbolika obohacena
© nové prvky vyjadtujict spojeni d¥lnické
& rolnické t¥idy. Z t&chto tradic vychéze-
1i tvlrci stétniho znaku SSSR. Potd dr .Bi-
1y seznémil pFitomné s okolnostmi vzniku
stétniho znaku SSSR, jeho vyvojem a symbo-
likou.




Zévirem pledndfejicd sezndmil pri-
tomné & dostupnou odbornou literaturocu
a vyjédfil pPéni, aby tote zgjimavdé a
gpolelensky dileZité odvétvi heraldiky
a symboliky naflc v klubu svého speci-
alisty.

Steromoraveky rod Oderskych z Ludelove

V druhé &désti Pijnové &lenské schize
vystoupil Pavel Kunc, ktery hovoiil na to--
to téma. Nejprve vylifil vyznamné obdobi
v d&jinéch rodu; -ktery mél v modrém £iitu
zlaté péledné kolo a za klenot tii pitro-
si pera. Genealogie rodu poliné ve l4.stol.
Ludétem z LudéPova, ktery drZel zboZi na
Olomoucku (Ludé¥ov, OlSany, Ivén). Sledo-
vangd vitev rodu polind tfemi bratry, Janem,
Benefen a Jeronymem se synem Jarchnévem,
kte?{ pPed rokem 1447 zakoupili Odry. Me-
jetkovy a politicky vzestup rodu miZeme
situvovat do prvni poloviny lé.stoleti.
Pozdéji se Oderdti rozvétvili na radu vé-
tvi, Cést rodu ode8la do Slezska, coi mélo
z& nésledek zchudnuti rodu. V 17.steoleti
se s Oderskymi setkévéme ve sluZbéch boha-
tych slechticetl. '

V deldi &ésti prednédsky se Pavel

Kunc zemé&fil na otdzku, zda Oder&ti po

své spolelfenské deklasaci vymPeli. Sdé&lil
pri{tomnym pro moravskou genealogii a vlie-
stivédu zajimavé poznatky. V Boegkovicich
kolem roku 1688 pusobil hradni hejtman
Pavel Odersky z Ludefove a vBe nasvédiuje
tomu, %¥e byl pPedkem boskovické médtanské
rodiny Oderskych,i kdyZ pFimé genealogickéd



@

souvislost nebyla zatim prokézénz. Seznéd-
mil t€Z pfftomné & d&jinami tohoto rodu,
JjeheZ osudy nebyly nezajimavé.

ZévErem predndBky uvedl Pavel Kunc
nékteré pemétky ne rod Oderskych z Lude-
Tova. Zminil se téZ o zémku v Odréch, kte-
ry byl v roce 1967 z nedostatku citu pro
pamétky zbofen. Upozornil, Ze v Odréch se
nachdzi sterobyly mlyn, kitery byl v po-
sledni dob¥ rekonstruovédn a je dnes pied-
néten znalného zdjmu. Jméno rodu Oderskych
z LudeTova je pevn3 spojeno 's moravskou
regionalistikou, co¥ se té% projevile
v bohaté diskusi k tématu.

redakce

K v¥rodd{ Josefe Pilnsdkse

[V

Progincové &lenské schiige se konala
21.12.1982. Predndfkovd népln této schizky
byla plvodné plénovans na dvd poeloviny.

V prveé méla hovoPit ne téme "Heraldickd

a genealogické literatura ve fondech SVK
v Brn&" odb. pracovnice SVK Dr.B.Kyjovské.
Z technickych dGvodl byla népln tétio pred-
né&sky prelofena do programu kurzu pre zZa-
Einajici heraldiky a genealogy a uskuteény
e i e ukézkami literatury v prostorich
SVK v Brné.

{lenské schtze byla tedy cele vdnové-
ne prednéfce PhDr. Jana Skutila CSc. k
Pilnd€kovy vyrofi. Dr.Skutil CSc. hovoril
0 vyznamu Pilnédlkove dile pro moravskou
heraldiku & genealogii. Pripomn&l 30.vyro-
¢f dmrti, které pripadsd na 2l.prosinec 82
& 100. vyro&i narozeni, kterého vzpomene-
me 9.unora 1983. Strudné nde sezndmil



s Pilné€kovyn Zivotem a poloZil dfiraz na
Jeho zékladni prédce z oblasti moravské
topografie a genealogie. Zévér prednésky
byl vénovén pripravovanému vydéni rukopis-
ne€ prédce z Pilndfkovy poztstalosti, kte-
rou spravuje SOA v Brnd. Dilo ponese né-
zev Neznémé rody a znaky staré Moravy &

do tisku jej pFripravil Drem.évébenskja
Nagi ftenéPi se ho dolkaj{ koncem r.1983.

redakce

Zé jezd do Prahy

Dne 4.prosince 1982 uspoPrddal n&s
klub autobusovy zéjezd do Prahy. Vzhledem
k tomu, Ze minulé név3tdva Prahy z pro-
since 1981 se setkala s mimo¥ddnym chla-
sem a zdaleka nebyl uspokojen zdjem v8ech
¢lenlt klubu, byl jako ném&t zdjezdu opdst
zvolen kld&ter blahoslavené Anefky a vy-
stava "Cegké malifetvi 1G.stoleti”.

I kdyZ nevlidné polasi znaldnd omezilo pu-
tovéni po pamétkéch Prahy, vde vynahradil
zasvéceny vyklad privodkyné touto nevient
expozici. Pochvala pat?i i vedoueimu zé-
Jezdu ing.Cenkovi a hlavn& $idi&i autobu,
su, ktery mlky trpél za volantem prehis-
torického stroje. Zmrzli Glastnici se na-
konec rozchézeli spokejeni.

. ~fp-

Vyhodnoceni heraldicko-genealogického

kvizu

Na prosincové &lenské sechiizi (21.12.
1982) &ekalo pF{ftomné men#i prekvapeni
v podobg heraldicko-genealogického kvizu.



Formou testu zodpov&d&li soutdZfc{ Best
ctédzek z heraldiky a Zest otsdzek Z gene-
alogie. Tyto otdzky, zemdiené na teoreti-~
cké znalosti obou disciplin, byly podle
obtfiZnosti ohodnoceny ruznym podtem bodd.
Vypln&ny test odevzdalo 19 sout&Zicich.
Nejlep3im Pefitelem se stal mlady &len
nadeho klubu, etudujici VUT v Brné - Pavel
tkrla, ktery ziskal 14 bodt (-4b.). Vitédzi
byla na vyroénif &lenské schtizi klubu -
20.1.83 preddna upominkové kni¥ni cena.

Na dal8ich mistech se umistili:

2 hiad 3- DI"oF!‘.PiCha 13 bo (-5 be}
2 = 3. Ing.M.Mazal 13 b. (~5 b.)
"'6 bo}

o)

4. P.Vrba 12 b. ¢
5. J.Han&dek 11 b. (-7 b
Nejlep8i refitel v oboru heraldika:
J.Hang&ek 8 b. (pl.p.b.)

St.Kerdner 8 b. (plep.b.)
Nejlepd81 Peditel v oboru genealogie:

P.%krla 9 b. (-1 b.)
D-KObeT 8 be ("'2 bs)
Prehled chybnych reSent: podet

Heraldika chybujicich
1/ d&len{ Et{itu 13
2/ znameni na §t{t& 10
3/ herald. barvy g
4/ tvary Stitd 5
5/ hodnostni koruny 12
6/ figury o
Genealogie
1/ v¥vod 7



2/ znalky v genealog. 11

3/ familiant i3
4/ katastry 10
5/ &teni stargch dat 12
6/ J.Pilné&ek 5

Znéni otédzek Jje v tomto pfehledu schema-
ticky zkréceno.

Zévéren lze Pici, Ze znalosti souvté-
ficich v obou disciplinéch jeou zhruba
etejné a poéet chyb v obou ¢inil asi 50x
Je viak zlejmé, Ze ge vybor Flhbu mus
pPi vybéru prednsadek zamé¥it na GT?!1~
cké obary, které by mély byt zaklaanﬁz
znalosti Slent naSeho klubu. Ti nejpil-
"n&ji{ ee jiZ pPihlésili o prévé probiha-
jiciho kurzu pro zafinajici heraldiky
a gene alogv, ktery probihé v mé&sicich
lean&, dnoru & bPeznu t.r. vZdy v pondé
v nékterd brnénské muzejni, &i archivni
instituci.

1A
bl

}” by, \D{

Vilén Walter



CLANKY A STUDIE

Historikovy pozndmky k soufasnému stavy

genealogie

e

Jogef Polifensky

Svhj posledni &lének, shrnujici{ histo-
rikovy poznémky k metodologii & metodice
genealogie Jsem zakondil konstatovénim, Ze
genealogie jakc pomocnsd historicksd vids Jje
dnee uprostrled procesu svého pretvéreny,
ale Ze Jjejl delsS{ rozve] umoini Pedit nej-
dilezitejdd z historickych problémt.(1)
Doba t¥{ let, které od té doby uplynula,
dovolugje jenom ne nékelika mdlo pPikladech
nové ukézet, které problémy se & jeji po-
moci podafilo nebo poda¥f! v dohledné dobs
rozPefit. ProtoZe pak informace o tom, Jak
se pégtuje genealogie v zahranid{ nejsou
u nés prilig &etné, dovolim ei proto zmi-
nit se nejdfive o tom, jak se na genealo-
gii divaji a jak ji pésiujf v SovEtskénm
svaze, Némecké demokratické republice,
Francii & Spojenych etdtech americkyceh.

(1)Genealogie v Sovétském evaze je
dnee chédpéna Jjako historicks disciplinz,
kterd sge zabyvéd ulenim o plvodu a povaze
rodld, rodin a skupin, pribuzenskymi vzia-
hy jednotlivcl a sestavovénim rodokment
a zrodu(2)., Je spojena s jinymi zékladni-
mi nebo pomoenymi v&dami, heraldikou, d8-
Jinami uméni, demografii a sociologii.
Dnes se studuji d&jiny genealogie od sta-
rovéku pres stredovik, zdéraznujf se kri-
tické a srovndvaci metody. Zvléitn{ po-
zornost je vénovéna vyvoji ruské genealo-
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gie, dozrévajici v 16. - 17.stoletd

a v petrovském obdobi institualizované ve
dvorském genealogickém kolegiu. Z genealo-
gt 18.stoleti se vzpoming muZl, jake byli
M.M.S&erbatov, G.F.Miller, v 19, a 20.sto~-
let{ B.M.Savel jev, P.V.Dolgorukov, V.V.Rum-
mel’ & V.V.Golubcov. Ruskd genealogicks
epolenost byla zaloZena roku 1897, a od
roku 1206 ji byla vénovéna pozornost Moe-
kevskym archeol. dstavem. V porevclulnin
obdobi naZla geneelogie ocenZni nejdfive
ve védeckych a Bkolskych za¥izenfch Lenin-
gradu - asi také proto, Ze pracovnici tam-
nich archivi a Verejné knihovny s jejim
nesnirnym bohatstvim rukopisnych fondd,
netykajicich se jenom Ruska a Sov&tského
svazu, ale p¥i nejmendim celé Evropy,
prosté bez genealogie nemohli odborné& -
pracovat. V Leningradu byl vydén M.E.By&-
kovovou prehled sovétské genealogické pro-
dukce v rémci velkého kompendie pomocn¥ch
historickych v&d (1976), v Leningradd vy-
8ly i n&které zajimavé studie nap¥. V.M.
Rusakova studie o potomstvu A.S.Pudkina.
Ty jsou zajimavé i pro néds, protoZe autor
Pugkinovy potomky sledoval k ném nzs Slo-
vencko a do severo&eskych Teplic, kde se
zachovaly zejména bohaté ikonografické

a rukopiené fondy. Rozmoctat problémy,
spojené s identifikaci tdchto fondl§ se
poda¥ilo jenom s pomoci genealogie a tak
letos bude moZno zpiistupnit zatim v po-
dobé& vystavy jejich jédro v zdmku v Te-~
plicich v Cechéch.

(2) Také historikové v NDR chépou
genealogii jeko historickou disciplinu,
které se zabyvd vznikem & dlohou rodd
a rodin(3), & mtZe prispst k Feleni vy-
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znamnych problémd. Ze jména p¥i komplexnim
studiv d&€jin ndmeckého nsrods Je genealo-
gie nezbytné a m&lo by jf byt vice vyuZi-
vano. Protofe .starsy genealogie byla do-
wénou vlédnoucich t¥{d a sledovals prede-
vEim pribuzenské vztahy mezi vedoucimi _
rody & jejich predstaviteli, byly pro tak-
Lo zaméreny zéjem vypracovény Setné p¥i-
rufky: Gothajské genealogické kapesni pri-
ruCky v letech 1763-1942, pokratujiei od
1951 v NSR jako Genealogischee Handbuch
des Adels, v letech 1889-1910 vychézel
pro mé3tanské kruhy Handbuch burgerlicher
Familien, od 1911 pod nézven Deutsches
Geschlechterbuch. Zejména pro uzké vztahy
Junkerskyeh kruht k velkokapitdlu jeou ty-
to prfiruéky uZitedné, a to pro obdob{ pri-~
myslové revoluce a grunderského cbdobf i
pro poméry v Cechéch, na Morave a ve Slegz-
sku. Genealogie v NDR se naproti tomu v&i-
mé vzaiku 4&lnické tfidy, proletaristu,
gocidlni skladby obyvatelstva v primyslo-
vych centrech a tradice Femeslnickych
& délnickyeh rodin (Pemeslnikd, rolnikd
ale také odbornych A8lnikd). VEimé si také
vnitfnich i zahrani&nich migraci, mj. do
USA od roku 1948. Mistni komise pro déjiny
délnického hnutd pouzivaji genealogickych
idaji také pro vypracovani biografii vyz-
namnych jednotlivet s skupin antifadistn
& osobnosti nérodnihec, regiondlnihc a lo-
kélnfho vyznamu. Ale podporovéni jsou i
genealogové, kte?ri se zabyvaji dé&jinami
vlastni rodiny, pretoze pFi své préei se
nezbytné jejich predstava o minulosts
upfesni.

Postaveni genealogie bylo v NDR Ji-
stou dobu nejisté, protole n&mecky fafis-



mue ji zdiskreditoval smiSenim & nevédec-
kymi racovymi tegriemi. Od roku 1967 viak
v Lipsku ptsesobi Ustiedna proc genealogii
(Zentralstelle fur Genealogie in de Deuts-
chen Demokratischen Republik) jeko zalize-
ni stétni archivni sprévy, JjehoZ tkolem Jje
Fidit genealogii na zdklad® merx-leninskeé
historické védy.

V Ndmecké spolkové republice & v Ra-
kousku se ddle t&%{ zdjmu tradilni genea-
logie. Podle standartni P¥irulky genealo-
gie(4), které je kolektivni praci dvou
desitek odbornikl,se klade dliraz na kriti-
ku genealogického vyzkumu, na novodobé po-
micky, nové plistupné prameny & spolupréci
se "sousednimi vddami" - d&jinami umini,
sociologii & lidskou genetikou. ZdlGraznuje
se vyznam genealogie pro péli o rodinu
(Femilienpflege) & rodinné &i rodové spol-
ky (Familienverbande). Prirulka vy8la
z podnétu spolku pro heraldiku, genealogii
a pPibuzné v&dy v Berling, ktery se staré
o Némecky rodinny archiv (Deutsches Fami-
lienarchiv), jehoZ uZ vySlo pifes pll sto-
vky svazki. S nim je spojena vydavatelsks
Fada Rakousky rodinny archiv (Oesterreich-
ischee Archiv), jehoZ redaktorem je profe-
gor Hanns Jager~Sunetenau. Jako separsit
III.svazku této publikace vydel jako sepa-
rét sedit (88 stran a 3 znaky)y; vEnovany
Ceskym Zlechtickym rodindm, ktery byl pri-
praven Romesnem Prochézkou & obsahuje udaje
otmikglcvskjch Dietricheteinech, ale také
rodu Supi¥t z Chobyn&, Tunkld_z Brnilka
a Zébrehu, Vd#nikt, ale také Zi¥kd z Troc-
nova. Prochézka vydal také kni¥n{ publikae-
ci o genaoclogii. vymPelych panskych rodd
teskych i moravskych(5).
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(3) Genealogie uZ neni tim, co bgvala.
Ve svété, v ndmZ neni snadné pPedvidat,
kam jdeme, prind¥f jistotu v8d&t, odkud
jeme pri&li - proto vedle aristokratt a
profesionélt se o genealogii zajimaj{ ne-
urozeni a amaté¥i ... Tak zahdjil svoji
stat. Ve stopéch predkld Alain de_ Penanster
v . poslednim &ervencovém &fsle lonského Pa-
riZského tydeniku Express(6). Zéjem je tak
veliky, Ze sdruZeni genealogl &ftaji na
12.000 &lent. Archivni studovny nestadi
pojmout 2zdjemce,pledndsky o genealogii se
konaji p¥i prepln&nych sdlech. 0 genealo-
gii jakoZto "literaturu faktu" se zajima-
Ji &tendri ale i spisovatelé, jako nosi-
telka Nobelovy ceny Marguerite Yourcenar,
Alain Decaux, Régine Pernoudové i renomo-
vany historik Emmanuel Le Roy Ladurie. Po
predcich se shéndj{ nejenom ti, kdo Zeka-
Ji d&dictvi po "strydkovi z Ameriky" i ve
Francii, na pdl milionu dYmrti ro&né& piipa-
dé aspon 250 pozlistalosti, které. hledaji
d&dice, tak¥e se tim zabyvaji, oviem za
provizi 15 a% 50 procent profesiondlni ge-
nealogové. Dfive se snaZili ne3lechtiéni
- zbohatlfei o to, aby se mohli ‘chlubit -
8lechtickou krvi - také proto, %e bylo
znémo, e zejména v 17.stoleti nejeden
Zlechtic odmitl platit pfisluBnou dan a
epokojil se s tim, ¥e poklesl mezi "neuro-
zené" (roturiers). Ale dnes tento enobis-
mus mé protiklad ve sdruZenich, jako je
SdruZeni lidové genealogie (Association
de généalogie populaire) v Montpellieru,
ktera za Cleny prijimé jenom ty, kdo mo-
hou prokézat, Ze nepochdzeji ze Slechty.
Vychdze j{ z toho, Ze v3echny rediny jsou
starobylé, jenomZe spi3 tu starobylost
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mchou prokédzat ti, ktefi si mohou dovolit
najit o starobylesti pisemny zéznam.

Karel Veliky m&l patndct d&ti, z je-
jichZ potomkdl v kaZdé generaci ti mladsi
avtomaticky klesali do fad neurozenych.
Ale Karel sém je dokladem, Jjak byl rasi-
smues snidny; v jeho Zildch kolovala krev
Attily, nédelnike Hund. A nizozemské kré- .
lovna Beatrix dokonce trochu krve DZingis-
chénovy. Mohli bychom tedy Tici, Ze ve
Francii si genealogie "cbnovuje krev" & na
Epandlského Alfonze XII., ktery by mé&l
mit v jedendcié generaci 1024 predkl a
v dfsledku manieletvi mezi pPibuznymi jich
m&l jenom 111 se genealogoevé divaji jakeo
na zvrécenost. :

(4) Ve Spojenych stétech americkych
nem&li 8lechtu, ale snobismus v genealo-
gii v14dl a vlédne také. Po oslavéch sié-
ho vyrodi vyhlédlSeni nezédvislosti roku 1876
byla zaloZena SdruZeni dcer (pop¥. eyni)
revoluce (D.A.R., S.A.R.) a o dvacet let
pozdé&ji Spolefnost potomkd té&ch, kteld
pfijeli na lodi Mayflower (1620}, z nichi
ze jména Dcery americké revoluce se proms-
nily na konzervetivni, ba reakfni klub
dam z lep#i spole€nostii. Prijimény Jjeou
pouze Clenky, které mochou prokézat, Ze
Jjeden z jejich pPedkd slouZil v revelulni
armédd a lodstvu v letech 1776~83 nebo ge
Jinek ¢inné& G&astnil boje proti koloniél-
ni BPriténii. Ale v poslednich trech desi-
tiletd{ch pPrestal byt ideélem bIily Ameri-
dan, anglosaského plvodu & protestantské-
ho vyznéni, & naopak do mody pPislo hle-
déni etnickych "koTen(", pokud moZn& ob-
sahujicich plved indiénsky. Skutelnost,
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Ze manZelka jednoho z cdemockratickych kan-
didétd na ubad prezidenta, Waltera Monda-~
lea, je indidnekého plvodu, Jje pova¥ovdna
za manZelovu prednost, protoZe v politice
ge etnicky plivod poditd a &im Je pestiej-
81, tim mé v&tEi naddji na Uspéch. Proje-
vuje se v oblib& némétd & etnickou prob-
lematikou, nap¥. v oblibé romsnu Alexe
Ealeyho KoFeny (Séga jedné americké rodi-
ny), popisujicy odyseu &erndho Amerifans,
hledajiciho pFredky na bFezich africké Gam-
bie. Ale projevuje se to i ve vyeledeich
s€iténi 1idu. To se kazaé desitileti koné&
pravidelné od roku 1790. Jestlide napi.
Indiént bylo na pofsdtku stoletd napodtenc
(oviem jen v rezervacich) kolem L1 set
tisic, a jedt& roku 1970 Jich bylo napo-
tteno asi t¥i &tvrid milionu - asi stejny
potet jake americkych oblant feskdho nebo
slovenského plvodu prvni a druhé generace.
Podle predb&inych vysledk’ si{itént (censu)
-2 roku 1980 se uZ poditalo Jinak - podle
védoni plvodu jednctlivee a Jazyke, které-
bo pouZival v mlgdd. V¥sledek: Indidnského
pivedu je podle t&chto kriterii deset mi-
liond a oblfant feskoslovensksho pivodu mi~
lion Bestkrét sto tisiec.

. Genaologie je ve Stédtech Jednak ama-
térskd, jednak profesionsint. Obo ji spoju-
Je Americkd genealogickd spolefnost (Ame-
rican Society of Genealgiste), kterd vyds-
vé fas od Caeu uvoedy do genealogie(3) Ge-
nealogical Research: Methods an Sourceg,
Washington D.C., 1971(2). Profesiondlny
genealogové jsou nékdy sdrudeni a inzeru-
J1 v odbornych tasopisech, popt. vystupu~
ji jako Genealogical Publiehing Co., Inc.

Baltimore, Maryland). Americks genealo-
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gie mé niktersd vlasini starosti (véetné
spousty falzétorl), mé sice hodné pranent,
ale jejich pPietupnost je velice rozlihd.
Genealog zat¢ind studiem rodinnych pisem-
nosti, pak pfejde k dFednim, které jsou
chovény obylejné u regiondlnich ufadl (oby-
fejné u hrabetvi, Counties). Ale uZ & pTi-
stupnosti cirkevnich pisemnosti jsou oby-
fejnd potiZe, takZe nékdy matriky musi na-
hradit sepisovéni ndhrobnich népisl po
h¥bitovech, co% je metoda, kterou za druhé
svitové valky provédély némecké okupalni
instituce. Vy¥jimku tvor{i ameri&ti Mormoni
%311i &lenové Cirkve JeXiZe Krista svatych
poslednich dnd. Ti si wvybudovali v Salt
Lake City ve stdt& Utah nejmodern®jsi ar-
chiv na svdté a protoZe véri, Ze posmrtnou
spésu mohou dodateénym pokPténim zabezpe-
it i mrtvym, shéndji po celém svété vypi-
gy z matrik v opravdu gigantickyeh rozmé-
rech. Rada evropskych stédtld uzaviela

¢ Mormony smlouvy, na zéklad& nichZ se po-
¥izujd mikrofilmy matrik, pPi ZemZ jedna
kopie ztstdvé piisludné zemi. Zatim, po-
kud vim, byly takto gzpracovény & velkym
nékladem matriky ve Skotsku, Skandinévii

a phlce Francie. To vdechno s velkym né-
kladem, aby byla vytvoPena genealogie ce-
1ého lidstva, po¥inaje biblickym Adamem

a Evou &ili koPeny nebes.

Zato ve Velké Britédnii je genalogie
dosud chépdna dost konzervativn&(7).
Hlavni zéjem.dosud pat¥i "urozenym". Zaji-
mavé je, ze dnedni skoteky nejvyS81 heral-
dik a genealog (Lord Lyon King of Arms)
hledé doklady pro svidj ptvod od Jifiho
z Pod&brad, & dnedni princezna z Kentu se
pokoui o genealogicky podloZenou histo-
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rii krélovny fecké AlZbéty, Zimni krélov-
ny. Ale k "modnim"zéleZitostem pat®{ i
existence "Drakula klubu”, jeho* &lenové
si na z¥icenindch v Sedmihradsku a na Slo-
vensku prehrévaji hrizostrasné komedie.

AZ na mistni vyjinky se ale genealo-
gové Pidf stejnymi pravidly jako u nés,
a také jejich starosti jsou obdobné Jjako
nade. TakZe miZeme pfejit k druhé slibens
84sti nadich dvah - k vykladu o spolupré-
ci-historika a genealogi u nés.

- {5) Ve Sv&tové literatute vydal loni
Vladimir Brett, nd% vyznamny romanista,
studii o vztahu francouzské spisovatelky
George Sandové, vlastnim jménem Amantine-
Aurore-Lucile Dupinové k Cechém. Timto
problémem se zabyval v knize Praha legend
e skuteZnosti také Karel Krej&{ (1981?.
Lépe informovany Vliadimir Brett se opTel
o &lének francouzekého romanisty Georgese
Lubina (George Sand descendante d un roi
de Bohéme, 1979) a vyvraci piredeviim né-
zor dvou brnénskych litersdrnich histori-
kG, kter{ soudili, Ze George Sandovs pro-
Jjevila v roménech Consuelo a Hrab&nka
z Rudoletadtu, jakoZ i v biografiich Jana
Zitky a Prokopa Velikého tolik znalostd
c éechéch, ze je musela n¥kdy navitivit.
Nézor P.M.Ha¥kovce, ktery ve spisech fi-
lozofické fakulty brnénské univerzity vy-
dal roku 1925 a kladné& zodpovsddl na ot&-
zku, obsaZenou v titulu jeho studie Byla
George Sand v Cechdch? plevzel ve své li-
teratuie Eeské 19.stoleti také Arne Novik.
To ovdem popfela George Sandovd v dopise
své prekladatelce Sofii Podlipské ui
14 .dnora 1865, kde napsala, %e do Cech
nemchla jet, protoZe k takové cestd nemé-
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lz ani prostredky. Lubin a Brett upoZOrNU-
ji na to, Ze¢ spisovatelfin hrdina Albert-
Vojtéeh z Rudolstadtu o sob& pife jako ©
potomkovi Hynka z' Podébrad e zdlraznuji
skutednost, ¥e episovatelina bebilka Ma-
rie-Aurore Dupinové byla nemanZelskou
dcercu francouzského marddla Molice
de Saxe (Saského). Ten byl zase nemanifel-
skym eynem polsko-saského vlddce Augusta
II. Sasti Wettinové z albertinské linie
odvozovali. oviem evi]j plvod také od Al-
brechta (Alberta) Smélého, maniela Zdeny
(Sidonie) z Kun¥tétu a Podébrad (144G%-
1510), nikoliv ov3em od Hynka z Nunster-
berka, jehocZ linie ostatné vymPela uZ ro-
ku 1493. Zabyval jsem se toutc otdzkou ve
evé kniZce Revoluce a kontrarevoluce v Ra-
kousku 1848 (vyZla 1975) & dospsl jsem
k tomu, %é vyddvat se za potomka Jifiho
z Pod&brad, "husitského kréle”, bylo pred
1848 modou - hlésil se k nému zajimavy
publicista Leopold ze Schirndingu (a o-
viem 0 sto let pozd&ji i pan Tidsky "pro-
tektor” baron Neurath, miZeme~li v&Fit
profescrovi nauky o raséch Banizzovi von
Bazzan). Podle mého nézoru nemé&la George
Sandové diyod hlésit se k monargistickému
ptvodu, byt i dvakrét poznamenandému ne-
manZelekym plvodem - 5lo jf o "béenickou
aktualizaci historie" a &eskou husitskou
revoluci pou#ile k nepfimé obrané fran-
couzgké revoluce z roku 1789 a k pPipravé
ne jenom politické, ale také socidlni re-
voluce roku 1848(9).

(6) Pokusem o "makrogenealogii” &ili.
o genealogické osudy vits{ skupiny lidi,
v tomtc pPipadé spoletného plvodu, byla
studie, kterou jsem napsal & 197¢ vydeal
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spolu s doc. Ludvikem Schmidem Irové ye
siledni Evrop& & Univerzita Karlova. Sio
ndm o to, zjistit, kdy zefala migrace Ir®
do stredni Evropy, jaky m&ls rozsah a po-
dobu & jeky byl jeji vyznam pro Geskou '
epolefnost a kulturu, zejména pak pro
praiské vysoké uvlend (1057e Do&li jsme

k zévéru, Ze migrace zadala pred Bilou
horou, Ze v8ak vlastni rozmach pat$i do
stoletd 1650-1750. Na univerzitd studova-
1i Irové dik Ylevém a stipendiim teclogie,
eéle predeviim lékafstvi. Irského plveodu
byli €lenové Hybernského kléZtera na Novém
méstlé praiském (zrudenc 1786) a vojéei

2z povoléni ~ své syny dodalo do rakouské
armady 45 rodin irského pfvodu - na kora-
vé byli aei jenom O’Donnellové. Posledn{
z téchto rodin byli Taaffeovd, kteby 8e€,
bohuZel i & rodinnym archiven, vyst&hova-
1i roku 1938. Irskyeh studentt mediciny
byle tolik, %e v 18.stoleti tvorili nékdy
i 9 procent posluchad’ - v letech 1668 -
1783 jich bylo celkem 68. NZkte®{ z nich
se Ufastnili reformy univerzity & poli-
tického Zivota v zemi. To byl Ze jména
piiped Viléma Mac Nevena 0’Kelly ab Aug-
hrim, chrénénce Gerharda van Swietena,
ktery zemPel v Praze roku 1787. Jeho By-
novec, Williem James, studovel medicinu

v Praze a ve Vidni, po névraty do Irska
se Ucastnil pliprav odboje proti Anglila-
nim & po dlouhém véznini odefel do Ameri-
ky, kde zem¥el roku 1841.

(7) Také v del¥im pPipadd mi 3lo o
'mekrogenealogii, totif o prézkum plvodu
teskych vyst&hovalced do Ameriky. U nés
méme dost prament k zodpovizeni otdzek,
kdy, v jakém po¥tu a odkud se 1idé stiho-
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vali, nékdy vime také,kam se stéhovali

a prod. Ale hor8i je to se sledovénim je-
jich osudd na druhé stran& oceénu. Ide-
dlni je takovy p¥ipad, kdy se podafi ob-
jevit v prijimajici oblasti historika ne-
bo genealoga, ktery se zabyvéd stejnym
problémem. To je pFipad Roberta Janéka

z Texasu, JjehoZ rodina moravského pilivodu
je z moravské vlasti vzddlena uZ &EtyPi af
gét generaci. Ve svych pracich o rodinéch
Simi&kd, Sugérkt a Janskt a o osidlencich
texaskych lokalit Dubiny, Hostyne & Amman-
sville(1ll) vychdz{ Jandk 2z rodinnych do-
kument, uUmrtnich oznémeni z mistniho
tisku, Urednich pisemnosti (Records,
Deede, Minutes) soudnich a sprévnich dra-
d& (District Courts, Deed Records), in-
venté&¥d pozistalosti - ale také ze sbirek
nahrobnich népisf. Jandk zjistil, %Ze ves-
nice Dubina a Hostyn byly zaloZeny pie-
véZnd pPrichozimi ze severovychodni Hora-
vy. Dubina byla osidlena piedeviim rodi-
nami z Mni3i a Tiché, Hostyn z Frenstétu,
Trojanovic & Sklenova. Pochopitelné& ne-
mohou néhrobni ndpisy nahradit kroniky,
protoZe ndhrobky si v3echny rodiny pori-
dit nemohly. Ammensville bylo zalofenc
rodinami, které pPedtim bydlely v Dubiné&
nebo Hostynu - skoro polovina ndpist pro-
kazuje, %e 8lo predevi3im o rodiny, poché-
zejici{ z Frens8tétu. Podobné studie bylo
moZno poduniknout pro zakladatele Nového
Olomouce (Olmits) ve stét¥ Kansas, zalo-
Yeného v.druhé polovin& sedmdesédtych let
minulého ‘stoleti a zhruba ve stejné dobé
zaloZeného Nového Broumova {(Nueva Brau-
nau) v jiZnim Chile. V prvnim pripadé by-
lo to umoZnéno existenci rozeéhlé propa-
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gaini literatury, placené Zeleznidnd EpO=-
le€nosti Omeha-Topeka-Sants Fé Reilway,
které potFebovala osidlit okoli trati, ve
drubém ¢ iniciative eirkevnich Uradt,
kieré prefetfovaly zoufaly stav pfeeid-
lenct.

(8) Pred &tyficeti lety jsem se za-
byval poprvé s problémem, jak zachytit
skladbu obyvatelstva jedné lokality a je-
ho vyvoj. Slo tehdy o méstedko Zlin, je-
hoZ m&stské knihy z let 1550-1850 jsem
tehdy zpracovéval. Udaje o Jednotlivyeh
rodinéch jsem ziskal z mdstskyeh knih,
nejstarfi matriky, m&stekyech privilegid
& riznych seznami. Zetinm vy8ly v letech
1979 az 1981 ve sbornikv Gottwaldoveke
od minulosti k soufasnosti v pellivé re-
rakeci Zd.Pokludy t¥i kapitoly o Zlinu
v 16. a 17.stoleti(12). V tisku je &tvr-
té kapitola, které zahrnuje mj. pohyb
obyvatelstva, sledovany ve stawvu kolem
1592, 1605, 1620-30, 1644, 1670 & 1687-
97, vidy na zéklad® viech pramend pro ta-
1o obdobi existujieich. Za celych sto
let do&lo oviem ke zméndm velmi znaénym.
Roku 1592 bylo ve Zlin& zji%téno muzi,
majiteld domovnihe &3i jindho nemovitého
majetlku 198, k roku 90 (cof je dda j
zkresleny v diisledku zmatku po bo&ka jov-
ském vpédu a prerufeni ve vedeni knih.

V letech 1620-30 %ilo ve Zlin& 144 pred-
poklédanyeh hlav rodin, z toho 52 poché-
zejicich z nejstarsiho obdobi, 13 zachy-
cenych nejprve 1605. Roku 1644 mdl Zlin
135 usedldikl, z toho 75 (57%) ze starifich
redin. K roku 1656 najdeme ve Z11ind vii-
bec nejmen3i podet usedlikt - 84, ale

z toho 69 pochdzelo z rodin ve Zlin& ul
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aPiv doloZenych. To znameng, Ze Jednoi-
livei & rodiny ze Ziine odchézeli, ele né-
hrade zz né nepfifla. Soulel obyvatelstva
k roku 1670 byl proveden uproeti¥ed vrch-
nosti narfizeného stdhovéni &ésti obyve-
telstva ze Zlina na Lomnici. Usedli{kd by-
lc picméné vic, 118, z nich 74,6% plisiu-
8nfkd ster&ich rodin. Teprve posledni
soupie, pofizeny za léta 1687-97 a vyka-
zujici 189 usedlikl, Jje svddectivim pli-_
livu nového obyvatelstva do milﬂay nebot
neméné neZ 127 usedlikl’ se objevuje po-
prvé.

Ze 198 rodin z roku 1592 zlstalo te-
dy ve Z1lin& do konce 1l7.stoleti jenom 14
(7,3%), ze 13 rodin, pPislych do 1605 se
Jich udriZelo CtyPi, z 81 rodin, uvedenych

v Gesitileti 1620-30 jenom osm (10%),

z 58 rodin, priglych ve 30.letech 10
(17,20%), 2z 15 pPidlych pFred r.lés6 to
bylo 10 (66,6%) a z padeséti, poprvé uve-
denveh k roku 1670 jich zlUstalo 16 (32%).
To znamend, Ze se ve mésté udriely spii
rodiny zé&moZné ne? chudé, staré spid nel
nové. NejvétE{ dbytek piedbilohorskych
rodin nastal po roce 1644, jako disledek
zvy&ené represe, & nejmendi trvalost vy-
kazuje skupine, které prifla do Zliina ve
20.1letech, tedy v dob& vojenskych vpddd
& obecného uUpadku. Koncem 17.stoletd m&l
tedy Zlin obyvatelstvo, které se velmi
1i8ilo od usedlikl pPed sto lety. Z doby
piedb&lohorské Jjich pochézela Jenom jed-
na desetina (18). Plné dv& tfetiny rodin
pri&ly v obdobi 1670-1690. Tedy teprve
ne konci 17.stoleti dostalo mé&stedko Zlin
takové sloZeni obyvatelstva, které =se
pak udrZelo aZ do konce 19.stoleti a né-
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stupu industrielizace: Pozd3j¥{ klidny
v¥ve] populace nebyl zplsobem jenom tim,
Ze Zlin byl ufetfen védlek, ale také tim,

- 2e vrchnost svym vlivem brénils stéhové-~

ni obyvatelestva.

Vedeni m&stské sprévy bylo do 40.let
17.stoleti v rukou rodin, které stély
v Cele mé&steké sprévy od poloviny 16.sto-
letf{. Velké zména se udéla v polovind 17.
stoleti: staré rodiny mizeji nebo ustupu-

- Ji do pozadi, do popredi se dostéavaji po-

tomei n&kolika sterych rodin, z &dsti
ovSen s novym pfijmenim, a rodiny do m&-
sta novd prislé.

Vyvoj eloZeni obyvatelstva je tzce
spojen s upadkem Femesla a obchodu, & e
tim, Ze zem&d&lské vyroba byla ovlddéna
feuddlni vrchnosti, které na panstvi us
nebydlela a ee starosimi poddenych nemd-
la nic spcledného. Je pozoruhodné, Ze
zmény se odréifeji v jazyku, kterym byly
vedeny méstské knihy. I v nejhor&ich do-
béch i Zlin udrZel Zkolu, ¥pitsl, v mé-
stefku se pdstovala hudba a chréamovy
zpé€v, nezménilo se etnické elofeni obyva-
telstva a priprevovale se velké expanze
z Udoli Dfevnice ‘nahoru do svahi & kopa-
nic. Nemd tedy obraz vyvoje zlinekého
cbyvatelstva b&hem 17.stolet{ jenom te-
mné etrénky - je podcennim naBich pre-
dkb, JjestliZ%e se mluvi o obdobi temna -
to panuje namnoze dosudé v nafich vado-
mostech. Teprve kolem roku 1740 doséhl
Zlin poltu obyvatel, kter¥ m%l na koneci
l6é.stoleti, teprve po %esti generacich
m&li obyvatelé Zlina za sebou nejt&zs{
zkou8ky a mohli klést zdklady k budouci~
mu rozvoJi.

21



, Uvedené priklady nejsou zdaleka oje-
din&lé nebo jediné. Viechny by mély uké-
zat, Ze genealogie Jje sto obohatit pod-
statné tradiéni obraz nérodni minulosti.
Bylo by vhodné zamyslit se nad tim, Ja-
k¥m zptsobem by nasdi amstériti genealo-
gové mohli svymi kolektivnimi znalostmi
p¥ispét ¥k rozvoji moderni historické vé-
dy. Nebot plati; Ze studium minulosti
ném poméh& pochopit lépe pritomnost a
pripravit née lépe nz zkoulky budoucno-
sti.
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HERALDICA BRUNENSIS I.

Znaky vyznamnych brn&nskyeh osobnosti /2/

Antonin Sebestidn Han z ¢ 1 v (dopln&k)
Kromé uvedeného tgpé?e Jeme nafli typér
1/ na ném% se vyskytuje modifikcvané va-
riante znaku. Pelet z ichoito typéie se
dne 13.%.1757 je priti8iénéd, covélného
tvarv ¢ rosmérech 17 x 16 mm. V pefetnin
poli ohranideného drobnymi krouiky & na
vnitPni strani jemnou linkou se nachézi
znak skiédajici se cvélného <ivrceného
gt{tu. Prvni a &tvrié pole Je pokryto
drobnymi body. SpiSe neZ vyznaleni zlaté
barvy se jednf o znézornéni hermelinu.

V druhém 2 tPetfm poli Je ki¥idlo obréace-~
né do est¥edu B8titu. Na 8t{t je postavensa
qunagska helmice bez koruny &i tolenice
Jen 8 prikryvaclva Zz klenot jsou otevie-
né k¥*idia. P¥i klenotu Jjesou paprskoyiii
rozloZena pismena AS G AH. Antonzn Sebe-
stign v 60 letech 18.stoleti oba iypéale
uiival soubdind vedle sebe. Daldi vyzku-
my ukéZi, ktery typalr je star3f i pfili-
ny modifikace znaku.

oN B

Poznémky:

1/ Arichiv mésta Brne, Zbyiky registratur
- testamenty, testament Antonina Jo-
gefa BPfezovekého ze dne 13.9.1757

Jan KPtitel E r n a (1646 - 1698)
vyznamny brn&nsky architekt a stavitel.l/
Byl synem v vladského stavitele Ond¥e je
Erny, ktery piiBel do Brna a zde v roce
1630 ziskal m3¥%tanské prévo. Jan Kititel
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e Temeslu vyulil u svého otce & pozd&ji
¢ stal mdstskym stavitelem. Pcdilel se

mésti DruZby nérodd z let 1655-1679, kde
na zékladech sesutého gotického kostela
postavil rozmé&rnou novostavbu.2/ 0d n¥ho
téZ pochdzi dispozid&ni rozvrh Ustavu
Elechtifen (dnes Etnografické muzeum) na
rohu ulice B&hounské a KobliZné (dnes
Cagarinova t¥ida) z let 1674 - 1679.

S jeho jménem je spojena barokizace
kostela sv. TomdSe na dnelnim némisti
Rudé erm&dy, kterd byla provedena v le-
tech 1662 aZ 1668, V ckoli Brna vystavsl
lichten3te jnskou . hrobku ve Vranové

u Brna a kostel sv. Anny v jezuitské re-
zidenci v Tulanech z let 1693 - 1698.
Stepy Jjeho &innosti lze najit pPi upra-
vé starZich staveb napi?. staré brnénské
radnice (kolem roku 1660), biskupského
dvora a dal3ich staveb. Jan KPtitel
vlastnil v Brné& dva domy. Jeden n& Uhel-
ném trhu (dne3ni Kapucinské némésti)

a druhy v dne3ni Muzejni ulidce. Nemd)l
syna, ktery by pokraloval v jeho povolé-
ni. V testamentu je uvedena jeho man¥el-
ka _Anna Marie Cornelové a dcery Veroniks
a Zofie, které byla v roce 1697 mrtvé

a po niZ zlstaly d&ti.

Jeho znak znéme z peleti 2 roku ,
1697, kterd je pritisténd na jeho testa-
mentu 3/. Pelet je Servené, osmihranng
o rozmérech 10 x 9 mm. V pedetnim poli
ohranifeném perlovcem se nachdzi ovélny
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8tit zasazeny do rozvilinové kartule.

V ném je na tPfech kulatych kamenech ve-
dle sebe hnizdo, na némZ sed{ rozkridle-
né kafena (husa, snad i orlice). Nad
kartudi{ jsou pismana .I.B.E.

Poznémky:
1/ J.D¥imal a kol., D&jiny mé&sta Brna,
- 41l 1, s,

2/ C.Hélové-Jahodevéd, Brno (Stavebni &
um&lecky vyvoj) nakl. Polédek, Prahs,
1947 |

3/ AMB, Zbytky registratur - testamen

Ly
testament Jana Kftitele Erny z r.169

3
7
Jiri L. Bily

Jan. S cher t z (1680 - 1764)
v¥znadny brndnsky socha®, zaskladatel ro-
dinné sochatské dilny. Narodil se ve Vi-
dencském Novém Mésté. PFidel do Brna ko-
lem roku 1714. V tomto roce se oZenil

s dcerou v Brné& &inného sochaie Josefa
Mangolta 1/ a dne 22.10.1714 zde ziskal
m&&tanské prévo. Jemu jsou pPriditény so-
chy na fas&dé lorety u minoritského ko-
stela a také byla vyslovena domné&nka, Ze
se zufasinil na vyzdob& portdlu. Také je-
he dilem byla nékde j&1 kazatelna v chré-
mu sv. Magdaleny. Z jeho &tyP pozistalych
eynl se tPi vénovali sochaistvi & syn
Maty&3 se dal na duchovni dréhu. Syn Ja-
kub Schertz byl ¢inny v Brné& v letech
1774 - 94. Byl mejitelem domu ve Fran-
tifkéneké ulidéi (&.8). Jemu Jje piipséne
vyzdoba oltéfe sv. Antonine Paduédnského
v kostele esv. Magdaleny. Jako socha¥ se
pripoming téZ syn Petr Pavel Scherts
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(1700 - 1784), ktery v Brn¥ dne 8.1.1759
ziskal m&3tanské prévo a Frantidek Josef
Schertz (1704 - 176%). Dcery Jana Schert-
ze se provdaly do brnénskych rodin. Anto-
nie ei vzala Franti3ka Huka, ktery pochd-
zel z Olomouce & v Brnd roku 1729 ziskal
médtanské prédvo. Synem tohotc byl Josef
Huok brnénsky truhléd. Dals{ dcera Mari-
anna se provdale do rozvétvenéd brndnské
rodiny Renverst.

Znak Jana Schertze se ném zachgval
na pefeti ze dne 15.1.1939 2/. Pelel je
plriti3ténd, &ervend, ové&lnédho tvaru o
rozmérech 14 x 13 mm. V pedetnim poli o-
hraniéeném vlnovkou se nachdz{ znak skl&-
dajici se z ovélného Et{tu, ktery je do-
le zasazen do dvou lalok® kartufe. Ve
8titu_ je postavena Merkurova hil, co% Je
zde hilka zakonfend kouli, z ni¥ po stra-
néch vyrtstaji kifdla. Hfl je dvakrst ob-
tofena dvéma hady, kteP{ se divaji do
stredu &titu. Na 8tit je postavena kol&i
helmice s tofenicif a prikryvadly. Za kle-
not Jje ostruhové koledko ve tvaru Sesti-
rohé hv&zdy. Pifi klenotu jsou pismena
I S. Jednd se o znak utvoreny podle za-
mésindni nositele znaku. Merkurova hial
byla nejen symbolem obchodnikl, ale té%
cochald, jak o tom =v&d&i znaky jinych
brnénskych socha¥’, nap¥. Kristidna
Probstla (1738) nebo Antonina Rigy, kde
se Merkurova hil objevuje v rdznjch po-
dobégh. Typé¥r, z nZho% byla zhotovena
petet, uZfival Jan Schertz 2% do konce
Zivota 3/. Po n&m tento typ&¥ uZfval je-
ho syn Petr Pavel 4/ a po jeho smrti
vdova Anna Schertzovéd rozené Karnerovd 5/.
Znéme té% pedet Jakuba Schertze ze dne
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19.12.1794, které je piitiZténd, Cervend,
ovélného tveru ¢ rozmérech 17 x 14 mm.

V pedetnim poli ohranileném linkou se¢ ne-
chézi ovélny Btitek zasazeny do rolverko-
vé kartufe, v némZ se viak objevuje jen
monogranmické znameni, sklédajici se ze
dvou zrcadlovE ocdvrécenych, prekPiZenych
pismen J & S. Ha kartuf je postavena
sedmilistsd korunka 6/.

Poznémky:

1/ C.Hélové-Jahodové, Brné cseo 88. 174,
184, 189, 200

2/ AWB, Zbytky registratur - testementy,
testament FrantiBke Melichara Aletsze
z 15.1.1739

3/ AMB, Zbytky registratur - testazmenty,
testament Jana Schertze ze 7.8.1763

4/ AMB, Zbytky registratur - testamenty,
testament Josefa Schweigera ze 29.3.
1771

5/ AMB, Pozlstalosti mdsta Brna &. 997,
poztstalost Anny Schertzové z 28.7.
1796

6/ AMB, PMB, &. 747, pozistalost Karly
Schoberové z 19.12.1794

Ji¥i L. Bily
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Znak Uana Kiftitele Erny
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HOVORY G + H

V dnednin &isle zahajujeme volnou
serii rozhovorld s nadimi prednimi heral-
diky e genealogy, piipadné s badateli
7z pPibuznych obord.

Prvého z nich nemusime nafim fienéd-
¥Gm dlouhe predstavovat, je jim JiPfd{ Lou-
da, ktery krom® odpovE&di na nale otézky
ném teké zaslal kresbu ns titulni strén-
kv letodniho rodniku GHI.

1. V jednom ze starS8ich &isel jilovské
Heraldiky byl otidtén krétky prehled
Vaii dosavadni Cinnoeti v heraldice.
Co nového Jjste vydal a pripravil od
.té doby 7

Neb¥t toho, Ze Jjeem si pred Pédkou let
zefal zapisovat, co jsem vlasting kdy dé-
lal, aei bych vém nedovedl plesni odpo-
v3d%t. JenZe i s té&mi zdéznamy nevim, ©
em bych m&l napfed mIuvit. Navrhl jeen
znaky pro mdsta Slavilin a MeziboPi (oba
byly schvéleny), to bylo koncem roku
1969, pravé tak i m&stsky prapor pro
Ostravu. Roku 1972 vy3ly v Mledé fronté
moje Znaky &s. mé&st, téhoZ roku v NSR
kni¥ka Flaggen und Wappen der Welt A-7

a v PariZi Blasons des villes ¢’Europe.
Roku 1974 po pritazich vyB8ly v Albatrosu
Ceské erby (spolusutor J.Janédek), o rok
pozddji Moraveké cirkevni heraldike (tsz
ale nebyla ptvodnd urdena k tisku).

0 dva roky pozd&ji Jjsem navrhl novy znak
pro olomouckou arcidiecézi i1 osobni znak
jejiho administrédtora (podle jeho pTred-
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stav), roku 1979 v LondynZ publikovali
Family tree of the Prince of Wales, rok
na to v Profilu vy$ly znaky mést Severo-
moravského kraje (epocluautor L.Baletks)

8 konelné v Londyné roku 1981 vydali vel~
ké dilo, jehof text napsal oxfordsky
Historik M.Maclagan, Lines of succession.
. Mezitinm oviem byly men3i préce: dvE ka-
retni hry - kvarteta s méstskymi gnaky,
ngkolik eeridlld &lankt (olomoudt{ bisku-
pové, morav8ti hejtmani, erbowvni postavy
v dZjindch Olomouce atd.), rédke kreseb

& popisl znaki pro edici Zemdmi evdta

pro Svobodu, Pddka kreseb znakd proc po-
hlednice Pressfoto. Letos se snad ko-
nefné dostane na trh i prvni ze sedmi
svazkd Hradl a zémk$ (Svobods) s mymi
znaky Ceskych a moravskyeh rodd a také
Ceské m&sta II, jeko pokradovédnf svazku
vydaného Albatrosem pPed deseti lety.

A vEt31 polet drobnych #ldnkd i ilustra-
¢i u nds i v zahrani&i. Snad toho mohlc
byt vic.

2. Na Zem pracujete v soulacnosti 7
Pripravuji francouzské dopln&né vydéni
Lines of succession, plénuje se vydéni
mého armoridlu Podvazkového 74du a snad
i Pddu Bodléku, trochu nelekand také
preklédém do angli&tiny text kniZky
L.Muchy Vlaejky a znaky. A samozle jmé
zistévaji{ ty drobndj&i préce pro nakla-
datelstvi Svoboda & Pressfoto. Plénd je
mnoho, &asu jaksi stéle mélo.

3. Jak hodnotite ¥Yroven na3i vytvarné
heraldiky ve srovnéni & cizinou,
nap¥. s Anglii ?
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Na tuto otézku mohu odpovdddt jen docela
subjektivng. Mng se zdé, _Ze u néds doché-
zi ke dvéma extrémim: bud se najde nadie-
ny heraldik, jeho? kresliFské dovednost
Je nevealnd, anebo se né&jeky vytvarnik
domnivé, Ze kresleni znekl je dobré pri-
leZitost k vyd&lku, a proto se pusti do
kresleny bez znalostii heraldiky & jejich
pravidel. Vysledek je v obou pripadech
neredostny, a proto heraldika jaksi sté-
le neni u nés povafovéna zs uméni, ale
Jjen za tzv. védu (ale té vidy u nds vl
méme ve vSem jaksi a¥ prili# mnoho). Jé
zdlraznuji vytvarnou strénku heraldiky.
Nekopiroval & neobkreslovat vzory, byt
etaré. Mé~1i byt heraldike opravdu u-
éni, Jje tPeba tvolit, kreslit po svém,
e sprévn&. To dovedl kdysi Storm, jen-
Jjeho napodobovénim se zase nikam ne-
dostaneme. Snad proto i j&é kreslim doce-
la jinak. V Anglii, ve Francii, v NSR,
ve Svycarsku & Jjinde je heraldicks tvor-
ba, heraldické uméni na tom 1lépe. Ovien
z dovodld "ekonomickych" i tam Gasto pu-
blikuji clpornosti. Jen¥e ty tam za pra-
vé hersldické umini nikdo nepovaiuje.

£31

B Hope
@D (e

4. Jaké akce, publikace atd. by podle
VaSeho nézoru pFispdly k dalsi popu-
larizaci naSeho soulasného heraldi-
ckého uméni 7

V tom vém nedovedu poradit. Jé jen eedim
u psaciho stolu & kreslim, uvafovat o
tom, co by heraldice prospélo, nedovedu.
Léta jsem kreslil jen tak pro sebe, asi
to tak budu d€lat, i kdyby to nikdo ne-
chtél vydat. Snad by bylo tPeba vydat
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dobry heraldicky slovnik, n&jaky dvod do
hereldiky. PoPéd se i mesi historiky =
archivé®i objevuii mylné nézory na hersl-
dickd pravidle - odkud se berou? To by
bylo treba vysvitlovat a vyvracet. Byt
archivéfem je8t& neznamensg byt heraldi-
kem. 4 zase naopek. Hiavnd se mi zdé, Ze
u nés chybi srovnéni s heraldikou v za-
hraniéif.

5. Nakonec otézka pro domov, -jak hodno-
tite Genealogické & heraldické in-
formace 7

A tady jete m& zahnali, abych tak Pekl,
do koute. Jé vibec nejsem &lovdk d&lany
na spolkovou ¢innost. Jsem &lenem dvou
hereldickyeh epolefnogti, ale to jen pro-
to, Ze ne jejich schiize nemusim (& nemo-
hu) chodit. Vim viak, Ze préce GHI je
nesmirnd uZitedné & bew nadfenych & ne-
zidtnych heraldik( by asi nade heraldike
dévno zahynulas v modslu neznalosti. 4
proto vém driim pslce a pfeji mnoho zde-
ru. Vem ndm prece jde o opravdu dobrou
hereldiku, v&du i umé&ni.

Dékujeme Vém za rozhovor a piejeme
Vém mnoho dsp&cht v heraldice.

Opreave:

Do vzpominkového &lénku (GHI 1982 &. 4,
str. 75) k vyroli t¥ista letého Vmrtif
obhéjce mésta Brne za 8védského obleZent
Vv .r. 1645 L.R. de Souches v lonekém roce,
se ném vloudila chybe v letopodtu umrtf,
Sprévny letopodet Jje 1682.
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ZPRAVY O LITERATURE

Jifi Louda - HMichael Maclagan:

LINES OF SUCCESSION. Heraldry of the Royal

¥amilies of Europe. 308 s, 80 obr., 150

?az;vg tabulek. London, Orbis Publishing,
9

Prvni dojem z knihy feského heraldika
J.Loudy & britského historika W.Maclaganea,
jinak herclda anglické College of Arms, Je
velmi prizniyy. Konelni je tu op&t nove
prirudka, byt ne urlené pro né&s kniZzni trh,
prindgejici genealogické pPehiledy evrop-
skych panovnickych rodl. T&Zigt& préce le-
51 v tabulkéch, kde lze sledovat od Casné-
ho stPedovidku po XX.stoleti posloupnosti
panovnikd v té které zemi a Jejich rodové
vztahy i vztahy mezidynastické. Do jaké
miry jsou tabulky vécn& sprévné, nelze
jednodude pro stovky uvedenych udajt po-
soudit. Pouze ditkladné odborné recenze by
postupn® mohla odhalit n&které nepresnosti.
Zatim lze jen Pici, Ze enaha pg Uplnosti
zhudtuje mnohdy grafickou napln jednotli-
vych stran a ztéiuje misty studium.

Podtitul préce hovoli o heraldice
krélovekych rodd. Ov3em heraldika mé& zde
pouze iluetrativni charskter, t.zn. Ze do-
provézi tabulky pokud moZnc u kliéovych
postav rodt, pridemf znek je redukovén |
jen na zobrazeni ¥titu. Hergldické népln
v tabulkéch mé spifie upozornovat na rodoc-
vé vztahy. Nemd, a ziejmd to ani nebylo
tdelem, zachycovat vyvoj rodovych znakl.

.Kone&né je tPeba se zminit i o tex-
tu. Mimo prvni kapitolu, kterd je jakymei
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Uvoden do problematiky heraldiky (zvl1&sts
i v&imé regiondlnich rozd{ild v pojeti
znak na $tit€), ostatnich 37 kapitol z pe-
ra britského spoluautora Je vidy strudnym,
zato kvalitnim exkursem do politickych dé-
Jjin evropskych zemi, polinaje stredovikou
Anglii a konée dynastickymi poméry na
Balkénég.

Z celého charakteru publikace je
glejoy jeji popularizujici réz a esvym
zpracovéninm se zePfazuje mezi dnes tak ob-
libené a vyhleddvané encyklopedické pii-
rutky. Proto také neni v préci #sdny po-
znémkovy apardt a neni ani uvedena ~ bo-
huzel - bibliografie. Priruldku Jjist& uvi-
taji viichni milovnici d2jin a miZe byt
i uZiteénou pPfirudkou profesiondlnim bz-
dateltm. Bylo by vhodné, kdyby podobné&
publikace vy8la i v €eské mutaci, zvl1&dts
kdyZz anglické vydani bylo vytidténo
v CESR a podil naBeho autora byl vice
jak podstatny.

Josef L. Hrdy

Michal N. Vadbolskij:

GERALDICESKAJA SIKVOLIKA GRUZII, Izdatel-
gtvo "Chelovneba", Tbiliei, 1980, udéno
110 s., 275 vyobrazeni, v ruském a gru-
zinském Jezyku '

Jméno sovétského heraldika a vexilo-
loga Michaila Vadbolského neni naii od-
borné verejnosti neznsémé. Na strénkdch
zpravodaje Vexilologického klubu publiko-
val zajimavou préci o symbolice gruzin-
skych praporlt (Vexilologie &. 22, s. 304
- 309). Teto stat v podstatd predstavuje
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4il¢i &ést Jeho nové knihy, které se tyké
gruzinské heraldické symboliky, a kters
ge na podzim minulého reku objevila ne
nafem kniZnim trhu.

Autor pogjal osnovu této préce velmi
firoce. Nejednéd se jen o symboliku gru-
zinské heraldiky, ale je zde zahrnutsa
protoheraldické symbolika. Vadbolekij to-
tiZ hledé plvod heraldickych figur v to-
temistickych znamenich a v néboZenskych
symbolech pfedkd Gruzined - Chetitt. Po-
mérné dobfe se mu dafi prokézat absorpei
symboll starych nédboZenskych kultt v kie-
stanské symbolice. Ne vidy se mu viak po-
derile najit souvielost mezi témito pro-
toheraldickymi znamenimi a heraldickymi
figurami. Je to déno, jednak nedostatkem
historickyech prement o gruzinské heraldi-
ce, Jjednak to lge pPidist skutednosti,

Ze heraldické bddéni v Gruzii je teprve
v poééteich.

Tuto prédei v8ak bude nutno vzit do
uvahy p¥i reSeni otdzek na&{ heraldické
symboliky. Nejstar8i znameni v Geské
& moraveké heraldice maji alespon zpro-
stfedkovand svlij vzor v symbolice vychod-
nich nérodd. Proto ném gruzinskd symbo-
like miZe napovddét o smyslu mnoha heral-
dickyeh figur i jejich vyznemovych posu-~
nech. Z tohoto ddvodu Je velmi cenny
autorem poPfizeny prehled nejddleZitdj-
gfch heraldickych figur (slunce, mésic,
berének, lev, drak, labut, kozel, ok¥i-
dleny pes, dub, byk, kanec, zmije, kimn,
pték, ryba, jelen) s vysvétlenim jejich
symbolického vyznamu. Skoda, Ze tento
prehled nerozdi¥il o heraldickd znameni
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vyjadPujici postaveni rodu &i dred (napff
Casto se opakujici znament Jezdecké boty).

PPi hodnoceni této préce nelze opo~-
menout skutelnost, %e je to poprve, eo se
mifeme, diky ruskému textu, blife seznd-
mit s gruzinekou heraldikou. Autor sl byl
védom 8ir&iho okruhu ¢tend¥l, a proto do
knihy zePadil téz kapitolu o vyvoji gru-
zinské heraldiky (s.” 67-68). CGruzinské
heraldika vzniké v 18.stolet{ v aouvislo=
8ti & t&snéjsimi wztahy Gruzie k Rusku.
Do té doby funkei gznaks plnily merky
(znalky ze zkiffenyeh Sar). Jsou vEak
znémy 1 obecné figury. Nejd¥five se kon-
stituoval znak gruzinského panovnika
z dynastie Bagrationt. NejdtleZitéjsin
znamenim panovnického znaku byl dlouhy
Sat Krista. Znameni sv. Jifi, které je
poklédéno ze tradiéni znak Gruzie, se
dostalo do gruzinské heraldiky pozdé&ji
z Ruska. Dynastie Bagrationt cdvozovala
svij plived od biblického krsle Davida,
proto v jejim znaku se setkdévéme s heral-
dickou zajimevosti, fiktivnim znakem krg-
le Davida - lyrou. Pripominkou na n&ho
Je téZ prak & kamenem. Jisté by bylo za-
Jimavé, kdyby se zjietilo, jek se tato
znameni & odkud dostala do panovnickéhe
zZnaku.

Prvni rodové znaky byly gruzinskym
rodindm uddleny pri névitdvs gruzinského
panovnika Vachtenga VI. v Rusku. K plné-
mu rozveji rodové a mEstské heraldiky
v8ak dochdz{ a¥ po pPipojeni Gruzie
k Rusku v 19.stolet?.

EniZke obsahuje velké mnolstvy
ilustraci, které vhodnd podtrhujsi text.
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Té% ukezuji ne rozmanitost hmoinych pra-
ment®, z kterych autor Cerpal. Nelze pii-
#ist autoru na vrub, Ze tiskdérna na vy-
t1i8ténd kvalitni kniZky prost& nestatlla.
Je vyti&tdna na papife Epeatné jakosti.
Asi dvojjezylny text zpleobil zmatky

v oznafen{ etrdnek, kdy po strdénce 79 Je
dal#f strénka oznafena 91. Takife prvni
Etend¥iv dojem Jje, Ze koupil zmetek.

Zévérem Jje viak nutné zdiraznit, Ze
vydéni téte kniiky je vyznamnym polinem,
vérme, %e i poldtkem soustavného pésio-
véni gruzinské heraldiky.

Jib

SLOVENSKA ARCHIVISTIKA, rodnik XVII,
1982, ¢isle 2, vydévé Archivna spréva
Ministerstvae vnuitre SSR v Bratislave

Posledni &islo Slovenské archivi-
stiky pPineslo dvE staté s heraldickym
zamdrenim. Jde zejména ¢ diskusni pri-
spdvek asutort Matude Kulery, Rudolfa
Krajéovife a Jozefa Novéka s nézvem
"K tvorbe novotyarov mesiskych erbov”
(Na magro erbu Zeliezovec) s. 129-146.
Autoti 8lénku si poloiZili otézku, kdy
je mé&sto oprévnéno p¥ijmout novy znak
& jakym zplisobem ho mé vytvoPit. Danou
problepatiku Pe#ili na podkladé erbu
mésta Zelliezovec.

Jeliezovee mély historicky znak se
zeméddleskou itematikou. PPesto v roce
1973 Peter Puspoki Nagy méstu navrhl
zeela novy znak, ktery byl plleny vpravo
ve zlatd tPi &ervené trny {(heroldské Spi-
ce), vlievo v moé¥i z koruny vyrlstajici
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gryl v pravici s nap¥afencu Savl{ s levi~
¢i doproviézenou themi kvéty. Erbovni fi-
gury odvogil jednak g etymclogie nézvu
mésta (mad. sil = trn) Jednak ze znaku
vrehnosti - hrabat Esterhazys (viz P.
Puspoki HNagy, Erb mésta Zeliezoviec,
Bratislava, Madégch 197¢, 285 s.)

AutoPi ¢lénku tento znak s Jeho ob-
cah podrobili hluboké kritice. Snesli ce-
lou radu filologickych a historickyech ar-
gumentd pomoci ji¥ dostatedns ukézali,

Ze etymologie nézvu mésta neni sprévnsg

& Je v hrubém rozporu se stavem nadeho
poznéni. Heraldicksé argumenty se tykaly
hlavné levé &&sti Stitu, kde byle uZito
znaku vrchnosti zcela bez tradic, ahisto-
ricky a nemarxisticky. Uvedeny pripad ne-
ni pro slovenskou méstskou heraldiku ty-
picky, pPresto znovu poivrzuje, Ze k vy~
tvoreni nového znaku Je treba pristupo-
vat v nejkrajnéj8im pripads. Na autorsa
znaku pak klade vysoké odborné, ale tés
politické néroky.

. V druhém pFispévku & ndzvem "Cin-
nost heraldickej komisie MV SSR" na stra-
neé 181-183 sutori Peter Kartous & Ladi-
slav Vrtel referovali ¢ vysledcich této
komise za poslednich 7 let. Ze Zpravy
vyjimém n&které zajimavé statistické u-
daje. Heraldickd komise ge od roku 1975
do Zervna 1982 seila 21 krét. Na svych
zaseddnich s konednou platnosti projedna-
la 80 znakld m¥st. Z tohoto poltu 60 mést
uzivé historické zneky, 5 mést upravené
historické znaky & 3 mi3sta novotvary,
které majf{ plvod v historickych symbolech
m&sta. Dvandet mést uZivd nové znaky bez
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bez vazeb na plvodni heraldické symboly.

V plénu heraldické komise je dokon-
it revisi méstskych znakl. Zbyvé dore-
§it problematiku znakl 43 mést, z tocho
15 mést m& zaslat uZ Jen konelnou varian-
tu znaku.

Cilem prvni etapy &innosti komise
Je vydéni katalogu s vyobrazenim a bla-
conem znakl vsech 123 méet na Slovensku.

Jlb
Leonid E. Zepelev:

OTMENENNYE ISTORIEJ CINY, ZVANIA I TITU-
LY V ROSSIJSKOJ IMPERII, Izdatelstvo
"Nauka" - leningradcskoje otdelenie,
Leningrad, 1977, 152 s.

K informaci o shore uvedené kniZce se
vracim z toho divodu, Ze pres Padu cen-
nych poznatkl tzce se dotykajicich ruské
heraldiky, unikla pPi reser&i literatury
badateltim v této oblasti.

KniZ?ka zahrnuje, jek Jje z ndzvu
patrno, pojednéni o vojenskych hodnostech,
obdanskych hodnostech a titulech, dvor-
skych uradech & titulech a téZ o rodovych
titulech. Autor kniZky podévé jednak pre-
hled tituld a hodnosti se zménami aZ do
roku 1917, Jjednak si v&imé& jejich spole-
tenského vyznamu. Pro ruské pojeti Elech-
tictvi je typické, Ze Jje spojeno se stat-
ni eluZbou. Z tohoto divodu Jsou ufedni
t¥idy a vojenské hodnosti spojeny p¥imo
s udélenim Blechtictv{. U rodovych titu-
18 autor uvéd{ n&které zajimavé stati-
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stické &igla t Jici se udéleni jednotli-
008 tvi :

vyeh stupnt Slechti

V préci je Tade odkazt ne dald{ lite-
raturv a prameny. Cenny Jje té% slovnidek
zékladnich ruskyeh hodnosti, UYsdd a titu-
14 ne konei knihy.

HERALDICKA A GENEALOGICKA SYWMBOLIKA
KORUNOVACNICH KLENOTU

(Nad knihou Anny Skybové, Cecké krélovskd
korunovaéni klenoty. Fotografie Alexandr
Paul. Fraha 1982, 96 + XX s,)

5eskym krélovekym klenotlm se dosta-
lo cenného kulturn&historického i um@lec-
kého ocenéni espolu s jejich barevnym fo-
tografickym zprigtupnéninm, v ndmd nejeou
zenedbdny rovné? zietele heraldické a ge-
nealogicke ..

£.SKYbovd zdlraznila, %e ve 13.stol.
v dobé premyslovekyeh dédidnvch krélt ne-
byla korunovace nezbytnou nutnosti pro
yY¥konnou peanovnickou moc v Cechéch, ne-
ot ji predstavovalc premyslovské d&didné
préve, Jjek tomu byle Jjiz v predchozich
stoletich 1éZ v knifat z této dynestie,
kdy byl vliddce dosazovén ns kamenny kni-
zecl stolec na Praiském hradd. Exictenci
migte ZiZi, kde se tomu tak podle Kosmy
ddlo, viak v posledny dobd popiré R.Turek.
Pro vnitfni potifeby stétu nebyla nutng
korunovaéni symbolika: za krdle byl poma-
zén a% Vratislev II. v r.1085, jemui by-
la vioZena na nhlavu koruna; jeho starsd
bratr Spytihnév IT. mdl pii zvld&tnich
prilefitostech prive nosit mitru. Premyel
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Otakar I. byl svécen na krédle (takioc se
¥ikalo plvodnd korunovaci) dvakrat. Te-
prve ve l4.stol.vymPenim plemyslovského
rodu koruna i korunovace sama obdriely
Jinou prévni hodnotu, &ehoZ si byl védom
-Karel IV.

Prvou kapitolu uvedené knihy dopro-
vézejl &tyri barevné fotografie heral-
dického charakteru: majestdtni pedet
Viadislave I. z r.1169, na ni¥? kréle
symbolizuje vledal na triné & korunou na
hlavé, s Zezlem v pravici & g Jjablkem
v levé pozdviZené ruce. Doplnujeme opis
legendy ... V. REX.WLADIZLAV-. Peletl Pre-
myela Otakarea I. 2 r. 1224 uvédi pojen
PAX - mir, pofdédek - v souvislosti se
svatovaclavskou tradici. Symboliku Zezla
i jablka meji{ peleti Plemysla Otakara II.
z r.l262 a Véclava II. z r.1301, JehoZ
krédlovskou korunu vykreslenou ne& peteti
podle A.Skybové povaZujeme za krélovskou
korunu poslednich Premyelovcl a teprve.
po jejich vym¥feni (1306) za korunu kré-
lovstvi. Peéei z r.1301 pfipominé Vacla-
vovu krélovskou funkci &eskou 1 polskou;
po pravé strané uprostfed jeji osy Jje ve
zvl1é3tnim heraldickém 8titku korunovany
dvouocacy Cesky lev; pod dlani panovni-
kovou drZici jablko; Jje pak heraldicky
&t{itek s polskou orlici.

Druh& kapitole knlhy Jje negzavaz~
n&j&{; pPfipominsd dva nazory o puvodu ié-
to mageﬂtétni pamdtky: Ze toti% dal bud-
to Karel IV. zhotovit pro sv031 koruno-
vaci zcela novou korunu, nebo Ze dal jJen
ptivodni premyelovekkou oprav1t a lépe
vyzdebit. Pro druhy nézor mluvi pfemy-
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slovsky sfragisticky materidl shodny

8 erbem Ceského lva na titulnim listé pa-
giondlu abatyse Kunhuty z r.1321 & na ko-
rune, jeZ je blizkéd oné znémé u posled-
nich pFemyslovskych krélG. A.Skybové zdG- .
raznuje uctu Karla IV. ke tradici, jeho
konceplnost véclavského kultu, jim¥ chtdl
potvrdit d&di¢né néroky své dynastie

k Geskych zemim, jejichZ symbolem méle
byt préavé krélovské koruna. Tento prévni
nézor zalcZeny na genealogickych & heral-
dickych principech, Ze totiZ krdélovské
mee v Cechéch plyne z pPirozeného préva,
mél oponovat eventudlni jiné koncepeci,

2 to nejvy381 Zlechty, kteréd zaznivéd i

u Dalimile, Ze vldda krélovskd je odvoze-
na v Cechéch i od moei Zlechtické obee.
Tomu mé&la delit mladistvé korunovace
Vaclava IV. a analogickd Ludvika Jagel-
lonce pozdé&ji.

Z heraldickych reimprimovanych pied-
loh pPipomindme stiibrné peetidlo Karlo~
vy univerzity zhotovené po r.1348 & ob-
razem korunovace & s krélovskm korunou
s liliemi, s erbem &eského dvouocasého
lve & se znakem cisafeké orlice, i zlaty
dukét Kerla IV.

Publikace A.Skybové prinds{ majesté-
tni pelet Vdclave IV. z r. 1388, ervenou
kr&lovskou siglu Jitiho z Podébrad z r.
1459 & p8ti zemskymi znaky Ceské koruny,
rub peleti Vladislava II. z r.1502 a
Sesti heraldickymi #titky a téZ kresbu
Ludvika II. se svatovéclavskou korunou
z Pulkavovy kroniky, z rukopisu Stétniho
Ustfedniho erchivu v Prage.
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Soudésti t¥eti kepitoly Jje text lis-
tiny Klimenta VI. z r.1346, jeZ stanovi
préni Karla IV., aby keruna byla stéle na
hlavé kniZete Véclava a "aby z ni nebyla
sniména, & vyjimkou tcho, kdy by Cesky
krdl, ktery kdy bude, byl nové korunovén
nebo kdyZ by timto krélem v m&el& Praze
i jejich predméstich byle kondna slav-
nost, vyZadujici uZziti krédlovské koruny.
Jen v tomto pPipadé si miZe zminény krél
korunu vziti, ovi3em & tou podminkou, Ze
je povinen v tyZ den korunovace nebo
slavnosti korunu znovu vloZiti na tutéi
blahoslavenocu hlavu". Autorka uvédi i
historii ulo%eni véclavské koruny mimo
Prahu v letech 1453~1619 (KarlStejn),
1634-1635 (C.Bud&jovice; v tereziénske
dob& ve Vidni & v r.1938 v Ziliné&.

I v umdleckém popisu koruncvadnich
klenott, jenZ tvori zdvéreénou kapitolu,
dominuji heraldické motivy, které jsou
i na pouzdfe pro krélovské jablko z r.
1929, na obalu krélovské koruny z r.l1347,
bohat& zdobeného Fezénim, tepénim a kolo-
rovénim, na kterém je na zlatém podkladeé
derné FifZské orlice a v ferveném poli bi-
1y &esky lev.

Heraldickd sloZka i sfragisticky
materidl sehrdly spolu s genealogickou
idef{ v historii Zeskych korunovadénich
klenott velmi vyznamnou rcli, na niZ je
tfeba poukdzet i mimo vlastni umé€lecko-
historicky popie tohoto predniho klenotu
stPedovékého uméni, k femuZ A.Skybové
pFinesla tolik prikazného materiédlu.

Jan Skutil
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PhDr. FrantiSek Musil:

PANSKA sIDLA v CESKOSLOVENSKU. Df1 III.
Morave & Slezsko. Klub sbiratelt kuri-
ozit Ustledniho kulturniho domu Zelezni-
&rt, Prahe 1981, 116 s.

Posledni svazek tP{dilné préce (I.
dil - Slovensko, II. dil - Cechy) o pan
skych sidlech na Uzeni nadi republiky je
vénovén Morayé e Slezsku. Ji% v Uvodu
autor upozornuje, Ze jde jednak o pred-
béZny seznam panskych sidel (tedy nemus{
byt dplny), jednek o minimdini & to z da-
vodu, ze podminky Klubu sbdrateld kurio-
2it jsou omezené; u kaZdého panského
sidla uvedeného v této préci jsou jen
ne jzékladng j8{ ddaje - nédzev, typ gidla,
stav dochovéni, ketastralni dzemi & pPi-
sludnost k obei & okresu.
Objekty zde uvedené jsou Pazeny jednak
abecedné, jednak podle pPisludnosti k ok-
resu. Jako cennou lze oznalit kapitolu,
kteréd prind&i seznam d¥iv&jsich nebo ne-
- oficidlnich nédzvl jednotlivych lokalit.
Publikace obsahuje také doplnky a opravy
k dildm I. & II., déle obrazové ukdzky
Jednotlivych typd panskych efdel & seznam
pouZité literatury.

I kdy%Z publikace je svym rozsahem
nevelikd a obsahuje jen skutedné nejzs-
kladn&j8i"ddaje o hradech, zdmcich, tvr-
zich & jinych penskych sidlech na Morave
a ve Slezsku, piesto ji lze uvitat jako
dobrou pomlicku &i p¥#irufku keZdého mi-
lovnika umé&leckych pamétek.

St. Keriner
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Jan Galandaver, Miroslav Honzdik:

OSUD TRUNU HABSBURSKEHO,
Panorama, Praha 1982, 272 =.

Po znainém Easovém odstupu se obje-
vila ne naden kniZnim trhu préce, zaby-
vajici se d&jinami habsbureské dynastie.
Auvtortm Slo predevdim o vysvétleni ob-
jektivanich pPiéin vzniku, irvéni & "kon-
ci”™ Habsburkl v d&jinéch EBEvropy, pPidem?
hlavni diraz polofili zejména na osudove
momenty v historii Ceského ndroda. Té-
zi8t& knihy spolivé po roce 1740, tedy
v panovéni dynastie od cisalovny Merie
Terezie.

Forma zpracovéni byle volena velmi dobie
- Jde vlastiné o biografické nastin&ni o-
sudl vyznamnych pPisludnikd habsburského
rodu v kontextu s politickymi, ekonomic-
kymi & kulturnimi zménami a vyvojem v da-
nych epochéch. Poldtky a starsi dé&jiny
Habsburkd jsou tu jen povdechnd shrnuty,
o to vét3{ pozornost Je viak vénoviéna dé-
Jin&ém rodu od peloviny 18.stoleti. Domi-
nujicimi postavami knihy jsou Marie Te-
rezie, Josef II., FrantiSek II., Franti-
ek Josef I., ndslednik itrdnu arcivévoeda
FrantiBek Ferdinand & posledni rak@unky
cisai a &esky krél Karel. Radu zajime-
voeti & poudenfi - dé se PFici objevnych -
p¥ind3f i kapitola vEnovangd "cisaPi e
kréli bez trdnu” Ottovi Habsburskému.
Autorim préce nedlo o zesmé&dndni &i ubi-
réni vyznamu habsburské dynastie v dé&ji-
néch Evropy, Tim méné vsak o Jejich glo-
rifikaci. Jejich préce velmi vystiZné

& pravdivé& ukazuje ulohu, jakou v d&ji-
néch Habsburkové hréll a Jjakou si vyslou-
Zili.
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Kniha je dopln&na 32 stranami zaji-
mavych Cernobilych obrazovych p¥filokh,
mapkami, vysvétlivkami a prehledem jed-
notlivych Habsburkd sedicich na deskén
triné. Bohat&j&f mohl byt vydet litera-
tury vztahujici se k d&jiném rodu. He-
raldik bude jist& neepokojen & neprilis
zdalilymi ukézkami znak jednotlivyeh ze-
mi habsburského coustéti,navic Erafovini
znaklt je nepreené (viz nap¥. Morava).

Nicméné préci lze piivitat jako
dobry pifirlstek do knihovny kaZdého, kdo
v minulosti hledd odpovddi na otézky
dneske.

St. Kerdner

A, B. Krél:

TORZO MORAVSKEHO STAMBUCHU ZE 17.STOLETT,
Vlestivédny véstnik moravsky 34, 1982,
e 212 - 215; 2 Obl"a

Autor zvePejnuje "jeden list vytrie-
ny z yétd8iho celku, ktery obsahuje 24 er-
bad" (Castlové ze Sommerfeldu, Kaplirové
ze Sulevic, Widerspergerové z Widersper-
ka, Predenicové z Predenic, Vanedti z Je-
mnilky, Chfinov&t{ z Ch¥inova, Mniloviti
ze Sebuzina, Pachtové z Réjova, V1Ekoyé
z Pri%iny, Pernklové z Schonreithu, Zdér-
8t{ z Chrastu, Schumannové, Franchimonto-
vé z Franckenfeldu, Hlofkové z Zampachu,
Alsterlové z Astfeldu, Tucherové z Sebro-~
va, Bohdan&t{i z Hodkova, Miseroniové
z Lisonu, Schichtlingové, Schindlové
z HirZfeldu, Princové, Cachoviti ze Své-
myslic & Oscherichové) Autor datuje torzo
asi do r. 1676 (podle variaenty erbt Kapli-
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0 ze Sulevic). Jedng se ¢ unikdini pa-
métku, kteréd zaujme i svou vytvarnou u-
rovni. Autor plné zhodnotil vyznam toho-
to torza, spiSe bychom viak misto termi-
nu 8tambuch uZili terminu erbovnik, er-
bevni sbirka.

tk

Prispévek ke genealogii Kounicl

V lonském programu GH klubu zazne-
menala nejvétii chlas spolelnd plredndéka
Je.Pernit¢ky & J.K.Linharta o rodu morav-
skych Kouniect. Obnoveného zédjmu o tuto
rodinl, vyvolaného zejména otevienim kni-
Zeci hrobky ve Slavkové, vyuZil Klub vo-
Jenské historie pri €605. Z0 Svazarmu
Zbrojovky Brno, &by pro interni potPebdu
svych €lent vydal studii J.K.Linharta
"Kounicové".

Na 8 strandch textu a 3 stransch ro-
dokment podévé autor siruény, aviak hutny
pPfehled o historii rcdu od nejstarsich
zprév a sleduje potom podrobnéji morav-
skou vétev. Nevyhybé se v3ak ani &eské
po8losti, pokud méle bezprostPedni vztah
k d&jiném slavkovského panstvi. Vzhledem
k rozsahu pojednéni se zatim jednéd o in-
formaci zékladni, avBak autor i vydavatel
p¥ipravuji obsdhlejs{i genealogickou préci,
které bude novym, kritickym pohledem na
historicky vyznam rodu & ndkterych jeho
osobnosti. PPejme Jjim, aby svlj zémér
uskuteénili v co nejbliZ3{ dobé.

H.
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Mo jmir Svébensky:

VSEOBECNE ZAVEDENT VESNICKYCH PRCETT KA
MORAVE A PREDRUSTIKALNT PECET MORAVSKE
LODENICE Z ROKU 1597. Casopis Slezského
muzea, série B, 1982 (r. 31), &. 3,

s. 203 - 206.

V pomérné krétkém &lénku pPipoming
auvtor den 9.kvétna 1749, kdy cisePeko-
- krdlovské deputace markrabstvi moravekého
vydala patent s predpisy o zplisobu poii-
zovéni rustikédlnihc katastru. V ne¥izens
se mj. prikazovalo, aby jednotlivé obce
evé plizndni potvrdily pPitidtdénim obec-
ni peleti, coZ nepFimo vyvolalo_jejich
hromadné zavdédé&ni. Autor zdlraznuje, Ze
se tak stalo g celych 30 let dPive ne¥
v sougednich Cechéch. Uvedené datum pova-
Zuje Svébensky za vyznamny prelom ve vy~
voji vesnickych pedetf & pro peleté vys-
kytujici{ se pied timto datem zavadi pojem
"pefel pPedrustikdélni®. Témto, pfesn&ji
pecetim ze l6.stoleti, je pak v&novéne
druhé &dst &ldnku. Autor zde uvédl pre-
hled znémych pefeti ze 16.stoleti podle
praci I.Starby a V.Steinbachové-Kone&né
(viz Heraldika V/1972)_a podrobn popisu-~
je nové objevenou pedel Moravské Loddni-
ce, pPrivéZenou ke smlouvd s hradistskym
klédsteren ze 22.ledng 1597. Jedné se o
vyznemny nélez, nebot doposud_byla pro
Moravskou Lodénici znéma peZei a% z r.
1671, jejiZ popis Jje rovnd% uveden.
2ji81&né zm&na pedetniho obrazu (v r.1597
bliZe neurleny svaty, snad sv.Jan Kftitel;
v r. 1671 rddlo, krojidlo a kvitek) Jje
podle Svébenského svédectvim, %e v tomto
i ve vBech obdobnyech p¥ipadech, které ne-
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jsou podepfeny privilegiem, se nejedné
o stély obecni znak, nybri jen o peletni
znameni. V z&vdru autor vyzyvé viechny
vliastivéddné pracovniky k daldimu vyhledé-
véni a dikladnému studiu vesnickych pede-
ti.

Mr

Erich Zevdik:

PECETI TESINSKYCH PIASTOVCU. Ostrava,
Klub genealogh & heraldiki Ostrava p¥i
Domu kultury VZKG, 1982, 51 =. 41 obr.

Ediéne vyteénm pripravend publikace
je svym zpracovénim v na3{ dosavadni
sfragistické literatufe ojedindlé. Piiné-
§1 podrobny popis 49 zjidténych peletd,
které téZ z velké &ésti reprodukuje ve
fotografické priloze.

Je cennéd i pro toho, kdo se nemini
zabyvat timto rodem, ale potifebuje srov-
névaci materidl, pripadné i metodicky na-
vod pro svou badatelskou préci.

tk

Karel Muller:

NEKOLIK MENE ZNAMYCH ZNAKU LNARSYYCH POD-
NIKATELD V SEVEROVYCHODNICH CECHACH.

V : LnéPeky prlimysl, p¥ispévky k d&jiném,
gv. 4, Trutnov 1981, s. 385-392, 7 obr.

Autor si v8imé erbd Theerd ze Sil-
bersteina, Bergerl z Bergenthalu, Schrol-
14, Walzels z Wiesentreu, Faltisl z Jam-
ného a Oberlandert. Zjidtuje narédZku na
podnikatelskou &innost v 1lnéfském oboru
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Jerr v erbu Welzeld, jinak se uplatinuje
v erbech spile obecnd podnikatelsks SYm~
bolika. Douféme, Ze auvtor i redakce sbor-
niku budou pokralovet v zapodaté témeti-
ce, v nad3i heraldické literature opomi~
Jjené. ‘

tk

Jeroslav Kyzlink:

O KRALOVOPOLSKENM ZNAKU, oti¥téno ne str.
2l = 22 ve sborniku "Nafe Bkola 1976 -
1982", Vydalo sdruZeni rodidd a pPétel
Skoly pPi zgkladni Skole v Drné - Krélo-
vé Poli, Slovaneské ném. 2. Brnoc 1982.

Clének, ktery je dopln&n &ernobilowu
kresbou krélovopoclského znaku vychézi
Zz udeji otisténych v dile - Dfimel, Star-
ha a kol. Znaky jihomoravskych mést & mi-
stelek. Brno 1979.
V.?ﬁro

Rok ¢eského divadls

V leto&nim roce oslavy, konané u
prileZitosti jubilea ND = jeho soulasné-
ho prestavéni, jsou dojista vhodnou pri-
leZitosti k rlznym reminiscencim, medits-
cim, textlm i vytvarnému zobrazeni vas{i-
cini se prévd ke Zlaté kapliéce nad Vlta-
vou. Mezi takovymi mi¥e vzbudit mimoisa-
nou pozornost i p&kné& vybavensd Jilovsks
minuci na rok 1983. A to nejen u heraldi-
kG, jimZ je predeviim uréena, ale i u
spolefnosti milovné dramatického umand
& historikd na$i prvni scény. Jednek tim,

2

Ze 11¢1 d&jiny divadla a jeho osudy ve
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znefné E{¥i, jednak co_je vice méné novum,
blasonuje erby & nastinuje strufné Zivo-
topisy hrdint her & oper divadla. Tak se
zde shleddvéme & erbem Delibore z Kozojed,
Dohalského z Dohalic, Skréty ze Zévolic,
Harase z Hareasova, Lamingere z Albenreut-
hu, Dafického z Heslova, Hernanda Corté-
ze, Talafuse z Ostrove, Peira Voka z RoZm-
berke, Viesovce z Viesovic, ale také se
znakem krélovny Kunhuty a aliantnim zna-
kem Isabelly Kestilské & Ferdinande Ara-
gonekého. Je prednosti, Ze erby nejen po-
pisuje, ale také ve znalné velikosti zob-
razuje, oviem v Cernobilém provedeni.

V textu €érté Zivotopisy hrdind dramet,
bohuZel nikoli v8ude Jsou uvedeny nézvy
cper, o nich? se Jjedn&, TéZ libretisté

ne jsou zaznamenéni. U Skréty bylo threbe
doplnit plné jeho jméno Skréta Sotnoveky
ze Zévoric. Domnivéme se téZ, Ze kromé
hrdint dramet mohli byt navic uvedeni 1té%
herci a herelky, kteri byli nobilitovéni.
Tek nap?. na prvnl nadi scéné vystupovaly
herelky Eleonora z Ehrenbergu, nade prvni
teskd MaPenka v Prodané nevésté, déle
Jind¥ig&ke z Rittenbergri & snad by ce na-
lezli Jje3té dals{.

Autorem textové Césti je Josef Strnad,
kreseb pak Stienislav Kaesik. Minuce vysla
jako pPfiloha bulletinu Heraldike & genea-
logie, JjenZ vydévé pro své &leny Ceska
heraldickd & genealogické spolefnost p¥i
OM Prehe - zdpad v Jilovém u Prahy.

V.RBalivee
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AKTUALITY

Heraldicksd minivystava

Pracovnici knihovny Moravské galerie
v Brné mile prekvapily své heraldioké
navitdvniky malou vystavkou, piipominaji-
ci poldtek letodniho roku vybérem heral-
dickych kalenda®i, které vydédval v Mni-
chové O.Hupp. Nad jeho kompozicemi ei
znovu pPipominédme, jakym Jesou stdle ne-
doetiZnym vzorem pro nékteré napodobite-~
le,

tk

Rudé Prévo ze soboty 29.ledns 1983 v se-
ridiu $ldnk® nazvaného "Pohlednice z Bul-
harska"” p¥ineelo pro genealogii zeajimavy
tldnek z pera OldFicha Zgbojnika s néz-
ven "Sléva starych rodt". Avtor v ndm ob-
divuje pévodni nestylizovany folklor ns
bulharském venkové, ktery se zachoval
v podob& lidovyeh slavnosti a veselic.
Mezi né& pat¥f i setkdnf rodd nebo rodakd
a jejich potomkt. T&mto setkénim vidy
pfedchézi genealcgické relerse. Clének
prinési informace o préci bulharskych ge-
nealogd Ivana Koeva, Ivana Kefirova, kte- .
{1 jeou z obce Ledenik v kraji Veliko Tar-
nove Cipilského z Plovdivu. Taktés infor-
mace o rodech Stamenkovoévych, BiZevovych
& Cipilskyeh.

Jlb

55



KEKROCL OG
Had dilem Frentisks Zvolského

V lednu tohoto roku nées zaekclila
smutng zpréve o Umrti Frantifke Zvolekého
(+ 28.1.1983). O Jebc Zivotd & préci jiZ
psali mnozi, Jjak v odbornych Casopisech,
tak v dennim tisku. Chtél bych ¥k tomutlc
z& evou oschu pPidet nékolik subjektiv-
nich dojmi, které mé& napadly, kdyZi spo-
ledné se vzpominkou ne &lovéka, & nimi mé
tdzece pojila léska k heraldice, jsem bral
do rukou Jjeho knifky a dal8i drobné préce.

Dilo Frantiske Zvolského Je pozname-
néno urditou torzovitosti. Odr&Zzi Jen -
¢ést jeho védomostd, heurlctlckého mate~-
riglu, ktery sebral pfi evych cestéch po
Moraveé 1 schopnosti dO“pr&t k¥ zobecnuji-

cim zévérim. V dob& tvirliho ristu se mu
do cesty stavély prekdéiky vyvolané dobou
v ni%¥ d1ilo vznikaleo. T{Zivéd doba okupace
nedédvala zanicenému badateli moZnest stu-
dovat archivni prameny, cestovat za he-
raldickymi pamétkami ani perspektivu vi-
d&t vysledky své préce.

0 to & v&tdi chuti se Frantifek Zvol-
sky puetil do badatelské préce po vélce.
V roce 1947 vydéavé po dlouvhou dobu zé-
kladni{ dilc pro moravskou méstekou heral-
diku "Znaky moravskych mést". Zvolsky
p¥fes nedostetek sluchu projevoval neutu-
chajic{ organisaéni talent & objevovaly
se moZnosti, aby v rdmci jeho kniZnice
"Heraldické kapitoly"”, publikovali dealsd
avtoli.

Po roce 1948, kdy se u nés stavi zé-
klady marxistické historiografie, objevu-
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Ji se pred historiky zcela novd iémate

a Jje zcela zékonité, Z¥e heraldiks pro
s8vé 611&{ poznatky i pfedsudky vi&i ni
se dostdvd na okraj zdjmu odbornd vele j-
nosti. A tek z velkych plént Frantiska
zvolského zlGstévé jen torzo "Znalkd tes~
kyeh mést” a ndkolik €lénkb, které majf
formu heraldické expertizy.

0d peloviny Sedesdtych let se po-
.stupné docenuje piinos heraldiky pro
obecnou historii, co? se mimo Jjiné pro-
Jevuje téZ v prévnim zakotveni méstskyeh
znakt. Vzniké p¥iznivé klima pro bada-
telskou préci. Bylo jistg zadostiulinénin
pro Frantigka Zvolského, ¥e nové heral-
dické préce v oblasti mEstské heraldiky
byly budovény ne zékladech, které polo-
Zil.

BohuZel, nebylo mozné, aby Franti-
Sek Zvolsky v této dob& vydal poédet
svyeh dlouholetou praci nebytych zna-
losti{. Opakovany traz mu znemoznil stu-
dium v archivech & cesty ze heraldickymi
pemétkemi. Vedle tviré{ aktivity ne ného
doléhala deprese vyvolané nemoci & stéd~
“Fim, kdy si uvédomoval, Ze jiZ nebude
moci 8vé zémdry realizovat. Muefm opako~-
vat jiZ jednou napseanou my8lenku, Ze by-
lo 8koda, ¥e autoiri praci z oblasti mést-
ské heraldiky vice nevyuZili jeho zne-
losti k "vnit¥ni oponentute”. Takovou
funkei dodatednd plnd Jeho dva se3ity
"Poznémek ke znakim moravskych mdst®,

Ceskoslovensks heraldike za posled-
nich deset let zadals byt p&stovdne ne
kvalitativng vyssy Urovni, jek ne védec-
kych-pr&coviétich, tak i jednotlivymi
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paedateli. Vyvetiévéd tedy otézka, kam zaPa-
dit dilo Frantidke Zvolského & co £ ného
né naddagovou platnosi. Domnivém sge, Ze
jméno Frantiska Zvolského bude vidy epje-
to s duOleﬁnJm pwosazenim kritickeé metoa3
v heraldice i ?ﬁyz jeho koncepce pﬂstaveo
ni heraldiky JjiZ neodpovida poZadavkis
obecné historie & objevuj{ se nové ckruhy
pro%lewq, které bude muset heraldické bé-
déni Pedit. Zvoleky vychdzel z uréitého
"heraldického purlsmu" a koneény c¢il be-
datelské préce spatioval pouze v revizi
m&etekych znakl. Heraldické uzance absgo-
lutizoval & nevidé&l v nich, Jjek se nam to
jevi, pouze tendence, které ce v heraldi-
ce Jen Caésteléné prosaszovaly.

Ze to viak Zvolsky, al nemé&l pripra-
vné vzd&léni; mél nadéni pro védeckou

préci. Dovedl se zmocnit daného tématu,
pregnantné vyg&drlt své zdavéry, Jak ¢ tom
nejlépe ev&d¢i jeho polemicke ctatE.
Frantidek Zvolsky mél osiré pero. Netvr-
dim, Ze Jeho kritika byle viZdy na mistg,
aviak lespzvala k néroénosti u keZdého
z badateld & vytvéfela pole pro konetruk-
tivni diskusi.

FrantiBek Zvolsky odeZel. Byl neod-
myelitelnou souddeti heraldického déni
v BrnZ. PPes ného se seznamovali zdjemci
o heraldiku. Bude ném viem co jsme ho
znali echézet.

J.L.Bi1ly
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Agﬁvﬁrélg Torso moreveského Etambuchu
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AKTUALITY

Heraldické minivystavea
WEKROLOG

Nad dilem PrantiZka Zvolského

Neoznatené piisp&vky jsou praci redakce.
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Uprava ruko pist

K oti3téni se pfijimajf pifepdvky &lend Genealogického a heral-
dického klubu DK ROH Krédlovopolské strojirny v Brné, piipadnd

i préce nedélenl. Redakéni rada si vyhra#uje prévo zkrdtit zasla-
ny pfispévek, aniZ by se tim narudil jeho smysl. Zévaindj3{ zd-
sahy do textu lze provést jen s vddomim autora.

Za spréwnost a plvodnost &ldnkd odpovidajf{ suto?i. Nevyéédané
rukopisy se nevraceji.

Citace - musi odpovidat {SN 01 0197. U citacf knih se uvédf Jmé -
no autora, ndzev dila, misto a rok vyddni a strana, kterd se ci-
tace ty¥ké.

U Zasopisl nejdfive jméno autora &ldnku, ndzev élénku, nézev &a-
gsopisu, roénik, rok vydénf, Zislo a strana.

U prameni uvddime nejdifi{ve instituci, kde je pramen uloZen, fond
a &islo, pod kterym je uloZen, piip. bli%¥%{ oznadeni - karton,
svazek, folio, strana apod.

Citace se uvddéji vidy v plvodnim zndni a v pivedni fedi, citace
v jiné abeced® nef v latince se pPepide do latinky.

ﬁprava strojopisu - pPfspévek musi byt napsdn psacim strojem
s normdlnimi typy (ne perlidkou) na bilém papife Tormitu A4 Jen
po Jjedné stiranéd.

Ha jednom Pddku smi byt nejvyfe 60 uderd vietins mezer. Strénka
smi obsahovat nejvySe 30 P4dkd. Kresby musi byt predem konsulto-
vény s redak@nf radou.

Prispévky musi byt odevzdény ve dvou kopiich. Prispdvky nejsou
honorovény.



GENEALOGICKE A HERALDICKE INFORMACE

Yydéav4 jako interni tisk pro potrebu &le-
ath v nepravidelnych lhttsch G@ﬁﬁﬁlcvlcxv
2 heraldicky klub p#i DK ROH éialﬁvcgaiw

&
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O0dpovédny redaktor: FrantiZel k Spirk
Redakiéni rada:

JUDr Ji¥{ L.B{ly, PhDr Adolf B.Xrsl,CSc.,
PhDr Toméd Krejéik (vyk cnny r@é&{tsy)
Phlr Ivan Starha, Vilém Walter.

e 8

Xreaba na obales: Jifi Louda

bty

Bezplatny odbér vézdn na zaplaceni rodni-
ho ¢lenského piispavku. ‘
Povoleno odborem kultury JukKHV Z.c. kult. o
103/83 - dr. Ho 23.3.1983.

L i



	page-0001.tif
	page-0002.tif
	page-0003.tif
	page-0004.tif
	page-0005.tif
	page-0006.tif
	page-0007.tif
	page-0008.tif
	page-0009.tif
	page-0010.tif
	page-0011.tif
	page-0012.tif
	page-0013.tif
	page-0014.tif
	page-0015.tif
	page-0016.tif
	page-0017.tif
	page-0018.tif
	page-0019.tif
	page-0020.tif
	page-0021.tif
	page-0022.tif
	page-0023.tif
	page-0024.tif
	page-0025.tif
	page-0026.tif
	page-0027.tif
	page-0028.tif
	page-0029.tif
	page-0030.tif
	page-0031.tif
	page-0032.tif
	page-0033.tif
	page-0034.tif
	page-0035.tif
	page-0036.tif
	page-0037.tif
	page-0038.tif
	page-0039.tif
	page-0040.tif
	page-0041.tif
	page-0042.tif
	page-0043.tif
	page-0044.tif
	page-0045.tif
	page-0046.tif
	page-0047.tif
	page-0048.tif
	page-0049.tif
	page-0050.tif
	page-0051.tif
	page-0052.tif
	page-0053.tif
	page-0054.tif
	page-0055.tif
	page-0056.tif
	page-0057.tif
	page-0058.tif
	page-0059.tif
	page-0060.tif
	page-0061.tif
	page-0062.tif
	page-0063.tif
	page-0064.tif



