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Tab. I. Vlastni podobizna Jana Téaborského ve véku 70 let.

Z rukopisu Zpravy fotografoval Frant. Dvorak.






Jan Taborsky z Klokotské Hory a jeho zprava
o orloji Staroméstském.
Dr. Jos. Teige.

A& tento vynikajici muz zl v dobé& pohnuté, v niz zpraveni
jsme o mnohych a mnohych podrobnostech, a¢ v archivech prazskych
—_ 3t v Praze ptes 40 let — z jeho doby nahromadény jsou
spousty knih Gfednich i jednotlivych dokumentd, jsou piece zpravy
o ném velmi skrovné, a opétovné probirani téchto pramenti nevynasi
na svétlo mnoho nového. Dnes po 30 letech v podstaté neumime
povédéti o Taborském o mnoho vice, ne% kolik sebral Jire€ek ve
své Rukojeti. Zivot jeho plynul v pozdé&jsi dob& klidnym tokem,
a T4borsky mél malo prilezitosti zabyvati se arady, a¢ po né&jaky
¢as sam byl ufednikem. Tim ovSem vziacn&j$i jest madm to, co
o ném dochovano, i vykonavame jen akt povinné piety, ptedvéadime-li
#ivot jeho zde znovu obecenstvu teskému. SlouziZ to i k oslavé
jeho v &as 400leté pamatky jeho narozeni. »

O jeho mladf povédéti umime jen malo, co jako zminkou
pfipomind ve Zpravé o orloji. Podpisuje ji r. 1570 a pravi o sobé,
ze je 70 let. (Tab. 1.) Pripada tedy narozeni jeho na prvni hranici
X VI véku., Pochazel z Tabora. Zda z Klokotské Hory u Tabora
nevime; souditi mozno pouze z jeho praedikatu: Tu v3ak slus,
uvésti, Ze tento praedikét dostal i komornik pfi deskach zemskych
Jan Pardubsky, o kterém nic nevime, %e by pochézel odtamtud.

Nezname jména rodi¢h Téaborského, aniz vime, kolik mél
sourozencl. Jen jmenuji se — jak niZe uvedeme — sestra jeho
Rejna (Regina) v Praze a pak bratr Samuel, sukna kroji¢, méstan
taborsky, s dcerou svou Salomenou.

"V ‘mladi svém pfigel Taborsky na ngjaky ¢as do Praby.
Poslouchalté zde r. 1519 vyklady astronomické universitniho profes-
sora Pavla z Ptibramé. Pak na dlouhy ¢as neni o ném zprav. ') Az
r. 1543 objevuje se s manzelkou svou Kate#inou jako kupec domu
na Pofiéi podle domu Matouse Kliky, ziskal jej od MikuldSe
Zvonika a manzelky jeho Elgky za 35 kop. Dtm lezel v ulic,
Katthovské, nebot o sousedu jeho tkadlci Janu Pato&kovi pravi sei

1) JireCek uvadi podle ver& Taborského, Ze po né&jaky &as byl varha-
nikem na Mé&lnice a 7e usadil se r. 1528 v Praze.
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e koupil dim vedle J. Taborského knihate za domem u Skalskych
od Jana Maryna a pti prodeji zase r. 1548 Magdalené z ValdsStejna,
vdové po Piramovi Kapounovi z Svojkova, popisuje se, Ze lezi
mezi domem J. Taborského, textuov pisafe, a Simona mydlafe na
Pof{éi v ulici Kaithovské. (2192 fol. 316!,239 a 481). Kupuje
déim, musil byti Taborsky mésfanem na Novém mésté. V seznamech
v8ak neni pfesn& vyznacden. Jiz roku 1534 uvadi se tu jakysi Jan
Taborsky bez blizdiho oznaceni o jeho zaméstndni Ale oba jeho
rukojmi jsou sladci. Jist& viak moZno za identického s nas:m miti
J. T., ktery ptijima mégfanstvi r. 1537.%) Tu rovnéz nenf oznaceno
jeho zamé&stnani Rukojmi jsou tu Petr pisat a Vavra mydlaf
(554 fol. 481).

Zaméstnanim Téaborského bylo opisovani knih, hlavng kancio-
nalfi, gradualtt a pod. Rikali mu pisaf textuov, pisaf knih. Vy-
znani byl sotva katolického, a& u podobojich neobliben byl. Maél
mnohé potycky, které vedly brzy k prudkym vystupim. Jiz r. 1541
vytykala mu konsistot utrakvistickd, Ze méni text pii opisovani
cirkevnich modliteb. »Kné&z Pavel faraf sv. Havla obvinil z toho
Joannesa Taborského, Ze kacitské véci piSe a Ze to uzndvad byti
blud a heresii, neb jak jest od starodavna cirkev svatd zfidila, aby
teikrat bylo zpivano Kyrie eleyson a Christe eleyson téZ, a on to
promenil jina¢, kdez takto napsal: Christe in coelis obtinens dex-
‘teram patris eleyson; a potom opét: Kyrie ergo dignare tu Christe
pro nobis orare etc. fikali: Christe .ora pro nobis, Ze toho neni,
nez vim ja, e interpellat, intercedit spiritus sanctus etc A jinde:
Ego orabo patrem etc. Arianus tak smejslel, ze Kristus mensi jest
otce. I tady jesté zfalioval prézy de beata virgine i kanci a Mel-
nickym je psal a jest& pile «

»Proti tomu Joannes Taborsky zase mluvil, Ze knéz faraf nazval
péna Krista pravdou, kacifstvim a mne kacitem horlivé, zlobivé,
7e bych mél psati kacifstvi. J4 jsem psal jako femesinfk jim kli-
bosti, co jsou chtéli. Ne% to pravim, Ze jsem ja nikd4 nic kacif-
ského nepsal, ani préz ani kanci nefalsoval, nez jaky jsou mi dali
exempléf, z toho jsgm psal i notoval« 3)

V osudné dob& r. 1546 a 1547, zd4 se, Taborsky stil na
strané Ferdinandové a nikoli pfi t&ch, kdo hajili svobodu zeme

) Tehdd zarovei kupuje dim na Novém mést& — bez oznacleni stavu —
u sv. Klimenta podie samé $koly od kndze Marka, syna n€kdy Martina Krum-
pétfe, za 45 kop. (2191 fol 4672). Z téhoZz roku 1437 zapsdna jest zpriva
o svad& Katefiny pisatky s Anezkou Vaiikovou. Ponévadi manzelky Petra
pisafe i Jana malife a_pisate taktéZ jmenovaly se Katefina, nemozno fici,
ktera tu min&na. Pfe skondila prohlasenim Vatikové pted piny v rad€ méstské,
%e ji Katefinu m4 za dobrow, jako? ji pan purgmistr a pani maji (164 fol. 1221,
Rovné# neuréito jest, vztahuje-li se’i nasledujici zprava na naseho Téaborského,
aé tak se zd4, kterou bychom ostatné neuméli objasniti: Petr illuminator pfipo
védél se k tdm viem peaézuom, kteréi néleii brati Janovi Taborskému
z domu Jehfiatkovského od Véclava Zlutického, z_pficiny, Ze maje ku pravu
dostati pod zivazkem cti své a viry, to jest dosti neudinil. (555 fol. 2.)

*) Borovy, Jedndni a dopisy konsistofe katolické a utrakvistické I & 292
str. 168.
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proti tomutu krali. Nebot t&iko jinak vykladati kratickou nasledu-
jici zpravu, kterd vrhd tak 3$patné svétlo na vefejné posta-
veni Taborského. Ba bude asi tieba vyznati Ze snad dopustil se
v odboji prorady na véci ¢eské a stal se udavaéem svych spolu-
ob&and u vitézného krale. Upad nasledkem toho v opovrieni ve
své obci, rozhodl se Taborsky pFestéhovati se do Starého Mésta,
kde snad mél né&co pfatel. Proto zadal na radé Novoméstské, aby
mu vydali list zachovaci. A tu o tom zaznamenano v protokole
radnim %) z tohoto roku: Jan Téaborsky zadal odpovédi na zadost
svil s strany listu zachovaciho ku panuom Staroméstskym. Dictum
per dominum Martinum Diwiss, Ze by na tom listu mohl ptestati, kteryz
jest prve dan, neb kdyby nyni mél dan tobé list, nevime, jak by
platen byl. Neb kdyby tak moudry nebyl a souseduov nespi-
soval a nepozdvihoval a o statky néas, i nékterych
o hrdla, neptipravil, mohl by toho uziti.«

Na Starém mésté byl Téaborsky pfece za meéstana pfijat
r. 1548. Oznamil se jako pisaf knih, p#i ¢emZ rukojmi zafi stali
Jan Cernohorsky z domu JednoroZcova na staroméstském rynku
a Pavel Brozek (534 fol. 25) a koupil si zde hned diim u sv. Havla
od Jana Gabriela z Veleslavina za 50 kop. gr. Sousedy mél pod-
komotiho Jifiho Gerstorfa z Gerstortu a feznika HanusSe. Brzy na
to (1549) vsak prodal onen dim na Novém mésté¢ za touZ cenu,
za kterou jej koupil, Kateting Cizkové a dceti jeji Saloméné
(2117 fol. 154 a 2193 f. 23'). V ten &as ovdovév znovu se ozenil.
Néhodou 1 tato druhd Zena jmenovala se KateFina.

S prvni manZelkou mél Téaborsky ditky. Nevime vSak kolik;
az na dceru Markytu nezname, co se s nimi délo. Ale #il
s nimi v nevali. Tak alesponl vidi se z nésledujiciho dokumenty,
kterym Téaborsky dal veskery statek sviij nové Zené Tam pravi se:
Jan T4borskaj, pisat knih, s oje osobn& v radé vzdal jest a za-
pisem timto dobrovolné vzdiava duom svuoj a kram hrstnicky, u sv.
Havla lezici, ijiny viechen statek svuoj, Katefing, manZelce své, tak
a na ten zphsosb: Jestlize by po jeho smrti déti jeho s prvni manZelkou
splozené, na¢ se potahovati chtély a prdvem na nf nastupovaly,
aby kazdému z nich 1 kopu gr. ¢. vydati povinna byla a vice nic,
le¢ by kterému ze své dobré vuole co vajie pfidati chtéla. A 1o
proto, Ze je oddé&luje tou summou, Ze se k nému neposludné chovajf.
— (Actum in consilio fer. II .post Dionisii anno — XLIX°; 2117 f.
191.). Ale ¢asem se poméry rodinné ptece ponékud zlepsily, nebot
r. 1563 dcera jeho Markyta, provdana za Jitika Bfbu v Sobéslavi,

%) Rukopis archivu méstského ¢ 1420 fol. B 371). Do €asu pobytu na
Nov. M. spadaji jesté tyto kritké zapisy, které zde k vili Gplnosti podiavame:
1546. Jan Taborsky, pisaf textuov, pfipovidi se na vSecek statek Katefiny
Prchalky pro VIII k. m. za suol jemu povinnych. 1546. Vilém Prchal — oznamil,
¥e jest odevzdal — IV. k. gr. & J. Taborskému, pisafi textuov — na téch
pénezich XV. k. gr. & Martina Kodeta, jirchdfe. - (2218 f. 251). 1548 J. T.
pisaf knih a Jan Vejvoda truhldf pfipovidaji se na dim a na vSecek statek
pozemsky po Janovi Podmoklovi truhlafi pro3'/, k. 20 gr. m. pro rukojemstvi
za né&ho jim povinnych. (555 fol. 561 a 591!). .

1*
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kvituje, Ze ptijala s manzelem svym 5 kop gr. ¢. a svr8klv za druhych
5 k. »A to %e pfijimaji od ného, jakoZto otce svého za viecku
svou spravedlnost a za oddil.«

'V ten ¢as kolem r. 1550 dostal jiz praedikit z Klokotské
Hory iznak. V kancionale kostela sv. Vitského z r. 1551 na hradé
Prazském, kde se sim portretoval, jest jiz podepsan ‘s praedikatem
i ozna¢en znakem. Popisujef Vocel tuto prvni jeho znidmou ndm
praci takto: »Kancional sv. Vitsky jest pergamenovy kodex Na
prvnim listu spatfuje se vyobrazeni pisafe knihy Jana Taborského
a illuminatora, malife Fabiana, klegicich jeden za druhym ve stinu
zeleného kiovi v poptedi hornaté krajiny. Prvni je muZz pfistarly,
maje ¥idké kniry a lice i bradu kratkymi vousy porostlé. Ruce
jeho jsou sepjaté a oko pozdviZeno k spasiteli svéta, jehoZ obraz
se v oblacich nad krajinou vznésf. Obleéen jest T4borsky na nalem
obraze v dlouhy fasnaty plast barvy fialové (obr.l.). Nad nim &tou
se slova: Joannes Taborsky de Monte Klokotino, scriptor huius libri.
Pted nim pak stoji Stit na ¢tyry pole, dvé éerna a dvé bila, roz-
déleny, zadnych heraldickych znakl a ozdob nemajici.«®)

Podrobnéjsich zprav o tomto vyznamenini neméme. Snad
bylo odménou za neblahé sluzby zroku 1547. Po né&kolika letech
znak — 1556 — pftijat byl do stavu vladyckého, kdy% byl jeho erb
jest& polepsen. Zname jej — a laskavy Ctenéf jej vidi na obr. 2. —
z nékterych kancionaliv a jmenovité ze Zpravy o orloji. Jest to $tit
taktéZ na &tvero rozdgleny, jehoZz horni prava a dolnf leva Cturt
jsou barvy bile, ostatni dv& ¢tvrti barvy cerné; tu kdeZ Stit roz-
&tvrcen, lezf &erveny kifZ jetelovity, jehoZ horni &4st pokryta jest
zlatou korunou lupenovitou; v pravé dolni &tvrti vidéti jest bilou
holubici s &ervenym zobikem a pazoury k levé strané obracenou,
v levé pak dolni &tvrti éerného hada dvakrat zato¢eného s korunkou
na hlavé; nad Stitem lezi koléi helm, okolo n&hoZ fafrnochy pota-
#ené bilou, ¢ervenou a &ernou barvou dold vis{; nad helmem sedi
holubice, vyzna&ené tim v#im zplisobem jako dole v $titu. T4borsky
na svém erbu nemilo si zaklidal a v né&kolika kancionalech
éteme o ném tuto basefi: -

Ctného uzitku ctnd prace dochazi,

Jakoz pak vskutku ted se to nachézi.

Ctny péan, ¥imsky kral, ctny dar tomu jest dal,
Ctné knihy jenZ psal.

Dajz mu véény kral ctnych dartiv svych mnozstvi,
‘Zvlast by obdrzel prestastné vitézstvi

Nad vSemi Istnymi nepiately s svymi syny slavnymi,
Mou tim darem ctnym praci okrasliti,

Mne raé¢ pokornym srdcem obdafiti.

Jak# obsahuje, ten erb vysvédcuje, ctnosti zdriuje:

®) Spravni vybor Spolenosti upfimng dé&kuje vdp. Th. Dru ZFrani.
Krdslovi, prelatu scholastiku uw sv. Vita, za povoleni ku fotografii obrazu
z kancionalu v metropolitni knihovn& a p. Frant. Dvordkovi, redaktoru
»Fotogr. obzorue za zdafilé fotografie ostatni. Na obraze ovSem spatiuje se
v erbu znidmka holubice jako na $tité pozdé&jSim.
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Pokoru ¢ernost a bélost é&istotu,

Lasku &ervenost, stalost rovna zlatu,

Kftiz trpélivost, holubice prostost, had opatrnost.
V nitemZ nemame jiném se chlubiti,

Nez v ktizi Pané, opatrni byti . .
Jakzto hadové a jak holubice sprostnost majice.
Tot jsou ty ctnosti, v nichz #4d4 rytifstvi
Vé&ené radosti po Easném vitézstvi,

Totf koruna ta vyznameni zlatd a ctnosti svata.

Jedté& nez dostalo se Taborskému takového polepseni znaku,
povoldn byl 1553 radou méstskou k tloze, ktera nijak nesouvisela
s hlavnim jeho povolanim, k opraveni orloje staroméstského. O tom,
co zndmo jest, uvidime nize.

V tento ¢as, r. 1555 koupil Téaborsky s choti svou a dcerou
z drubého manzelstvi Mandalenou jesté druhy dtm od Pavla Karla
a manZelky jeho Doroty za 150 kop ¢ Lezel v Celetné ulici
u Pra$né brény (tehd4 »Nové brany.«). Sousedy meél nejdtive Jin-
dficha Kfepelku a po ném a po zame¢niku Sfastném zidme&nika
Simona Brodského, kteréhoz oceniti jest teprve dlohou badani
pfistich. Zde v Celetné ulici T4borsky téz bydlel a umfel. Ale naproti
tomu prodal prvngjsi svilj dam jiz po roce (1556) a to Jakubu Birav-
skému a manZ jeho Aunng za 60 kop. (2117, 347, 364!).

Do této doby vysly z dilny T4borského — kancional chru-
dimsky (1530), dva svatovitské (1541 a 1551) a caslavsky (1557).

V dilng¢ jeho zaméstnani byli Vavfinec Bily, Mat&j Pecka
a Adam Kazibaba. %) ' '

‘) Od prvniho z nich, V. Bilekho, pochdzi kancionsl Zlutick)’f takto
podepsany:

Rukou uéednika mého,

Vavfince pfijmim Bilého

Tyto knihy notovéany,

Psany, §fastné dokondny.
1558.

To je ziroveil jedini zpriva o ném. Ne mnoho vice vime o druhém
pisafi Matéjovi Feckovi, iijicim na Star. M. Pr. Od ného pochdzi kancionil
Klatovsky o 300 listech pergamenovych (srov. Pam. arch. a mistop. I str.
188—9.), kde se Pecka podepsal takto:

Kniha v Praze u Jana Taborského
rukou Maté&je Pecky Klatovského
tato patndictistého leta pséna
Sedesatého $tastné dokonana.

K vili dp'mosti uvedeme zde dvé skromné zpravy o ném: 1545. Jakoz
jest rozepfe a nesndz vznikla mezi Petrem Peckou a Matéjem otéimem jeho
o dil, kteryZ se jest& — taji Petr pravil miti na ném Maté&jovi, kdeZ pak
o to vSecko — smluveni takto: Ze za tou} spravedinost jeho Petra vsicknu
~— on Maté&j méi jemu dati X kop gr ¢ (100 fol. 751). — 1549 v tter§ po
sv. Marté€ stala se smliva — mezi Adamem Peckou, jakoZto mocnym poruénikem
na misté Matéje Pecky, otce svého, z strany jedné a Annou, man¥elkou tého%
M. Pecky z strany druhé —: JakoZ jest tyZ Adam P- na mist& otce svého
podle zépisu a odevzdani spoleéného z dila jemu ndleZitého ji Anné Peckové
pfed — piany obvinil, tu — my — takto mezi stranami vypovidime, Ze ona
Anna P. Mat¢jovi, manZelu svému, z jeho ze vieho statku na dil jeho vydati



Mimo domy — jak jiz ozndmeno — drzel Taborsky i krdm
hrstnicky pfi kostele sv. Havla pfed domem Barbory Hlasné na
rohu vedle kramu Kamarytového koupeny r. 1544 za 40 kop.
(2152 fol. F. 43'.) a mél nadgji, ze pfijde jesté ke ttetimu domu
a to na Novém mésté v Rizové ulici, Nebot tu roku 1553 vdova
Eva od »osliive odkazala mu jej s vyménkem bytu. »A pfi tom
toto jest pfiminéno, jest-li by ona Eva jim jmenovanym manZzelam
(Taborskym) tu summu jich, ktercuz by na placeni toho domu
aneb na opravu vynalozili, zcela dala a navratila, tehdy ihned po-
vinni budou ji Evé tento zapis zcela propustiti.« (2193 fol. 190.)
To se také asi stalo, neb nikde nenalezli jsme, Ze by Téaborsky
neb jeho vdova dim ten méli

méa 150 k. 12%, gr. m. — a to z t&ch penéz, kteréz jest vyzdvihla za duom
a za vinici. — A coz jeSté za tyZ grund pozuostivd, to — na rovny dil on
Matéj anebo syn jeho Adam — vyzdvihovati maji. A co se svrchkuov dotyce,
2 téch ze viech ona Anna jemu Maté&jovi vydati mé dva kofliky men$i stfibrré,
gaty chodici jeho, — cinového nadobi polovici. (ib. fol. 2431.).

Nejznamenitéjsi z pomocnikd Taborského byl Adam Kazibaba, z jehoi
ruky vySel r. 1568 kanciondl Rybafovsky psany pro kostel sv. Kfize Vétsiho
v Praze€, nyni chovany ve dvornj knihovné videfiské, rovnéZ ohromného objemu
jako kancional Kutnohorsky i Caslavsky. vSak méné zdobeny (srov. Pam. arch.
a mistop. VI,16.:. Podepsal se tu pisaf takto: Tento gradudl ¢esky dokondn jest
tu stfedu pfed pamdtkou slavnou vstoupeni pina Krista na nebe skrze mne
Adama Kazibabu z Kosmatova 1568. Sit laus deo. Dle zpravy Rybitkovy nepsal
Kazibaba veskerou knihu, ale jen prvni ¢ast. Do stavu $lechtického povysen
byl r. 1554 ve Ctvrtek pied sv. Matous$em (20. zafi) ziroved s pfitelem svym
Ondfejem Montanem, pisafem ufadu purkrabského (Doerr, Der Adel der
bohm. Kronlinder str. 19.).

Znak jeho se vypisuje: §tit modré barvy, v némi jest u spodku plot
o péti kolich, pfes ktery vyskakuje levou nohou pul danélka zvifete Cervené
barvy, majiciho na hlav€ jeden roh zluty s &tyfmi parlizky; nad Stitem lezi
kol&i helm, na némZ piikryvadla po pravé strané modrou a Zlutou, po levé
pak &ervenou a modrou barvou potazené dolu visi, nad tim nade v§im jedno
kiidlo orli¢i, jehoZ prvni polovice Cervené a druha Zluté barvy vzhiru stoji,
a uprostfed téhoz kfidla posikem §trych modré barvy naskrz se vidi. (Majestaty
kr. Ferd. L. z r. 1554 F 28)

Od otce svého Jana zd&dil Adam Kazibaba diam v ulici Soukennické
podle domu Adama Sosnovce v cené 39Y, k. gr. & a blizko koupil si
i ddm druhy naproti brané¢ Vodrane, vedouci do Dlouhé tfidy, podle domu
Plagkovic 1. 1567 od mlynafe Bartolomé&je za 50 k. gr. &, ktery pfestavél
a prodal r. 1573 za 250 kop 12Y, gr Mikuld$i Dalickému a manzelce jeho
Marjéné (2192 f 171; 2194 f. 4121; 2195 f. 211).

Posledni zpravu dal o sob&é Kazibaba ve &tvrtek pn pamétce sv. Marka
r. 1575 a v pondéii sv. Jana Kf. 27. Cervna tého# roku jmenuje se jeho Zena
Katetina vdovou. Sviij ksaft ze dne 28. dubna 1575 napsal takto: J& Adam
Kazibaba z Kosméacova jsa navstiven od pana Boha nermoci — poZédal sem
Jitika Breiského z Grejfenberku Pavla Trubale a Petra Kufitku sousedy
své a tu pred nimi vuoli svou sem oznamil a to takovou: K ¢emuzkoli mam
spravedlnost, bud malo nebo mnoho, duom svlj —, téZ na domé pana Miku-
lage Daéického penize gruntovni —, téZ zahradu, kteron? mam za Pofi¢skou
branou proti sv. Pavlu, to vSecko Katefin&, man¥elce své odkazuji a poroudim,
aby to opatrujic uZivala, jakZz se ji dobfe libiti bude. Tomu na svédomi
pedeti svou vlastni tuto mou dobrou vuoli dal sem zapedetiti. Stalo se ve
¢tvrtek po pamétce sv. Marka I 1575. Prohliaen byl pak ksaft na udfadé
po smrti Adamové& v pondéli po pamétce sv. Jana Kftitele &ili 27. Cervna
1575. (2208 fol. 111)



Jesté jing dim mél Taborskému piipadnouti. Vzdalat mu jej,
jako darovani pro pifpad smrti, r. 1560 Markéta Stari. Byl to
dam v kuchynich u sv. Linharta, ktery Markéta byla koupila téhoz
r. 1560 od ostruznika Jana Koruny za 37 k. gr. & Pficiny vzdan{
toho nezname, ani pro¢ se zase r. 1567 Taborsky toho vieho ziekl.
Nato prodala jej Markéta Jitikovi Vobornikovi a man%. jeho Anné
za 45 kop. &, ktery tyto penize skuteéné zaplatil a prodal r. 1572
noZifi Janu Tichému za tutéZ cenu. Vobornik zemfel r. 1576, neb
tehdy pocinad kvitovati penize gruntovni jeho Zena Anna.

Z akt universitni knihovny podal slovutny dé&jepisec Zivota
naSich pfedki prof. dr. Winter jesté& dalsi zpravuy,”) jak chté&l Taborsky
diim zakoupiti a to blizko sv. Havla mezi malymi domky. Sdéluje,
Ze cetl v rukopise cis. knihovny — v kterém? — »Ze v pondéli-
den sv. Zikmunda 1. p. 1569 pan Jan Taborsky koupil dim s kramem
pfi zdi krchovni u sv. Havla, dam -»kterajito nékdy drzal Jiik
Vobornik.« Koupil ho od Anny Svamberkovy za 100 k., ale Ze
zapisuje ho po smrti své sestfe svoji Rejné. Z domu toho bylo
platiti ke kostelu sv. Havla suchych dni po 7 gr. m. é&tyrikrat za
rok. Ale nedrzel domu toho dlouho. Smlouvou pfatelskou v kratickém
¢ase téhoZ roku pustil tyZ zdpis svllj panu Janovi Pardubskému
z Klokotské Hory, strejci svému, a hned koupil domek v témz
okoll o né&co draz8i. V zipise datovaném ten <&tvrtek pred sv.
Servatiem r. 1569 &teme, Ze Jan Taborsky z K. H: skoupil diim
za skolou sv. Havla vedle samych dvefi kostelnich a to samému
sobé k dédi¢nému vlddnuti, vsak po smrti své Rajn& pasitce,
sestfe své, e tyz dim davd a zapisuje s povolenim Katetiny,
manzelky své —« i koupil jej od Doroty Cechtické, sklenaiky
vdovy za 120 k. m. — R. 1573 jiz jest sestra T4borského driitel-
kyni domu.« O tom v3em aviak nenaché4zime nic v knih&ch trhovych,
a¢ by to tam byti mélo.

O sestfe T4aborského Regend pasirce jisté vime, e méla diim na
Novém mésté v Pasifské ulici a to mezi domy Véclava prachate a Ka-
Spara Nonadela, ktery prodala r. 1569 malifi Pavlu Culikovi za 521/, k. &.
(2104 f. 166°.). P. prof. Winter nasel ve zmfn&ném rukopise univer.
knihovny i jeji poslednf vali. V nf odkéazala zidudi sv. Havla 10 k.
a o domé svém na Star. m. nedoplaceném nafidila, aby byl postoupen
Marté hrstnici v tom trhu, jakZ sama drZela, v3ak aby dluhy
zapravila, a co by pfes dluhy pfebyvalo, aby Justin& dceti jeji
dodano bylo. To diktovala ve stfedu nazejtf{ pamitky mistra Jana
z Husince r. 1574 a téhoZ roku i zemfela. Hrstnice Marta viak domu
neujala »pro hodné pficinye, alebrz »takové pravo pani Markyt&
Hroznové postoupilar. Hroznov4 dim vzala a dceti nebozky Rejny
pasitky, Justing z Sudoméfi, dostalo se jen 30 kop m.

Jest&¢ o jedné ptibuzné Téaborského v Praze vime a zarovei
se doviddme z nf, Z¢ mél v Tdbofe bratra Samuela, krajede sukna.
Zprava ta zni: My purgmistr a rada Starého Mésta Praiského

") Pam. arch. XVI str. 555.



¥

9

zndmo d¢infme timto nasim listem obecné pirede vSemi, kdez ¢tén
neb ¢taci sly$an bude, kterak Salomena, dcera nékdy Samuele,
sukna kroji¢e, mésténina meésta Hradi$té hory Tabor, bytem u Jana
Taborského z K. H., stryce svého, ucinila kSaft a své posledni
vuole porucenstvi ve ¢tvrtek pfed sv. Linhardem léta Pane MDLXII
v pfitomnosti Wolfa Strauba a Jana Vlka, souseduov pfiseznych,
jenz k zadosti jeji z naSeho povoleni a rozkdzani s pisafem nasim
k tomu byli jsa vyslani, a toho jejtho porucenstvi takové pred nimi
ucinila ozndmeni, takze ona Salomena, jsiici paméti dobré a svobody
rozumu zdravého uzivajici, vuoli svi posledni oznémila jest pted
nimi takovato: Ze spravedlivost svii vsecku, kteraz ji koli v méste
Téboru po nékdy Samuelovi otci jejim, tolikéz také i po nékdy
Anng, sestfe jeji, nalezi, na ¢em byla, odkazuje a mocné po své

Obr. 2. Znak Jana Taborského z Klokotské Hory.

Z rukopisu Zpravy fotografoval Frant. Dvofak.

smrti porou¢i a davd Katefing, svrchupsaného Jana Taborského
manzelce, teté své, a Mandalené, dcefi jeji a sestfe své teténé
na rovny mezi né podil. K jichZto pfed nami vuole posledni na-
depsané Salomeny o spravedlivosti jeji uznani a vysvédceni, a toho
vicho, coz se svrchu piSe na potvrzeni a svédomi pecef nasi dali
jsme a rozkézali pfitiskndti k tomuto listu k3aftnimu v pondéli po
slavnosti sv. T# kralav 1. p. MDLXIIL (2142 fol. Ee. 20.).

O manzelkdch Taborského, jak vySe feceno obou Katetinach,
nevime z kterého byly rodu. O druhé z nich mame zpravu, ze byla
dobrého srdce, jak &teme v staroméstské knize trhové v nasledu-
jicim zapise: Regina pozuostald vdova po nékdy Janovi Vohnoutovi
rybafi stojici osobné vradé oznamila jest, kterak ¢asu predeslého
z ptihody a dopusténi boziho ruku jest zlamala a v té bolesti le-
zeci a nemaje, kdo by ji opatroval a pohodli ¢inil, i prosila jest
Katefiny hstrnice, manzelky Jana Taborského z Klokotské hory,
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aby ji k sobé ptijmula. CoZ jest ona Katefina hrstnice litosti nad
ni a milosrdenstvim jsuci hnuta ucinila, — do domu jest ji pfijala,
ji opatrovala a na své stravé ji chovala — chovati mini do jeji
smrti. Za které%to dobrodini Regina nemaje se Katefiné &m jinym
odplatiti, pfiznala se jest, a¢ malo state¢ku m4, toliko néco na
svtchcich a ne mnoho na hotovych penézich, coZkoli po ni zuo-
stane, to vie pti Katefin€ hrstnici zanechavd (1560).%)

PohlednémeZ nyni ik jinym udilostem Zivota naseho umélce.

Zajimavéjsi jest nasledujici ortel soudni, jediny o Téaborském,
zachovany, ktery zasluhuje byti Gplné uveden. Zni: V té pfi mezi
Janem Taborskym z Klokotské Hory puovodem z jedné a Mikulasem
krajé¢im v domé u kosikuov obeslanym z strany druhé, tu kdeZ on
Jan vinil jej Mikulage z toho, Ze ten patek po sv. Pavlu na viru
kfestansk( obraceni nyni minulém, kdyZ on Jan 3el po klekani do
kostela, tento Mikula$ stoje za rohem v domu, ktery? slove duom
kralové, na né&j Jana vyskodil a jej zsekal a zranil i zamordovati
chtél, jezto na né&j MikulaSe zadné péée Jan nemél; ponévadz
pak toho se mimo fid a pravo dopustil, 24d4a proti nému Miku-
ldsovi o tom podle prava za spravedlivé opatieni.

Proti tomu od Mikuld§e krajéiho obeslaného skrze pfitele
mluveno, aby on na né¢ho Jana Téborského stati, jej sekati a ra-
niti mél i také zamordovati chtél, tomu kritce odpird, porouceje
se k uvézeni.

Na to Jan Téaborsky puovod svédomi proti takovému Mikulage
odporu podle prava veda ¢isti dal a k tomu mluviti porudil, Ze za-
lobu svid provozuje. Nebo ptedkem se to z svédomi nachazi, kterak
on Mikula§ za rohem domu krélovy stil a na ného Jana, kdyz
el tudy, vyskoé¢iv jemu $tus dal, a2 pochopy k Templu na druhi
stranu bral. It hned kordu dobyv na né&j sekal a jej zranil iza-
mordovati chtél. A ti svédkové srovnavaji se o €asu i o misté,
kdy se to a kde stalo; o &asu, Ze jest rdno pfede dnem to bylo,
kteréhoz on Mikuld$ Setfil, aby to je§t&€ za tmy vykonal, Ze by
spatfin byti nemohl. Misto pak také obral, aby snadné utekl, jakoz
pak to misto na patero jest rozchodné a on ulickou tou mimo
Templi utikal. I jest pravo kapitola LXX., artikul XII, rozdil VI,
kteréz ¢isti dal, Ze wutikdni néasleduje skutku a nikterakz se
nezdid od skutku oddéleno byti. Dile také i coniecturae ex ante-
cedentibus, to jest domnéni po pfedeslych pti¢inach, se vysvédéuji,
%e k nému Janovi zlou vili on Mikula§ mél, jako s nim s strany
Anny, jeho Mikuldse 3Svagryné& C¢&initi mél, Ze jej za takovou pfi-
¢inou k tézkosti pfivésti chtél, ale nemoha té zlé vile tu vykonati
i tuto ji musil tim vykonati. K tomu i ti potahové jsou, Ze tim
vinen byti musi, Ze jest zbledl, kdyZ o ranéni jeho Jana zminka
byla. Ano také pifed panem purgmistrem Adamem Horkym toho
¢asu, kdyZ po vznedeni Janovém toho na né&j pro ného Mikulage
poslal, tehdy pfed panem purgmistrem spravu ¢&inil a ozndmil, Ze

®) Ruk. & 2117 f 4591. Té4borsky vSak zipis takovy r 1564 propustil.
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jest toho dne ven z domu svého nebyl, nez na rybném trhu, tdhna
se v tom na paméf jeho pana Adama Horkého. Nebo se tuto
ve svédcech nachazi, Ze jest i na rathauze byl a jaky strach, téz
zblednuti pfi ném bylo, coZ sv&dkové vysvédéuji.

A tak ta domnéni nésleduji skutku, ktery se tu stal

Vejse také i ten potah jest, Ze on Mikula$ chodil piede dnem
a pted svétlem od svych tovary3dv as na puol hodiny. A kdyz jest Jan
za ujisténi ku pravu jeho tovary$iv pro svédomi Zadal, aby jemu
neusli, ale svédomi podle prava vydali, i tu on Mikuld¥ za né&
nechtél neZ do zadpadu slunce pfipové&déti, jeito kdyby se v nééem
necitil, byl by za né& i dale slibil pro své pohodli. A% potom te-
pruva do nedéle pfipovédeé]l, vSak hned v sobotu je sob& proti
nému Janovi k svédomi vedl, obavaje se, aby na né&j se toho ne-
proneslo.

I z téch takovych potahuov a domnéni on Mikula$ tim skutkem,
jakz pravo kapitola LXX., artykul XII., rozdil IX. ukazuje, jest vinen
azadd on Jan vedle toho svého priivodu proti nému za spravedlivé
od prava opatfeni.

Zase od Mikulase krajéiho obeslaného skrze ptitele jeho k tomu
mluveno: Sly3el jest pruovody a svédky Jana Taborského, kterychz
proti nému drdhny podet vedl, ale vSak jimi Zaloby své on Jan
netoliko zouplna a zcela, ani na dile proti nému neprovozuje, nebo
Zadny svédek toho nesvédéi, aby Mikulds na ného Jana stati, vy-
sko¢iti a jej sekati i raniti mél, kromé& jeden, kteryZ jest jeho
Januov nachlebnik, atak ku pravu postaéiti nemuoze. Druhé kdez
v svém svédomi toho doklada, Ze jest ho dobfe znal, Ze jest on
Mikula$ krajéi, i pro¢eZ potom réno toho dne pfisel k domu jeho
Mikulase ten svédek a tloukl ptaje se, doma-li jest Mikulds, jakz
kuchatka to vysvédéuje. I kdyby ho dobte znal a Ze tu byl, tehdy
by se tu ji neptal, doma-li jest. Ale nemusil jest znati, kdo jest
to byl. A tak to jeho svédomi platné neni.

Jinf pak svédkové jeho Janovi se nesrovnavaji i nic jemu Mi-
kulaSovi na skodu nejsou jako i ti, ktefi vysvédé&uji, Ze jest bledy
byl. Nebo kdy jest on &erveny akdo ho jinadejsiho kdy neZ ble-
dého vidél? I z ¢ehoz jest Jan Téborsky jej Mikuldde obvinil pti
pravé, toho nic na ného nepokazuje, neZ toliko domnéni jakas jsou.
A pravo jest kapitola prvni artikul XXVI., které? ¢éténo, Ze kdoz
nic neukazuje, také nic neobdriuje domnénim. Ale on Mikulas
svymi svédky, ktefiz jsou pfecténi, to odvozuje, %e toho ¢&asu, jakz
Jan v Zalob& své jmenoval, doma jest byl a ven z domu piede
dnem nechodil i vokenice, kdyz svétlo bylo, otviral a pti svicdce
s tovary$i délal. I vidi se, Ze jemu Janovi ni¢im podle svého do-
state¢ného odvodu povinen nenf a tak tim vézenim on Mikuld$ od
jeho Jana ztéZovan byti nemé&l. Porouéi k spravedlivému podle
prava uvaZeni.

Opét proti tomu Jan Taborsky puovod pfitele svého mluviti
dal: Za pfi¢inou tou Mikula§ svédka toho Janova, ktery% jest toho
nejsvédomit&jdi, chtél by zrusiti, 7e by &eledin jeho byl. A sam
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také svi toliko Celed k sv&domi vedl. I ¢ehoZ by on u%iti chtél,
pro¢ by i druhému to postaciti nemélo? Vsak pak i v nékterych
pfihodach sluzebnici svédkové byvaji a soudcové je vaziti maji,
jakZ o tom pravo jest kapitola LXVIII., artykul prvni, rozdil XII,
kteréz &isti a dile mluviti porudil. PonévadZ pak toto rino se stalo
pfed svétlem a on utikal, Ze také v té pii¢iné jeho Matéje Pecky
svédomi podle prava postaditi muoze a ma. Nebo i jini svédkové
jemu napomahaji. ProtoZz se vidf jemu Janovi, Ze dostate¢n& svia
zalobu provozuje a on Mikulad nic zase neodvozuje. Zada vedle
svého pruovodu o tom za spravedlivé od prava proti nému opa-
tfeni.

K tém fe¢em od MikulaSe kraj¢iho obeslaného mluveno: Do-

mlava se Jan Taborsky, strana puovodni, proti nému toho, Ze jest
svi ¢elddku k svédomi sobé& vedl. I kdy% jest jinych v domé& jeho,
zvlasté pfede dnem nebylo ne% &eladka jeho. Takét jest jinych
miti nemohl ne% &eled svq, kterdZ doma byla i tak je vésti musil
A¢ jest se pak nesvolil odvozovati, viak proto péti svédky provo-
zuje svi nevinu. A pravo jest kapitola LXVIII. artikul XXXVIII.,
%e zalobnik ma provésti ¢as a den etc., ale nic toho se tuto od
ného Jana proti ndmu Mikuld$ovi neprovozuje. A ti svédkové Ja-
novi se nesrovnavaji, jini toto a jini jiné svéd¢i. ProtoZ jemu on
Mikula$ povinovat neni a v&fi, e od té Zaloby osvobozen i j{ prazden
bude.
" Naposledy Jan Taborsky od sebe promluviti poruéil, Ze on
téch svédkuov, jak strana druha vyklada, jiz dale vykladati nic
nechce, neZ ponévadZ to provozuje, Ze on Mikulas ho zsekal a zranil,
ano i jistd domnéni jsou, a mnoho té&ch vejirZnosti a sekéni
i morduov noénich vtéchto méstech se sbiha a védéti se mnohdy-
krat nemuoze, od koho se to dé&je, protoz piipousti to pravu, aby
toho vSeho spravedlivé povaZieno bylo.

S tim se strany k spravedlivému uvaZeni a priavu opatfeni
poruéili. .

Tu pan purgmistr a rada slysice Zalobu, odpor a stran mluveni
—, toho v3eho s pilnosti a bedlivé povaZivie, v pravo mésta tohoto
nahlid$e, takto o tom nalezaji a svym ortelem mezi stranami podle
prava vypovidaji: PonévadZ Jan T4borsky z K. H. obviniv Miku-
laSe kraj¢iho z toho, %e by on Mikul4§ na né&ho Jana v pitek po
sv. Pavlu na viru kfestanskG obraceni léta tohoto 1560, kdyz on
Jan el rdno po klekini do kostela, stati a jeho zsekati i zraniti
mél, toho jest podle priva na n&ho Mikuldse nepokézal, nébrz to
se jest z pruovoduov oboji strany ku privu vedenych naslo a vyhle-
dalo, Ze on Mikuld§ té chvile a hodiny, kdy% on Jan T4borsky byl
zsekdn azranén, doma jest byl a toho jitra z domu svého aZ ve dne
jest nevychazel, i z t&ch piicin d4va se jemu Mikulagovi proti nému
Janovi Téborskému za pravo, tak %e on Mikuld jemu Janovi tou
#alobou povinovat neni. Actum in consilio fer. IIIl. postridie visi-
tacic;nis Elisabethe a Maria Virgine et pridie Procopii 1560. (990 f.
269.).
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Byvalé zatimni pradeli chramu sv. Vitského v Praze.
Dr. F. X. Firik.

Z praiskych pamitek stavitelskych, jejichZ celkova podoba
behem XIX. st. znaéné& se zménila, zaujimé pfedni misto chrdm
sv. Vitsky, pon&vadZ obnovou a dokoné&ovanim jeho zménila se
zaroven také veleznama a charakteristickd silhoueta hrad¢&anska,
jak vidime ji na starych vyobrazenich. - Nejvétdf zmény pfi chramu
~samém doznal pohled se strany zapadnf, kde po 300 let zakon-
tovalo nehotovou stavbu provisorni prigeli a jakkoliv odstranénim
tohoto priigelf a staveb nalézajicich se pted nim, nepfidly na zmar
74dné umélecké pamatky, nepostrdda pfece pohled na né& se sta-
noviska vyvoje stavby chramové své zajimavosti a to tim spiSe,
ze strana tato nevabila malife a kreslife tou mérou jako strana
vychodni a jiZni, takie mezi getnymi pohledy na chram, pohled
se strany zapadni dosti zfidka se vyskyta.

Takovyto pohled, provedeny dle olejové malby V. Markov-
ského z prvé tetiny XIX. st. podava pfipojena reprodukee. ')
Pted vlastnim chramem spatiujeme tu pfedevsim malou desetibokou
kapli sv. Vojtécha ze §picaté vybihajici stfechou. (Tab.I1.) Kaple tato,
ktera v ptidorysu blizila se ovalu, postavena byla po velkém poZéaru
roku 1541 a byla v letech 60tych XVIIL st. na zevni strané rlz-
nymi allegoriemi, devisami a pod. ozdobena; podoba jeji, jak na
obraze ji spatfujeme, pochodi z r. 1673, z doby, kdy cis. Leopold I.
uéinil sviij pokus o dostavéni chramu. %) Zbotena byla teprve
roku 1880.

Z vypravovani Héjka z Libo¢an a po ném z li¢eni Beckov-
ského jest znadmo, jakou pohromou byl pro nedostavény chram
pozar r. 1541..3) kdy nedokonceny dém stal se na polo zt{ceninou;
pon&vad? pak zni¢ena byla pozirem také drevéna stavba, kterd
slouzic jaksi za provisorni lod, zarovefl zakryvala chor,*) bylo
nutno chor uzaviiti prozatimni zdi. Architekti Bonific Wohlmuth
a Hanu§ Tirol, jimz cis. Ferdinand I opravu sv&fil, snaZili se
takto zachréniti a udrZeti, co zachraniti se dalo. Prozatimni zed
provedena byla z cihel a méfila 134 stopy vysky a 95 stop Sitky
pocitaje v to i dv& zazdéna okna; sttedni &ast zdi pted vlastnim
chorem byla 48 stop Siroka.

U ptilezitosti kanonisace sv. Jana Nep. roku 1729 ozdobena
byla tato obrovska sténa velkou freskou, kterou provedl architekt

1} Original jest majetkem Umél. priim. musea v Praze.

*) Dr. Legis-Gliickselig, Der Prager Dom zu St. Veit. Prag 1855, p. 104.

%) Hajkova zprdva o pozéru tiSt€na na Malé Strané v domé Bartolo-
mé&je Netolickyho r. 1541 a byla opétn& vytisténa od Sam. Adama z Vele-
slavina r 1614. Vykladem opatfil ji Adolf Fischer, bibliothekaf na Strahové
v Klarové Libugi rot IH. (1844). Vylieni Beckovského jest v jeho dile
Entwurf der St. Veits Kirche, Prag 1721.

) Ve svém vyliteni poZiru pravi Hijek z Liboan, Ze ve stavbg té
konala se oby&ejn& kdzdni nad hrobem sv. Vojtécha.
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a malif Jan Ferdinand Schor, potomni professor na &eské stavovské
8kole ingenieurské. Freska ptedstavovala #i3i nebeskou se zvlastnim
vyzna¢enim sv. patron ceskych. ?)

Podrobnéjsi popis “jeji podavd dr. Legis - Gliickselig;®) na
stfednim poli byla sv. Trojice v glorii, pod nfZ malovani byli sv.
patronové &esti v rliznych dobte rozvrzenych skupinich; bronzové
paprsky vychazejici z nejhotejsiho oblouku ¢inily pry velmi dobry
dojem. Nejdoleji byla galerie, na niz sedélo nékolik genit. Na
zazdénych oknech (v levo) vymalovan byl prospekt chramu, jak
jevil se skrze dva oblouky na druhé strané.

Za oblezeni Prahy od Prust r. 1757, kdy dle spolehlivych
zprav vrieno bylo na chrdm s nevyrovnatelnym barbarstvim asi
22.000 bomb, byla tato freska tak poskozena, ze pti opétné opravé
po skonZeni valky za cis. Marie Terezie i k jejimu obnoveni bylo
pfikroceno. Schaller, jenz fresku po jejim obnoveni popisuje, )
udava vysku jeji na 75 stop; pravi, 2¢ v pravo malovéna byla
architektura a postavy Cech®t v nirodnich krojich, v levo pak
sv. patronové ceSti v glorii; dole cis. Marie Terezie, obétujici
korunu a %ezlo s podpisem: AVstrlae pletas hoC propILaeVM
DeCorl restltVIt a koneéné &esky lev. Chronogram udava jakozto
rok obnovy 1771. K popisu tomuto udava Schaller, ze freska
provedena byla od Schora r. 1729 a Ze r. 1772 od malift Jos.
Hagera a Vicl. Kramolina byla »>opét ztizenac, Jak sv&d&i napisy
Anno MDCCLXXII Foscphus Hager pinxit a Wenc. F. Kramolin
nat. Nimburg pinzit 1771. Jiz z tohoto popisu Schallerova vychazi
na jevo, ze freska Schorova byla asi podstatné jinakd nez tato
zde popsand, ponévad: Schor nemohl roku 1729 malovati Marii
Terezii jako cisafovnu, obétujici korunu a Zezlo. D4 se tedy souditi,
Ze toto opétné ziizeni bylo vlastn& potizeni fresky nové. Pozdéjsi
zprivy o tom nejsou také dosti jasné; tak zprava z r. 1823 mluvi
© obnoveni*) a Schiessler %) roku 1833 zmifiuje se o tom, %e oba
uvedenf malifi fresku »opét ziidili«. Naproti tomu pt¥i¢its dr. Legis®)
freska novou Hagerovi a Kramolinovi a k tomu ptipojuje se
i Ambros,”) pravé, %e na misté Schorovy fresky malovali v letech
1771 a 1772 Vé4cl. Kramolin a Josef Hager opét né&jakou roz-
vli¢nou allegoriic. S tim souhlasi konecn& i to co pravi Pelzel, )
Ze byla totiz freska Schorova za oblezeni pruského Uplné zni¢ena;
k tomu dodiva Pelzel, ze byla sice od té doby nové maloviana,
ale ze tim freska ptedesld daleko nebyla nahrazena.

') Ambros, Der Dom zu Prag. Prag. 1858.

1 c p. 52.

*) Beschreibung der kgl. Haupt- und Residenzstadt Prag. Prag. 1794.1. 97,
‘) A. W. Griesels Neustes Gemilde von Prag. Prag 1823.

. Neues Gemilde der kgl. Hauptstadt Prag. Prag 1833.

:) Topographischer Grundriss von Prag. Prag 1835.

)L ¢ :

8 Abl;ildungen bohmischer und méihrischer Gelehrten und Kiinstler.,
Prag. 1775. II. 153.
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Podrobnéjsi zpravu o nové fresce zaznamenal dr. Legis-Gliick-
selig,!) jenz pravi, ze r. 1771 maloval Vaclav Kramolin stfedni
sténu a r. 1772 Jos. Hager sténu na pravo, nové, na Cerstvé na-
nesené malté. Kramolin volil apotheosu cis. Marie Terezie, Hager
pak idealny prospekt, o némz dr. Legis Gliickselig pravi, Ze pu-
sobil jako divadelni dekorace; dale uvadi také napisy malita (jako
u Schallera), o nichz pravi, Ze té doby byly jesté Citelny.

Hlavni, stfedni &ast fresky provedl tudiz Kramolin, ale za-
choval se zajimavy doklad, Ze i Hager pokusil se r. 1771 o roz-
feseni této tulohy; jest to tufovy navrh této fresky, podepsany
a datovany Hagerem 1771, jenZ chova se v knihovné klaStera na
Strahové v Praze.(Tab.l11.) Navrh ten, jenz ptipojen je zde ve zmenSené
reprodukci, nebyl k provedeni pfijat, za¢ez svéfeno bylo Hagerovi
roku nasledujictho vymalovani postranniho architektonického pri-
hledu na pilife a oblouky pfichoru. Srovndme-li kone¢né& uvedené
popisy staré i nové fresky, jakoz i stopy jeji na obraze Markov-
ského a navrh Hagerlv, shledame, Ze pfi fresce nové podrzeny
byly v podstaté disposice a myslénka fresky Schorovy a ze Kra-
molin a Hager piepracovavie ideu Schorovu, kazdy ve své casti
fresku nové vymalovali.

Na obraze Markovského zachovala se konetné-jesté jedna
zajimava véc; spatfujeme tu totiZ bezprostfedné pod vézi zbytky
stavby z r. 1672, kdy cis. Leopold a arcibiskup. Math. Ferdinand
Zaubek z Bielenberku pokusili se o dostavéni chramu, kteryzto
pokus pteka’en byl vsak v samych pocatcich jednak smrti arci-
biskupovou (f 1675), jednak valkou s Turky a oblezenim Vidné
(1683) a pozdgji valkou o Spanélskou posloupnost, ¢imZ uchranén
byl chram znedvateni, které mu hrozilo; nejednalo se totiZ ani
o vlastni slohové dostavéni jako spiSe o pfistavéni nového samo-
statného chramu sv. Vojtécha ve slohu baroknim. Zakladni kdmen
polozil sam cis. Leopold I. zptisobem siavnostnim ?) a bylo vskutku
provedeno nékolik 'vysokych, pteklenutych pilitd, jak spatfujeme
. je na obraze. Dle zpravy Ambrosovy ®) sdzovaly tyto neforemné
hrubé massy zdi, travou jsouce zarostlé a napolo zficené, pted-
voti chramové do r. 1842, kdy dne 4. &ervence byly odstranény.

Hledime-li k této stavbé Leopoldové, znazoriiuje pfipojeny
obraz zatimniho priéeli stav jeho v letech 1673—1842.

Y L e p. 52

) Slavnost tuto vypisuje PeSina z Cechorodu v Cod. Memorab. Capit.
Prag., ktery Berghauer ve svém Protomartyru L 123 otiskl.

% 1.°c. p. 108.



16

Z pamdtek jindfichohradeckych.
Dr. Fos. Nowvdk.

Nahrobni deska Magdaleny z Gleichenu z cerveného mramoru
jest nyni pfipevnéna skobami k evangelijni st&n& presbyteria v zna-
menité kapli sv. Mikuldde pfi starobylém kostele sv. Jana Kttitele
v Jindf. Hradci. (Tab. IV.) Jest 2:35# dlouha, 1'17 ir. a 15 cm tlusta.
Na sikmo stesanych hranach jest vytesan napis v gotické minuskuli:

| -
Rnno dni meceexcit feria nn - die - m - sigigmudi - b - magfica -
dna - dna - magdalea romssa de gleiden - magfict - dni - dni - hen-
tici - de - nowadomo - supmi - ramerarij - regni - boeie - rofforaliz
t. j. Anno domini 1492 feria 4. die sancti Sigismundi obiit magni-
fica domina domina Magdalena comitissa de Gleichen magnifici
domini domini Henrici de Novadomo supremi camerarii regni
Bohemiae conthoralis. (Léta P4né 1492 ve étvrtek v den sv. Sig-
munda zemfela urozena pani pi. Magdalena hrabénka z Gleichen
urozeného pdna p. Jindficha z Hradce, nejvyssiho komornika kra-
lovstvi Ceského, manzelka.)

Svrchnf strana desky nihrobni ozdobena jest jemné& vytesanym
znakem neboZ&ingm, na ném% zvli&tE lev a hluboko vytezané
a podvrtané lupeny jsou pozoru hodny. Podél obou stran delsich
vedeny jsou pozdné& gotické sukovité proutky. Od ka%dého nad
nddhernym klenotem znaku odstépuje se proutek, aby prohybaje
se po zpisobu pozdn& gotickych oblouki profal se s prot&jsim
a utvofil oblouk lomeny, tak zv. osli hibet. Proutky jeste dvakrat
se propletde, rozchizeji se pod svrchni hranou desky s touto
rovnobézné, aby se protaly s podéinymi pruty v rozich desky.
Tak pofizen jaksi vkusny ramec celé svrchnf strany desky i znaku.
Prazdny pak prostor v hornich rozich nad oblouky dimysin&
vyplnén dvéma &titonos$i, drzicimi Stitky tvaru v 15. st. obvyklého,
na nichZ rozdéleny jsou souéastky znaku nebo#¢ina manzela Jin-
dficha IV. z Hradce. Ponévads podéliti bylo 2 &titky, vytesino
ze 4 soulsstek znaku Jindfichova na kazdém &titku po dvou a to
tak, Ze kaidi soucdastka dvakrat se opakuje, na levém star§ sou-
¢astky znaku: pétilistd rize a korunovana lilie, na pravém &istky
pozdé&ji ptibylé: véne&ek a kotva.

Umélec osvédeil se nejen #astnou invenci a komposici, ale
téZ mistrovskym provedenim podrobnosti. Vizme, jak vyvaroval se
pii Stitonosich soumérng posazenych jednotvarného opakovani

tychZ motiviiv a parallelismu. Kazdy stitono§ ma jing typ tvaii, .

jinak upraveny vlas, jinou &epici, jinam hledf. Kazdy jinak jest
usazen i jinou obuvi opatfen a na jinych mistech svilj Stitek drzi.
Nejpodobnejsi zdaji se ruce, ale jen se zdajf. Levé majf prsty zcela
jinak polozeny, jeito jeden pfidrzuje &tit ze zpodu, druhy viak ze
strany. Tim také u onoho paze jest napjatéj8f, u tohoto skréené&jsi,
jakZ to také zdatile sochaf naznaéil fasami ruk4vi.
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Jemné propracovan{ fas, prstav i obliceji svédei, ze o desce
nepracoval obyéejny kamennik, nybrz znamenity sochaf. Preskoda,
ze nezachovaly se v zameckém archivu Gcty z té doby, aby mozno
bylo dopétrati se jména jeho. Ze asponl v Cechach zil, dosvédeuje
typ zejména pravého Stito-
noe a kroj. Srv. dudika
z roku 1480 a sedldky z r.
1490 ve Wintrovych Dgj.
kroje v zemich ¢eskych obr.
44. a 46. Ponékud podobny
jsou cepice v Bibli Kutno-
horské z roku 1489 na str.
24., 448.

Magdalena hrabénka
z Gleichena (v Durynisku)
byla tieti manzelkou Jin-
dricha IV. z Hradce od r.
1486 do 1492. Jindfich IV.
byl jeden z nejptednéjsich
a nejrazngjsich pant ce-
skych, houZevnatym od-
pircem Jitika Podébrad-
ského a po jeho smrti z po-
¢atku téz Vladislava 1L
Pozdé¢ji vsak s kralem se
smifil a hlavni zasluhu
mél o to, ze zvolen byl za
krale uherského. Stav se
nejv. komornikem, Jindfich
ptedseddval misto krale
snému zemskému do roku
1487, kdy cestny ten
Gkol piipadl nejvyssimu
purkrabi. Této hodnosti
dosel teprve po smrti Mag-
daleny z Gleichenu roku
1503.') A¢ byval protiv-
nikem kréle Jittho, byl
Cechem up#imnym, ncb on
toho dovedl, ze ¢esky jazyk
zaveden byl u desk zem-
skych a u viech vy3sich soudd. ) O jeho pak uménimilovnosti
svédei nejen tato deska nahrobni i jiné pamatky v Jindf. Hradci,

Obr. 3. Nahrobni kdmen Adama Michala
ryt Spanovsk¢ho z Lisova.

1) Dikladny ndstin jeho ¢innosti sepsal Jan Cori, Jindfich 1V. z Hradce,
vydal Fr. Tischer ml. v J. Hradci r. 1894.
®) Fr. Rull, Monografie J. Hradce str. 54.

Casopis Spsé. IX. &is. 1.

s}
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zéjména v zdmku.') Obraz Magdaleny z Gleichenu na fresce v kap-
licce malé zdmku j. hradeckého. %)

Niahrobni kdmen Adama Michala rytife Spanovského z Li-
sova. Pripevnén jest ve vyklenku lodi kostela sv. janského neda-
leko kazatelny, kteréZ ustoupil r. 1708 olt&f, vyzdvizeny r. 1650.
vdovou Spanovskou, bezpochyby Dorotou, po Jach. Vacl. Albrech-
tovi Spanovském z Lisova, roku 1638 v J. Hradci zemtelém. Jest
193 72 dlouhy a 097 siroky. Z obdélné prohlubiny, nad niz na
10 ¢ okraj kolkolem vystupuje, vytesdna jest ve vysokém reliefu
postava mladistvého neboztika v Gplné zbroji rytitské. Toliko hlava
a ruce jsou nechrnény. Zajimava piilba v podobé& hlavy Ivi s ro-
zevienou tlamou lezi na rukavicich vedle levé nohy. Pfi pravém
boku zavéSena na pase dyka, piilevém vis{ v jakémsi kosi, z 5 fe-
mink utvofeném, mec s dlouhou piickou, jejz pfidriuji 2 prsty
levé ruky. Prava ruka drzi vrchol ozdobného &titku, na némz vy-
tesin peclivé znak Spanovskych z Lisova: zlaty &tit preplleny
kolmo pruhem ¢&ernym. (Obr. 3.)

Né&hrobni kdmen jest omalovin. Pozadi jest ¢ervené, podhlav-
ni¢ka 3edé& zelend. Oblicej s pootevienyma oéima méa pi‘irozenou
barvu Zivého, kratké kucery jsou cerné, sklddané mirné okruzi
bilé. Zbroj i ptilba jest zelenavé bronzovana, ozdobné prouzky,
kraje, nyty a Sarnyry pozlaceny. Remeny c&erné, ale presky, jakoz
i jilce pozlaceny. Stitek jest bronzovany, rohy a péra klenotu
¢ernd, lupeny tmavé zelené, piilba bronzovana, koruna pozlacena.
Véude malovano na podkladé cerveném.

Pti podélnych stranach ¢ini pfechod z plochy pozadi k vy-
vy$enému okraji, ktery jako rdm celou postavu objim4, jakési kyma,
ozdobené peclivé vytesanymi lupeny slohovanymi, kteréz jsou st¥i-
davé zlaté a zelené. Népis, na okraji vytesany, jsa pozlacen zietelné
odstupuje od pidy 3edozelené Zni: ANNO DNI MDCXV DEN
XI APRIL - IST IN GOTT - ENTSCHLAFFEN DER EDL -
VND GESTRENG RITTER ADAM MICHAEL - SSPANOWSKI
- VON LISAV; VND LIGT DA BEGRABEN - DEM GOTT
Ukonéenf na podstavci mladistvého rytite: WOLLE GNEDIG,
VND, BARMHERTZIG, SEIN VND EIN FRELICHE AVFER-
STEHVNG VERLEIHN - AMEN.

Kdo tento Adam Michal Spanovsky byl, nevime. Snad byl
syn Oldficha Spanovského, jenZz vypodoben jest na sousednim néa-
hrobku. Otec neb oba rodi¢e mila¢ku, zahy zemfelému, postavili
pomnik s vétsim neZ obydejné nakladem.

Nahrobni kamen OldFicha Spanovského z Liseva. (Obr. 4.) Jest
1'69 m dlouhy a 092 siroky. A& pojeti ndhrobku jest celkem po-
dobno, ptece jest v nékterych jednotlivostech odchyino. Nahrobek
jest celkem jednodussi, také neni malovan, ale jest v n&kterém ohledu

-

') O nich v Zamku j. hradeckém od dra. J. Novdka str. 43—61.
®) Jos. Novdka Soupis pamitek umél. a histor. okresu j. hradecké¢ho
a novobystfického str. 58 obr. 31.
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umélejsi. Ridsi kratky vlas nezakryva usi, které jsou dosti dobfe,
aspoii pokud se ty¢e vnégjstho boltce, vytesany. Celo starého muze
ptirozené vyklenuté, ma dobfe naznaceny ryhy nad nosem mezi
oboéim. Ogi, patrné ochozené — nebot dle vieho néhrobnik byl

"~ zapu$tén v dlazb& kostela — nemozno s jistotou posouditi, ale zda

se, Ze vicka ptirozenéji byla napodobena neZ na nihrobku Ada- -
mové, kde%to na tomto zase zdafile poddna svradtélad ¢ast hornich
vicek pod obo&im. Nos, a¢ méa 3picku uraZenou, jest podaiené;jsi
nez pon&kud hranaty, Sirokohfbety jeho souseda. Jest néco ptes
6 ¢ dl., kdezto Adamiv 55 cme. Tvéfe jsou pé&knéji zaobleny proti
hranatym ponékud Adamovym. Knir a dlouh4 brada jsou dobte
podany. Na bradé a licich byly, jak se zd4, praménky jen meél-
kymi zafezy naznaceny. Usta nemodelovana tak, jako bezvousého
Adama, nybrz naznaéena ryhou jen mélo prohnutou, jejiz délka
ma se ku S§ffce a vysce obligeji, jako 5:15:20 ¢m, kdeito tsta
Adamova jako 4:11:17'5.

Jiz kdy# jen tyto poméry srovnidme a uvaiime-li, Ze postava
Adamova jest vy3si Oldfichovy 158:1'42 m, sezname, Ze hlava
Adamova jest nepomérné mald. Toté% pozorujeme na hrudi, kte-
rouz Adam nejen ma pomérné kratkou (34 ¢m) proti Oldfichove
(36), ale i proti Zivotu nepomé&mé uzkou (26:37). Star$i Oldfich
jevi poméry ptirozené&jsi a, jakkoli vyska celé jeho postavy jest
skrovnéjsi nez Adamovy, zd4 se byti Stihlejsim. Pomér Sitky jeho
prsou a zivota jest 25:29.

Ruce Adamovy zase naproti tomu jsou na hibeté a na vnéjsi
strané prstv s lep$i znalostl a jemnéji propracoviny, nei Oldfi-
chovy. Vizme jen klouby jejich i jakysi voln&j$i jich pohyb i ja-
kousi eleganci, s kterou jen 2 prsty pfidrzuji me¢; kdeZto levice
Oldtichova celou dlani k med¢i ptiléha a prsty pravice, ovSem pev-
n&ji &tit znakovy drzice, jsou t&sn& u sebe. Ale kdeito Oldfichovy
prsty zase svym zaokrouhlenim pfirodé vice se blizf, jsou Ada-
movy po stranach az k zadni st&¢né& vytesidny v plochich rovnych,
tak %e hibety prstdl s témi. plochami ¢ini ostré hrany. Kamennik
nevymodeloval jich tplné z obavy, aby snadno nebyly pterazeny
neb uraZeny.

Znakovy &tit Oldfichiiv podoby kartuSovité jest jednodudsi
jako% i jeho helm s hledim. I brnéni jeho jest celkem az na pod-
pazniky prostsf, ale svymi odchylkami na nabedrnicich a myskach
i na platech stehennich zajimavé.?!)

Oldtich zemfiel v dobg, kdyz shrnované okruZi vychazelo z mody.
M4t misto ného limec.

Srovnani obou nahrobkt dokazuje odivida&, Ze, aé jen asi
doboa 8 let od sebe jsou vzdileny, nevysly z jednéch rukou.
Tviirce ndhrobku Oldiichova mél patrné ndhrobek Adamiv za vzor.

) Ze tehda? v dobé zaniku vlastniho rytifstva pfece jesté péani opatio- .
vali si dplnou zbroj, toho doklady mame z r. 1599 v Hlavnim poftu panstvi
hradeckého. T. r. zhotovena zbroj pro Jichyma Oldficha z Hradce a jeho
dvofana Vratislava z Mitrovic. Viz Jos. Noviaka Zdamek j. hradecky str. 106.

2*
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Bylo mu od pozistalych po Oldfichovi uloZeno vytesati podobny,
stejné komponovany, ale jednodudsi. Ze piece ve viech témé’
jednotlivostech (i v podani polstite a rukavic) pocinal si samo-
statné a pti tom Ze vytvofil postavu co do proporci téla sprav-
n&jsi, to dokazuje, Ze byl skuteénym umélcem a Ze tento rvtif
nebyl prvnim jeho dilem sochatskym. Ale oviem pro tvrdost Zuly
propracoval jednotlivosti jen povrchnégji, nez tviirce ndhrobku Ada-
mova, jenz mél materidl poddajnéjsi, t. velmi mé&kky piskovec. Tim
se také vysvétluje, pro¢ ndhrobek jest omalovén.

Nahrobek Oldfichfiv mohl vytesati nejpfedn&jsi té doby ka-
mennik jindf.-hradecky, Vlach Kry3tof Casolar z Barmu.?)
V Hradci, pokud dosud zndmo, vyskytd se poprvé roku 1591.
T. r. koupil za 440 kop. m. od Anny Martinové Vodékovy dim
vedle Jakuba zidmeé&nika z jedné a proti bran& Nezirské z druhé
strany, za ktery% posledni vejrunk teprve r. 1616 polozil. R. 1623
Casolar jesté zil. Poklad4n byl za katolického a vérného ¢&lovéka. %)
Nékolikrat byl purkmistrem. R. 1614 zapséna jeho smlouva sva-
tebni s Annou, manZelkou jeho. V riiznicich s Vilémem Slavatou
byl obvitiovdn z odboje a téz v Daliborce véznén r. 1615. %) Prace
jeho, pokud o nich vime, byly ovSem vlastn& jen kamennické: koule
na §tit& Nového staveni v zdmku j.-hradeckém z r. 1591, kamennicka
prace v kostele sv. Trojice z r. 1606, schody se zabradlim a sloupky
k radnici z r. 1610,*) oprava tehdejsi kamenné kasny na rynku
r. 1610, kititelnice pro kostel sv. jansky z r. 1619, ze kteréZ patka,
bohaté profilovana, zachovéna jest v museu méstském. Jemu pfi-
suzuji také kadnu rozkosskou s mnohymi znaky.%) Jenom v rozich
patky kititelnice vidime jakousi praci sochatskou, totiz hlavicky
Kristovy z opuky vyfezané. Usta a vousy jsou podobné& pracoviny
jako na podobé Oldtichové. Jinak v3ak zejména v provedeni nosu
jsou rozdily.

Umélecky cit projevil také tvirce nahrobku Adamova. Mimo
to v8ak snahu o originilnost a plvab jakysi. Ale zd4 se, Ze piece
dotud provadeél jen dila po pfednosti dekorativni, a¢ jemna,
k zobrazeni postavy lidské ziidka asi ptilezitost se mu naskytla,
tudiz oko nezbyttilo se pro sprivné proporce téla lidského ani pro
vyraz tvéaki, uréitou osobnost charakterisujici. Jména jeho nezname.

Jako nahrobek Oldficha Spanovského cely jest prostdi, tak
i ndpis na obrubég. Jest vryt a &isteéné& ochozen. Zni: Rmno 1623
den 31, Ruguft ?) ...... der GdI Gefirenge Berr Uiridy Spa-
nowfBy von Liffau. (Hodnost, snad na zpodni obrub& oznacdens,
jest neéitelna) DPelfen Sell Goft gnnedig Sein Welle. Hmen.

Oldfich Spanovsky nebo téz Spailovsky ') byl dle vieho
syn Anny Spanovské z Tovaru, nebof po ni drZel a doplacel od

') Kniha méstskd v Mus. mést. f. 1307.

*) Manual radni r. 1607 f. 109 tamtéz.

®) Rull, Monografie J. Hradce 75 n.

*) Vidéti jest je na starém vyobrazeni radnice v Mus. mést., reprodu-
kovaném v Soupise pamatek okresu j-hradeckého a bystfického.

f) Jos. Noviak, Zamek j.-hradecky str. 82.

) Sspaniowsky psidn v Knize méstské z r. 1604 v ukazateli lit. A.
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r. 1594—1618 dim vedle domu Vicl. Hartle z jedné a vedle domu
Jana zameénika z druhé strany,') kteryz od Alzbéty postithacky
koupila r. 1586 za 600 kop mis., prestéhovavsi se asi do Hradce
z Pacova, kdyz polovice
zamku Pacova, jejim syntim
nalezejici, prodana r. 1584
Michalovi Spanovskému

z Lisova, nejv. pisafi krél.
Ceského.?) Podle toho byl
otec jeho Jan, jenz zemfel r.
1583.2) Tento Oldtich byl
protektorem tviirce povést-
néstudny zamecké Andresa,
jehoz se ujimal se skrovnym
oviem uspéchem, kdyz r.
1615 souzen byl pro nasil-
nictvi.*) R. 1622 byl mezi
kommissafti, jménem Viléma
Slavaty prohlasujicimitresty
tém, ktefi odbojem proti
vrchnosti se provinili, 1 celé
obci. Jsa nejstar$i z kom-
missart predsedal exekuci,
veda jednani c&esky.”) Po-
névadz vsichni Spanovsti do
té doby byli Cesi ¢) a skoro
v8ecky dopisy jejich v zam.
archivu j.-hradeckém jsou
ceské, jest s podivenim, ze
napisy na obou nédhrobcich
jsou némecké. Oblibovala si
snad Oldrichova manzelka
(dle Sedlacka Katetfina z Li
povic) némcinu ? Zenat byl
asponi jiz r. 1596, nebot t. r.
poslal dvakrat »skrze pani
svoue vejrunku po 20 kop.m.
na splaceni domu hradec- Obr. 4. Nahrobni kdmen Oldficha
kého.”) Mohl tedy Adam Spanovské¢ho z Lisova.
Michal byti jeho syn.

) Je to nepochybn& nyné&jsi dim Kadlasiv na namésti ¢. 58, star¢ Cis.
25, kteréz jesté na zad. 19 st v uétech méstskych (v zam arch.) nazyva se
domem Spanovskym. — ?*) Sedldéek, Hrady IV, 208.

%) TamtéZ 209. Nebyl by tedy na tomto misté u Sedlicka sprdvny rok
umrti 1609. — *) Manual radni v Mus. mést. f. 22 b.

3) Jan Orth, Nastin historicko-kulturniho obrazu ] Hradce od r. 1618
az do sklonku 18. stoleti, str 6 nn.

°) Sedlacek, m. uv. IV. 207—209. — ) Kn. méstska f. 907.
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Nékteré pamatky z Rakovnicka.
Bedrick Knorre.

Od Rakovnika k sz., malou hodinku vzdalena, v mirném GZlabi,
jez potok protékd a na jehoZz obou svazich dile lesy Sumi, roz-
klada se dédina Olesna. Nejndpadnéjsi jeji budovou jest zamek,
sluiné barokové stavby, zajimavy zvlait¢ nasténnou malbou jednoho
pokoje, kde znizornéna Oles$na, jak. asi pfed 150 lety vyhlizela —
tehdy jesté stfedisko p&kného panstvi a sidlo vrchnosti.

Od zamku k z4dpadu shlédneme kostelik, zdali nijak nevyni-
kajici, neb nedostavd se mu véie. Chramek s&m, pidorysu kftiZe
orientovaného, s priidelim prostym, z pted. stoleti pochodicim, jako
i celé vnitfni zafizeni, mizi.totiz skoro zcela ve stinu ko3atych
stromilv. Mimo nahrobky, jejichZz popis tuto podavame, nemél
chram, v pred. stoleti restaurovany, zvlastnich zajimavosti starSich.

R. 1836 objeveny byly v dlazb& chramové pod lavicemi né-
hrobky ¢lentiv vladycké rodiny Slovskych z Slovic, kteif pochaze-
jice z visky nad Berounkou blfz Tejfova poloZené, pravé 100 let
(as 1529.—1631.) na statku oledenském vladli. Byly dotud skryty
pod prkny, na dlazbé poloZzenymi, ale nebyvalo tak vidy, jak po-
skozeni ndhrobkliv oglapinim zfejm& dosvédcuje. Na strané evan-
gelni byly tyto tii: :

1. Nahrobek tvaru obdélniku, 185 cm vys., 96 cm Sir., jako
véechny ostatni z &erveného (sliveneckého) mramoru, silurského
ptivodu, zhotoveny, mailo poskozeny. Pismo, po vSech krajich
jdouci, jest gotskd minuskule nevalné Ghlednosti:

Leta TODXXXDI B auferi po DBwate Ratecyingd Pmrgela
Prozena Panij Warige Betha (?), Manjelka Vrogeneho Paa Fri-
fofa Bslowsker 3 Bslowicy R na Wolessny a fufo odpocgima.

Vsechny nahrobky objevené zazdény jsout. r. 1836 do umréf
komory v jz. rohu hibitova kostelik obklopujictho. Tento jest
u dvefi po pravé strand prvni v zdi severnf, dolej§i pii¢ny napis
natérem valné utrpél na ditelnosti.

Stfed kamene vypliiuje velky znak: ptdk klidné sedici na
§ikmé ostrvi, v pravo hledé. V klenotu tyz ptik s kiidlem zdvi-
zenym. Pfikryvadly jsou prosté ozdoby listové.

2. Kamen 194 ¢m dl., 104 cm &ir,, obdélnik. Jest dobfe za-
chovén, jen nos postavy zobrazené a prsa utrpéla. Umistén jest
na levo v zdpadni sténé komory. Renaissanéni ram, opis obsahu-
jici, obklopuje vnitftek prohloubeny s postavou rytife plnovousého
v plném brnéni. Pravice spo&ivd na ptilbg, jez zase stoji na obdél-
nikové desce s erbem Slovskych nad pravym chodidlem rytitovym
Levice drzi t&Zky me&. Pismo jest p&kni minuskule gotska:

TLefa pant TObdlxxm, 24 dne miesyce scpna vmrzel Prozemy
Wiadyka, Pan Jan Sslowsky 3 Sslowic a na Wolessne, gebho
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milosti Apsaryshé Rada, w Komorge FKra® Cieshého, a futo o
geho odporyii  Pan Buh smilug se wd geho Pussij ;,:I_

3. Nyni zazdén v rohu jihozép. maly kdmen (99 ¢ dl., 68°5 8.)
ve vySce 110 ¢ od dlazby, misty znaéné pogkozeny, zvlasté na
okraji. Pravy roh hofeni odrazen docela, jest ptipojen viak. Népis
gotskou minuskulf hlisa:

Tetha 1606 v...... Rryltoff Ferdinand, Byn Projenehs a
Btafecyneho Ryficze Pana Jana Sslowshyho 3 Bslowicz a na
Wolessny a futo vdporzima w Regstu Panua. ... ... M.

Obraz ptedstavuje dit¢ v dlouhém rouse na zemi sahajicim,
s hlavou obnaZenou, s rukama na prsou, v nich kvitek. U pravé
nohy erb Slovsky na desce témét é&tvercového tvaru, silné vysla-
pany. Na desce stoji hodiny ptesypaci a lebka. Za hlavou zaiclony.

Strana epistolni méla tyto kameny:

1. Néhrobek, jehoZ hofejsi hrana na zplisob lichob&%nika jest
ufiznuta, s ramem, v némZ opis gotckou minuskuli:

Teta WDxcunt Projeny a Sfafeciny Pan Gicyi: DSslowski
1 Bslowic & na wolessnt 3 sfaryi 18 Xef jamordowany fufo po-
thowa gest a w ]P. B. odpofiwa oiickawage Blahoslaweneho
wshryiszenij: n

. Uprostied, skoro celou dolejdi polovici zaujimaje, jest erb
Slovskych. Nad nim deska vejéitd, kolmo stojici, s ozdobami do
kola na zplsob ramu. Na desce napis got. minuskuli:

Pobled rilowie-
cie rifi mobie
Pdpocgiwam 1w fomio
hrobie. Po fefo pracyy
weydegssi. Tyekage sla-
wy milegssi. Rieral fo-
bude konerinte Pana-
sprawedlimim wiecinie.
@y dhrzesslt dil mif w ra
dozti, Wierf a fiw
bud w poboino
sii.

Sitka kamene obnasi 90 cm,~vySka 1795 cm. Jest dobie za-
chovan, zazdén v severni zdi, v kouté sz. '

2. Maly kamen (885 ¢ dl., 65 cm), tvaru obdélného, zazdén
ve vysi 115 ¢ od dlazby, v rohu jv. ve zdi jizni. Postava pted-
stavuje divku s vlasy rozpudténymi bez pokryvky. V rukou na
prsou sloZzenych mé tyz kvitek jako hoch zminény pod &. 3. evang
Za postavou ziclony. U pravé nohy &tit Slovsky (patrng&), zcela
vySlapany na desce tvaru obdélnika. Vibec nahrobek tento ve
viech ¢&astech zna&n& poskozen. Napis pravi:



Letha 1610 Pmriela na JAedjeli, geny BSlowe Douli Panna
....... neho a Btaterineho Rytierie Pana . ... ... Bslowskeého
1 Bslowih a na Wolessny a tufo odporjiwa.

3. Nejvétsi viech nédhrobktv, 211 ¢ vys., 94 cm $ir., zazdén
u samé zemé, tak Ze doleni ¢&4st napisu utrpéla natérem stény.
Jinak neni p#ili§ vyslapan. Obraz rytife plnovousého, jehoZ vlasy
kadeti se nad boltci usnimi. Kol hlavy mi ziclony. Pravi ruka
spociva na ptilbg, jez zase stoji na desce obdélnikové s erbem
Slovskych. Mecdem jest opasan. Napis v got. minuskuli oznamuje:

...... w Bobofu w Rocyy na BDedjelj Dlowe Remintsczere
Psuul 1o Panu Progeny a Stateryny Ryticy Pan Keyfioff Bslowsky
y Sslowity a na Wolessny. Magic Tef Wicku Swiho Btaryj 85,
a fufo Priickawage Blahoslawenthp a Radosfneho od 3 mrhwyd
B shrijssenij.

Patrn& pamatnik Krystofa, syna Janova, jeni zemfel r. 1610.

Na rod Slovskych mimo tyto pamatniky upominaly pfti kostele
olesenském jesté dva zvony, z nichZ viak na ten ¢as jediny jen
poziistava, kdezto druhy, snad pukly, pfelit byl, jak souditi lze
z napisiiv a doby zhotoveni.

Zvonice jest nizka vizka nad vychodnim vchodem do hibitova.
Visi tu celkem 3 zvony:

1. Nejvétsi jest 5 centv tézky, zasvécen sv. Martinu biskupovi
a mi na severni strané tento napis got. minuskuli, pismena zacé-
te¢ni lapidarni latinska, v 10 ¥adkéach:
Vreozeny pan Girgij a pan Keifiof brafryij wlasini Sslvwssfi
3 Sslowic a na Wolessne, Synowe a diedicowe po dobre pamiefi
ey
vrogenem pa* Janowi Sslowskem 3 Sslowic efc. na onen rjas ge?

mit Cisaryshe rabddie, dalij fpfo dmwa Zwony udielafi k Osabdie
S° Martina do Wolessnij pro pamathu fehoy pana Ofce i, fer
(!sic!) fake swau, gehoto fielo w temy koffele podyowano sdporyijwa.
pan Bup racy dafi jemu if nam wssecinigm (sic ) wesele 3 mriwijdy
wsfani a pryygift k ywolu wiecnemu. sfalo se Lefa 1574
Na stran® jiZni jest népis: .
Jan Bslowsky ~ Porota Bslowska
1 Bslowic 1 Thmelic
pod tim znaky piislugné ve vejéitych medaillonech. (Druhy znak
ma kohouta v 3titu i v klenotu.)

Nad népisy jest ovruba z listiiv akantovych, dolii obracenych
a nad nf fada reliefd ze Zivota lidského v celych postavach, oviem
drobnych. Vyska zvonu jest 58 cm, primér 74 cm.
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2. Prostiedni zvon sv. Petru zasvéceny, 3 centy tézky, ma
tento napis podélny, od strany severni k zépadu jdouci, latinkou
velkou:

PETER ERNEST GRAFF
VON MOLLARTH

Mezi dvéma vénci jest dale:
GOSS MICH NICOLAVS LOW IN PRAG ANNO 1718

velkou latinkou.
Medaillon sv. Petra jest na strané severni. Zvon vazi 3 centy,
rozméry jeho jsou 43 a 57 cm.

3. Maly zvon nemé napisu, zasvécen jest Spasiteli a sv. panné
Barbote. Na sev. strané ma relief Marie Panny a u ni klec¢i svétice.
Vazi 1 cent, pramér jeho jest 36 cm, vyska 27 cm.

Farni kniha pamétni, z niz tuto vedle autopsie s laskavym
dovolenim duist. p. fardfe SvatoSe jest &erpano, soudi, Ze byl as
zvon tento slit soucasné se zvonem velkym, jehoZ népis o dvou
zvonech se zmifiuje, ale moino té%, e prostfedni zvon, jenZ ostatné
pravé jest pukly, jiz jednou ze starého byl pielit.

Ve vifce chramové visi maly zvonek sanktusovy, k né€muz
neni piistupu.

Nez podivejme se jiZz jinam!

V ddoli potoka Rakovnického, za %, hod. k zdpadu od okres-
niho mésta, dojdeme méstecka Senomat.

Chramek zdejsi jest svatyiika jednoducha, prosté gothské
stavby, podobna velice kosteliku sv. Jiljf pfed Rakovnikem na sil-
nici k Senomatim a asi z téze doby pochazejici. Zvonice jest
dievénd, stoji k sz. od orientovaného chramu. Na nf visi dva zvony,
jejichz popis tuto poddvime. Ptipomenouti dluino, Ze patronem
tohoto chramu jest méstska obec Rakovnicka.

Veliky zvon 815 ¢m vys, 104 cm v priméru.

Na vych. stran& reliefy: odznak Kristiv, andélé a pod. Pod
tim sv. Vavfinec. Pak 4iadkovy népis lat. majuskuli s chrono-
grammem :

pes~ PRO DeO INFINITE PERFECTO EXISTO ET BAR-
THOLOMAEVS VOCOR.

Pod nim rak (znak mésta Rakovnika). Dolejsi ozdoba perli-
¢kové, a pti okraji samém 8 kifzkiiv rovnomérné rozloZenych.

Strana zap. méa kil s Ukfizovanym, pod nim% stoji P. Maria
s medem v srdci. Jako napfed i na této stran& uvadi ruka népis
ve trech obloukovych tadkéch lat. majuskuli s chronogrammem:
pw~ A FVLGVRE GRANDINE ET TEMPESTATE L IBERA

NOS SALLVATOR NOSTER IESV CHRISTE.
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Kolkolem v rovné ovrubg napis:

JOHANN GEORG KUHNER GOSS MICH IN DER KONIG
. LICHEN KLEINEN STADT PRAG. ANNO 1774. Ptak.

Mensi zvon, vyska 50 c, primér 625 cm.

Na okraji dolenim m4 8 kiizkav stejné podoby jako velky
zvon. HoftejSek zase zdobi hlavicky andélav. Na vychodni strané
reliel svétce a svétice proti sobé stojicich Na zapadni strané svaty
Vavfinec. Pod tim napis latinskou majuskuli :

JOHANN GEORG KUHNER GOSS MICH IN PRAG. 1774,

Hibitovni kostel sv. Vavtince postaven byl obci as na roz-
hrani stol. 16. a 17. Prosti to stavba orientovana s vézi na zép.
priceli. Ta jest dole oteviena zcela, kryta cibulovitou b4ni. Na
severnim pilifi, nad nimZ se vé&z zdvih4, do vnitt (obricen proti
dvetim chrdmovym) zazdén jest nahrobek 2 m vys. a 98 cm $ir.,
jenz diive byl v podlaze chramové pfed oltifem. Napis jeho
umistén jest ve zvladtnim ramu kol do kola jdoucim, pismeny na-
tfeny jsou nynf &erveng, na pidé stiibfité bronzované. Pismo jest
gotskd minuskule :

Tefa 1617 Wmrfela Prozena Panij Anna Bohamarowa Rozena
B Frasnehp Poorit w sifedu pred B MWartinem mesi 1 a 2 hodinait
Ra norz Mage wikit Sweho 48 [of siwof swug w . Regsti pann
oohonala R przi fomfo djrame gest podjowana Bryekawagice we-
seleho B mreiwid) wstanij: —

Dole, ve zvlastnim rame, jehoZ rohy zdobi &tyry hlavy andég-
licktv pod spole¢nymi ptikryvadly, jsou dva erby: jeden tti
krokve (A\), v klenotu ptil obrnénce's todenici na hlavé a pal-
catem v ruce. Druhy (herald. v levo) ma pil pravou orlice v pravo
hledici, kde#to v levé polovici znaku jsou dva 3ikmé pruhy vzhiru
jdouci. Klenotem jest ¢lun, z néhoz vyvstavaji nad sebou tti pary
pStrosich per.

Znaky nyni natteny jsou hnéda, piida kol nich sttibrnou bronzi.
Nahrobek jest p&kne zachovan.

* *®
*

Ze Senomat jest as Y, hodinky do Sanova, pavodiste Sa-
novciv ze Sanova. Filialni kostelik ind p&knou polohu, nachézeje
S€ na navrsi, jizn& ode vsi, k zapadu od byvalé tvrze zdejsi. Ve
hibitovni zdi k zdpadu jest nahrobek z &erveného Ceského mra-
moru, jehoz spodek (3 fadky napisu) jiz v zemi se nachazi. Napis
jeho v got. minuskuli toto vypravuje:

Ietha 1606 1 [frzedu po = firanfishu to gest 5 orfob: Pmugel
Woldrzidy Kreystoff 3 Brobricge vrogeneho a Bfatecyneho  Rytirze
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Pana Jana Sfarssibo Brobeziczheho 3 Brobrgi . . . *) na Petro-
wicgidy a Pryiczine syn 3plojeny od Drogeny Pani Rafersing 1 Ko-
mavowa efy: — gemuy Pan Bubh racy milostim beytt amen:

Nad néapisem, umisténym v rdmu zvlastnim, jest v ovrubg
skoro ovalu horizontalné poloZeného v jediném §tité v pravo erb
Hrobé&ickych (dva hadi se kfizujicf v &tit¢ i klenotu) a v levo
Komérovskych (noha obrnénd v pravo obricend, rovnéZ na Stité
i v klenotu).

Primitivni kazatelna drevéna, &tyrrohd, ma népisy ve viech
étyrech polich §vabachem, ¢erné natfené.

Zvony visi ve v&zi dva. Vétsi ma na severni stran& népis lat.
majuskuli:

£ MICH NICOLAVS COSS ¥ LOW IN PRAG.
7ZV DIR MARIA IN HIMEL

LAS ERSHALLEN
DICH ZV LOBEN Nanebevzeri
SCHAETLICHS WETER

MEIN GETIMEL
OHNE END
VON HIER WEND.

Pod tim orlik.
Na jiznim okraji jsou dole dva tadky s néapisem:
IHRO EXELLENZ JOHANN JOSEPH GRAFF VON WALD-
STEIN SHANOWER KIRCHEN GEHORIG.

Pod tim: ANNO 1724.

. Nad timto napisem jsou tfi postavy zobrazeny, prostfedni kle-
¢&ci. Pod napisem jsou dva orlici zobrazeni.
Mens{ zvon ma na severni stranu napis:

I:C:L: ANNO 41740.

Obraz sv. Vojtécha. Na druhé stran& jest obraz sv. Jana Nepo-
muckého.

Zvon umirdéek v sanktusové vizce umistény nenf oviem pfi-
stupen. :

*) necitelno.
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Zapisy klaStera sv. Anny jinak sv. Vavfince v Starém
mésté PraZském.
Theodor Antl.
Zprava a registrum hlavni drokuov, kteFiz sé platie pFi svatém Martinu z vinic
i z chmelnic panndm kiastera sv. Anny léta bozieho MOVeXVill°,

Nad Kantorkou: Jitik z Lechova ze 2 str. 20 gr., Vaclav Stan-
kuov ze 2 str. 20 gr., Jilek z Opatovic 2 str. 20 gr., Michal ze
Smichova 2 str. 20 gr., Calta 2 str. 20 gr.

Bertnska: Daniel kozisnik 7 str. 70 gr., Matht§ postihaé 5 str.
1 vért. 521y gr., Petr Skaredek 3V, str. 1 vért. 37 gr. 4 den,
Havel kozisnik 3 str. 30 gr., Pavel z Podskali 2 str. 20 gr.

Skiinky: pani Zvifetickd 8 str 80 gr., Tobiad 13 str. 2 kopy
20 gr, Jakub Daniel 8 str. 80 gr, Cervenka 2 str. 20 gr.,
Benes Drkolna 3 str. 1/, kopy, Elias Maly 3 str. 1/, kopy
Voskrd 3 str. 1/, kopy.

Za Skiinkami: Ludmila Mik$ova 7Y5 str. 75 gr., Martin z Radlic
4 str. 40 gr., Vondra pekat 6 str. 1 kopa, Viéclav Babigka 3 str.
Y, kopy.

Vysoka: Jan Jirsa 6 str. 1 kopa, Jan Opice 5 str. 50 gr., Ka-
danskd 1, kopy 6 gr., Jifik Hruska 2Y, str. 25 gr., Mike$ ze
Zahrad 2V, str. 25 gr., Pettik 11V, str. 1 k. 25 gr., Zikmun-
dova Cerna 12 str. 2 k., Jan Adam 4 str. 40 gr.

Homolka: Jan Jirsa 11 str. 11/, k. 20 gr.

Radlické: Daniel Raus 10 str. 1Y, k., Matgj kovaf 1/, k., Hrozen
stary 4 str. 45 gr., Vaclav Dryzna 7 str. 75 gr., Konvova 5 str.
50 gr, Jan Zajisto 15 str. 215 k., Vaclav Skopec ih k. 2 gr.
Viclav Cejka 6 str. 1 k., Kulisek 4 str. 40 gr, tyz z kusu $tép-

- nice 5 gr., Koke3 11/, str. 1 vért. 18 gr. 2 den, Cepiih 20 gr.
Jan od puol kola 3 str. Y, k., Vanék pivovarsky 3 str. 1, k.

Nad Radlicemi: Vicha kovat 3 str. 53 k., Skiemenec 8 str.
2 k., Duchek vinaf 3 str. 1, k., Jan mlynaf 2 str. 32 gr. tyz
2 str. 30 ‘gr., Makeska 2 str. 20 gr, Matgj pisai 31/, k. 15 gr.
Martin $vec 11, k. 25 gr., Simek z Radlic /o k., Kadansk4
87 gr., Jira Lounsky Y, k., Simek zednik 1 str. 9 gr., Hrba
z Radlic 6 str. 40 gr., Stnék 3 /2 str. 35 gr., Morava 8 str.,
1 vért. 80 gr., Duchek Hladky 4 str. 17 gr. 4d, Ivonek 17 gr.
4 d, Jakub Sramek 5 gr, Ondricek 11/, str. 15 gr, Uhrova
1Yy str. 15 gr panna prevora 20 g, Pavel mlynat a Jan tesaf
4 str. 40 gr., Hufaty 9 gr, Jan Kruota od Statika 2 str. 20 gr.,
Srb z Radlic Y, k.

Vodovka: Karlova a Tichnova 3"y str. 40 gr., Luke§ Tich.na 5 gr.

Pod Vénec¢kem: Koranda 2V, str. 20 gr., Hrdina 4 gra, Matgj
pekat 20 gr., Mikul4s z Rakas 4 str. 20 gr., Martin zdmeénik
15 gr., Partbek 20 gr, Pavel rukaviéntk 40 gr, Jan Slovak
20 gr., Brozek z Malé Strany 97, str. 1'%y k. 5 gr.

_ *) Zpravy tyto jsou &erpany z knis. Schwarzenbergského arch. v Praze
na HradCanech (V Au N3 g a 4.
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V haji u Radlic: Vaviinec od zlé Kacky 1% str. 15 gr., Jana
koZisnice, Petr Ko3tal, Mikulandovd, Srbova, Jira forman,
Pytelnovin, Simon Tlacisvét, Tomek, Hronek, Augustin jirchat,
Jan Jarmark, Jilek z Opatovic, Vaclav z Radlic, Vaclav Ba-
bi¢ka, Jan Tichna, Senkéf od Vilémuov, Petr Plzefisky; summa,
18 mist, plati 6 kop 8 gr.

U Harovnikova: Jan Jirsa z chmelnice 10 gr., Mélni¢ek z vi-
nice 20 gr., Koloveck4d z vinice 20 gr., Kosteleckd 20 gr.,
Tichna 16 gr., Kule z chmelnice 15 gr., Matéjickova z chmel-
nice 10 gr., Urban z chmelnice 8 gr., Makeska z laky 10 gr,
Kruota z chmelnice 5 gr, Hubacek z chmelnice 10 gr.,, Za-
vorka z chmelnice 8 gr., Vang&k Setelka z chmelnice 14 gr,,
Ktizovad 4 gr., Valentova z chmelnice 20 gr., Jan Zajisto 40 gr.,
Vanék z Purkrabova 24 gr., Urban z vinice 30 gr, Kuba
Sramek z chmelnice 15 gr., Myslik z chmelnice 15 gr.,, Jan od
puol kola z chmelnice 20 gr., Némecek z kusu 4 gr.

Summa summarum vsech mist 120 a plati dohromady 67 kop

3 gr. 3 den. mis.
1577, 15. ledna.

Jitik Karban z Voldan koupil sobé& a své manzelce Ludmile
vinici pod 6 §trychﬁ »v Sktinkache, lezici vedle Ondfeje Potického
a Vaviince Refaba, od BlaZzeje mlynafe z Serlinku za 200 k. mis.
a 1 kopu mis, ro¢nfho aroku do klastera sv. Anny.

1577, 16. bfczna.

Jiti Karban z Volsan koupil vinici v »Skiinkidch« pod 8 str.
miry od Vaclava Hole¢ka za 210 kop mi$. a ro¢nf Grok 1 kopu
20 gr.

1589, 23. zafi.

Pani Katefina Sixtova, dcera pani Katefiny vdovy po dobré
paméti panu Sixtovi z Ottrsdorfu, koupila sob& a p. Janovi z Ottrs-
dorfu vinici pil téetiho strychu miry drzici nad Radlicemi vedle
Jitifka Drvostépa lezici od Jiffka Polinafského za 100 kop. mis.
Z té se ma platiti kazdoroéné& troku do klastera sv. Anny 32 gr. ma

1590, 7. bfezna.

Anna né&kdy Pavla Néme&ka a jiz Matoude Macka manZelka,
bytem u Svinské brany, doznala, stojic osobné pti ufadé, Ze za-
pisuje 2 strychy vinice u Radlic jmenovanému manzeli Matousovi.

1590, 27. bfezna.

Bartolomé&j Ma&ovsky, méesténin Nového mésta Prazského,
koupil sob& a své manzelce Doroté chmelnici za- Radlicemi od
Martina Karbana za 36 kop m. a ro&ni Grok 10 gr. m.

1591, 9. ledna.

Havel mlyna#, bytem v zahraddch u sv. Jakuba, koupil sobé
a své manzelce Doroté zahradu 2 strychy miry drZici na beroun-
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skych horach k Radlicam jdouce vedle Alexandra Dvorského
lezici od pani Ludmily Pacovské z Razenyho za 60 kop m. a roéni
urok 20 gr. m. ,

1591, 1. dubna.

Brychta rychtafr z Radlic koupil sob&é a své manzelce Markété
vinici pod 2 strychy »na Véne¢kue vedle Jana Durmala lezici od
Jana Oryusa, mésténina Menstho mésta Prazského za 58 kop m.
a ro¢ni urok 20 gr.

1591, 30. dubna.

Pan Jitik Kogeticky z Horek, depositor desk zemskych, koupil
chmelnici a pti ni lou¢ku od Jakuba Tymera za 150 k. m. a roéni
urok 15 gr. m.

1593, 11. bfezna.

Matéj Krdovsky koupil sobé a své zen& Evé cip chmelnicky
»v Hlinistich« vedle pana Vavfince Brekovce lezici od Pavia Ka-
lousa za 12 k. m. a roénf trok 11 gr. m.

1593, 2. srpna.

Prokop Pion feznik koupil sob& a své manzelce Mariané& vinici
pod 4 strychy »na Kantiirkich« vedle Vita Vohanky a Vaclava
Bur$e lezici od Vavfince zvonika za 3J kop mi%. a roénf trok
30 gr. m,

1595, 31. kvétna.

Jitik Svacina, mé&sténin Nového mésta Prazského, koupil sobé&
a své manzelce Barbofe zahradu pod 2 strychy za vodou za Smi-
chovem vedle Anny Kopidlanské lezici od Mikulage Karlovského
za 15 k. m. a ro¢ni Grok 20 gr. m.

1595, 3. &ervence.
Jan Kunc koupil vinici pod 3 str. a 3 vértele »na Véneckue
od panny Anastazie z Sulvova pievory a panny Katetiny Vence-
likové subpfevory za 40 k. m. a ro¢ni urok 40 gr. m.

1595, 17. cervence.
Michal Veydl, mésténin Nového mésta Prazského, koupil sobé
a své manzelce Ludmile vinici pod 5 str. »Panenski« fe&enou
>nad Hlinitém Nozi¢kovic k Zlichovu jdouce vedle Vojtécha Alse
a Jana Lecanského lezici od Vaclava Haduge a jeho manzelky
Anny za 140 k. m. a 1 k. roéniho Groku do klastera.

1595, 22. zafi.

Viclav krejéi ze vsi Smichova koupil sob& a své manzelce
Mandaléné vinici pod 1/, str. »na Véneckuc vedle pana Vita
Flavina a pani Katetiny Sixtové lezici od Erharta Volfa za 80 k. m.
a ro¢nf arok 22 gr, m.

1595, 15. listopadu.

Brychta z Radlic koupil sob& a své manzelce Markét& vinici
pod 14 str. a k tomu kus chmelnice cozkoliv miry nad Radlicemi
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vedle Jana Duchka a Martina BroZe z Radlic od Jana Ornyusa
za 213 k. m. a ro¢ni urok 1 k. 42 gr. 2 d m.

1596, 12. ledna.

Matou$ Durmal ze zahrad u sv. Jakuba koupil sob& a své
manZelce Katefiné vinici pod 6 str. >na Véne¢kue« od Jana Mal-
nického a jeho Zeny Anny za 250 k. m. a roénf Grok 1 k. m.

1596, 6. srpna.

Jan Zahradnik z Chudobic koupil sobé a svym dédictim vinici
pod dva strychy »v Skiinkich« smérem k Radliciim, vedle Lud-
mily Svikové z jedné a Brichty z Radlic ze strany druhé od vdovy
po Fridrichovi Figlovi za 46 kop mi§. Ma platiti kazdoro¢né do
kl4stera sv. Anny droku 20 gr m.

1596, 4. fijna.

Béartoloméj KniZe, mésténin Nového mésta Praiského, koupil
sobé a své manzelce Katefingé pole »na Vénedkue vedle Jana
Kunce lezici od Mikuldse Choda za 60 kop mis. Roéni tirok do
kladtera sv. Anny 42 gr. mis.

1596, 12. fijna.

Tobias Mélnicky, mesténin Nového mésta Praiského, koupil
sob& a své manzelce Zuzang& vinici >na Vénecku« pod dva strychy
vedle Jana Vartovského a cesty kudy se k Radlicim jde lezicf od
Jindficha Tichého za 220 kop mis. Kazdoro¢ni urok do klastera
20 gr. mis.

1597, 17. ledna.

Brychta z Radlic koupil sob& a své manzelce Markété pole
a chmelnici pal druhého strychu miry driici, lezici podle Martina
BroZového od Jana Duchka za 42 kop m. Roéni tGrok 15 gr. m.

1597, 23. &ervence.

Jan z Altendorfu, star$i kanovnik a kantor kiiru kostela hradu
Prazského a d&kan kostela sv. Petra na Vysehradg, koupil sobé,
Jakubovi z Altendorfu, bratru svému a Dorot&, jeho manzelce,
vinici ¢tyry strychy miry drzici nad Hlinitémi za branou Kar-
touskou lezici od Vojtécha Alse za 325 kop mis. Z té vinice ma
kazdoro¢né platiti ourok panné prevore do klastera sv. Anny
40 gr. mis.

1597, 30. zafi.

Jan Duchek z Radlic koupil sob& a své manZelce Anné pole
pil ¢tvrta strychu miry driici »za Kantiirkou vedle Voharikovic«
lezici od Jana Prost&jovského za 65 kop mfs. Uroku do klastera
sv. Anny ma platiti kadoro¢né 35 gr. mis.

1597, 15. tijna.
Jan Podébradsky, mésténin Starého mésta Prazského, koupil
sobé a své manzelce Saloméné vinici s $tépnici sedm strychiv
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miry drzici s lisem a v3im pfisluSenstvim »pod Véneckeme nad
Kropackovic polem vedle cesty s jedné a sirotkiv po panu dokto-
rovi Matougovi z Aulechova se strany druhé lezici od Daniele Lo-
packého za 350 kop mis. Urok rocni do klastera 40 gr. mis.

1597, 17. tijna.

Havel Jeptiska koupil sobé& a své manzelce Anné& vinici pod
dva strychy »v Skiinké4ch« vedle Jeronyma Albrechta a Jana mlad-
stho Pfiménskyho lezici od Jana star§iho Pfiménskyho za 40 k. m.
Urok ro¢ni 20 gr. mis.

1597, 17. tijna.
Matous Durmal ze Zahradky koupil sob& a své manzelce
Katefing pole pod dva strychy »na Vénecku« od Vaclava Holuba,

mesténina Nového mésta Prazského za 30 kop miS. Roéni urok
20 gr. m.
1598, 19. fijna.

Vejpovéd mezi diistojnou a naboznou pannou Katefinou Li-
penskou z Velikého Lipna pfevorou i na misté¢ vieho konventu
klastera svaté Anny jinak svatého Vavfince v Starém mésté Praz-
ském, jakoZto zastupujici Jana Kunce z jedné a pani Dorotou Ne-
jedlou z Skalska z strany druhé.

Ponévadz pravo méstsky pod literou L. 9. to v sob& patrné
obsahuje a zavira, jest-li Zeby ktefi drzitelé gruntiv platy jisté na
tychz gruntech pénu toho gruntu po napomenuti do tf let pofad
zb&hlych dati zanedbavali aneb oviem nechtéli, aby pan gruntav
v ty a takovy grunty moci prava se uvazati a je k ruce své ujiti
aneb jingm je pod plat pronajiti mohl; z pravodév pak a akt
k této pti vedenych to se patrné naslo a vyhledalo, kdyz jest se
#4dny gruntu viniéného >»>na vénecku« leziciho, tii strychy miry
‘a t¥i vértele drziciho, po nékdy panu Tobi4sovi Nejedlym z Vy-
soké poziistalého, ujiti a plat do klastera svaté Anny jinak svatého
Vavfince v Starém mésté Prazském, jmenovité 40 gr. mis. kazdo-
roéné vychazejici za sedm let poféad zbéhlych odvozovati nechtél,
je Vaclav Lunik a Vaclav Svacina na misté a k ruce dlstojné
a ntbozné panny Anastazie z Sulvova, toho casu dot¢eného kla-
Stera pfevory, i na misté vécho konventu jakoito od ni zfizeni
plnomocnici vydouc touZ vinici, an k spudténf pfichazi, pro nepla-
ceni svrchu dotéeného platu do téZ vinice pravem oufadu Jeho
Mti. cisaské pergkmistrského se zvedli a zmocnili, kterémuzto
zvodu a zmocnéni jak od pani Doroty z Skalska vdovy, tak ani
od sirotk@iv po témz panu Tobid3ovi Nejedlém z Vysoké pozi-
stalych, léta sva dospéla majicich, ktefiZ se jiného statku po otci
jejich jim nalezitého ujimali, pana Kristofa Betengle z Nayenpergku
a pani Evu z Vol3an, manzelku jeho, jakoZto mocné otcovské po-
ruéniky, statek po dobré paméti pani Marté Nejedlé z VolSan,
matce jejich, jim odkazany pfijave, z ného knihami Nového mésta
Prazského kvitovali i také d@im u Strnadav fe¢eny prodavali v ¢asu
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pravnim, odpirdno neni. A tak tyZ zvod a zmocnéni k svému utvr-
zeni pravnimu jest pfiSel. Nicméné prodavsi dotlend panna pie-
vora i na misté vieho konventu svrchupsaného klastera tG% vinici
Janovi Kuncovi, tolikéZ &asto psand pani Dorota z Skalska ani
dotéeni sirotci majice léta sv4 dospéla a jsouce p¥i pravé ptitomni,
takového prodaje té vinice sou v Casu pradvnim nenaffkali, dni
a roku podle prdva projiti dali. Pro&ez Jan Kunc tu vinici, jsouc
ji v pokojném drieni a uzivanf vice nezli den a rok, jest sobé&
zdédil a Casto psani sirotci prdvo své jiz promléevie, pani Doroté
ho odevzdavati nemohli. Z téch ze vSech ptki¢in dava se Janovi
Zivnastkovi a Janovi Brodskymu kantorovi, plnomocnikfim diistojné
a niboZné panny Katetiny Lipenské z Velikého Lipna ptevory
i na misté¢ vieho konventu kl4stera svaté Anny jinak svatého Va-
viince v Starém mésté PraZzském, jakoZto zastupujici Jana Kunce
proti pani Doroté Nejedlé z Skalska za pravo, tak Ze ona pani
Dorota podle %4adosti své toho zvodu a zmocnéni do té% vinice
uziti nema; nybrz on Jan Kunc podle trhu, koupeni a zépisu ne-
porueného pfi té# vinici se zlistavuje podle prava. Actum feria
2. postridie sancti -Lucae Evangelistae, 19. Octobris anno domini
1598. — Tento ortel od Jeho Mti. Cis. Jich Mti. panlv rad nad
appelacemi na hradé PraZském zffzenych jest confirmovan a pfi
své vaze zlistaven, ponévadZ v ném co za pravo vypovédino jest.
Jeho? datum na hradé Praiském v pondéli po pamétce svatého
Rehofe 15. Martii léta pan& 1599.

1599, 23. prosince.

_ Jako# jest diistojna a ndbozna panna Katefina Lipenské z Veli-
kého Lipna ptevora klastera svaté Anny zvedena a zmocnéna do
chmelnice a lesa u Radlic, které? jest nékdy pan Sebestian Agri-
cola z HorSova v nepof4ddném drZeni ziistival, pravic se dotéend
panna p¥evora k tému% lesu a chmelnici pravo a spravedlnost miti,
jakoZto po oumrti po témZ panu Sebestianovi Agricolovi z Hor-
. Sova k svrchu psanému klasteru a konventu pfipadlou, kdeZto
k snazné zadosti Daniele Agricoly z HorSova, syna po panu Sebe-
stisnovi pozistalého a na pifimluvu JMC. perkmistra a n&kterych
dobrych lidi &asto psana panna ptevora od takového zvodu a zmoc-
néni do téz chmelnice a lesu dobrovolng jest upustila a jemu Da-
nielovi Agrikolovi z HorSova takovou chmelnici a les zapisuje
k dédiénému viddnuti za odménu 50 k. m. a ro¢ni urok 48 gr. m.
Relatorové toho k ufadu JMC. perkmistrskému: Floridn Roudnicky
z Greifenfelzu pisat Gfadni a Jan Mounik Boleslavsky.

1600, 3. ledna.

Pan Jan Budynsky z VysSetina, mésténin Starého mésta Praz-
ského, koupil sob& a své manzelce Ann& chmelnici u Radlic a nad
ni les dubovy od Daniele Agrikoly z HorSova za 103 kopy mis.
a roéni drok 48 gr. mis. do klastera.

Casopis Sps¥. IX. &s. 1. 3
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1600, 19. bfezna.

Mat&j Brzobohaty stoje osobn& pfi wfadé pergkmistrském
ptiznal se: jakoz jest zveden a zmocnén oufadem timto podle
kiaftu nékdy Mandalény Hvézdovy ve vinici »na Véneéku« vedle
Doroty Vovsovic a Jana Mélnického oboustrané leZici, 5 strycht
miry drzicf, do které jest n¢kdy Mandaléna Hvézdova pro dluh
85 kop mis. i pro Skody ku pravu i jinak vynaloZené, ji od Jana
Vartovského z Varty povinné, tolikéZz Gfadem timto zvedena a
zmocnéna byla a ji tym% zvodem drZela, Ze tu a takovou vinici
postupuje Dorot& Vovsové, pernikdfce a méstce Nového mésta
Prazského, k dédi¢nému poZivani v summé 30 kop miS. Z ni2
ourok do klastera sv. Anay 1 kopu mi¥. kaidoro¢né platiti ma.

1600, 23. listopadu.

Jitik Fridl, m&sténin Starého mésta PraZského, koupil sobé&
vinici osm strych@i miry drifci, nad Radlicemi vedle pani Judity
z Kouby lezici, od Bartolomé&je Rycha a Pavla Chudoby, poruc-
nikiiv Vaclava sirotka po Vaclavovi Volkovi poztstalého za 170
kop mi§. Roénf tirok z ni 1 kopa 20 gr. mis.

1600, 22. prosince.

Pan Jan Diblik z Votina koupil pro sebe a svou manZelku
Katetinu vinici s $tépnici a dva lesy »na VéneCkue« vedle pani
Katetiny Sixtovy a Nikodéma Kmentovyho lezici od Stépana &ihaie
a Katefiny jeho manzelky za 100 kop mi§. a 1 kopu 44 gr. mis.
roéniho droku do klastera.

1601, 18. dubna.

Pan JiH{ Hajdelius z Raznstejna, prubif zemsky a kanclit Sta-
rého mésta PraZského, koupil sob& a své manzelce Katefiné vinici
se t&pnici pod 7 strychfi s lisem a vSim pfisludenstvim >na Ve- -
ne¢ku« nad Kropackovic polem vedle cesty a sirotk@i po p. dokto-
rovi Matousovi z Tulechova lezici od Salomény né&kdy Jana Podé-
bradského a jiz Jana Eberharta Kugvalera manzelky za 400 k. m.
a ro¢ni Grok 40 gr. m.

1620, 26. fijna.

Daniel Karolides z Karlsperka, m&iténin Nového mésta Prai-
ského, koupil sob& a své manzelce Ludmile vinici se zahradou
»na Vénetku« mezi vinicemi Jana Benata a sirotkli po nékdy
panu Jifim Hajdeliusovi z Raznstejna lezicf, od pana Jana Chryso-
stoma z Himlstejna za 1000 kop m. Roéni trok do klastera svaté
Anny 20 gr.
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O hlineckych hordch.
Pfispévek nirodopisny od Dr X. V. Addmka.*)

Jest zajisté pfirozeno, Z%e v krajinich, je% leZi v ustrani od
zivého ruchu obchodniho a dopravaiho, vice se naskytd materidlu
pro toho, kdo chce Zivot naroda poznati v jeho piéivodnosti a samobyt-
nosti, nezli v krajinich hojnymi a dokonalymi prostfedky dopravnimi
obdafenych, neZli v krajindch s hojnymi st¥edisky obchodnimi.
Tak i u nas, kdybys pozoroval v okoli Pardubic a pak zase poblize
vrchovisté feky Chrudimky, seznal bys za kritko, Ze tuto mnohé
jedté jsou zvyky a obyceje, o kterych na dolnim toku jejim nemaji
ani potuchy. :

Nejprve tedy o nékterych vyroénich zvycich.

Smutny advent se svymi roraty dobiha konce svého, vidy
rychleji blizi se svitky v roce celém nejveselejsi — vanoce. D&ti
i star${ pfipravuji pastyfe betlemské, palmy ko3até i hojné bravu
a skotu pro Betlem hned v adventnich nedélich, od nich# k $t&drému
veleru jest beztoho jako s hraze do rybnika. Bohati pofizuji Betlemy
na stupfiovitych podstavcich, chudi spokoji se s Betlemem, jejz
si do mechu svych oken umisti.

Jiz Betlem 'stoji; velikA hvézda nad nfm oznamuje splné&ni
proroctvi. Jest §t&dry den, dén horeénych pfiprav a celodenniho
postu, k némuz se i déti pfidrzuji. Nespokojence malé utésuji zlatym
prasatkem.

Sotva se rozlozi soumrak krajinou, smazuji déti posledni
 z Carek, jimiZz si juz kdysi o sv. Mikulasi na odve#i oznadili pocet
dali, jez do S$tédrého vecera nutné uplynouti musi. Zased4 se
k ve&eti. Jako v jingch kon&inach, tak i zde v $t&dry den rozmanitym
vice méné nahodilym tkazm zvla$tni pozornost se vénuje a z nich
na budoucnost se usuzuje. Pfedev$im byva viimano si toho, zdaz
jest vidéti stiny viech vedeficich. Déle z ofecht: se had4, té% i z hvézdy
jaderni, jez povstane pi{énym piekrojenim jablka. Litf olova mélo
kdy se zde provadi, za to v8ak pousti se ve velké mise vodou
naplnéné skofipky se svickami. Jak se poveéefi, odejdou dé&ti
v né€kterych méstskych domech do sousedni jizby, aby odtamtud
hlidaly andéla dary roznagejiciho. Co’ zatim rodi€e v seknici dary
ptipravujf, krét{ si déti chvili pozorovanim nebe hvézdného, patrajice
po bélavém mracku. Kde se objevi, tam jisté jiz andél. Nebo se
mezi sebou $kadli, vyzyvajice se, aby do komina pohlédly, jim Z%e
jisté¢ andéla uvidi. :

Nebudu li¢iti veseli a radost, jez zavladne ve chvili nejblizf,
jak i v té nejposledné&jdf chat& v ten veder zastavi se St&sti a spoko-
jenost; pljdu radg&ji oteviit pastouskiim, ktefi nedockavé ve snéhu

*) Pfednesena byla tato stat ve schiizi Spoleénosti pfétel staroZitnosti -
eskych v Praze dne 21. kvétna 1889. Podrobnéjsi obraz Zivota lidu na
Hlinecku viz ve spise Dr. K. V. Addmka >Lid na Hlinecku.< (Soupis lidovych
pamétek v krilovstvi Ceském. 1. dil).

3%
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pieslapujice, jiz bouchanim na dvefe na svou piitomnost upozornili.
Jiz vchazeji v hrubych halenach pod Sirokymi klobouky a s baténami
(holemi). Andé&l je providzi. Obejdou nam né&kolikrdt po svétnici

a zpivaji:

Co to znamen4 medle novyho
nevidéli jsme nebe jasnyho,

mésic pifekrasné svit,

musf{ to cosi byti.

Andél v oblacich krasné se vznasi,
viemu stvofeni radost pfinési.
Slava na vysostech Bohu

a na zemi pokoj lidu.

Pastusky, ktefi se mezi tim posadili neb na zemi rozlotili,

budi andél:

Gloria in excelsis deo!
Probudte se, pastyfi ospaly,
nebot sem od Boha poslany.

Nade# pastyf jeden, probiraje se ze spani, vold na druhé:

Oni odpovidaji:

Vzhiiru pastusi, ’
Kubo, Matusi,
ty klimo!

Pro¢ na nés volas,
spati ndm ned4s,
jda mimo.

Pastyf prv§: Zhtiru, bratfi milf,.

Pastyf druhy:

Pasty#i se

tu pllnoéni chvili.
Anjel zpfva gloria.
V Betlemé se sviti,
musi tam cos byti,
bé&z tam, Kubo, nebo ptijdu ja.

V Betlemé& na sené¢ —
néco leZi, zda se mné.
Vold na mné& krisna panna,
vezmu nohy na ramena,
udélam tam hop, hop, hop.
B&z honem, kde je Prokop.

zdvihaji a pak se rlzné shanégji:

Kde je Ferda, malej kluk,
hned bych se zlosti rozpuk.
Nech to stido, nech to stati,
samo se tu bude pésti.
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Cely vystup konéi z&véretnym zpévem:

Détatku jsme zazpivali,

do jeslitek je vlozili.

Hajej, dit&, s Kristem Pédnem
az na véky véktv, amen.

Hospoda# udéli jim darek. Né&kdy téz chodi s pastousky
Sadoch, jen jest vyznaénym velikou knihou, v niZ, po zidovsku
obraceje, hled4 dobu Pisti Mesiasova. Jindy pfipojuje se k tiem
kralam. Jemu d4va se na $fiupavy tabdk do jeho pyksly. Bez toho
v ni jiného nemivi neZ saze.

Ptilnoéni zakonéuje posvatng ten vecer, nastivd BoZi hod.

Z dalsich dn& vano¢nich nejhlu¢néjsi je sv. Stépana. Od
rana obchazeji déti koledou po domich a rozmanité koledy zpivaji.
Nejobvyklejsi koledou jest u nés:

Koleda, koleda, St&pane!

Co to neses ve dzbidné?

J4& to nesu koleduy,

upad jsem s ni na ledu.

Psi se na mné sbéhli,

koledu mné snédli:

Ja4 jsem maly kolednicek,
prisel jsem k vdm o tronicek,
troni¢ek mné dejte,

nic se mné nesméjte.

Nékdy pak dodava kolednik:

Budete-li se mné& smati,
musite mi krejcar dati.

Zadinava se téi:
Koleda, koleda, dédku!
Mate-li co k sn&dku?

Druhdy té% zaslechne$ pisefl, kterd se tdhne k celému ptibéhu
narozeni Kristova. Tak na pf.: .

Pochvalen bud Jezi§ Kristus,
milej Matgji,

aZ na véky vékiiv, amen,
bratfe Ondfeji.

Ja do Betlema bé&Zim,
co se tam stalo, nevim.
Vrat se se mnou,

milej bratfe,

néco ti povim.

Nasi hosi v noci pasli,
blize Betlema,
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velkd jasnost o plilnoci
jak ve dne byla.

Andelsky hlas slyseli,

do Betlema bé&zeli.

Ze se Kristus Pan narodil,
pravé mluvéji.

S domaécimi pfichazivaji téz dratati, nosice na uk4dzanou v chudych
skiinkach chudé Betlemy a zpivajice pisné koledni, jakymi Slovaé
v ten ¢éas se rozléhd. Zapamatoval jsem si od jednoho z mich tuto
piseri: :

Dajze nam, Boze, co Josefovi
ten den vesely se zaslibila.

a ponejprve Svaty Josefe,
hospodarovi slibujem tobé,
a potom, potom ' nezaporninej

aj hospodyiice Panny Marie.
a potom, potom Panna Maria
vieckej ¢&eladce. je panna dista,
Byla to matka co porodila

to JeziSova, Jezise Kirista.

K ostatnim dnlim nepoji se zadny zvlastni zvyk.

Od vénoc k Sylvestru jen nékolik malo dnli a pak jiz zaéne
zase novy rok. Hned z rédna vyhrava v osadich hudba, jdouc
dim od domu, na oslavu nového roku, jenZ aby sfastny a vesely
byl, vSichni si pfeji. Dnes jiZz zavitaji do papirovych Betlema tii
kralové od vychodu. Do ptibytkh ptichdzeji pak ho$i za tii krale -
pfistrojeni. Druhdy jiZ na BoZi hod chodivaji. Hlavni obchiizka se
oviem koni aZ dne 6. ledna.

Na t#i krdle dne znamenit& pfibyva, aé pofekadlo tvrdi, Ze
na novy rok o slepi¢i krok a na tfi krile o skok. Jini pravi, Ze
na tfi krale o hodinu dale (dne ptibude). Na tento den z réna,
nékde hned téz u vigilii svatku kralovského, kropi se staveni své&cenou
vodou a na dvéfe svéceni kiida pise C+ M+ B. Hned dopoledne
piichézeji tfi kralové. Na hlavé tipyt{ se jim zlaté stfibrem vrou-
bené koruny, Saty sam4 zlatd porta. Méstdti kolednici mivajf ikabat
olemovany S$irokymi portami ze zlatého papiru, jindy vse spravi
dva barevné $itky, jez sipfes ramena svazou. U venkovskych cho-
divaji kralové v bflém rubasi po kolena sahajicim a barevnym
satkem podpéasaném. V rukou mivaji hole ¢ervenym a bilym pa-
pirem polepené. Viiné a majestatné pod korunami vkraéujice do
piibytkl, prozpévuji:

My tti kréle, my jdeme k vam,
§téstf, zdravi vin$ujem vam,
Stésti, zdravi, dlouha léta,

my jsme k vdm pfidli z daleka.
Daleka jest cesta nage,

do Betlema mysl nase.



Konéi:

Do Betlema pospichame,
jesté penéz malo méame.

Kral Herodes koukéd z okna,
vidi t¥i krale z daleka.

»Co ty, &erny, co ty vzadu
vystrkujed na nas bradu?e«
»J4 uznavam, Ze jsem Cerny,
7e jsem z moufeninské zemi.«
»Slunce jest toho pficina,

ze jest ma tvat opélend.<
»Kdybys byl k slunci nechodil,
byl bys se nebyl opalil.«
»Slunce jest drahé kameni
pro Kristovo narozeni.«

At n4s nezhe v&&ny plamen,
uchovej nas, Kriste. Amen!

Obdrzel jsem jednu koledu tfikralovou, jiz v 1850
v okoli rychmburském zpivali. Zni:

Herodes:

Kralové:

My t#i kréle, my jdeme k vam.
Hospodin Pan poZehnej vam.
Pozehnej vam 3tésti, zdravi

a udél zdar, pokoj pravy,

pokoj pravy, jeji Kristus sam

s nebes radil pfinésti nam.

Priglit jsme sem v pocestnosti

z dalekych cest a v rychlosti

aj ptimo v Herodestv hrad,

tam ztino na nas odeviad.

1 Herodes na pavlanu

oulisnik s&m se naklonil

a vlidnym slovem promluvil:

»Ctnf, milf mudrcové, jak se zdate,
vitejte ndm! Kamz pak se ubirate?«
»Do Galileje v Judskou zem,

tam bychom byli zndmi v3em.«

»O mili mudrcové, u mne prodlivejte,
pokrmu, vina, vieho hojnost méjte,
i sena, ovsa, co jen libo vam,
obroku zdarma vseho dam.

»O ne, namt jesté jiti dale,
abychom nasli svéta, nebes kréle;
to défatko, jez nese nade htichy
na potlageni svitské pychy.

Myt pfisli sem p¥es hory zdaleka
vidouce hvé&zdu, 6 taf nale Gtécha,
nad pastevnou se skviti jasné&

a v jesli€kach deéfatko krésné,

39
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jemuZto Maria a Josef zpivaji
a andélové je ostiihaji.
Tut dary na3e odvirame,
kadidlo, myrhu, zlato podivame,
a viecky svétské skvostnosti
i plné srdce vroucnosti.
A hle pfi nebeské té zati
vidime, jeden z nas kterak se tvafi,
%e &erné lidské plémeé —
kral moufeninské zemé!«
Kral Baltazar: »J4 pfichdzim od zapadu

ze zamoii a z daleka,
¢ernou maje drsnou bradu,
viak af se zadny neleka
mych $ipl ani lukd,
ni velbloudd a plukd,
nebot jen slunce toho pficina,
Ze jest ma tvaf opélena.
Mé srdce ¢&isté jest
a jako pevnou paskou
objima blizniho
co bratra vielou laskou.«

Herodes: »]Jsi-li ty kral,
pan moufeninskych Fisf,
podej mi pravici
na pfizeil na$i bliz8i «

Kral Baltazar: »Pravici mou?

Tu ja ti nepoddm.
Tvé srdce kypi zradou,
to v ogich tob& znam.«

Kralové: »Herodes chtél nas oklamati,
a zval, abychom se k nému vratili,
véak Bith nam anjelem dal zvé&stovati,
¢emui jsme hned uvéfili,
se hodla zhubit Herodes détatko,
spanilé boiské nemluviiitko. «

Kral Kaspar: »Herodes smejslel ve své pyse:

,Co po kom? Jat jsem kralem, ma jest fiSe!
To dité jest mi v cesté na svém miste,
prode? je zavraidim — a to zajisté!*
Avsak smrt o$klivd jej zachvatila,
od pacholatka vse zlé odvritila.«

Krélové: »Svati t¥i kralové domu se ubiraji
a dalekou, obtiznou cestu maji.
Vsak zlato jejich? Hubeny hle prazdny vacek!
O ra¢ jim poskytnouti kazdy jen za mécek.
Pozehnani BoZi zkvitej viemu domu.
Pan Ba&h zaZeni strasti, bidy, nemoce.
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V kralovském zaznivejz »Allelujale sboru,
dnes i kazdy den rok po roce.«

Piestavie nejvyssi zimu pti dni Jména Jezisova, kdy jest
kamniim nejblize jiti a byti, zvolna blizime se jaru, jehoZz prvni
hlasatelé jiz o Hromicfch se i u nas objevuji. Minim sktivany,
ktetf musi o Hromicich vrznout, kdyby méli zmrznout,

Jako o véanocich maji hospodafi radi snih, nebot jest arodny
pak rok, jak svédéi potekadlo: »zelené vanoce, bila velkonoc,«
»bilé vanoce, tmavé stodoly; tmavé vanoce, svétlé stodoly,« tak
rmouti se o Hromicich, chumeli-li se a mete-li se, nebot metelice na
Hromice umeta cesty, viak podmetd pici.

Z tnorovych svatkd dluino pfipomenouti den sv. Doroty.
Na tento den chedi dévée v bilych Satech, s vénetkem nebo ko-
runkou na hlavé a s nim pfichézeji kati a kral. Provozuji stinanf
sv. Doroty, panny kralovské. Pfi tom mnohé ptileZité pisné se pro-
zpévuji. Stinani provadi se tak, Ze Doroté sejme jeden kat z roz-

kazu kralova s hlavy jeji vénecek (korunku).

Pak mame jeité sv. Maté&je, jemuZ piislusi mnoho prace.
Musi sekat ledy a pak cely rok chraniti ovoce. Vybthaji hned
rdno déti i odrostli na zahrady a, tolice se kolem stromf, Zadaji
na sv. Mat&ji pro stromy hojnost ovoce:

Volam, volam na sv. Matgje,

at nam ovoce dopieje.

Kamkoli se m@j hlasek rozleje (obejde), -
véude dosti ovoce bude.

Pan Bah raé nam dati,

abychom méli co trhati,

jablka, hrusky, kadlatka,

bude toho plna zahradka.

Na konci masopustu mame tuény tvrtek, zdhy pak
ostatky, jeZ trvaji plné tii dny. Rozmanité maSkary chodi po
osad4ch, tu pan s pani neb zas baba dédka v ndsi nosi, druhdy
téz na voze mlyn vozili, v némZ pfemilali staré baby na mladé
dévy. Tolikéz nékolik medvédi nesmi schézeti, ani Zid s jezkovinou
(jezkovou kuizi). Tento posledni druhdy byval hlavni osobou mezi
madkarami. Volano naii: Zide, Zide, ert na té ptijde,« nacez Zid
se pytlem ohanél. Nynf viak tomu pfitrz se stavd. Ze se pekou
koblihy, $isky, vénce, neni tfeba zvlasté vzpomioati.

Popeleéni stieda zahajuje dobu velikonoéni, Ze svatkl
po ni nejznaméjsi jsou sv. Rehofe a téz sv. Josefa. ZvlaStnich
obchiizek, jez tu dtive mlade? potadala a n&kde dosud o Rehofi
potada, zde jiz nebyva. Pouze v hospodatskych pranostykach castéji
se s témito svétci shledavame.

Zvlastnich zvykfl pak jiZz neni, aZ, nepoditajic prvy duben,
teprv na smrtelnou nedéli.



Dopoledne na smrtelnou nedéli odbyva se koleda. Déti
opatii si vr8ky jehliénatého stromku, jez pak ovési fetézi z ba-
revného papiru, na konce vétvi¢ek nastréi vydunky, navrchni &ast
pfiviZou z kltckl zrobenou pannu (smrt). Zpivaji:

Smrt, smrt zanesem, nese flagku vina,

novy léto pfinesem. abychom se napili,
Vitej, vitej maéji, Pana Boha chvalili.
my sme tobé& radi. Svaty Jiii jede k ném,
Jaky je to mazanec po vénecku nese nam,
bez kofeni, bez vajec. nam, nam, nam,

Fiala, rize tém hlineckym panenkam.
kvésti nemtize, Zato¢ se, kosi

af ji pan Blh dej ndm po grodi —
z nebe pomiize. Rozdrhni se, migku,
Svaty Petr z Rima dej ndm po penizku.

Nékdy se také zpiva po slovech: »a? ji pan Bith z zemé
pomiiZe« :

Svaty Jiti jede k nam, pana Boha chvilili.

po véne¢ku nese nam. A ty, svatda Markyto,
Svaty Petr hiima, dej ndm pozor na Zito
d4 nam flagku vina, a na to vsecko obili,
abysme se napili, co ndm Pan Bih nadéli.

Jindy kolednik poéina svou koledu:

Smrt jde ze vsi, Obili¢ko zeleny
Novy iéto do vsi. A vajicko &erveny.
Co jsi ndm pfineslo?

Jiz jen pfijde kvétnd nedé&le a nastanou velkonoce.
Vchodem jejich jest $kared4 stieda.¥®)

Na zeleny ¢&tvrtek radi kazdému, aby hned rano na laény
zivot rychle medu poZil. Nebudou ho veely stipat. Obyéejné pekou
se v ten den »>jiddSe« z p3eniéného t&sta v podobé elipsovité,
v prostfed nékolika rovnob&znymi paskami vyplnéné. Prostiedkem
se vodorovné prokroji a pak medem namazané polovice sklopi
a pojidaji.

Velky patek kazdému, kdoZ pozorné& hleda, mitiZe byti fastnym.

V dnech té&ch misto zvonéni prochézeji na usvité, v poledne
a vecer chlapci s drka¢kami a klepaéi, jimiZ oznamuj{ dobu denni,
vyvoldvajice »Pcledne«, »Klekéni«<. V patek chodi té% odpoledne
kol 3. hodiny.

Na Bozi hod velkonoé&ni mé kaidy proti zimnici pojist
z vajec, jez byly o velké (msi) posvéceny, rovné% i svéceného vina
a mazance. Svéceni a poZiviani berdnkll se vytratilo.

*) Popelcovou stiedu nékde vSak nazyvaji také Skaredou stiedou.
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Jako vanoce maji svého Stépana, tak zase velikonoce maji
-koledu v pondéli velikonoéni.

Z koled, které toho pondéli se ozyvaji, jsou nejcast&jsi:

Hody, hody Proutek se ohyba,

do provody, slepi¢ka kokrh4,

dejte Cerveny vajicko. ha, ha, ha, kokrha.

Nedate-li ¢erveny, Dejte ji piti,

dejte aspoii bily, dejte ji jisti,

viak vam slepicka dejte ji semence,

snese jiny ona Vam snese

za kamny v kcutku za den ctyry vejce.

na zelenym proutku.

Nebo:
Hody, hody kohout na ni kokrhi,
o provody, ze ji kozich roztrha.
baba sedi za kamny, Slepi¢ka se popeli,
vylizd kutchany, vaji¢ko se kotrli.-
pes na ni vréi, Slepicka kdace.
ze ji dolt stréi, Pajmamo, davejte kolace.

Nebo:
Velkonoc nam nastala, kazdy se svou milou.
léto bude brzy. Ja jsem si také vySel
Vsak je zima dost dlouh4, na tu mou prochazku,
aZ nas to uZ mrzi viak jest tam dost $karedé
Veelicky se rodéji, na tu mou pomlézku.
housatka se lihnou, Pochvalen Pan Jezi$ Kristus.

mladenci se vodéji

S péknym népévem jest:

Dobry svatky vam vinduji, gerveny vajicko neb bily.
mili ptatelé, My si budem s t&mi vejci
ze jsme zdravi docekali odpoledne hrat.
vykupitele. Slepi¢cka vam snese jiny,
Za mou uptimnou lasku jen ji dejte Zrét.

darujte mné pomlazku,

Znami chodivaji na pomlézku s pletenkami ze spafené vrby
(>»pomlazka«) aneb sladkym dievem (>osladitkemc), i slohaji Zenské,
aby pry je komafi nedtipali. Druhy den (v dtery) chodivala pry
déveata chlapctim oplacet pomlazku pomlazkou. Nyni to pominulo.

Jaro vzdy datklivéji se ohlasf. Ledy a sn&hy, kde které, kvapné
stehuji se do fek, po jich? zdmutych vinach uplyvaji k mofi. Zeme
viicihlede vysycha. Vsak se fik4, Ze na jafe, co den a noc v zimé
zmotily, hodina vysu$i. Viude travniky oZivuji, a stromy na rozpuku,
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tak¥e na konci dubna jiZ listi, je-li jen ponékud povétrnost ptizniva,
se upln& vyviji, ano i v teplejsich polohdch horskych se kvét

stromim dostavi. ,
Lid vychazi po své praci. Neni divu, Ze méné& povér a zébav

lidovych v dobé& této se vyskytuje neZ v zimé.
(PEisté ostatek.)

Ptispévky rodopisné.
Fr. Teply.

Pechiové z Weitenfeldu.

Vydéanim patentd cisafe Leopolda (1695, 16. 4) a Marie Te-
resie (1748, 19. 12) ve prospéch kommunikace a najmé postov-
nictvi vze$el stanicim postovskym, zvla§té horskym dobry prospéch
a fiditelam jich i zisk. Posty tenkrate obstaravali hlavné vyslouzili
distojnici z chudych rodd slechtickych, jiz potom pravo dédi¢né
k nim si osobovali. Na Taborsku v tom sméru vynikli: Anger-
mayerové ze Stremberka, rodina de Hautto a Pechiové z Weiten-
feldu.') O poslednim mame podrobné zpravy.

Rod Pechiti z Weitenfeldu, jenz ve znaku mél zlatou S$esti-
paprskovou hvézdu v ¢erveném poli, coz se ve klenotu mezi dvéma
orlimi kfidly opakovalo, pfisel do Cech z Tyrol. Prvni z nich
»JMC. officyr obdarikovany« Martin Hynek Pechio usadil se v Mi-
li¢cingé po své svatb& (r. 1667, 1. 5.) s Annou Katefinou, dcerou

1) Mat&j Aug. Angermayer ze Stremberku, mé&$fan tiborsky a »post-
master« v Sudoméficich mél za manZelku Eva Tancerova. V Chotovinich
donesli ku kftu 1698, 23. 1. Johanu Alibétu, 1702,10. 2. Vojt&€cha, 1705, 23.9.
Annu Rosu. Jejich stars$i dceru Katefinu pojal r. 1701, 5. 7. Pavel Vodicka,
kupec z Mili¢ina, Veroniku 1710, 7. 7. FrantiSek Po§, pos$tmistr z Kosic, Ro-
sali 1712, 11. 9. Fr. Kuhe, sprivec v Petrovicich, Teresii Ludmilu 1714 Jifi
Lausekr, purkrabi ve VoiZici, Moniku 1717, 31. 1 Josef Smidauer z Jinec.
Mat&j Aug. t 1719 na Mati¢ku BoZi Skapulifskou (16. 7.) ve stifi 57 let a po-
chovan v Chotovinidch. Dle taméjdich matrik. — Julius Hautto, JMC. prapo-
Fednik (} ut supra a poch. ve hrobce kostela mili¢inského). ManZelka jeho
Anna Marie, roz. Kelblova z Geisingu 1 1666, 24. 5. Dé&ti jejich: Julius, jesuita,
+ 1680 morem v Kutné Hofe, Juliana stala se manZelkou Maxmilidna Sidly
z VraZného na Milosticich, Helena { 1665, 17. 2. v Mili¢in€, Viclav Kristof,
zbaviv se otcovského dédictvi v Mili¢ing : dolej§iho dvora a jednoho domku
s pfisl., zlistidval jako jediny svého rodu v Berouné, kdeZ roku 1717 zemfel.

il v prvnim manZelstvi s Marii Zejdlicovou, s niZ nabyl Malého Jenikova na
Moravé, ve druhém s Viktorinou Castolirovou z Dlouhé vsi (dcerou pana
Bedticha Castolira na Hornim Krudci a pozd&ji na Prestanicich a choti jeho
Katefiny, roz. Ahenky z Ahenu). Vice dat o té rodin€ nalézime v matrikich
v Beroun&¢ a Kum¥aku. V Mili¢in€ roku 1681 Zil je$té Viclav de Hautto
a r. 1682, 7. 6. Julianu Hauttovu, majitelku mili¢inské posty, bral si k man-
zelstvi Adam Trewers z Wolfenburku. Sife viz Pamé&ti Miliéina str. 85 a pfil.
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Julia Andresa Kelbla z Geisingu »>poctivyho obyvatele mésta na-
3eho« a zdédil po smrti Julia de Hautto »postiliona« (11666, 24. 5.)
na tchdna preslou mili¢inskou postu a s ni dozor na sklad soli
a dopravu vojenskych potieb v tomto kraji. Z manZelstvi narodily
se mu tfi déti: Jan Hefman (* 1668, 10. 6.), Eva Katetina (* 1670,
17. 4; + t. r. 27. 8.), FrantiSek Hynek (* 1671, 10. 10.). Aby
mohl jménem choti své ujati se dédictvi po piibuzné jejich pani
Ludmile Trewersové z Wolfenburka: v mésté Mili¢iné velky dam
Vlachovsky, mensi diim Konetkovsky se dvorem Vécovem, prodal
r. 1668, 1. bfezna na misté jejim a panny 3vagrové Apolonie obci
taborské domy v Téabofe na namésti: Pytlikovsky a Hladikovsky,
jak odkazem tety panf Ludmily Kelblovy, roz. z Trewersu na né
ptipadly. )

Frantisek Pechio uzaviel manZelstvi s pfibuznou svou Annou
Klugovnou z Velkého Bufina a o potomcich jejich neni nam ni¢eho
znémo. Jan Hefman dédil po otci Martinovi (t pfed r. 1680) postu
a po matce dle posledniho ztizeni ze dne 13. zaif 1680 Vécov. )
V Mili¢ing se dlouho nezdrzel. Ozeniv se s Katefinou Bé&sinkou
z B&sin (} ve Voticich 1723, 9. 5.) a doSed s ni dle vieho znac-
né&jstho jméni, odstéhoval se do Votic na vynosn&jsi postu, kterou
mu JMt. p. »Postverwalter« z Prahy, veliky piitel T pana otce na-
bidnul. M&l tfi dcery: Annu Marii (* 1687, 25. 3. v Mili¢in&), pro-
vdanou dne 23. ledna 1714 (Votice) za FrantiSka Ferdinanda
z Binago (f 1732, 26. 6.) a krasnou Zuzanku (* 1689, 5. 4), kterad
1712, 16. 10. &la za Frantigka Teofila Dvofdka z Boru (otec ji dal
Vecov),®) Ludmilu (* 1691, 26. 2.) a syna Jana Josefa (* ve Vo-
ticich 1695, 24. 3.). Za &tyti nedéle po narozeni muzského dédice
vykroéil J. H. Pechio ze svéta (f 1695, 19. 7.). M4t (1723, 9. 5.)
privedla sirotku ot&ima Frantiska Arnosta Ostrovského z Ostrova,*)
kteryz po &as nezletilosti hochovy spravou jménf i atadu bedlivé
se zanafel. Jan se potom Zenil tfikrate: ponejprv v Mladé Vozici
1718, 14. 6. s Katefinou Lhotkou ze Smyslova (* 1680 v Radva-
nové, 1 bezdétna 1736, 26. 9.), podruhé 1737, 1. srpna s Lidugkou
Jenikovnou z Bratfic. Ta samodruh4 uhofela mu pti velikém ohni
ve Voticich s valnou &asti majetku r. 1746, 3. listopadu. I pojal
Franti$ku Barboru z Puteani ( 1758, 23 1. bez détf). Z druhého
spojeni vzesly ditky: 1. Jan Frant. Véclav (* 1738, 11. 5.); 2. Maria
Anna Konstancie (* 1739, 14. 1., vdana za Josefa Sobétického ze

1) Kniha c. k. gruntovniho ufadu v Tébofe 68.

2) Viz Paméti mésta Mili¢ina str. 86.

%) R. 1717, 19. 10. kitila synka Josefa Frantidka. Dvofdk brzy potom
zemfel a Zuzanna provdala se r. 1720 za Jana Viléma Sobétického ze Sobétic
(+ 1766), s nim% kolem r. 173040 obZivlou postu v Mili¢in& fidila, sedic na
VécovE, ze kterého milidinskému farsfi desitkd i po soudech neplatila.

4) Ty% byl syn Frantidka Ostrovského a Katefiny Franti¥ky roz. Kale-
nické z Kalenic, potom zase provdané Jenikovny z Bratfic, kteraZ roku 1700
koupila ve Vozici dim »Vochmitalovskye. Na$ Ostrovsky jej r. 1702 prodal
za 490 z). (Trhova kniha vofick4 str. 389.) ’
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Sobétic); 3. Josef (*?). Ten vzal si Markétu Sobétickou, vdovu po
Kristofovi Winklerovi, purkrabi ve Voticich, slul r. 1764 »oticensis
postae praefectus<, 1765 »civis miliGinensis¢, r. 1772 odstéhoval
se na postu do Postupic. Z potomkil jeho zname: Alzbétu Lidunku
(* 1765 v zat{), Annu Marii (* 1769), Antonina Frant. (* 1770, 28. 6.).
4. Vaclav (* 1745, 10. 3., T v Turnové 1806, 20. 1.). Stal se poru-
¢ikem pluku Elrichshausen. Roku 1777 zadal u hlavniho velitelstvi
v Praze o povoleni ku silatku s Annou Marii Bartimonovou, méstskou
dcerou ze Slaného a neobdrzev vystoupil r. 1777, 17. 5. z vojska.
Zadal sice, aby mu proptijéen byl titul »Capitain-lieutenanta«, ale
misto pfiznivé odpovédi nafizeno mu dilstojnickou chargi vibec
sloziti. Bydlel n&jaky ¢as ve Voticich, potom se odst¢hoval na
postu do Caslavi, na kterou jiz dfive Antoninu Mitrovskému 1000 zl.
byl zap®ijéil. Zplodil z manzelky Josefy Janouskovy (prvni svou ne-
véstu asi opustil) Johannu Franti§ku (* Votice 1795, 2. 10.), Vin-
cence Frantiska (* 1799, 12. 7. ibidem, pozdgji kadet pluku
de Vaux).

Otec Jan Josef (kladl si n&jaké niroky na zminénou postu
¢aslavskou) zemtel r. 1750, 13. kvétna a pohiben jest ve sklipku
klastera votického jako dobrodinec fadu, zanechavaje votickou
poitu (méla & p. 11) nejstarsimu synu Janu Fr. Vaclavovi. Dédic
dle tehdejsiho tadu byl povinen Zadati u dvorni kancelafe o pfe-
vedeni dédi¢nych narokd k podtovnimu Gfadu na matku, po niZ
teprve mély spadnout na ného. Vyfizeni ptislo rychle. Jiz r. 1751
18. kvétna vydéan cisatfovnou Marii Teresif vlastnoruéné& podepsany
dekret: ... dovolujeme a davame vdové&... na jeji nejponizenéjsi
prosbu a patfi¢né vysvétleni, abys ty vdovo na té staré poStovni
stanici ptijmy téze bez poplatki na polovic t. j. z porta dopist a jizdy,
kdy% jejich obnos 400 zl. neptestoupi, uzivala a $ly-li by pfes 400 zl.
nademu aeraru jako ptcbytek zouplna odvadéla. Za to ti privilegium
dédiénosti k té fedené posté nejmilostivéji udélujice, chceme, abys
na ni a% do smrti zila a ji uzivala, po tobé v prvni fadé tvoji dé&-
dici muiského pohlavi, nebo tvych dcer t4dni manzelové, kdyz
k tomu schopnymi uznidni budou a p#i ptisaze jim nafizené taxy
zaplati. I kdybys z nutné potifeby postovni dam nékomu prodala,
uzna-li se kupce splsobilost a zdruka ve jméni dostate¢ns, bude
moci Na3i milosti uZivati. Naproti tomu bude§ (i tvoji nastupci)
povinna za tuto Nasi milost ve sluzb& nejvétsi svédomitost i hor-
livost rozvijeti, ordonance, §tafety a passagiers bez priitahu déle
posylati, ku kterémuz cili a konci dobré koné vyZivovati a fadné
i sttizlivé pacholky ve sluzb& miti ma§, aby Z&4dn& chyba a z ni
7aloba se neudéla, sice bys ipso facto privilegia ztratila a vytrpéti
musila, aby tato sluzba spasobilejsimu, jakz by se Nam vidélo,
ptedédna byla. Dle toho se tid a chyb tob& osudnych se varuj...")

1) Spolupodepséni: Jan hrab& Chotek, Jan Josef z Marragelta. Dle opisu
ovéfeného soudem. :
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Dokud vdova Frantika Zila, Jan Fr. Pechio nékdy u macechy,
nékdy v Caslavi!) jako po3tovni administrator plisobil, kdyz pak se
se svétem rozzehnala, jiz za né&kolik nedé&l (v tnoru 1738) v Gtado-
vani zvlastnim dekretem jako spravce (Amtsleiter) byl uveden.
Hnedle vze§ly mu potize. Dle vieobecnych privilegii cisatem Leo-
poldem r. 1695, 16. dubna udélenych a Marii Teresii k %adosti
Karla Josefa hrab&te z Paaru, jakoito dédi¢ného generalniho Fis-
ského postmistra roz$itenych a r. 1748, 19. prosince stvrzenych, %)
domnival se, Ze 2idnd bfemena méstskd jemu uklddina byti ne-
maji. Pani z méstské rady, fidice se starymi $osovnimi zdkony,
vyzadovali, aby pfispival ku potfebam mésta, k cemuZ i krajsky
Gfad v dobroté¢ ho mé&l. Pechio odvolaval se na privilegia, vydro-
vani &tyf sourozencil, tézkou sluzbu, aZ se mu dostalo od c. k. ko-
misse dvorské (caesareoregia commissio subdelegata aulica in rebus
postariis) dopisem z Vidné& 1758, 23. listopadu kratkého a daraz-
ného vysvétleni ?): af zaplati a d4 Gradim pokoj. Weitenfeld tedy
nechal processiiv a hledat nevé&stu. Nasel v nedalekych Stupéicich
v rodin& Sobétickych ze Sobétic, Annu Josefu. Té postoupil po-
lovic jménf a kdyZ v r. 1768 potteboval vétsi kauci k c. k. fisku,
vydala Anna listinu, aby posta netrpéla omezovanim sluzby dle
velikosti priority a jméni, Ze p¥i takovém svém i déti prospéchu
manzelu celé své jméni svéfuje (dne 8. winora t. r.).

V polovici XVIIL st, zvla§t za &astych valek hojnymi po-
jizdkami posty bohatly Proto rozdéleny na nékolik tiid, z nichz
prvni jen &tvrtinou, druhd tfetinou celého porta se méla spokojiti.
Do nékteré z téch padla votickd. Pechio se branil a ponévac to
neslo odvoidvanim se na vysady, chytil se prosiku a to splisobem
dosti promyslenym. Psalt zajisté pfimo generalnimu poStmistru

1) Cislavskd posta piesla r. 1750, 27. Gervna d&di&n& na FrantiSka Ant.
Rosenkrance a FrantiSka Barb. Pechiova se synem »>dokud ona vdovou zi-
stane, hledic k zasluhim jejtho + hospodife« méla a také dle kvitanci aZ do
smrti brala pensi 150 zI. »jako odSkodnéni za pravo k &aslavské postée.

%) Leopoldovské privilegium: . . . . gesambten Poststationen zu Schutz
und Schirm die Befreyung alles Birgerlichen Lastes allermiildest ertheilen,
Terezianské: . . . so wollen wir quarto bey allen Grundobrigkeiten, Stidten,
Mirkten und Gerichten hiemit statuiret und geordnet haben, dass ins kinftig
einigen Post-Verwalter oder Post-Beférderer in denen Durchziigen mit Ein-
quartirung einigen Kriegs-Volks oder Soldaten durchaus kein Ungelegenheith
noch Beschwerung angethan oder zugefiiget sondern wie mit denenselben
Einquartirungen, also auch zufiirfallenden Auslagen ihrer Personen und sonsten
mit allen anderen dergleichen Personal-oneribus ithem Griegscontribucionibus
und anderen dergleichen Extraordinarii Auslagen verschonet werden sollen,
angesehen, dass sie ohne dessen zu Unserer und des Griegswesens Nothiirsten
Tag und Nacht in Bereithschaft stehen und mehr als andere bemiihet sein
miissen, sie auch durch dieses zu desto emsig und fleisziger Verrichtung
Ihrer Dienste beweget werden . . .

oo, nach dermahliger Verfassung zwahr noch dato die gesambte
Postmeister fithr ihre Pehrsonen von allen personalibus oneribus und ihre
Posthduszer von der Einquartierung des Militairs befreyet wiren, jedoch
miissen dieselbe, wann sie biirgerliche Griinde besitzen, gleich allen andteren
Birgern hievon alle onera publica nach Proportion ertragen, alsso zwabhr,
dass kein andterer Recours stath findet . . . .
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Paarovi: Vzne$eny, osviceny a milostivy Pane! Vasf Milosti vzécné&
proslulych starosti nejvyte&n&jsi predmét byl vidy udilenim zvlastnich
dobrodini od nestésti zachovavati ty, kteif bez viny a chyby blizko
na kraji své zahuby stli. Tento vzneSeny rdz povahy, kterému se
na- osobé V. Mti. vickni postmistfi s Gctou oddivujf, vede mne
v plné davete k nejoddangjsi prosbg, kterouz se zavainymi divody
opovazuji se prednésti. Jsem majitelem posty v mésté V. krélovstvi
Ceského s pozitkem polovice porta, coZ tak mélo nese, Ze ani k vy-
7ivé &etné rodiny, postovskych pacholkii s kotimi nestati. VMLt.
sama tu postu milostivé r4é&f zn4ti: v 1ét& o nas passager nezavadi,
v zjmé& zde s jizdou nic neni a pfece k vykonavani své povinnosti
musim v téch tézkych &asech?!) vyZivovati tfi pacholky, 3est koni
mimo jiné, zna¢né davky na zidkupy magacinli, doprovody trans-
portv etc. K tomu mam 3est malych nezaopatfenych déti. Ztratim-li
dosavadni piijmy, samoziejmo, Ze tu mé srde¢né bolesti nastane

brzka zéhuba ma, rodiny . . . Raé&iz Vase Milosti . .. nade mnou
nejponizen&jsim sluZebnikem. . . se ustrnouti .. . atd. (Datum 1779,
30. dubna.)

Z4dost nasla sluchu. Dekretem 15. srpna t. r. ponechdna vo-
tickému postmistru polovice celého porta, viak jen ad personam
a do odvolani. Mé&l pak o viech pfijmech psati svédomité do za-
* pisni knihy, aby c. k. kommisse, jez dvakrate v roce poSty prehlizi,
mohla se presvédéiti o jeho tvrzeni. Reend polovice nesmela pre-
sahovati 400 zl. rynskych.

Z Janova manzelstvi vy$lo 11 déti: Antonie Barbora (* 1765,
. 29. 1., + v mladf), Frantidek de Paula Jan (* 1767, 27. 10, od r. 1802
administrator posty votické, + svoboden 1834, 9. 1.), Viclav Josef
(* 1769, 1. 10, + 1772, 1.8.), Emanuel Frant, (* 1771, 20. 12,
+ 1772, 20. 5.), Emanuela Barbora (* 1773, 11. 12, vdala se 1805,
16. 1. za Emanuela Doubka a 1 1853, 15. 11.), Anna Frantifka
(* 1775, 18. 7., vdala se r. 1800, 25. 6. za drednika od loterie
v Praze, Viclava Neudérfra), Marie Rosa (* 1777, 11.1,, v mladi).
Karel Kajetin (* 1779, 30. 8.), Véclav Pavel (* 1782, 30. 10.), Jan
Pavel (* 1785, 24. 8.), Aloisia (* ?, vdala se r. 1797, 27. 2. za vo-
tického direktora Fr. Videnta, po r. 1805 podruhé za ]. Priichu,
justiciara ve Zlonicich, jemuZ povila syna Karla Fr. Prichu, potom-
niho svéticiho biskupa praZského).

Posledné jmenovani t¥i synové dali se na vojenské sluzby.
Karel stal se r. 1803 poru¢ikem u pluku hrab. Frant. Kinského,.
r. 1831, 15. 3. jako setnfk pluku Vogelsang din do vysluzby
(600 z1.). Pii té ptilezitosti conduitni listina vypocitavé, ze Pechio-
mluvi: némecky, &esky, italsky a francouzsky, Ze pfi zfizovéani a vy-
cviku novych pluki velice se ¢&inil, aZ jednou té%ce onemocnél i trpi
zavrati a nepamé&i Roku 1825, 21. 10. dostal dodate¢né za svou

1) Hlavn€ v r. 1772 zashhl na$i krajinu z nedrody hrozny hlad a mor,
o kterém v pam&tni knize borotinské tehdejdi farif Vladyka piSe dojimavé:
podrobnosti.
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udatnost v bitvé u Vagramu rytffsky #ad cfs. Leopolda, 1836 do-
kazuje starobylost rodu svého, marné& Zzidal o povydeni ve stav
svobodnych pénidi, 1866, 23. 3. jmenovian majorem ad honores,*)
zemtel 1872, 27. 6. v Dejvicich u Prahy, kde r. 1818 si byl s man-
zelkou Teresii roz. Schuhovou zakoupil slusny dvorec. Vaclav
byl r. 1810 poru¢ikem pluku Stein a jiz r. 1815 dostal 5 nedél
dovolenou k névitévé lazni sv. Katetiny u Poc&itek pro prsni neduh,
pro kteryz 1816, 16. 2. s pensi 200 zl. roén& jako nadporuéik od
vojska propustén. Bydiel potom v Milosticich u Mili¢ina a sloZiv
kauci 3000 zI. obdriel trafiku v Praze. Zenat byl s Marii Plejn-
kovou. Umfel r. 1857, 3. 5. v Celetné ulici & 556 a pochovan na
Voldanech. Jan jako setnfk u pluku Trap & 25 r. 1838, 27. 8.
superarbitrovdn. Vysvéd¢eni jeho uvadi, %e ve véalkach r. 1805,
1809, 1813—1815 state¢né se drfel a odnesl z bojisté nejednu
jizvu. Uhonil si pakostnici, m4 zuby pry¢, vlas Sedy, proto za
sluzbu 33 let vzal pensi nejprve 600 zl, o rok pozdéji 800 zl.,
r. 1852 ¢&estny titul majora a r. 1865 schwarzenberskou nadaci
40 zI. Svét opustil v Praze v ulici milosrdnych bratii & 852-L
a uloZen na vojenském hibitové. #) Otec Jan Pechio spravoval vo-
tickou postu az do r. 1803. V tom roce 25. Ginora podrobil se
jeho nejstardf syn Frantiek zkou$ce u hlavniho c. k. post. ufadu
v Praze a po nalezité ptisaze ptidan otci za expeditora s vyminkou,
Ze tyZ ro¢ni plat synu povinen.3) Stary pan zatouzil po vyzname-
nanf. V zédosti psané r. 1808, 10. 5. ptivadi svym predstavenym
k paméti, ze plné 52 roky sloui, za ta léta ctykikrate tydné
(dvakrat do Bysttice, dvakrat do Sudoméfic) bezplatné c. k. postu
t). Stafety vypravuje, ¢&imZ aeraru udettil 6933 zl. 20 kr. atd., at
mu tedy vymohou aspofi zasluzny kiiz. Opétovné se o to vyzna-
mendni uchézel, kone¢né viak odmitnut s poznamkou, %e jsa ma-
jetnikem déd:i¢né posty nem4 prava na naroky ostatnich c. k. statnich
tfednikliv. S nevyplnénou touhou zesnul v Pinu r. 1811, 1. listo-
padu ve stati 73 let, uciniv z4véti ze dne 12. prosince 1803 po-
fizeni o svém statku. Z té se doviddme, Ze dosud %ije 7 d&ti jeho,
z nichz dva nezletili synové Jan a Viclav t. & studovali na vo-
jenské akademii v N. Mé&sté u Vidn&. »K zavéti voldim méitany
toliko za svédky,« povzdychl si stary Slechtic, »proto Ze v mé&sté
Voticich Zidny urozenec nezije.« Posta ptesla k dozivoti na vdovu,

!) Dobu sluZebni vypocetli mu takto: jako kadet na vlastni dtraty 1 rok,
11 mésicli 16 dni, prapore¢nikem 1 r. 2 m. 4 d., >Unterlieutenant« 5r. 3 m,
26 d., »Oberlieutenant< 3 r 10 m. 4 d; »Capitainlieutenant< 4 r. 1 m. 25 d.,
setnikem 3 r. 6 m. 5 d. Viz Musterliste, Abtheilung P. Q., vojensky archiv,
Viden.

%) Slouzil jako priporeénik 3 r. 5 m. 15 d,, Unterl. 4 m. 5 d., Oberl.
14r. 4m 25d, Cap. 6 r., setnik 8 r. 8 m. 27 d. Viz . ¢. P. S.

%) Na_vysvédceni pfipojena pelet toho ufadu u velikosti byvalého &tyi-
krejcaru. V hotfejsi polovici kruhu vznasi se cis. orel, kol n&ho? vine se napis
K. K. BOHM. O. POSTAMT, dolejsi polovici vypliiuje nipis: PRAG. Pode-
psini: Fruchtmaycr, kralovsky rada a spravee vrchni posty, Fr. Simedius
controlor.

Casopis Sps&. IX. &, 1. 4
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které k lepdimu pro zasluhy manzelovy ptidali 75 zl. ro¢ni pense.
Frantidek Pechio hledal i na%el si bohatou nevéstu, Marii Annu,
vdovu po rytifi Frantiku Vaclavu Kfellerovi ze Zaksova (Sachsen-
griin) na Vlasenici (u Jistebnice), roz. Kocovu z Dobr3e, kterdz ve
ovatebnich smlouvich dala Zenichu upsati 16.000 zIL.!) Vsak se
svateb sedlo. Pan Zenich nemél naproti tolik jméni, a¢ poSta vo-
tickd s polnostmi na 20.000 zIl. odhadnuta. Zbyvalot mu po od-
ra%ce véna sourozenclm sotva 4000 zl. Né&jaky Cas hospodatfil tedy
s matkou a r. 1819, 3. srpna ptenechali prodejem pravo dédic-
nosti posty i reality dcefi a sestfe Emanuele i manzelu jejimu
Josefu Doubkovi,?) kterychzto potomci dosud ve Voticich oviem
za zménénych pomérd poStmistruji. Anna Josefa Pechiova odesla
se svéta 1819, 16. listopadu. Z manzelstvi Karla Kaj. Pechia zro-
dily se déti: Karolina (¢ N. Reitmeier), Teresie, provdand pozdéji
za Viléma rytife z Dama3kd, c. k. gener. intendanta, Karel. Tento
narodil se r. 1820, jmenovan 1841, 8. 3. praktikantem v polni kance-
147i, 1845 adjunktem (s 300 zL.!). 1853 ptesazen do Prahy, kde se
r. 1857, 1. prosince ozenil s Kristinou, dcerou znamého dfevafe
Ceiika Bubenitka, ve vélce ujel z Prahy se 200.000 kusy papi-
rovych zlatek do Lince, r. 1880 Sel do vysluzby. | 1889, 17. 11.
v Dejvicich. Z déti jeho: Karel Centk (* 1859, 30. 10) umfel jako
official u vojenské uctarny r. 1895, 30. zati v zemském bléazinci
v Dobianech, Cen&k, majitel dvora v Dejvicich ¢&.12, + 1866, 18. 1.

Po Vaclavu zistaly déti: Hynek (*1816, 15.12, r. 1857 nad-
dozor&im finanéni straze), Vaclav (* 1822, 13. 11,  jako setnik m. sl.
v Praze 1890, 4. 4.), Adolf (* 1826, 3. 1,, r. 1853 nadporuéikem
delostfelectva), Anna (* 1811, 15. 9., zila jako vdova po rytifi
z Ehrenfeldi v Domailicich), Karolina (* 1819, 1. 1., vdala se za
N. Netalia, naddozorce finanéniho), Emilie (* ?, 8la r. 1830, 7. 1.
ve Stiezmifi za sv. p. Emanuela Koce z Dobrge).

Zpravy z musei a riizné.

Geskoslov. museim a spolkim musejnim!

Ve »>Druhé zpravée r. 1890 uveiejnila Spolegnost struény ptehled o Cin-
nosti musei a spolkd musejnich. Z réznych pficin byla tato rubrika vypusténa;
dnes ale jevi se oZiveni jeji naléhavou potfebou. Price — nebo aspoft
snahy — musejni jdou smérem kulturn& nirodnim a jsou vdZny. Jest nutno

1) Na smlouv& bez data podepsin ryt. FrantiSek Jen$ik z JeZova, Ka-
jetdn ryt. z Gamsenbergu.

2y Bydleli pfed tim v Dirné. Pani Emanuela psala rlizné poznimky o své
roding& Ty a jiné listiny ochotné mi zapij&il nyné&jsi c. k. podtmistr voticky
R. Doubek, zadeZ mu i tuto uctiv€ de€kuji.
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jiZ v zajmu véci spolecné, aby co nejvice rozsifila se zndmost o naSem usili,
i aby nejen vSecka vefejnost, ale i ti, kdoZ sleduji kroky naSe se skuteCnym
zijmem, méli oblasny prehled vsi price. Ale zprivy musei a spolkdl pfi-
buznych zfidka pronikaji mimo obvod jich pisobnosti. »Casopis Spoleénostic
jest nejen nejrozsifendjSim z naSich odbornych listd (Spoleénost méla r. 1900
na 1700 ¢lent), ale i nejvice &tenym ve vSech spoleCenskych vrstvich. Spo-
- lednost, obnovujic dfivéjsi rubriku o &innosti musei a spolk@ musejnich, Zad4
jmenovanych korporaci, aby ji na adressu jednatelovu (A. B. Cerny v Praze,
I, na Perstyng&, & 6 n.) zaslali struénou a vécnou zprivu o ¢innosti za
r. 1900. V ni budif vytknuto: &) sprivny ndzev spolku ¢ musea podle
stanov, &) polet, kategorie ¢lend i pfispévek, ¢) vykaz pfijmiv a vydani,
d) podet pfirGstku do sbirek (dleZité a zvlast€ cenné budteZ jmenovény),
do knihovny i archivu, ¢) kde, jakym ndkladem a s jakym vysledkem byly
podniknuty vyzkumy, £) byla-li nékde z obvodu plsobnosti musea prodina
do ciziny (i Vidné) né&jakd pamitka, at staroZitnd ¢i lidovd, g) objevuji-li se
a ktefi obchodnici staroZitnostmi, co, kde a za kolik koupili. Pti a), &), ¢),
d) budiz uveden rozdil proti pfedchozimu roku.

Spoleénost pfijme s upfimnym povdé€kem tist€né vyroCni zprdvy pro
spolkovou knihovnu, ale poznamendva, Ze neni Ize, aby sama podle nich po-
tizovala potfebny vytah. . . )

Musejni spolek »Véela Céslavskd« v Cdslavi dovrsil 35. rok své ¢in-
nosti. Sbirky jeho jsou zjevnou znamkou pokrodilosti obyvatelstva méstského
i okolniho. Lze doznati s poté&Senim, Ze oblanstvo jest pfi nélezech pamétlivo
nadeho musea; pamitek, roztrousenych v doméicnostech, neni pfili§ mnoho;
ty pak, které jsou v majetku jednotlivcové, jsou chrinény jako rodinné. —
V museu bylo letos &ile pracovino. Ve sbirkdch pfedhistorickych
byly nové¢ installoviny pamidtky neolithické, k nimZ pfibyly staroZitnosti ze
sidlis¢ v Drobovicich a ZehuSicich. Koupi ziskal pfedseda na studijni cesté
po Dalmacii a Recku hojné minci a 2.amfory. — Vyzkumné prace byly
s opétnym zdarem podniknuty pod >Hridkeme«, kde zjist€éno pohfebisté
z XIIL, XIIL a poé&. XIV. stol.; vyzkum byl popsin a ndlez uloZen v museu.
Archivu pfibyla vedle pfemnohych listin celd kollekce velmi cennych
archivalii ze sbirek zemfelého ¢&lena prof. Fr. Kunstovného, darovanych
choti jeho. Kniho vna byla obohacena zejména velesl. zemskym v§borem kral.
Ceského (Archiv &esky, Snémy €eské, Nadace studijni), publikacemi sl. Ceské
Akademie cis. Fr. Jos. i Akademie umiejetnosci v Krakové, déle sl. ZiloZnou
Caslavskou (Hrady a zamky), sl. redakci »Ludu« ve Lvovég, »Izvésti« v Lublani,
»Glasnika zem. musea< v Sarajevg, »Verhandlungen< od berlinské a dolno-
luZické spoleénosti anthropologické; dila svid darovali i dopisujici Elenové
pp.: Ant. Materka, Dr. M. KfiZ a ]J. Koudelka. Nové publikace v minulém

roce ziskiny koupi. — Za hmotnou podporu dékujeme vys, c. k ministerstvu
kultu a vyulovdni, sl. obci krdl. mé&sta Caslavi, ZiloZné C4 lavské a okres.
zastupitelstvu — N&vstéva musea byla minulého roku zv14sté utésend, do-

sihnuv§i podtu na 2000 hosti. - Hromadnou navstévu udinili studujici redlky
z Trebige se svymi professory, studujici gymnasia ze Dvora Kréilové, ucast-
nici v Caslavi konaného sjezdu Klubu &eskych turistd, posluchaéi obchodni
akademie a hospodéafské Skoly z Chrudimé a Zactvo téméF vSech obecnych
$kol z okoli. Vstup do musejnich sbirek jest zcela volny po pfedchozim
ohlaeni se u domovnika. Knihovna jest pfistupna jeding ¢lenlim, ktefi
mohou vypijovati si dila i dom# podle pravidel fadu knihovniho. Spolek.
byl i v minulém roce ve druZnych stycich s pfibuznymi jednotami v Cechich,
pa Moravé i v zemich sousednich. Cleni bylo: estnych 32 (proti r. 1899
-+ 2), zakladajicich 26 (4- 1, dopisujicich 54 (4 2), pfispivajicich 24,
- éinnych 93 (4 8), celkem 225 (4- 13). Clen zakladajici plati jednou pro vidy

20 K; ¢&len pfispivajici plati ro¢n& 4 K, &len &inny 2 K. — Valnd schiize
koni se pravidelné v kvé&tnu, kdy spravni vybor zasild viem &lentim zdarma
vyro¢ni zprdvu. V. V. Feniiek, jednatel.

Musejni spolednost v HoraZdovicich méla ve III. sprivnim roce (do
10. &ervna 1900) jednu schiizi valnou, 3 vyborové a v 6 pfipadech rozhodoval
vibor pisemnim ob&Znikem. Clenti mé&la 77, z nich# 2 zaklidaj ci a 75 &innych.

4%
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O 1 vice neZ roku minulého. Protokol jednaci vykazuje 80 cisel. Spolecnost
je €lenem Nirodopisné spolednosti a Spole¢nosti piatel staroZitnosti Ceskych.
Odebird 2 &asopisy: Cesky Lid a Vé&stnik musejni. Podala Zidost fddu mal-
tanskému o zichranu pamatnych ndhrobnich kameni $lechtickych v dékanském
kostele, ale obdrZela odpovéd vyhybavou. — Okresnimu soudu podina
Z4dost o staré knihy pozemkové. Ackoli uvolila se spole€nost dostiti vSem
podminkdm, které ji byly poloZeny a ackoli byly ji knihy slibeny, pfece po-
jednou byly posliany zemskému archivu. Pro museum ziskala spoleCnost od
48 darctt mnoZstvi pfedmétd, a to: Listiny cechu soukenického, stfepy
z Prichné, 1 popelnici, 1 podkovu, 1 kapesni hodinky, 10 nistroji femesla
postfiha&ského, dibdnek s vickem cinovym z r. 1668., malovany talif, sklenici
s vickem a leptanymi obrizky, misu na ovoce, cinovou kropenku, ldhev,
10 forem pernikafskych (jedna s letopoltem 1786.), 23 obrazii, 8 podobizen,
2 relikvidfe, 112 knih, 74 men$i, 8 medailii, 1 pedetitko, 1 snérovacku, 2 véjite,
4 &sti krojové, 4 pfedméty Zivoliné, 5 nerostd, sbirku hub naSich lest.
Spole¢nost zakoupila pro museum 7 kolor. fotografii paméatnych mistnich
budov a 2 staré obrazy. Skiiné piibyly koupi 4. Museum bylo otevieno od
kvétna do fijna v nedéle a svatky od 9—12 hod. dopol a v sobotu od 2—4
hod. odpol. Navstéva byla stile dobrd Ku hmotnému zaji‘téni a udrZovani
musea nejvydatnéji piispivd obec méstskd kaZdoroénim pfispévkem penézitym.
Pfijem &inil 311 K 52 h, vydani 254 K 32 h. — Vyzkum vali a stfepl na
Prachni podnikl fi§sky geolog p. J. V. Zelizko (viz 4. &islo VIIL ro¢niku t. L'
Vybor Spolednosti jest nasledujici: pfedsedou starosta mésta p. Ed. P. Skila,
niméstkem p. Dr. Quido Depauli, pokladnikem p. Bed. Schmiedl, zdstupci
obce pp. Jan Rouc¢ka, Jan Schrabal, Jan Vanélek, vybor pp. Jos. V. Hora,
P. Jakes, Dan. Majer, Dr. Jan Melan; nahradniky pp. F. Fifer, V Barnas,
Ferd. Hlavadek a Jan JeZka, jednatelem podepsany St. K. Vydra.
Musejni spolek v Pardubicich mél r. 1900 dhrnem 262 Cleny, z nichZ
byli 3 Cestni, 101 zaklddajici a 158 pfi-pivajicich. Sbirky vzrostly o 116
Cisel; valnd vét§ina ziskdna darem. Celkem méa akvisi¢ni protokol 6538 fa-
dovych &isel. A& v dpravé a vyloZeni pfedméti byly ucinény né&které vhodné
zmény, pfece z nedostatku mista i skiini nebylo docileno Zidouciho piehledu
a uspofadani. Z téhoi divodu nemohl byti vydin ani privodce po musei.
Sbirky navstivile na 800 osob, z nichZ 410 zaplatily vstupné; ostatni navst&v-
nici pfipadaji hlavné $kolim a spolkim mimomistnim i z vétsi vzdalenosti.
Jest vytykati, Ze mistni obecenstvo mailo navstévuje sbirky, al pomérné
znalné& vzristaji a stile se méni. Z ¢innos ti slusi uvésti, Ze spolek vydal
reprodukci pohledu na Pardubice z r. 1602 od Jana Willenbergra, jehoZ
original jest majetkem knihovny klastera strahovského v Praze. Vydini
obrazu mélo p&kny uspéch mravni i hmotny: ndklad (mimo poStovné) 267 K
50 h byl uhrazen dary a pfispévky v sumé 226 K, tak Ze spolek doplatil
pouze 41 K 50 h. Pfiznivec p. Vicl Divié-éistecky ze Serlinku, pfednosta
drahy, daroval spolku >Instrukci od J. M. C. na panstvi pardubické vydanous«;
pfihlédaje k dileZitosti jeji pro dé&jiny byv. panstvi pardubského vydal spolek
instrukci tiskem jako premii na r. 1901. Hora Kunétickd s hradem jest jiZ
od let pfedmétem stilé pozornosti spolku; pro pouleni obéanstva mistniho
i okolniho byl rozprodin skoro vSecek ndklad (na 1500 vyt) monografie
»Hora Kunéticka,< kterouZ ¢len vyboru p. B. Skrbek vydal ve SpoleCnosti
pratel staroZitnosti &eskych v Praze. Pisobenim sprivniho vyboru pfestal
kupovati kimen na $térk z Hory Kunétické jiz posledni jeho odbératel i zby-
vaji jen odbératelé kawene stavebniho Snad i u nich probudi se;casem
zdjem pro zachovini pamatné Hory Kunétické, kterouZ spolek nepusti se
zfetele. V diluvialni Zlutce kruhovky p. Tichého v Blaté byla na podzim
r. 1900 nalezena téméf Gplnid kostra pfedpotopniho nosoroice. Jako nejbliZsi
korporace musejni zajistil si spolek slib majitelav, Ze kostru odevzd4 nasemu
museu. Ponéval ale i fi¥sky geol. dstav usiloval o ziskdni jeji, sprostil spolek
podle Zadosti Musea kril. Ceského majitele slibu, ¢imzZ byla kostra zachovédna
sbirkdm Musea. Pii spolku zfizend komiseprozachovadni stavebnich
pamatek pfifiiuje se soukromé& o zachovini starobylého rizu i slohovou
upravou staveb, nebof usneseni obec. zastupitelstva v této p¥iciné ne !oSlo
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platného schvaleni. Pro pfili§ny ndklad bylo zatim upusténo od zamySlené
opravy vnitiku kostela ve Vystrkové. Mé&stska rada byla jako patron poZa-
dana, aby roéné vénovala na opravu vét$i peniz, aby dozor méla stavebni
komise i aby dobrodinci misto rdzaorodych, neslohovych a neacelnych pfed-
métd radéji prispivali dary na hotovosti. Ambity kostela s cennymi Stuko-
vymi oltdfi budte? vy&istény, opraveny, a oba domky postranni, nevhodné
k obyvani, strieny. Tyto navrhy byly mést. radou schvileny. Jmé&ni spol-
kové jevi se takto: Stavebni fond ‘loni 11.482 K 24 h) vzrostl na 16.5¢0 K
52 h (hlavn& pfisp&vky: obce Pardubic 2000 K, okr. zastupitelstvo 1000 K,
Obé&. zalo¥na 1000 K, odkaz p Ant. Kotka 200 K a j. v,). Pfijem spolku
obnagel 1497 K 51 h (podpora mésta 400 K, okr. zastupitelstva 200 K, Ob¢.
zaloiny 100 K a j.), vydani 982 K 50 h. F. Velinsky, t. & jednatel.

Musejni a literarni spolek «Palacky< ve Slaném soustfedi hlavné péci
o méstské museum, veiejnou knihovnu a vé&stnik svij »>Slansky obzor«; pfi
tom snaZi se podle sil a prostfedkd svych uskutedniti veSkery mySlénky
&asové i jinak dileZité, pokud dotykaji se mé&sta Slaného i okoli a pokud
srovndvaji se s Cinnosti, stanovami vytenou. Museum, které mélo 4492
kusy koncem r. 1899, bylo i letos rozhojnéno nékterymi pfedméty, vesmés
skoro darovanymi; na zakupovéni cennéjsich véci nestacily penéini prostfedky.
Novych ptredmétd pfibylo celkem 171. Sbirky musejni jsou vystaveny
v budové, (koleji) propujéené zdarma obci slanskou; byly navstiveny 1609
osobami. Jsou pfistupny od kvétna do fijna. O zachovani staroZitnosti bylo
dbino horlivé, aviak snevalnym tsp&chem. Bylo kopano v Risutech bez po-
zoruhodného vysledku; nédlez v Sarce u Slaného byl rozdrcen vrstvou zemé
a pohiben dfive, neZ mohl byti ocené&n; vyznamnych sgrafit v Bakové spad'a
nejlepsi &4st dfive, neZ mohla byti ofotografovina. O zachované Edsti refe-
roval p. Fr. Duras ve »Slanském obzorue, ob$irné&jsi zprdvu o nich podal
architekt p. Jan Herain ve »Zlaté Praze«. Sludi zminiti se o Cinnosti p. prof.
Ferd. Velce ze Sarajeva, kter§ prazdnin uZil na shleddvani pamatek po okrese,
doporuéuje museum jako nejbezpe¢né&jdi jich ochranu. Vefejnd knihovna
byla oteviena od 1. Fijna 1899 do 30. zaFi 1900 tfikrit tydné a vydala
16.738 knih. Podrobné zprdvy o jeji pomérech jsou uvedeny v »>Ceském
knihovnictvic rod. I. & 6. Vedle knihovny vefejné stard se »Palackye
t62 o knihovnu musejni; nejnové&si zprdva o ni jest v »Slanském
obzoru« 1896. Musejni knihovna méla téhoZ roku 792 &isla, zafazend ve 20
odborfi. Z téch byly pilijéeny vefejné knihovn& 263 spisy, pak jesté 66 dél,
tak Ze vefejnid knihovna ma ted 329 ¢&isel z knihovny musejni, kteréZ jest
uZivano velmi milo

»Palacky« mél koncem roku 264 &leny; z t&ch bylo 245 ¢&innych,
7 zakladajicich, 9 dopisujicich a 3 pfispivajici. Ukoly, uloZené valnou schiizi,
a b&#né vé&ci byly vyfizeny ve 12 schlizich vyborovych. Nehledice
k vytéenym jiZ hlavnim vécem i k tém, které pfes dobrou vuli nemohly byti
spinény, uvddime ony, jez byly podniknuty se zdarem. Jest vhodno jmenovati
6 schtizi ¢lenskych s pfednaskami, kteréZ byly sledovdny hojnou tcasti
&lenstva Prednadeli pp.: Vojt. Fihnrich »O vlivech kiestanského stfedovéku
na uméni se zvlastnim -zfetelem k zemim &eskym,« dr. Ot. Bosek »O vyvoji
chemie v prostorue, Jindf. Fiala »O Tolstéme¢, Ant. Frecr >O Boereche,
dr. Karel Supik »O ptéiné souchotin, léfeni jich a snahdch ochrannych
proti nime« a Al L. Vymetal »O Bedfichu Chopinovie.

Bne 17. prosince 1899 podal p. prof. J. Vrabec »N&kolik obrdzki z mi-
nulosti obce Risut« ve schlizi, tamie konané. Po schiizi odevzdal tajemnik
spolku na piani p. JUDra Pohla pfedstavenstvu obce Risutské dvé knih
(kroniku a listif) s pfinim, aby je doplfiovalo a opatrovalo. Vychédzky byly
uspofadany tfi. Dvé ku problidce pamétnych chrami ve Zlonicich a Slavé-
ting, tfeti na pozvadni Spole€nosti pfatel staroZitnosti Ceskjch v Praze na
hrad Okof.

’ Novy smér &innosti byl zahajen zfizenim ddmského odboru, ktery, ustaviv
se v Gnoru, konal v kratké dobé tfi schiize s pfednigkami. Spolek byl €lenem
Spolednosti pfatel starofitnosti ceskych v Praze, Ceské zemévEdné spoleé-
nosti v Praze a Spolku piatel staroslavné Budle v Zikolanech. Casopisy,
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jez odebiral, aneb vyménou dostdval, jsou: Akademie, Cas, Casopis Spoleé
nosti pratel staroZitnosti ¢eskych, Cesky ¢asopis historicky, Cesky lid, Moderni
revue, Nase doba, Novy Zivot, Obzor literdrni a umélecky, Pamitky archaeo-
logické, Rozhledy, Slovansky pfehled, Véstnik eskoslovanskych musei a spolkd
archaeologickych, Véda a prace, Volné sméry, Zivot a periodicky spis Svétem
a pfirodou. Zdarma dostival Palacky publikace Ceské akademie, otisk pro-
tokolld z FiSskych snémoven a oba mistni Casopisy.

innost prdavé vyliCenou nebyl by mohl Palacky rozvinouti, kdyby se
mu nebylo dostivalo pfisp&vkli penéZitych jak od korporaci, tak od jedno-
tliveh. Pfes to, Ze spolku v 24dném oboru penéz valné nezbyva, mo¥#no nazvati
jeho finanéni pomé&ry uspokojivymi dle nasledujiciho vykazu:

R. 1899.—1900.  Zbyva:
p¥ijato:  vydano:

1. Zakladni fond (r. 1899. hotovost K 314°16)

na urocich do konce 1899 K 2566 — 33982
1L Qéet spolku (r. 1899 hotovost K 470°90) > 140363 131740 8623
III. Ulet musea > 13160 12380 780
IV. Ucet Slanského obzoru » 26830 26830 —
V. Uclet veiejné knihovny (r. 1899.

passiva K 171-22) > 143453 118282 25171

Jevi se vydajné jméni v dhrnu K 34574,
Mimo hotové penize a dary museu dostalo se spolku i zna¢ného mnoZstvi
spisti pro vefejnou knihovnu. Findrich Fiala,

Ze zemské komise umélecko-historické. Ve schlizi, konané 24. ledna
t. r, byly projedndny tyto véci: Architekt Jan Herain jako referent navrhi,
aby z pau$ilu pro zachovini umeélecko-historickych pamétek byla poskytnuta
zemskad subvence na daldi odkryvani a slohovou opravu romanskych fresek
v kapli sv. Klimenta ve St. Boleslavi. Po debaté, kteréZz sucastnili se
vrch. stav. rada Hlavka, mons. Lehnera prof. Neuwirth, pfijat navrh referenttiv a
zemskému vyboru doporuéeno poskytnuti subvence 2000 2400 K s podminkou,
aby oprava byla fadnd. — Prof. Dr. Alvin Schultz podal zpravu v pfi¢iné€
opravy kostela sv. Katefiny v Chomitové, predloZiv jeho fotografie,
pripominajici klister bl. Aneiky v Praze. Po ndvrhu prof. Neuwirtha bylo
doporu¢eno zemskému vyboru, aby na opravu povolil znaénéj$i obnos. —
Po nahledu arch. Heraina byla zamitnuta Zidost za podporu na opravu
kostelika sv. Petra a Pavlia na Hradsku u M3ena, nebof nejde tu
o budovu ceny ani umélecké, ani zjevné historické, a¢ okoli jest bohato
nalezy z doby pfedhistorické. — Prof. Neuwirth navrhl, aby na opravu vy-
nikajici pamatky stavebni, frantiSkdnského kostela v Haindorfu u Fryd-
landu, byla povolena za obvyklych podminek subvence 20.000 K, splatnd ve
tfech letech. — A& pfestavba chrimu sv. Petraa Pavla na Kril VySe-
hradé¢ jest spiSe stavbou novou neZ opravou, pfece pfijat ndvrh zpravodaje
prof. Kouly, aby hled& k zna¢nému ndkladu bez pfispévku zemé, byla povo-
lena vétsi subvence. — Podle nivrhu téhoZ zpravodaje bylo usneseno dile
vyjedndvati s méstskou radou na dosazeni vhodnych rekonstrukénich pland
ku zamyslené opravé chrimu na Karlové. — Po del$im jedndni o opravé
pamitného kostelika budecského bylo usneseno k ndvrhu zpravodaje
architekta Heraina, aby oprava této cenné pamidtky stavebni byla provedena
podle navrhu C, pofizeného techn. oddélenim zem. vyboru. O malych zménach
rozhodne tfi¢lennd komise. Ponéval r. 1905 pfipadd 50Gtiletd pamdtka zbu-
dovani kostela, budiZ oprava provedena do r. 1904. — Usneseno v zdsadé
doporutiti podporu na zachovdni krasnych historickych bran (Praiské
a Vysoké) v Rakovnice, (onichZ padal zpravu architekt Rostlapil), jakmile
bude pofizen podrobny plin ohnovy.



Ze Spoleénosti pratel starozZitnosti éeskych v Praze.

Spole&nost konala dne 27. bfezna 1901 dvan ictou fddnou valnou
schiizi vyroéni, k niZ laskavosti sl. spravniho vyboru Umélecké besedy
byla bezplatné propijcena besedni dvorana. Schazi fidil starosta Jan Herain.
Bez debatty byl schvélen zdpis o minulé valné schtzi; taktéZ byly schvéleny
vyroéni zprivy jednotlivych &inovnik@ za r. 1900. Pfi volbich do vyboru po-
volani véichni dfivéjsi clenové jeho a zvoleni: starostou Jan Herain, architekt;
naméstskem starostovym Vdiclav BroZ, méstsky radni a majetnik realit; po-
kladnikem Eduard Bufka. tletni Zemské banky; prvym jednatelem A. B.
Cerny; druhym jednatelem Pavel Papaclek, ucitel pfi m&st. Skole v Nu-
slich; “spravcem sbirek i archivu MUC. Jos. A. Jira, archeolog; knihov-
nikem Ant. Maséak, ucitel; zapisovatelem JUC. Frant. Zuman, C. k. fin.
koncipista; pfisedicim vyboru Jos. Saka f, architekt v Karlin¢. Dozorci spolko-
vymi zvoleni: Ad. Pecenka, ¢ k. mistodrz. stav. rada, Aug. Malec, ufed-
nik firmy J. V. Rott, a Eduard Sochor, architekt. Za ndhradniky povoldni:
MUDr. R. Cermak, Rud. Kiizenecky, architekt a docent pfi Ceské tech-
nice, K. C. Neumaun, inZenyr-chemik a Ant. Schiller, odborny ucitel a
typograf.

Zpriva o nélezu v Zelkovicich, podanid sprdvcem sbirek MUC. Jos
A. Jirou, vyvolala vSeobecny podiv; p. Dr. ryt. Nejedly litoval, Ze Spolecnost
osveédcila se tak prili§ Setrnou a [uvolil se na pfisluSném misté poukdzati
k vé&ci, bude-li mu dan nélezity podklad. Spravni vybor ovSem milerad po-
uzije projevené ochoty.

Stesk, vysloveny v pfi¢in¢ nedostateného opatieni pamatek praehisto-
rickych, potvrdil z viastni zkuSenosti i p K. C. Neumann. TyZ, ncciné nd-
vrhu, projevil, Ze nesouhlasi ve vSem s kroky, jez ucinila Spole€nost na za-
chovani malebného razu u Chotkovych sadil v Praze. Starosta strucné a véené
obhajil opravnéné stanovisko Spolecnosti, &mz p. tazatel byl uspokojen. Pfi
schiizi precetl jednatel piipis Spolecnosti ptatel starosl. Bud¢e v Zakolanech,
kterymz byl starosta Jan Herain jmenovan Cestnym Clenem jeji za zasluhy
o opravu pamatného kostelika sv. Petra a Pavla na Bud¢&i. Pfitomni proje-
vili hlu¢né potéSeni nad touto poctou.

Neni Ize 7adati, aby k valné schizi dostavili se &lenove ze vieho kra-
lovstvi i z koné&in vzdalenégjsich; ale SpoleCnost ma v Praze a v predmésti
dosti zna¢ny pocet &lenu, z nichZ mnohym nemélo by byti obtiZno sicastniti
se aspoifi vyroéni schize. Nepatrnd ucast tenkrate Costi pfekvapovala

Jednatel 4. B. Cernjy.
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POKLADNI

Spolec¢nosti pratel staro-

za rok
U:‘.Setta:l;!a Uket Uget
. mestsky »Heral- || »Spoleg-
PFijmy. rynke diky« nostie
K |h| K 'h| K |h
Zistatek z r. 1899 . e e e e e . 440 |02] 1392 02
Prisp&vky &lendt . . . . . e e e e e 3254 191
Predplatné . . . . . . . e e . . .| 265473
Dary . e e e e e e e 475 (80 358 (36!
Za prodané pubhkace ......... 314 |26
Zemska subvence . . . . . .. ... .. 1000 |—
Uroky . .« .« v v e 163 |52
Za prodana clichés a tabulky od R. Storcha
vKarlind .. . ... ... ... 800 |— .
Z usneseni vyboru pfevod honorére p. Vojt. i
ryt. Krdle . . . . . . . ... 400 |— f
Dary pievedené z Gctu »Heraldiky«: . |
P. T. pp.: Jan B. ryt. Nebesky z Vojkovic :
v Nymburce . . . . . . . .. 200 '— !
Véaclav BroZz v Praze . . . .. 100 :
Jan V. ryt. Divi§ Cistecky ze
erlinku v Pfeloudi . . . . . 100 |—
Viclav ryt. Divi§ Cistecky v Par- i
dubicich . . . . . . . .. 100 |- |
K. C. Neumann v Praze . . . 50 |— i
Vicl. ryt. Pisecky z Kranichfeldu
v Praze . ., . . ... ... 100 |— i
Ferd. H. Divi§ Cistecky v Praze .| g0 |— |
Spravnirada akc. cukrovaruv Pre- |
oudi . . . ... ... ... 60 |—
Pfevod zistatku z »Heraldikye . . . . . . 309 (42
Odkaz Frant. Sklenafe v KrabSicich . . . . . 400 |—
| -
|
3900 |53 1640 |02] 7192 |49
T L

| V Praze, dne 31. prosince 1900.

Eduard Bufka,
t. ¢. pokladnik.

|



ZPRAVA

zitnosti ¢ceskych v Praze

1900.
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U:':Sett;;I_a Uket Uket
mastsky »Heral- 1| »Spolet-
Vydé.ni. rynke diky< nosti«<
K [h| K [h|| K |h
Knihtiskdrn¢ Aloisa Wiesnera v Praze za tisk
a papir »>Casopisu< a 1. a 2. se§ »Rynkue« . || 953 (33 2057 {34
TéZe knihtiskarné za rtizné tiskopisy .. 88 |20 200 (74
: Za clichés Zeské graf. spole¢nosti »Uniic . . . |1220(97 933 |60,
Za fotografické snimky . . . . ... L 126 (26
Za kresleni znakd . . . . .. ... . .. 64 | —|
Honordf redakéni . . . . . e e . 265 |20,
Pau$al administraéni . . . . . . . . .. 390 |—
Zndmky novinafské, poStovné a vylohy expe-
diéni . . . ... ... ... 100 | 167 {90,
Nijemné za spolkovou mistnost . . . . . . i 120 |—
Nijemné za skiin& . . e e e e 40 | —
Novoroéné listono$iim a pod. . . 44 |—
Za dopisy agitadni, rlizné opisy, dorucné a po
tteby kancelafské . . . . . . ... .. 125 |02 382 104
Za knihy pro knihovnu a jich vazbu 126 16
Za losy Narodopisn. musea Zeskoslov. . 30 -
- Za bedmcky, stéhovdni C4sti sbirek a pfistroj
i osesazovaci . . . . . ... L. L. L., 27 (12
Rizna vydini e e . . 21 36|
Cestovné e e e e e e e e e e e e 692
Prevod honorafe p V ryt Krale z G&tu »He-
raldikye . . . . o0 0oL L. e 400 | —
Prevod dard na dlet »Starom. rynku« e e 770 |—
Prevod daru p. Viclava BroZe, | obsaieno ve
ktery se stal ¢lenem zaklida- ptijmech
jicim, Spoleénosti 100 |—
pfevod daru p. K. Masdka a >Rynkuc 10 (60
Vrécené zdlohy . . . . ... .. .. 450 |—
Nevyplaceny, ale knihovné zajistény odkaz
Frant. Sklenafe . . . . .. ... ... 400 |—|
Zustatek na r 1901 . . . . . . . . .. . . 1413 01 1389 (8
Na ucet Spoleénosti preveden zlistatek 309 (42
3900 |5311640 (02] 7192 |49

Zkouseli a spravnym shledali:
Adolf Pecenka, Jindfich PStross, Eduard Sochor,

t. & dozorcové spolkovi.
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Jednatelova zpriva o Sinnosti Spolednosti v r. 1900. Valnd schize konand
14. bfezna 1900 vyslovila pFini, aby vybor v brzku ukonéil jedndni o dile
>Heraldicee, sestaveném p. ryt. Krilem, i o popisu vyzkumu levo-
hradeckého. Obé jest vytizeno. Jednateli bylo svéfeno zpenéZeni veskerych
clichés i barvotiskovjch tabulek, potizenych kdysi pro »Heraldikue, jez po
del$im jedoani koupil za 800 K nakladatel R. Storch v Karliné. Spolecnost
prodejem nejen ni¢eho neztratila ale ziskala tim, Ze zbavila se véci, jichi
viech nebylo by lze uceln& zuiitkovati. Smirné snahy o navraceni listinného
materialu k vyzkumu levohradeckému minuly se cilem; nezbjyvalo, nez po-
3adati va¥eného €lena, p. JUDra Jul. ryt. Nejedlého z Vysoke, za pravni za-
krodeni Dne 22. prosince 1900 odevzdal p Dr. Nejedly archivalie a zdpisy
o vyzkumu, pfevzaté od p. prof. Jana Soukupa; ale podob4 se, Ze neni vse.
Panu Dru Nejediému vzdivime upfimny dik za jeho pomoc, nepfijemnou
ob&ma stranim. Nemalé price vy¥adovalo Spole&nosti vydivané dilo >Staro-
méstsky rynk v Praze« od Dra Jos. Teige a Jana Heraina. Nesnize, spo-
jené jednak s reprodukci nékterych cennych plinit a pohledii na pfestavbu
radnice, jakoZ i namahavé pfehlizeni a vhodné zpracovani velice obséhlého
materiala o té¥e véci zplsobily nepravidelné vydavani na zaitku. Sesit 3.
vyjde asi v kvétnu; dalsi pak budou jiZ vychazeti fadné&. Valné vét§ina illustraci
jést ptipravena i vytistény dalsi obrazové pfilohy; také rukopis p. Dra Teige
jest uchystin. Domnénky, jako by Spole&nost  upustila od vydani dila, jsou
nedéivodny. Dosavadni nepravidelnost u vydévén{ jest i pficinou, fe nebyla
provedena potiebna agitace na ziskani predplatiteldv, a& jest pfipravena déle
neZ pll roku.

Do konce roku 1900 bylo 300 pfimych piedplatiteld, hlavn& z Clenstva;
pFekvapuje, Ze 1. seSit na ukdzku zaslany vratili mnozi, kdo% horlivé zasti-
vaji se staré Prahy ... Jednatel snail se, aby pfispévky, sloZené pl-
vodn& na vydaini »sHeraldikye« bylo lze pfipsati k dobru na >Staro-
méstsky rynke<; jest potéitelno, ze téméf vSichni pp. ptispévatelé svolili
k této zmén&. Jsou to pp.: Jan B. ryt. Nebesky z Wojkowicz, velko-
statkaf a poslapec v Nymburce, ienz daroval 200 K; Jan V. ryt. Diyi$
Cistecky ze Serlinku, fiditel cukrovaru v Pfeloudi, Viclav Divis§ Ci-
stecky ze Serlinku, pfednosta drihy v Pardubicich a Vaclav Brog,
mé&stsky radni v Praze, z nichZ kaZdy pfispél 100 K: Ferd. H. Divis,
afednik Zemské banky a slav. spravni rada akc. cukrovaruv Pie-
loudi, s ptispévkem po 60 K: K. C Neumann, inZenyr-chemik na Krél.
Vinohradech s 50 K. Radtei vsichni pfijati srde¢ny dik za obétavost, kteréi
bude vzpomenuto i v dile pfi ukonceni. TaktéZ skoro vSichni pp. pfed-
platitelé svolili k zamé&né& pfedplatného >Heraldiky« na »Staromé&stsky
rynk<. Heslo o zachovani starobylého rdzu Prahy doslo zna¢ného ohlasu
té% na venkov& i bylo ofekévati, Ze tu dojde »Staroméstsky rynke vlidného
pfijeti. Bylo rozeslino pfes 250 Zadosti za podporu na vydavéni dila Cel-
né&jdim &eskym méstdm, zdvodim penéinim a primyslovym. Ale vysledek
poutuje, Ze mezi slovem a skutkem jest zna¢ny rozdil. Predplatitele lze se-
znati z vjkazd v VIII ro&niku »Casopisuc<; velkd vétsina Zddosti nebyla ani
vyfizena a ukézkou zaslané seSity vraceny takfka Smahem. Nemély Zadouciho
vysledku ani &etné jednatelovy dopisy soukromé, odeslané v této pficiné.
S  uptimnym povdékem slusi zaznamenati, Ze na vydani dila vénoval p.: R.
Koukola, architekt v Praze a Musejni spolek v Pardubicich po20K;
pp: B. Bernau, sprdvce cukrovaru v Plaftanech, Viclav Pokorny, c. k.
horni rﬁda na Bfezovych Horich a FrantiSek Tichna, stavitel v Praze,
po 10 K.

Znovu obraci se vybor k pp. &lendim se Zidosti, aby podle moZnosti
plisobili k ziskini odb&rateldv i primlouvali se u ziloZen i samosp. korporaci
a zavodd primyslovych za podporu.

Prodlym rokem né&kolikrat zakrodil vybor v zdjmu pamétek. Upozornén
vdp Jifim Bayerlem, fardfem na Tmani, doZidal najemce velkostatku v Zel-
kovicich p. Katze, aby u¢in&ny nédlez SpoleCnosti bud daroval, ¢i do-
volil prozkoumati pozemek. Spravce sbirek p. MUC Jos. A. Jira nemeskal
vyhovéti ¥adosti vyboru, vydav se na ohleddni nalezisté. Ale vSecky kroky
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zlistaly bezvysiedny. Pocrobngji o véci zmifiuje se p. Jira ve své zpravé. PFi-
pisem ze dne 27. inora 1900 na mé&stskou radu pfipojila se Spole¢nost ku
protestu Umélecké besedy proti poruseni starého Zidovského
h¥bitova. Nespousté&jic se zfeteie staré Prahy, opfela se Spolenost protestem
k méstské radé ze dne 5. srpna 1900 (viz >Casopis Spolecnostic VIIL str. 115)
sbofeni kaple sv. Lazara na Novém M¢&sté Prajském; nedostévajic
vyfizeni pozidala ptipisem ze dne 8. listopadu (viz >Casopis Spolecnostic
VIII. str. 172) starostu p. Dra Vlad. Srba, aby z moci své zabrénil zkaZeni
kaple. VSe bylo marno.

Za spravny byl uznidn 14 let stary posudek architekta Mockra, ne-
opravnény i nedivodny, Ze kaple nemd ceny ani historické, ani umélecké.
Aby ir$i vefejnost mohla pfesvédéiti se o skuteéné cené kaple, byl zafadén
do >Casopisu Spoleénosti« (ro VIII str. 140—159) obsirny &ldnek od Dra
Jos. Teige a Jana Heraina, kde doklady historickymi i etnymi obrazy podle
fotografii jest vyvricena mélkost isudku Mockrova. TyZ €ldnek byl zroveii
vydin jako samostatni kniZka za 60 h pro ty, kdoZ zajimaji se o zbyteéné
zniéenou paméitku. Poukazuje ku ob&ma protestim i ku &linku prohiasuje
spravni vybor sc zjevnym damyslem $ifené zpravy, jakoby Spole€nost
upustila od zachovéni kaple sv.Lazara za nepravdivé —»Sokolu« vRakovniku
bylo oznimeno, %e na zachovani zficenin hradu Krakovce bylo by
lze pomy3leti teprve, byla-li by stavba dfive ohledina znalcem a odhadnut
pfiblizn§y ndklad na opravu. V dennich listech asto vyskytaji se zprivy
o nélezu lidskych koster a jest vzbuzovina domnénka, jakoby jednalo
se tu o vraidu & zlodin viibec. Kdyby byli na Setfeni povoldvéni skute¢ni
znalci praehistorie, jist& u vétSiny nilezd shledalo by se, Ze jedna se o ndlez
staroZitnicky. V této pfi¢in& upozornila Spoletnost okresni soud v Usti nad
Labem, Ze kostra, nalezena u Bukové, neni asi neZ bobkafem z mladsi doby
bronzové ipozidala, aby kostru po znaleckém ohledani odevzdali nejblizsimu
museu. Niprava v tomto sméru jest nutna i jednd sprdvni vybor o to, aby
dfady vtéto v&ci nabyly spravného pouleni — Spolek Ceskych ulitelek, byv
upozornén na zanedbany rov Honoraty Zapové na Proseku odpo-
v&dél, Je nemini vméSovati se do véci rodinnych proto, ponévadZ v Praze
jesté %iji dobfe situovani pfibuzni. Clen pan Bedfich Kuclera, tfetni méstske
spofitelny v Tdbofe, upozornil Spole¢nost na lidové vySivky na Ta-
borsku, které pfi finanénim nedostatku tamniho Musea jsou vitanou ko-
tisti obchodnikdl, hlavné z Vidn&. Poslal i n&které kusy na ukadzku. Spravni
vybor nevéihal doporutiti Primyslovému museu pro zipadni Cechy v Plzni
a Prlnyslovému museu pro vychodni Cechy v Chrudimi, aby hledéla za-
kupovati tyto vySivky. Pokud zndmo, ujalo se véci Prim. museum v Chru-
dimi. Pan Frant. Velinsk§, mést. pokladnik a jednatel Musejniho spolku
v Pardubicich byl jmenovdn venkovskym jednatelem pro Pardubice,
petovav s uznani hodnou horlivosti o rozsifeni Spolecnosti vydané mono-
grafie p. Skrbkovy »Hora Kunétickd« i o ziskani &lend. Pozdravny telegram
byl zasldn 7. &ervna ku 500tiletému trvini university Jagellonské v Krakové,
pak 25. Cervence ku 50tiletym kn&Zskym druhotinim vdp. Ign. Wurma, pfed-
sedy Vlast. mus. spoiku v Olomouci. Telegram poslén i ku zasazeni pa-
mé&tni desky Jos. Fr. Devotyho v Mikulovicich dne 28. zak. K ustavu-
jici schiizi klubu »Za starou Prahu« dne 27. dnora byl taktéZ poslén po-
zdravn§ dopis. Pfi slavnosti odhaleni pomniku Jana Boh. Dlabacde
v Cerhenicich dne 19. srpna byla Spole¢nost zastoupena zapisovatelem a
jednatelem. Korporativn& st&astnila se Spole¢nost slavnosti pifevezeni
ostatk® Safafikovych dne 13, kvétna. Byvsi vyzvdna méstskou radou
pové&fila Spolednost p. architekta Ed. Sochora i na déle jako svého za-
stupce v komissi soupisné Publikace Spoleénosti, pokud by'o lze
jich sehnati, byly zasl4ny na vystavu &eskéliteratury pfi »Buch-
gewerbemuseu« v Lipsku; »Casopis« byl umistén v &eském oddéleni novi-
nafském na vystavé pafiiské

Na minuié valné schiizi byla poddna zpriva o krocich Spoleénosti, jeZ
uéinila na ziskini odlitkd pedeti, pfivéSenych stiZnému listu
¢eskychpdnt protiupdleni M. Jana Husi r. 1415.
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Majitelka listu, universita v Edinburku, viibec neodpovédéla. Lze ale
sdéliti velmi pfijemnou zprdvu, Ze vzdicnou S$tédrosti p. Aug. §) Doerr,
majitele panstvi Smilkova, dostalo se Spole€nosti darem pdvodni sklen&né
desky fotografické se snimkem stiZného listu. Pan Aug. $l. Doerr, obiraje
se védecky sphragistikou a genealogii, p> mnohém usili dosdhl povoleni na
fotografovani této vzicné cCeské pamitky, jejiz snimek daroval Museu kral.
Ceského. Spole¢nost pak obmyslil nejen tim, Ze ji daroval velmi nikladnou
desku fotografickou, ale Ze svolil i k tomu, aby sméla stiZny list vydati
svétlotiskem. -

Reprodukce stiZného listu bude dina do prodeje asi v kvétnu,
jakmile bude pofizen nutny pfepis, pfeklad a potfebné vysvétlivky. V Krab-
¢icich pod Ripem zesnul 26. dubna 1900 statkdif Frant. Sklen4# ktery
odkézal ku vlasteneckym Gcelim 24.000 K a rozdélenim obnosu povéfil pp.
Ervina Spindlera, starostu, H. Sto'ce, Fid. cukrovaru v Roudnici a Jos. Sklenife
v Krabéicich. Spole¢nost obritila se ku jmenovanym paniim s prosbou, aby
podle moZnosti bylo na ni pamatovdno. Vymérem c. k. okresniho soudu
v Roudnici ze dne 13. listopadu doSlo vytizeni, ¢ Spoleédnosti bylo
pfikdzano 400 K, zajisténgch na usedlosti ¢ 14 v Krabéicich s 5% uroky,
splatnych do 6 mésicli po dmrti vdovy Anny Sklenafové. Zachovavajic obé&ta-
vého Frant. Sklendfe v trvalé paméti opétuje Spoleénost upfimné diky pp :
E. Spindlerovi, H. Stolcovi a Jos. Sklenafi za ptizei ii pro-
jevenou.

Snému kral. Ceského jest popfdvdna na zaseddni doba kritki tak, Ze
nestaéi ani na projednini rozpoctu . zdilo se, Ze z této pfifiny sotva obdrii
Spolecnost obvyklou zemskou podporu 1000 K Uctivy dik za pfiznivé vy-
fizeni 74dosti naleii nejv. mardslku kralovstvi Ceského J. J. Jifimu kniZeti
z Lobkowicz, jehoZ prosime, aby i na déle racil byti naklonén snahim Spo-
le€nosti.

Pouénych vychizek bylo dvé. Prvni 8. Cervence do Staré Bole-
slavi, kde obsirny vyklad podal starosta p. Jan Herain; s upfimnym dikem
budiZ vzpomenuto vdp. Frant. Srdinka, sid kanovnika, kteryZ se vzicnou
ochotou ukdzal ulastnikim vsecek chrimovy poklad. Spoleéné s mus. a lit.
spolkem »Palac yme ze Slaného ucin€na druhd vychdzka 5. srpna na hrad
Okof; zevrubnou historii, zaloZenou na novych vyzkumech, vyloZil p. Cyrill
Merhout, uditel. Vyroéni valnd schiize byla konana 14. bfezna Clenské
schiize byly &yry: 20. ledna s prednadkou p. prof Jos. Kostila »Carodgj-
nice v podani lidovéme, 21. dubna s ptednaskou prof. dra_J. V. Simika
»O krajiné turnovské ve XIIL a XiV. stol «, 13. fijna s pfednidskou p. prof. Vavf.
Duska >Pabérky z potulek po jiznich Cechiche« (hlavn& o zvonech), a 22. pro-
since s pfednadkou p prof. Jos. Kostila >St&¢dry den v podani lidovéme.
Mnohé pfednisky byly sice slibeny, avSak pfipovédi nedodrieno Vybor
mél 9 schizi.

Spolkovy »Casopis« za redakce prof Dra J. V. Simaka stile pokraduje;
tak zvlast& minuly roénik, podle Gsudkd zivaZnych d&initeld cenny obsahem
i obrazy, doSel zna&ného rozsifeni, jak zfejmo z oblasnych vykazi novych
¢lent. A¢ nebylo zvySeno ¢lenského prispévku piece spravni vybor nevihal
povoliti znaény nédklad na pét svétlotiskovych reprodukei stropu dobrovického
a Cetné obrazové pfilohy ku ¢lanku o kapli sv. Lazara. Ale vyddni vzrostla
by jesté vice, kdyby nebylo ochotnych, honorife se zfikajicich spolupracov-
niku v &asti illustraéni, pp : red. Fr. Dvofdka, architekta Jos. Sakafe
a zapisovatele JUC. Fr Zumana, pfi popisech znakovych pak knihovnika
Ant. Masdka. Kresby znaku pfevzal pan Jos Bare§, ulitel na Smichové,
popis knihovnik pan Ant. Masik. V »Casopise« VIIL. str. 170 jest vyteno,
kterak potadate! pfilohy znakové hodld pokradovati i dovolivime se sou-
¢innosti vSech ku zdaru dila. Vd&&n& budiZ vzpomenuto ochoty slavného
spravniho vyboru Spoleénosti Musea kralovstvi Ceského
kteryZ svolil, aby z bohaté sbirky znakd a peéeti v museu mohlo byti &er-
pano k nasim potfebim.—Opravnénd Zidost udinéni pp €&leniim, aby ziskavali
novych, neméla valného tispéchu V tomto sméru lze s plnym uspokojenimas vdéé-
nosti poukdzati hlavné na neochabujici vytrvalost pp Vidcl Schmidta,
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adjunkta a Jana Sokola, dletniho cukrovaru ve Zvolen&vsi. Na konci roku
1900 ¢&itala Spolednost 1715 &lenii; z nich bylo &innych 1504, pfispivajicich
183, pfiznivcl 25, zaklddajici 2. Tfetim &lenem zaklddajicim stal se z vlastni
iniciativy naméstek starostiv p. Vaclav BroZ méstsky radni a majitel
realit v Praze.

Z Ceskych okresnich zastupitelstev jedin& 14 jsou pfiznivci
Spolec¢nosti; z pfebytku svého pamatuji na ucele Spole¢nosti jeding sl. Ob-
¢anskd zdloZina v Karlin€ (50 K) a Prvni Malostranskd zdloZna
v Praze (30 K).

Umrtim ztratila Spole€nost 16 &lend, z nichZ néktefi za dlouhy &as se-
trvali v naSich faddch. Zesnul prosluly ufenec prof Dr. Eduard Albert,
jenz byl &lenam od r. 1893 a pfispél do >Casopisuc roé. IV, &ldnkem >N4-
pisy na zvonech vZamberce a okoli«<. Ovdovélé choti byl poslan soustrastny
dopis, na né€jZ doslo viel¢ podékovani — n€mecké. Po delsi nemoci zemfel
Frant. Helebrant, pecnaf. Byl pevnou ¢eskou povahou a upfimnym ¢lenem
na$im od r. 1891. Nedlouho zasedal i ve vyboru Tretim z naSich mrtvych
jest Frant. Hudeéek, faktor byv knihtiskirny Similkovy. Vdé&éné vzpo-
minime nemalych usluZnosti jeho i shovivavosti, projevované Spol.¢nosti
v dobé, kdy jeji hmotné postaveni nebylo uté§ené. Ze stardich €lend ztratili
jsme téZ pana Vojtécha BroZe, majetnika realit v Praze, jehoZ pohibu
sulastnil se starosta se sprdvcem sbirek a zapisovatelem Mimo uvedené ze-
mieli jest& tito P. T. pp. ¢lenové: Jan DuSek, kaplan v Charvatcich;
MUDr. Viad. Haering, starosta mésta BeneSova; JUDr. Edm. Kaizl
advokat v Karliné; Mart Liska, fid. ulitel ve Velké Turné, Alois Lu-
Iga’.é, okresni tajemnik ve Velvarech; Karel Miiller, dékan v Kamenném

. Ujezdé; Karel Néprstek, fiditel cukrovaru v Kral. Méstci; Mat. Simon,

rolnik ve Stfedoklukdch, Theodor Stejskal, disponent v P.aze; Bedf.
Summ na Smichové; Jos. Stovidek, infenyr na Kr. Vinohradech a Frt.
Walter, arcidékan v Chrudimi. BudiZ Cest jejich pamitce. Korrespon-
dence spolkovdi vroce 1900, providéna jednatelem, vykazuje 503 odeslané
dopisy. Do tohoto poctu neni pojato dopisd posilanych hromadné (jako Za-
dosti za podporu) aniZ sta dopisnic, rozeslanych na ziskani novych ¢Elentt.

Octnuvse se na konci zpravy, dékujeme upfimné vSem, kdozZ
Spoleénosti jakkoliv prospé&li; nade diky plati i sl. redakcim Ceské
Politiky, Hlasu niroda, Narodnich listd, Katoiickych listd, Radikéalnich listd
a PraZskych novin za Géinné otiskovdni spolkovych zprav.

DosaZené vysledky nejson v Zidoucim poméru ku znaéné agendé,
zfejmé ze zprdvy 1 z nékterych cifer.

Lze vSak pfece znamenati, Ze Spolefnost stile roste Velmi nepatrny
pfisp&vek 2 K ro¢né umoifivje ¢lenstvi kaZzdému.

Sprdvni vybor znovu obracise k P. T &lenim se Zddosti,
aby své zndmé a pfitele nabadali ku Clenstvi Vé&c jest velmi snadna
a ziskal-li By kaZdy jen jediného nového, razem dosdhla by Spoleénost
na 4000 ¢lend. Necht prvni rok nového stoleti aspoii po té 'strince jest pfi-
znivym kulturnim snabim nasim! Y

V Praze, dne 31 prosince 1900 Fednatel: A. B. Cerny.

Zprava spravce sbirek za r. 1900. Sbirky Spolecnosti byly v minulém
roce rozmnozZeny dosti skrovné Darovali P. T. pp.: Frant Duras, fotograf
ve Slaném: 2 fotografie sgrafit v Bakové u Zlonic; Karel Frelich, hostinsky
v Senci: pecetidio Krist. Castolara Loubského z Lub a 1 peniz; Karel Mar-
schall, c. k. berni na Kr. Vinohradech: fotografie sklddaciho oltife na Zvi-
kové; Cyrill Merhout, uditel v Kostelci u Krizku: prepis listu Volfa Boftity
z Martinic Jifikovi Zabkovi z Klinsberka ze 14. pros. 1546; Jos. Neumann,
inspektor c. k. st. drah v Praze: 2 fotografie gotické monstrance v Mofiné;
Ph. C. Pavel Papd ek, ulitel pfi mést. Skole v Nuslich: pfedhistorické
stfepy a ¢ast hlinéné figurky z vykopivek u Tripolje na Rusi; Ph. C. Karel
Polesny na Kr. Vinohradech: fotografii domu KfiZova a 5 fotografii fresek
v kapli P. Marie v Pelhfimové. Praci p. Frant. Dvofdka, red. sFotogr.
obzoru< v Praze byla znatné rozhojné&na sbirka obraza hlavné fotografiemi
ku ¢lanku o kapli sv. Lazara, jakoZ i pro dilo »Staroméstsky rynke. Nejsou
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dosud zafadény, ponéval jest jich potfebi ku reprodukci. Koupeno bylo néco
kvitanci z let ze X VIL st. pro nékteré zajimavé pedeti. V§em P. T. darcam spravni
vybor uptimné dékuje i prosi, aby byli i na dile Spoletnosti pamétlivi. — Slusi
upozorniti k tomu, %e Spoleénost nezaklada vlastaich sbirek, nybrZ Ze podle
§ 5. h) stanov ziskanymi pfedméty (n&které vyjimaje) podéluje Ceskd musea.
Ale nepfihodnost spolkové mistnosti jiz po né€kolik let nedovoluje provddéni
tohoto tkolu. Se svolenim sprévniho vyboru byla valni &ist shirek pfenesena
do mého bytu, kdei pracuji na Fddném jich oznaleni a seznamu; pak teprve
bude lze pfikroditi na rozdileni. — V dennich listech 18. bfezna 1900 byla
zprava o nilezu v Zelkovicich. Poidin byv sprivnim vyborem odjel
jsem ohledat nalezi$t&; tam bylo mi feCeno, Zc o den dfive kupoval nalezené
véci néjaky pan z Prahy pro Museum krél. Ceského. Chté&je uvarovati se vSe-
moZaym v§tkim poZidal jsem Safife, aby mi vie pouze ukdzal. Zjistil jsem
(vyjimaje né&kolik nddobek typu hradi$tného) bohatou kofist z hrobu snad
n&jakého pohlavira, jehoz popel s milodary (z doby hallstadtské) byl nejjistéji
ulofen v mohyle. Mimo 2 Zelezné noZe byly to hiavné soudistky postroju
(uzdy, puklicovité ozdoby bronzové na femeni a j.); podle pfiloZené Zelezné
rezavé tyle soudil jsem, Ze chybi je3t& kovani vozu (snad dvoukolového
vale¢ného'.*) Na otazku po daldich vé&cech obdrZel jsem za odpovéd, Ze jest
to vde, co bylo nalezeno. Domnival jsem se, Ze véci ostatni jsou asi uloZeny
jesté v zemi, neZ nechtél jsem ndlezce nabddati k dal§imu pétrdni; tim radé&ji
pouZil jsem pozvini najemce dvora p Katze, abych s nim vlastni nalezisté
jest& ohledal. Tu v kout& na dvofe zodil jsem hroméidku rezavych Zeleznych
predmétli, v nich% zjistil jsem vSecko kovani vozu mnou hledaného. Na dotaz,
kterak tyto pfedméty se tu octly, odpov&dél nilezce, Ze stalo se tak po
dsudku p. zastupce Musea, ktery pry prohlésil, aby jako bezcenné a k ndlezu
nepfislusici byly odhozeny. PoZidal jsem ibhned za naleZité oSetfeni vSeho,
poznamenav, aby na mou zodpové&dnost tyto obrule i ostatni zlomky byly
ptiloZeny, kdyby Museum nilez zakoupilo. Na naleZisti pak jsem zjistil n¢kolik
mohyl, dosud neprokopanjch a jeden rozruSeny kostrovy hrob pozdni.
Kostrovych hrobd bylo zde nalezeno nékolik; u koster byly patrné ony na-
dobky typu hradistného. Blizko rozkopané mohyly, v niZ nalezly se prve
'uvedené predméty, naSel jsem hroméddku stfepl, z nichZ podle povrchaiho
ohledani bylo lze sestaviti skoro celou nidobku. Zistupce Musea vzal pry ze
vieho pouze jediny stfep. Pan Katz pak sdélil se mnou, Ze zminénym zd-
stupcem musejnim byl laborant musejni p Landa, jemuZ i na jinych mistech
byvaji svéfoviny soustavné vyzkumy archaeologické Vzdivim p. Katzovi
upfimné diky za veSkeru laskavost, zvlast& pak za vzdcnou ochotu, se kterou
nabizel mi nejen viecek pozemek ku prozkoumdéni, ale zdarma i potfebny
polet tfeba 80 délnikd na praci dalsi. Pfijal jsem nabidku s vyhradou, Ze
ujmu se dal$i prace jen tehdy, prohldsi-li p. prof. dr. Pi¢ jménem Musea, Ze
sam nabidnuté vyhody pouZiti nehodla. Vzal jsem 3 stfepy nu ukdzku. Hned
druhého dne podal jsem o ndlezu zprava p. dru Pi€ovi v Museu, upozorniv
jej na &innost p. Landovu. od né&hoZ, jak z hovoru jsem seznal, byl o vSem
nidlezu i nalezi§ti $patn& informovidn. Na dotaz po dalsim postupu neodpo-
védeél mi p. prof. dr. Pi¢ ani kladné, ani ziporn¢ i neuznal jsem za vhodné,
abych do vé&ci dile se vméSoval. A& se mnou p. Katz pozdé&ji sdélil, Ze vie
bylo koupeno pro Muscum, pfece &ist rdlezu nalezl jsem u kteréhosi zdej-
«iho obchodnika se staroZitnostmi. K této zpravé snad néjakého doslovu neni
jiZz potfeba.
V Praze, 31. prosince 190°. M. U. C. Fos. A. Fira, t. C. spravce sbirek.
Zpriva o knihovné SpoleCnosti za rok 1900. V minulém roce pfibylo
knihovné& nékolik pfiznivcil, kteii ji obohatili spisy dobrymi, ba i velmi cen-
nymi. Na prvém misté budif s povdékem vzpomenuto sl. Akademie
umiejetnosci v Krakové, ktera mimo pravidelné zasilini nikladnych
publikaci »>Sprawozdania komysii do badania historyi sztuki w Polsces,
»Materialy antropologiczno- archaeologiczne« a >Zbiér wiadomoésci do antropo-
logii krajowej« darovala Juskiewiczovy »Melodije ludowe Litewskie« —

*) R. 1894 uhodil jsem totif na podobny nilez u Mirkovic u Hostouné.
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Déle pamatovali na knihovnu tito P. T. pénové a korporace: JUDr. K. V.
Adimek v Hlinsku (2 spisy), A. B. Cerny v Praze (1), Josef Dudka
v Josefové (1), MUDr. Stan. Eljasz-Radzikowski ve Lvové (1), Hejda
a Tuéek, nakladatelé v Praze (2), JUDr. Lub. Jefdbek v Praze (1),
prof. Kaskarov v Kaluze na Rusi (»Izvéstija Kaluiskoj u€enoj archivnoj
komissi<), prof. Josef Kos§tal v Praze (1), prof. Dr. Lubor Niederle
v Praze (»Vé&stnik slov. staroZitnostic<), Vinc. Paulus, fiditel Skoly v
Chrasti (4), Boh. Safatik na Smichové (7), Jindf. Tschakert, c k. fin.
rada v Plzni (5 spis@ z oboru geologického a hospodaiského), J. V. Ze-
lizko, assistent c. k. fi§ského geolog, ustava ve Vidni (2), Berliner
Gesellschaft fiir Anthropologie, Ethno:ogie u. Urgeschichte (>Nachr chtene,
sv. XL), Museni a primyslovd jednota v Prostéjoré& («Véstnik« 1899),
kuratorium Umé&L-priim. musea v Praze (2), Prim. musea cis. Frant. Jos.
pro vych. Cechy v Chrudimi (3), Landes-Museum v Bukoving (>Jahrbuch«
1899), Méstské museum v Tdbofe (1), Musejni spolek v Brn& (1), Vlast.
musejni spolek v Sobéslavi (1). Verein fir das Museum schlesischer
Altertimner ve Vratislavi. VSem laskavym darcim vzdava pravni_vybor

viely dik. — _Publikace vyménou zasilaly tyto spolky a redakce: Casopis
Matice mor., Casopis Vlast. mus. spolku v Olomouci, Sbornik Mus. spoleé-
nosti ve Val. Mezifiti, V&stnik Matice opavské, Sbornik i Casopis Musedlnej

spolo¢nosti v Turé. sv. Marting, Lud ve Lvové, Wiadomos:i numizmatyczno-
archaeolog. v Krakové, Glasnik zem. musea v Sarajevé, Vjestnik hrvatské
archaeol. spole¢nosti, Vjestnik kr. hrv.-slav.-dalmat. zem arkiva v Zihfebu,
Starohrvatska prosvjeta v Kniné, Cesky &asopis historicky v Praze, Paméitky
archaeolog a mistopisné, Method, Sbornik Ceské spoleénosti zemé&védné,
Véstnik ceskosl. musei a spolkll archaeolog. v Caslavi, Véstnik hejtm. Po-
débradského (red. Fr. Hrnéir), Alétheia a Véstnik Nirodop. musea Ceskoslov.
v Praze. — Koupeno bylo 7 spisiv o 11 svazcich (Cermdkovy »Minces,
Soupis ‘pamétek histor. a umél. sv. VIL.—VIIL, Pamétni spis vydany na oslavu
100. roénice vyndle u litografie v Praze, Prochdzkové »P. Ign. Wurme, Aug.
§l. Doerra »Der Adel der bohm. Kronlindere, dil I. Zibrtovy »Bibliografie
Ceské historie« a »>Pamatky archaeol.« dil Ifl. a IV. a 2 odd. dilu V. Proti
499 spisim o 761 svazku z roku 1899 vzrostla knihovna na 559 spisil
o 823 svazcich, Darovano bylo 1 dilo c. k. geolog. Gstavu pfi ¢eské univ,
4 knihy Hospodafské akademii v Tibofe. — Clenim bylo dom@ péjgeno
27 svazkd.

V Praze, 31. prosince 1900. Ant. Masdk,

t. ¢ knihovnik.

Pritele Geské heraldiky a genealogie snainé upozorfiujeme na prosbu
vyslovenou v &is. 4. ro& VIIL str. 170.—1. s pfanim, aby nepfechazeli pfes
ni k dennimu poiddku, neb pamditky vSeho druhu hynou kaidym dnem,
a které se neuvefejn: dobrymi vykresy neb fotografii, ztrati se ¢asto k ne-
nahraditelné $kodé¢ védy! — Pfi tom vzdivame vielé diky p. JUDru Karlu
1lostagovi, advokitu v Klatovech, ktery ochotné zaslal Spoleénosti 25 otiskd
peéeti z tamniho méstsk. musea. Prosime o laskavé hojné ndsledovéni!

Zprava pokladni za das od 1. ledna do 31. kvétna 1901. Uvefejiiujeme
vidy jen vykaz nové pfistouplych P. T. &lend, darl penéiitych a obnosi za
vrodané publikace, pokud byly vyddny niakladem Spoleénosti. Stvrzovati nebo
uveFejfiovati zaplaceni pfispévkd P. T. ¢lend dfive pfistouplych neni lze
z nedostatku mista. Pfispévky doslé pozdéji uverejnime pfristé.

Frizniokynt Spolednosti stala se pi. Hamernikova Marie, ovd. chot
professora, s pfispévkem 10K ro¢né.

Cleny prispivajicimi stali se s pfispévkem 4 K rotné: P. T. Archiv
kr. hl. mé&sta Prahy na 1901 a za publikace 25 K; pp.: JUDr. Jefdbek Lub,
c. k. soudni adjunkt, za 1900; Kratk y Frant, inZenyr na Smichové& za 1901
a za publikace 2 K; Lambl Adolf, uletni akc. pivovaru na Smichové, na
1901 a za publikace 2 K; Machovsky C, inZenyr a tovdrnik, na 1901 a za
publikace 2 K; Schoppel Jindf, c. k. letni officidl etc. ve Vidni za 1901,
za publikace 6 K; Tobia§ Jos., pokladnik akec. pivovaru na Smichové;
Vikannova Rob. Fr, nidr. restaurateur ve VSetatech



64

Za &leny &nné s piispévkem 2 K ro€né pfistoupili P. T. pp : Alster
Jan, revident bustehr. drahy; Bartoné&k Vojt., akad. malif na Kr. Vino-
hradech, za r. 1900 a 1901; Bek Frant., okr. tajemnik v Rychnové nad Kn,,
za r. 1900 a 1901, za publikace 3 K; Dr. Berédnek Jindfich, fardf; Ob-
&ansko-¢tendfskd beseda ve Volanech; Bilek Jan, ulitel v Sté&panovicich,
za r. 1900 a 1901; Borivka Ot, mag. komisaf, za 1900 a 1901; ]JUDr.
Braun Frant., c. k. fin. koncipista na Kr. Vinohradech; Bridle Jos, stirek
v Ochystovicich; Ug&it. jedpota »Buded&« na Mélniku (za r. 1899 —1901);
Dasek Jos, obchodnik na Zizkové; Distl Boh., soukr. ifednik na Kr. Vino-
hradech; MUDr. Engelbrecht Alois, prakt. lékaf; Gut Jos, revirnik ve
Vrbé&ting, za 1900 a 1901; Halif Leop., majitel vinirny ve Dvofe Krilové;
Hauff K, c. k. adjunkt v Tédbofe; Havelka Karel, slidek ve Dvote Kri-
lové; Holubovsky K. fiditel adv. kanceldfe, za 1300 a 1901; Hordk
Vicl, adjunkt cukrovaru v QuZicich, za 1900 a 1901; Chmel Vicl, uzendf,
za 1900 a 1901; Iglauer Jan, ufednik; Jandcdek Ot, architekt na Kr.
Vinohradech, za 1900 a 1901; Jane$§ Alois, kaplan v Bfeznici; Cten. krouzek
»Jarost< ve Dvorci, za r. 1900 a 1901, za publikace 2 K; Jedli¢ka Frant,
stavitel na Krivoklaté; Uditelski jednota <&eskych 8§kol hejtmanstvi
Sugického; Jelinek Viclav, sprivce plynirny ve Dvofe Krilové;
Kamper Jar., redaktor, za 1900 a 1901; Kejzlar Karel, ucetni pivovaru
ve Dvote Krilové; Klenka Rich, architekt, za 1900 a 1901; Kohoutek
Jos., ¢. k. poit. kontrolor ve Dvofe Krilové; Kominek Alois, inspektor
statk@ na Kr. Vinohradech, za 1900 a 1901; Kozel K., rolnik ,v Brandysku;
Kugta C., c. k. fin. koncipista na Kr. Vinohradech; Ph. mag. Madé&ra Jos,
sprivce lékirny na Dobtisi, za 1900 a 1901; Markovi¢ Frant, revident
bustéhr. drahy; Me&i¥ Bohd,, Fid. uéitel v Kruhu; Moc Jan, adjunkt cukrovaru
v Ouficich, za 1900 a 1901; Museum kral. hlav. mésta Prahy, za 1900 a 1901;
Novéak Lad., inZenyr a spisovatel; Ucitelsky okrsek ve Velkém Ujezdé;
Paleta Ant., ekonom v Milostovicich; Pech Ed., obchodnik; Peprny Karel,
uditel v Prachaticich, na 1901 a za publikace 11 K; Plavec H. inZenyr;
Popper Jos., majitel dvora v Stodlikich; JUDr. Roha¢& K., advokit v Be-
chyni; Ruth Frant, c. k. gymn. professor na Kr. Vinohradech, za r. 1900;
Sbor uditeld obec. i mést. Skoly chlapecké v Hoficich, za 1900 a 1901;
Sedl4k Vojt. na Kr. Vinohradech, za 1900; JUDr. Scheiner Jos, advokat ;
Schiller Ottomar, stud. phil; Schonbach Jan, mést. dcetni official;
Schulz Ant, rada c. k. zem. soudu ve Dvofe Kralové; Spolek absolventd
vys. pram. $kol (oddé&leni stavitelské), za 1900 a 1901, za publikace 10 K;
Musejni spolek v Uherském Brodé; Svoboda Ot, ut. ve Ctéting; Sil-
havy Frant., uditel v Brtnicce, za 1900 a 1901; Snaj dr Jan, uditel ve Vehlo-
vicich, za 1900 a 1901; Stapfer K, akad. malif; Strupl Jarosl, c. k. fin.
koncipista na Kr. Vinohradech; Tabor Adolf, obchodnik na Kr. Vinohra-
dech, za 1900 a 190t; Urban Ant. disponent tovirny; Uzel Vinc, c. k.
berni inspektor v Ném. Brod&; Vacek Fmil, c. k. fin. koncipista na Kral.
Vinohradech; Vané&k Vécl., pfednosta stanice ve Zvolenévsi; Vanik Fr,
afednik Nirodop. musea &eskoslov.; Weingédrtner Vil. c. k. vrchni
infenyr; Welc Jos, revident budt. drahy; Welzl Jan, uditel na Mélnice,
za 1900 a 1901; Vysly$el Alois, assistent bustéhr, drihy; Zelenka Lev,
za 1900 a 1901; Zak Karel, nadlesni na Pteniné, za 1900 a 1901.

Z nedostatku mista odkliddme vykaz ptijmu za prodané publikace i dard
do &isla pFistiho. Oznamujeme, Ze kde neni uddno jiného bydlist€ u vykazu
P. T. ¢lend, rozumime vidy &leny v Praze; u P. T. &lendl, kde neni jinak
oznadmeno, rozumi se, Je jest zaplacen &lensky pfispévek K 2'— za béZny rok.
Clenské prisp&vky i dary penéZité budte? posilény podepsanému pokladnikovi.

V Praze, dne 8. kvétna 1901.

A B Cernj, t. & jednatel. Ed. Bllfka, t. & pokladnik.
KRral. Vinohrady, Slezska tf. 38.



Jan Taborsky z Klokotské Hory a jeho Zprdva
0 orloji Staroméstském.
Dr. Fos. Teige.

(Dokonéeni.)

Kdyz po smrti mistra Hanuge, tviirce orloje Staroméstského,
1 zdka jeho Jakuba umély stroj nejsa veden rukou dovednou vizl
a 8kody bral, povolala rada méstsk4 koneéné& r. 1551 Téaborského,
aby pomohl. I podjal se tloze té& a stroj rozebral za pomoci
hodinafe Skfivana (1553) a nejen dobfe sestavil, ale i dalezitymi
kusy doplnil, jak o tom ve Zpravé své obirné mluvi. Kdyz ale
1. 1553 neopatrnosti, zapomnélf T4borsky v noci sviéku shasnouti,
dfevo nad orlojem chytlo, byl, a¢ $koda nebyla velika, propustén
(1556) a nastupcem jeho jmenovéan hodinat Vaclav Tobis. Byl to jiz
star$i m&stan Staroméstsky, ktery si r. 1538 s Reginou, manzelkou
svou, koupil dtim Vilimkovsky na rynku Staroméstském proti radnici
rohovy do Sirkové ulice za 175 k. gr. & od Viaclava Sovy z Libo-
slavé a Pavla Severina z Kapi Hory, jakoito drziteltv tého# domu
ortelem panskym (2111 fol. 240'). Na Novém Mé&sté mél na Karlové
nameésti narozni diim podle domu »U hvézd« koupeny r. 1525 od
Servacia puskare za 150 k. gr. a v Krakovské ulici dim od kramare
Viclava za 25 kop zakoupeny (2110 fol. 84 a 237.). Neznimo,
kdy zakoupil diim v Karlové ulici vedle domu Jana Rety z Pistova,
ktery byl od poruénikii jeho sirotkfl r. 1566 prodan za 200 kop
Bernartovi PiSterovi (2118 fol. 237.). Dlouho se Tobi4% orlojem
nezaméstnival, zemfelt r. 1560 a radé méstské nezbylo, nez za-
volati Téborského znovu k orloji, pti kterém vytrval az do smrti své.

K3aft svilj napsal T4borsky zde v Praze 8. ledna 1568, pro-
hlaSen byl 23. ledna 1572. Malo dni pfed tim tedy zemtel. Po-
sledni villi jeho zapsali na radnici v tato slova:

My purgkmistr a radda Starého Mésta Prazského zndmo &inime
timto nasim listem obecné pfede vSemi, kdez &ten nebo &tuci sly$an
bude, a zvlasté tu, kde nélezi, %e Jan Taborsky z Klokotské Hory,
mesténin nd$, maje vstoupeni do raddy, podal jest k3aftu svého
v Skatuli upeceténého, oznamiv p¥i tom, Ze jest sob& tyz kiaft
o svém statku sepsal, kteryZ viecku vuoli a koneénou o jeho statku
sepsanli v sobé& zavir4, jeho#to on svéfuje, kdyby ho pin Buoh

Casopis Sps&. IX. . 2. 5



66

smrti uchovati neraéil, aby manzelka jeho podle toho nélezité
opatfena byti mohla.

Kteryzto ksaft kdyz po jeho smrti pfed nami oteviin a na
#adost Katetiny, pozuostalé po ném Janovi vdovy, pfecten byl,
toto jest v sobé drzel a zaviral, drZi a zavird slovo od slova bez
promény takto:

Ve jmeno svaté a nerozdilné Trojice amen. Ja Jan Taborsky
z Klokotské Hory, pisaf kn&h, soused Starého Mésta Prazského,
znamo Cinim timto mym k3aftovnim listem svou vlastni rukou
psanym, ze ofekdvaje v brzkém Casu konce zivota svého a nechté,
aby po mé smrti jaké nevole, soudy a nesnaze vzniknouti mély
mezi prately a piibuznymi mymi o statéek po mmné& pozuostaly,
2z milosti bo#ské mné& propiijéeny, jesté za zdravi svého, paméti
dobré a rozumu zdravého uZivaje, s dobrym rozmyslem vlastni
rukou svou sepsal jsem tento k3aft a posledni mé porucenstvi, ¢iné
takové pofizeni o vSem statecku svém. [ tuto vuoli ma koneént
oznamuji takto:

Jakoz jsem Katefing, manzelce své, spoleénym vzdanim vzdal
a knihami méstskymi zapsal viecken statek svaoj, jakZz zapis ten
libro contractuum fulvo 2° v sobé& obsahuje a zavir4, toho zdpisu
timto svym poslednim porucenstvim potvrzuji a smrti svou to za-
pecetuji. A jestli kde ktery jiny zapis ptedesly mimo to spolecné
vzdani u&inény, ten tim zépisem spole¢ného vzdani a také i timto
mym ksaftem mofim, rusim, kazim a v nic obracuji. A netoliko
predesly, ale nalezlo-li by se jakékoli potomni budto pfiréeni nebo
z4pis komukoli ode mne bez vuole manzelky mé uéinény, i to aby
7adné moci a zadného prdva proti vuoli manzelky mé nemeélo.
A za to pana purgkmistra a panuov jich milosti prosim, aby nad
tim zapisem spole¢ného vzdani a nad maunzelkou mou ruku ochranou
drzeti radili a v tom ji Zadnému zadné piekédzky ciniti dopoustéti
neracili. Neb jakoZz za Zivnosti mé Zadny, ani détt moji s prvni
manzelkou zplozeni, védouce o tom zapisu, vSak jsou se k nému
neozvali a proti tomu, tu kdez néleZi, nic nefikali. A by pak chtéli,
viak jsou tomu spravedlivé odporovati nemohli. Tak také ani po
mé smrti dcera méa na odpor tomu a na tézkost manZelky mé
nastupovati spravedlivé ncmuoze, neb po jejich matefi nic jest ne-
zuostalo, nébrz jesté mnoho kop dluhuov bylo po ni zuostalo,
kteréz jsem ja téZce platiti musil, jiz jsa s manzelkou druhou touto;
coz jest na $kodu a na ujmu nemald zivnosti jeji byti musilo.
A tak tehdy nemeéli na¢ ndpadu ani prvni déti noji po své matefi
miti a spravedlnosti 24dné k nyn&j3imu statku po mné pozuostalému
nemaji, nez manzelka mé4 sama k tomu ke vSemu pravo a spra-
vedlnost m4, neb jest po jejich matefi ani po mné nic nevzala,
neb jsem k ni nemél co ptiloZiti. Nez &imzkoli nas oba spolu pan
Buoh z poZehnéni svého nadéliti raéil, ona jest mi na to pracovati
a toho vérné a pravé dobyvati pomahala a bez jeji na vétsim dile
pomoci ja k tomu pfijiti sem nemohl. I tehdy nebylo [by] sluné
ani spravedlivé, abych ji to od ni odtrhnouti a kam jinam obratiti,
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ji vziti a détem svym dati mél, ale spravedlivé pfi ni vieho za-
nechavam.

A ackoli déti moji prvni Zadného prava a spravedlnosti k statku
mému jsou neméli a nemaji, a by pak byli chtéli, neméli se na¢
potahovati, v8ak proto Markyta Bybova, dcera ma, kterd% toliko
sama z nich Ziva zuostala ode mne ne z povinnosti, ale z milosti,
k tomu, co jsem ji prvé dal, za oddil svuoj deset kop a Satuov
s nadobim vice neZz za druhych deset kop jest pfijala a tim ze
statku mého jest vybyta, k ¢emuz se jest stojeci v raddé s Jitikem,
manzelem svym, ptiznala. CoZ zapsino jest v knihdch méstskych
libro contractuum fulvo 2° folio CXC. A to pfiznani v raddé
¢inéci ani tu proti zapisu spoleéného vzdani nic jest netikala.

A ackoli ani tim nebyl jsem ji povinen a byl bych ji ani toho
nedal, neb toho hodna nebyla pro svii zpuornost a neposluienstvi
a pro jeji mnohd bezboznost, kterG jest mimo ptikdzani bozf proti
mné a vice proti manZelce mé nenélezité vidycky prve i potom
¢inila etc,, ale udinil jsem to na snazni piimluvu manzelky své,
kterdZ, moha mi toho héjiti, i je$té& se za nf pfimlouvala. A protoz
ni¢imZ ji manZelka ma po mé smrti povinna neni.

Pakli by ji z své dobré vuole neb komu jinému z p¥atel mych
manzelka mi (a bude li miti z &ho) co udéliti a d4ti chtéla, pti
tom ja ji jak prvé tak i nyni zanechavam.

Co pak se doty¢e taluov na Horach, kde je koli mam, ponévadz
manzelka ma jich se zbavuje a nic s nimi &initi miti nechce, o téch
jind pofizeni m4 jinde se najiti maji. Pakli by se nenalezli, necht
s nimi déla, co chce.

Na potvrzenf a pro lepdi jistotu toho vieho pecdef svG vlastni
pfitiskl jsem k tomuto listu. JenZ jest dan leta P4né MDLXVIIIL.
ve ¢tvrtek po sv. Trech Kralich.

Kteryzto k3aft my z podatku psani purgkmistr a radda jakozto
pofddné¢ ku privu nasemu podany na zadost Katefiny, po témi
Janovi Taborskym pozuostalé vdovy, ponévadi mu také v casu
pravnim zddného odporu se nestalo, jsme ztvrdili. Tomu na svédomi
etc. v stiedu po sv. Vincenci leta Pané etc. LXXII. (2120 fol. 124—5.)

Vdova Téborského Zila jesté do r. 1575. Jeji kiaft, ktery tuto
se uvefejiiuje, prohla$en byl na radnici tohoto roku 11. gervence. Zni:

My purgkmistr a radda Starého Meésta Prazského zndmo ¢inime
timto na$im listem obecné& ptede viemi, kdeZ &ten neb &touci sly3an .
bude, a zvlasté tu, kdeZ nalezi, Ze Katefina, po nékdy Janovi T4bor-
ském z Klokotské Hory pozuostald vdova, udinila jest k3aft a po-
fizeni o statku svém, a ten kdyZz po smrti jeji pfed ndmi v raddé
na zadost slovutného pana Viclava Gamaryta z Rovin, Jeho Milosti
- Cisatské raddy pti appellacich, pfe¢tén a publikovan byl, to jest
v sobé& drzel a zaviral, drizi a zavird slovo od slova bez promény
takto :

Ve jméno svaté a nerozdilné Trojice, Buoha otce, Buoha
syna, Buoha ducha svatého, jediného piana Boha viemohouciho na
véky pozehnaného amen. J4 Katefina, po nékdy Janovi T4borském

5*
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z Klokotské Hory pozuostald vdova, citic nedostatek na zdravi
svém, vSak jstci paméti dobré a rozumu zdravého uZivaje, ne-
védiici kdy by mné viemohuci pan Buoh z tohoto bidného svéta
k svy bozsky slavé povolati récil a nechté tomu, aby po smrti mé
o statéek mn& od jeho svaté boizské milosti propijceny jaké
nesnaze, nevuole a soudové vzniknouti mély, k3aft a potizeni po-
sledni vuole mé o témz statecku mém sem sob& sepsati dala
a o ném takto fidim a k3aftuji.

Piedné dusi svou milou, drahou krvi pana JeZie Krista vy-
koupenou, padnu Bohu a vykupiteli svému v ruce jeho svaté po-
rouc¢im, jsaci té celé viry, ze v den nejposlednéjsi ji s télem zase
spojic mne k Zivotu vé¢nému vskfisiti a v pocet volenych svych
k slavé nebeské pfipojiti raci.

Dile pak duom svuoj, v némZ bydlim, se vSim k nému pfi-
slugenstvim, se viemi v ném svrchky, nabytky, nadobi cinovém,
gaty loznimi, chodicimi, item kram lezici podle Hlasné a jiny
statek svuoj vSecken movity i nemovity, na ¢emZ by ten koliv
zalezel, uptan a jakym jménem jmenovan byii mohl, taky i vSecky
dluhy, odkazuji a mocné poroucim, vSak po smrti své a prve nic,
slovutnému panu Véclavovi Gamarytovi z Rovin etc. Jeho Milosti
Cisaiské pfi appellacich raddé, a Anné, manzelce jeho, k jméni,
drzeni, dédicnému vladdnuti a uzivani. A to ¢inim s dobrym roz-
myslem a z svobodné své dobré vuole za dobré jich k osobé mé
od mnoha let prokazované v vselijakych potfebach mych pratelstvi,
uptimnt piizett a lasku.

Vsak tato jest pii tom vuole ma, aby dotleny pan Vaclav
Gamaryt z Rovin a Anna, manzelka jeho, z toho domu a jiného
statku mého vieho jim tak ode mne daného a odkazaného byli
povini vydati dvé sté kop mi$. oufednikuom nynéjsim neb budoucim
pti zadusi kostela Betlimského natizenym k dobrému téhoz zadusi.
A to, kdyzby duom ten muoj, v némz bydlim, prodan byl, a oni
oufednici nyné&jsi neb budouci jmenovaného zadusi Betlemského
piijma téch dveé sté kop mis. jich na nic jiného nez na vopravu
téhoz chramu nebo kostela Bethlimského obréceti nemaji.

Co se pak druhého krdmu mého naroiniho proti kuoru
sv. Havla leziciho dotyce, ten také k zadudi kostela Betlimského
odkazuji, véak na ten a takovy zpuosob, aby nikda na Casy budouci
prodavan nebyl, nébri ve dvou kopich mi§. do roka se najimal,
jakoz i ja prve, nezli sem jej koupila, tak sem jej najimala a takové
dvé kopé mis. oufednici dotéeného zadudi Betlimského kazdého
roku vyupominajic k sob& aby pfijimali, z toho kram ten opravo-
vali a ostatek na potieby kostela Bethlima na budouci ¢asy obraceli,
jim#z se toho duovéfuji, Ze se v tom ve vSem podle této mé vuole
posledn{ pro vodplatu boZi zachovaji.

A jich milost{ panuov, pana purgkmistra a raddy Starého
Mésta Prazského, prosim, Ze tuto mou posledni vuoli stvrditi a nad
ni ruku svou ochrannou drieti ra&. Vsak k zménéni toho vSeho
moci sob& pozuostavuji a zanechdvam.
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Tomu na svédomi tento ksaft a vuoli mou posledni peceti
pana Jana Téaborského nékdy manZela mého sem upedetila. Stalo
se ve C&tvrtek ochtab pamétky téla a krve péana naSeho JezZile
Krista léta sedmdesatého tfetiho.

Ktery#to k3aft my s po&atku psani purgkmistr a radda na
2adost nadepsaného pana Viclava Gamaryta z Rovin jsme stvrdili.
Tomu na svédomi etc. v pond&li den pamaétky sv. Prokopa léta
Pané tisiciho pétistého sedmdesatého patého. (2120 f. 170—171.)

Taborského Zprava o orloji, kterd tuto se poprvé otiskuje,
"chovala se dosud v archivu kr. hl. mésta Prahy a odevzdana byla
lonského roku museu téhoZ mésta. Jest to originél vlastni rukou
Taborského psany o 16 listech pergamenovych, z nichZ napfed
1 list a vzadu 1!/, listu jsou nepopsiny. Na deskidch kozenych
vtitén napis pozlaceny: Sprawa o orloji Prazském 1570 a znak
méstsky (arma civitatis Pragensis). Rukopis jest 25 ¢z dlouhy
a 21'6 cm Siroky. Stard signatura jeho byla: B IX 14.

Toto vypsini orloje PraZského, Lito jest bylo toho Tdborskému,

vysvétlovdni nesnadnosti jeho, Ze jest nebylo toho, kdoZ by jemu

tehdd% se stalo, $fastné vykonalo, rozumél zdravé, majic jej v své zpravé,
kdyZz se jest psalo by jej vedl pravé.

od narozeni Krista, spasitele Proto jest o ném tuto zprdvu sepsal,

od zatraceni, vérnych zprostitele, ktoZ bude po ném, aby nad tim nespal,

léta drahého patnictého stého by mu rozumél, zpravovat jej umél,
sedmdesitého. v tom pilnost svi mél.

Bud toho vdé&fen, ktoZ jej v své zprivé mas,

bude$ bezpelen, kdyZ se tak zachovis,

gkod pfi ném ujdes, chvily z ného dojdes,
Hin miti bude§

Slovutné a mnohovzictné poctivosti pinuom purgmistru a raddé& Starého
Mé&sta PraZského, panlim svym pfiznivim a laskavym, Jejich Milostem, Jan
Téborsky z Klokotské hory sluZbu svi povolni piedvzkazujic véeho dobrého
na pinu Bohu vSemohicim Zida.

Vase Milost pane purgmistfe a VaSe Milost pani mili! Pon&vadZ, ackoli
ne mym chténim a ne mou voli, ale pfedkem fizenim boZim a voli boZskou
a potom voli a posvécenim VaSich Milosti slavny klenot mésta tohoto, orloj,
na mou praci k zpravovani jest pfiSel, pfi kterémZ ji s pomoci pina Bohu
véemohticiho pracuje a pilné vSecky véci v ném a pfi n€m vnitf i zevnitf
spatfuje a vySetfuje, které a jakékoli nedostatky, bud v nedodélani, bud to
v pokaZeni, spatfiti a vyhledati sem mohl, Vasim Milostem vSecky sem je
ozndmil, éehoZ jest Zadny jiny pfede mnou ani za mne nevyhledal. A maje
litost nad tak znamenitym klenotem, na to sem vSecku pilnost sva vynaloZil,
pfemajsleje, kudy a kterak by mohl k napraveni pfijiti a k svému zase vy-
zdviZeni k dokonalosti a k pravdé své pfiveden byti.

KdeZ pak VaSe Milost té bedlivosti mé a pilnosti vyrozumévse, raéili
ste mi v plné raddé pfi pfitomnosti pana hajtmana, tehdaZ pana Petra Bechyné,
poruliti a k tomu na Zidost mou i dva pany z prostfedku Vasich Milosti,
pana Pavla Zipanského a pana MatyaSe Stovitka, jakoito za kommisafe, mi
vystaviti, aby to vSecko, co%Z by potfebi bylo pfi orloji, déldno a napraveno
bylo. CoZ kdyZ se jest s pomoci najvyssiho pina a najdokonalej$iho mistra
mého vykonalo, jiZ pak, jako naposledy, za slunou a spravedlivou véc byti
sem uznal, aby ten tak potfebny klenot k takovému spusténi a pokaZeni vice
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nepfichazel, a skrze mne aby k tomu dopustén nebyl, k ¢emuz od ptfedeslych
zpravei svych dopustén jest, Ze jsou zemfeli, jiného zprdvce po sobé nepo-
ztistavivie, ani koho, aby mu dokonale rozuméti mohl, vyucivSe, ani jaké zpravy
udinivie, takZe sou jej potom musili zpravovati, ktefiz mu nerozuméli.

I vzal sem to pfed se, abych j& VaSim Milostem v tom tak poslouZil.
aby to se mnou neumfelo, ale, abych jiného vyute a jemu viecky tajnosti
orloje toho ukéiZe, na misté svém, bud to po smrti aneb %iv jsa — nemohl-li
bych pfi tom price vésti — poziistavil a nechal. A nadto vajSe, abych jesté
#iv jsa to ufinil, &m# bych Vasim Milostem posliZiti a ten klenot zpravovati
i po smrti mohl, totiZ, abych vSecku zprdvu a vlastnost orloje toho v spis
uvedl a viecky tajnosti vysvétlil a Vasim Milostem to v raddé polozil pro-
budouci zprivu, bude-li potom k tomu pfichazeti, k CemuZ jest jiZ bylo ne-
jednou pfislo, Ze by nékomu nesvédomému opét k zpravovani poruden
byti musil. ‘

1 protoz ted spis ten s pomoci boZi, pokudZ najvaj§ moZnost rozumu
mého velmi md ého vystaéila, uéiniv, Vasim Milostém jej pozlstavuji, té celé
davérnosti k Vasim Milostem jsa, %e tim Vagim Milostem vdé¢né tomu klenotu
uZiteéné nyni i po mé smrti poslouZim.

A necht neni to faddnému k obtiZnosti, Ze sem tuto zprdvu tak dlouze
sepsal, ale bud znamo, Ze kdybych k dlouhosti prohlédaje neukracoval, na-
lezlo by se jesté dosti, co o tom orloji vice psiti, CehoZz sem jakoZto mensi
véci, které? se kaidy spravce vtipny sim dorozumivati mize, pominul.

Co sem pak koli sepsal, to sem s velikou praci svou ucmil. Ale viak
lépe jest kazdému budoucimu zpravci vyufenu byti, ne% na tento spis spo-
léhati. A to slusi v paméti miti.

Spis tento rozdélen jest na XVIII. kapitul.

V této prvni se vypisuje chvila orloje Praiského a oznamuje
se, jaké vé&ci divné v né€m zaviiny jsou

Orloj PraZsky jest ne jako jiny orloj, ale jest viem uenym lidem a zvlast
astronomim divny a vzacny a neucenym nesrozumitelny, takie kto v uméni
hvézdafském nic nezna, 7adny ten bez ukdzéani, zvlast pak v spherdch, jemu
vyrozuméti nemiZe, neZ na kolik hodin ruka ukazuje, anobrZ astronomuom,
a& toho napfed znaji, ne viudy srozumitediny jest, le¢ by jim tajnosti jeho
ukazény byly. I kterakZ tehdy layk a &lovék prosty a neuleny zpravovati by
jej mohl, le¢ by zvlastnim darem boZim v tom a vtipem mimo jiné obdaren
byl, aneb le¢ by dostatetn&é v ném vyuéen byl? Neb neni na tom dosti, Ze
by on vihy natihl, aby hodiny bily, ale aby umél zpraviti, aby dobre bily
a nemajlily. A je$t€ na tom dosti neni, ale mnoho, coZ niZe vypsano jest,
“jiného zndti a-uméti zpraviti musi.

Orloj ten jest rozprdvky a chvaly hodny ve vSech krajinich nad jiné
viecky veliké orloje na svété, jehoito chvily ja tak vysoce vypraviti neamim,
aby on jeité vaj$e a vice vychvilen byti hoden nebyl, neb nevim a nedrZim,
aby mohli nad né&j mistern&j$i a divné€jsi orlojové kde v kterych koncinach
svéta nalezeni byti, ale dosti by bylo, aby aspoii jeden jemu rovny nalezen
byl. A ie to tak jest, porozumi se tomu, kdyZ tento spis vSecken prectén bude.

A& i ja vidél sem jeden orlojik ne velik§ o vosmi spherdch vtipné
a divné udélany a znamenit& chvily hodny, kteryZ se jest potom dostal JMti
arcikniZeti Ferdinandovi. Ale v$ak nemiZ se jeho mistrovstvi vyrovnati mi-
strovstvi orloje tohoto. Neb dv& sphery orloje tohoto jesté vice v sobé& za-
viraji, nezli onéch vsech vosm a v mensim po¢tu kol vice pusobi tento, nez
onen v mnoho v&tsim poctu.

A proto#, zdilo-li by se komu, %e sem i ji orloj tento pfechvalil, necht
mi to v pravdé povi a v jistoté ukiZe, kde takovy, tak znamenity a divny
orloj maji A kdy? se to tak najde, ne strany néjakych tatrmanuov a jinych
aparatiiv bystfe a nakladné, ale neuZite¢ng, udélanych k podivani a k divadlu
lidu obecnimu pfipravenych, ale strany mistrovstvi astronomského ucenym
lidem divného a jim i lidu obecnému potfebného, tehdy jé od svého pustim.
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Orloj tento tak divny a tak znamenity jest, Ze ja divéci se jemu mnohokrat
sem fikal, Ze jest nebesky orloj. A ne bhez pfi¢iny, ale z pfic¢iny ptirovnani
k b&hu nebeskému. Neb jest k nému tak pfirovndn, Ze jak slunce na nebi
bud to cursu violento seu rapto, b&hem prudkym, totiZ vSeho nebe béZenim
a jebo, totiZ slunce, i vSech hvézd s sebou od vychodu k zdpadu nesenim
bé&zi, budto také motu naturali, totiZ jak b&hem svym neb hnutim pfirozenym
povlovnym od zipadu k vajchodu po zodiaku jde neb postupuje a na kterém
znameni i na kolikém stupni kaidy den z rok do roka stoji, v kolik hodin
kdy vychazi, v kterd hodinu na poledni stoji, kde zapada, jak vysoko od
vajchodu supra orizontem a kterak blizko k linii poledni a jak nizko k z°-
padu, také kde po zdpadu sub orizonte, totiZ pod zemi v noci jest, anobri
také i to, jak od nas jda po zodyaku v ubajvini dne na zimu se oddaluje
a zase v pfibajvini dne na leto k nam se pfibliZuje. Tak vSecko na sphéfe
orloje toho se nachdzi, spatfuje a ukazuje.

A téZ o mésici, kdy nastivd, kdy prvni &tvrt, kdy piny, téZ posledni
étvrt jest a jak ho pfibajvd a ubajva. TéZ na které znameni ktery den jest
a na kolikém stupni a jak vysoko nad zemi aneb nizko pod zemi kdy stoji
a kterak daleko od slunce kterého koli dne od nastani svého odsel a zase
od plnosti své k slunci pfiSel. TéZ také o dvanicti znamenich, v kterd
hodinu které z nich vychdzi a které zapadd a kdy kterych VI nad zemi
a kterych VI pod zemi jest, tak vSecko na sphefe se nachdzi a ukazuje, le
by se co pokazilo aneb zpravce jinak fidil, neZ by nalezelo. :

K tomu také i hodiny planetni, horas inequales, tento orloj na své
sphefe bez chyby ukazuje, a tak tedy nezda mi se neslu$né, nebeskym orlojem
jej jmenovati.

Ukazuje se také na sphefe dolejsi kazdy den a svitkové pies cely rok,
neb jest na ni napsidn cely kalendaf obecni s dvanacti mésici obylejnymi
a s zlatym poltem, kteryito polet vidycky ustaviéné oznmamuje, ktery den
novy mésic nastati m& a kterého roku tfinicty mésic pfibude a kterého
mésice obylejného hruden ') se pfitrefi, nébrZ i kterého dne nastane.

Pfidan jest také zlaty pocet *) Cernou barvou napsany od 21. dne bfezna
a7 do 18 dne dubna, po kterémZ se vyhledati miZe, v kteri nedéli Velika
noc bude kterého koli roku. A p¥i tom netoliko napsdno, ale i figury na-
malovany jsou dvanicti mésicliv s dvanicti znamenimi i s jejich zvlaStnostmi
a povahami, jakd se dila kterého mésice délaji a kterého mésice slunce na
jedno kaZdé znameni i kterého dne vchazi.

Jakoz pak to vSecko Jeho Milosti cisafi Ferdinandovi slavné paméti
udélav instrument dfevény podobenstvi t&ch sphér bé&h a hnuti i zptsob toho
vieho votité sem ukézal a toho sem dokazal, Ze Jeho Cis. Milost takového
orloje na vSem panstvi svém cisafském miti jest ne:4cil.

A protoz, kto by ten orloj zpravovati chtél a t&h véci by neznal, ne-
pokousej se o to neb ho pravé v jeho pravdé zpraviti moci nebudes, by pak

) Pojmenovéni to pfichdzi Casto ve starych ceskych kalendéifich a zna-
mena takovy rok, v némiZ se 13 novych mésici nahodi. Latinsky nazyva se
takovy rok annus embolismalis. V cyklu mésiénim byva takovych roki sedm
a sice rok 3., 6., 8., 11, 14, 17. a 19. Jest to jakdsi upominka na né&kdejsi
pouhy rok lunarni, mezi starymi Cechy zajisté obvykly, ale pozdéji vytlaCeny.
Dle pravidla v stfednim ‘'véku bé&Zného dostala svétlost mésitni od techo
mésice jméno, v némi se kontila, a proto kdyZ bylo v roce 13 poitkl
svétlosti mésice, bylo kromé& 12 oby&ejnych pojmenovéni dle jmen mésici
potfebi jména k pojmenovani tfinicté. Svétlost ta nazyvéna Hruden a od
toho i pojmenovini rok hrudni. Svétlost &ili lundrni mésic Hruden nebyl
spojen s uréitym datem v roce, nybrz pfipadal do rozliénych mésich (%,,,
s s Yir Yits Yor */s). NaznaCovdni roku hrudného udrielo se o kalenddfich
deskych aZ do r. 1773. (Emler, Rukovét chronologie str. XIX.)

®) Zlaty podet (numeri aurei jsou ¢&isla L—XIX. cznaujici 19 let
v obbobi (cyklu) mé&si¢nim (decemnovennalis), sestrojenym tak, Ze v letech
majicich stejna &isla pfipadaji prom&ny mésice na stejnd data v mésici.



72

vSech jinych orlojiv svédom byl, anobri by je pak i délati umé&l, neb si
#adného tomuto podobného nevidél, nad to pak nedélal. Nadto pak nepokousej
se ofi bez vyudeni ten, ktoZ jinych orlojuov svédom neni. Také védomo bud,
%e orloj Olomucky v svém mistrovstvi tak daleky jest od mistrovstvi orloje
Praiského, jako Olomouc od Prahy. To pak iSecko v této prvni kapitule jest
sumou a jako universaliter oznidmeno, coZ dile bude obzvlaStné jako parti-
culariter vypisovéno

Ceho tento orloj a jakého zpravce potfebuje. Kapitula druha.

I tehdy, ponévad¥ tento orloj tak divny, tak znamenity a jako nebesky
jest, rozum ukazuje, Ze votec a mistr jeho musil jest podiveni hodného a jako
nebeského vtipu byti. Tak i podnes toho potfebi jest, ktoZkoli jemu vyroz-
uméti, zvlasté pak bez ukdzini a vyuleni, chce, musi dobrého vtipu byti
A kto jej dobfe zpravovati chce, neudini tomu nic bez pomoci boZské. ProtoZ
se najprv ma k mistru nebeskému utéci a jeho za pomoc a za dokonalé vy-
rozuméni Zadati. M4 také dobrého sv&domi byti, aby se nic toho pfi ném
nedopoustél, coZ by mu na $kodu a na pokaZeni jeho byti mélo, a nic toko
neobmeskaval, co? by pfi ném potfebného bylo. Neb nedbalce, nadto pak
opilce tento orloj za zpravci miti nechce, neb on toho potfebuje, ponévadi
mnoho tisic lidu se jim zpravuje, aby pfi n€m pilnost byla ve dne i v noci,
aby dobfe a pravé Sel a aby v své celosti a v své pravdé stdl. A tak aby
poctivost jeho nehynula, ale radéji rostla a aby zordvce jeho, dobfe jej zpra-
vuje, radéji tudy chvélu jeho nerozmnoZoval neili zlym zpravovinim v po-
tupu uvozoval. Musi také vidycky védéti v kolik hodin slunce, ano i v kolik
minut astronomskych vychazi, aby orloj s sluncem se srovnédval atd.

A kto jej chce zpravovati, tyto dva verSiky endecasillabni ozndmi,
¢eho Zdda:
Kto chce mnohé hlavy ldmdéni miti,
miZ tohoto orloje zprdvcim byti.

O rozdilu orloje a co prvni strana pisobi Kapitula tfeti.

Orloje tohoto jsou strany &tyry a kaidd svi vahu, svij zvléstni stroj
a svd kola m4, jimiZz zvlastni dilo své vykonavd

Prvni strana jest, jen? slove minutni, ta nema ne# dvé kola. Jedno kolo
veliké, ienZ slove hlavni, na jehoZto hfideli sedi val neb rumpél a na ném
visi vaha, kterd? je tidhne. Druhé kolo dobfe mnoho mensi sedi nad nim
s svym triblikem, jenZ slove $tegrad.?®) A ten jsa veden zuby kola hiavniho
vede minuty. Kterd¥to strana prvni vdhou svou a jitim hlavniho kola svého
jakoZto gruntem vede spheru se vSemi jejimi pfislusnostmi a zpravuje vSecky
jiné strany, které# nejdou a svych pisobeni nevykonavaji dotud, dokud touto
prvni stranou k tomu pfivedeny a odeméeny nebudou. O femZ v kapitule
sedmé vypravovati se bude.

O druhé strang, co ona pusobi. Kapitula &tvrta.

Druhi strana jest hned vedle prvni v jedné hranici seviend s svym
kolem a s svou vahou. Ta nic jiného nepiisobi, ne%, kdyZ prvni strana palici
jeji vyzdvihne a ta palice, kdyZ spadne a zdmek jeji vyrazi, tehdy se v té
druhé strané kolem a strojem jejim zvoni v zvonec. A v tom zvonéni obréti
se kola jejiho polovice a vyzdvihne svym bo¢nim worffem, jednim ze dvou,
rykl, jen slove lermo, k kterémuZ jest drat tlusty pfipjat A kdyZ to lermo
s worftu, kterymZ jest vyzdviZeno, snikne a spadne, tehdy se kolo jeji zase
zamkne a zastavi, zvonec zvoniti pfestane a hcdiny hned tepou.

3) Z ném. Steigrad.
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O té strané druhé nic vice neni vypisovati, neb se to viecko samo
vidéti d4, co ona dél4, a rozum to snadno pochopi. A kdys toliko vahy jejich
se natdhnou, ona nezmajli udiniti, coZ ji néle#i.

O tfeti strané. Kapitula pata.

Tteti strana neni pfi téchto dvou tu dole, ale jest nahofe na vé&ii s svou
vdhou a s koly svymi v své hranici obzvlastni, kteraZ slove bici, neb ona to
plsobi vahou a koly svymi, Ze hodiny tepou na zvon.

A ta se vyrdzi a odmikd stranou druhou po string, tak Ze, kdyZ to
kolo v strané druhé ten rykl neb lermo vyzdvihne, jakoZ vaj$ dotéeno jest,
tehdy se ten drdt k nému pfipaty natihne a tim nataZenim vyzdvihne kladivo
neb palici v té stran€ tieti tam nahofe na vé%i. A kdyZ to lermo s worffu
spadne, tehdy také tam nahofe kladivo zase spadne a vyrazi neb odemkne
zdmek té tfeti strany a tak hodiny tepou. A tou druhou strinou, kterd doliv
s véie visi, klapdlek stojici vedle sphery hodiny pog&ita.

O té tieti strané také neni potfebi vic psiti, neb ktoZ jinym orlojdm
rozumi, ten v strané této tfeti také snadué vsecko spatii a, ¢eho tu tfeba
jest, porozumi. A téf ona nezmajli udiniti, coZ ji nalezi, kdyZ jen stranou
prvni a druhou zmajlena a vSech vah natdhnutim obmeskana neni. A ta strana
hotejsi jest staroddvni stroj, n€kdy prve ddvno jiného mistra dilo, jakoZ se
to samo ukazuje, ponévadZ stary stroj minutni v téZ hranici pusty stoji. A tak
rozum kéZe, by pak paméti lidskych nebylo, Ze sphery s dolejimi stranami
nékdy potom po mnoha letech jsou déliny. I musilo tehdy od strany druhé
z duola po strundch pfivedeno byti nahoru spoudténi a odmykédni zdmku té
strany tfeti. Ta strana tfeti bici méla jest velmi té%ké natahovéni vahy své,
tak e sem ji musil sim druhy natahovati, a& i rumpilem se natahovalo.
Tehdy pro leh&ejsi natahovéni vnuknutim mistra Véclava Medka*) vymyslil
sem kolo heverni i radil sem se o to s Danielem Skfivanem ®) hodinafem,
mizli to udélino a vpraveno byti na niZ$l hfidel, na niZ jest mensi vil a on
ohledav povédél, Ze muZ. I dal sem mu to udélati a pani ufednici dali mu
za to VII kop mis. A tudy obleh&eno jest to natahovéni, fe je pacholik na-
tahne sim. Potomnimi pak ¢asy dal sem vSecky nové skfipce k tém viem
tfem strandm zdélati, dobfe vé&t3i neZ prvé byly a tak vSecky strany hodin
erstvéji a s mensimi vahami jdou ne# prve chodivali. A od toho vieho péni
ufednici jsou platili.

Ctvrté strany vypsani, totiZ kalenddfe a hnuti poétu hodin.
Kap. VL

Ctvrtd strana vnitf sama o sobg& jest dole najniZ jakoZto na prvnim
ponebi od zemé& podnebim neb podlahou hofejsi, na kteréz stoji prvni strana
s druhou. A ta neni v Zidném kajzu neb hranici seviena. Ta strana &tvrtd
vede kolo a spheru kalendife najniZsi spolu s hnutim po¢tu hodin na sphefe
hofejsi zevnitf, kteréZ hnuti jde od jednoho solstitium k druhému. A tak ta
strana dvoji véc kond. A o tom zpravy potfebi jest.

I znimo bud, Ze kolo kalendafovo veliké ma v kraji svém 365 vroubkiv
neb zubiv, totifto tolik, kolik jest dni do roka. A tak jeho vzlistnost jest
jednou do roka se obratiti Nad tim pak kolem veliky jest hfidel Zelezny
tenky ale dlouhy od jednoho sloupu aZ do druhého, mezi nimiZ kolo sedi
vztafeny a do svych kstudld, z nichZ jedna jest pfibyta k jednomu sloupu
a druha k druhému, vpraveny. Na ten hfidelik jest vsazeno koletko mali¢ké
rozdvojené v kraji zplsobem prysku, kteréhoito kraj vpustén jest do vrubu
mezi zuby toho kola velikého. A to koledko dvoji véc dél4, jednu, Ze drZi

*) Srov. o ném mij &ladnek v Ottové Slovniku Naué.

) Daniel Skfivan byl zdmeénikem na Nov. Mé&sté, kde si koupil se svou
Zenou Dorotou r. 1532 dim ve Vodi¢kové ulici od AneZky Smekové a syna
jejiho, knéze Rafaela, za 30 k. & (2191 fol. 195.)
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to kolo kalendafovo veliké i s kalenddfem, aby se to obé nikam krom asu
nehnulo, druhé, Ze kdyZ se ono zatoli aneb s svym hiidelem obrati, tehdy
jeho jeden kraj neb konec obkrodi jeden zub a vyjde z jednoho vrubu kola
velikého a druhy konec vstoupi do druhého vrubu a tudy pohne kolem
o jeden vroubek a zub a tak kalenddf postoupi o jeden den A to jest prvni
dvoje véc, kteriZ ta strana &tvrtd v svém misté dolej$im tu dole kona.

Druhi véc jest pfi tom kole, kterd ono plisobi k vyrozuméni a k vy-
hledani bez zpravy dosti té%kd& a nesrozumiteding, neb nespatfitediné své
hnuti kona (kteréito ji ne hned sem vyrozumél, neb sem o tom i o jiném
7adné zpravy nemél), a& spolu s kalendafem jednim hnutim jde. V3ak kalendaf
postoupi spatfiteding, ale toto nespatfitedlné. A to jest postupovani a hnuti
hodin, jimito postupuje pocet hodin zevnitf na sphefe podlé postupovéni
a hnuti slunce a jeho dale od nas odchizeni na nebi, totiZ od solsticium
letniho k zimnimu a ubajvani dne, téZ zase blie k ndm pfichazeni, totiz od
solsticium zimniho k letnimu a pfibyvéni dne. A tim takovym hnutim vidycky
na sphefe ukazuje se, kdy a v kterd hodinu, anobrZ téméf v kolikou minutu
slunce vychazi a téi kdy jest pravé poledne, viak tak, kdy# orloj dobfe jde.
Tehdy vzdycky ruka s svym indexem, na némZ sedi slunce pozlacené, vstoupi
na najvy$$i misto sphery a srovnd se s linii poledni pozlacenou a ukéze
poledne.

To pak hnuti kond se tim pravidlem Zeleznym dlouhym, jehoZto konec
vrchni pfipjat jest mezi hranici strany prvni a mezi spherou k jednomu
prutu kola spherniho, kteréi se tu nezdd kolem byti, protoZe tu vnitf pfi
orloji za spherou neméd okolku Zelezného zietedlného neZ toliko tfi pruty
vztahujici se k krajuom sphery; jeden najvaj§ a dva po bocich neb po
stravach sphery. Na kterychZ prutich jsou skiipetkové Zelezni mali, ale ze-
vnitf na sphefe jest kolo zfetediné, neb konce téch tfi prutdv vyvedeny jsou
ven na zevnitfek sphery, jsouce vohnuti, tak e na né€ uveden a vpraven jest
vobru¢ aneb okolek Zelezny veliky. A to najvétsi kolo v tom orloji jest, jenZ
jest zevnitf na sphefe, neb obkli¢uje a obaluje viecku spheru, a jest dvojité,
neb méi dva kraje, mezi nimiito jest vsazeny pocet hodin okolo sphery,
kteryito jest hnutediny neb sedie na okolku hnutediném, musi.také s nim
postupovati podle své ndleZitosti. Ti pak skfipe¢kové mali vsazeni jsouce
wa ty tii pruty pfidrZovali a pfitahovali potet hedin s jeho okolkem, aby
zevnitf neodstupoval od sphery, ale jiZ neni nei jeden, neb jsou za TobiaSe
ztraceni dva.

Hnuti pak a postupovini tohu kusu ma grunt tento, Ze to pravidlo
dlouhé asi Sesti loket vzdéli vnité pfipaté k tomu ze tfi jednomu prutu do-
sahuje a vztahuje se od té strany prvni 2 hotejsi doliv aZ do této strany
¢tvrté najdolejdi, a druhy, totiy zpodni konec pravidla toho vpraven a vstrien
jest na konec kliky do kola kalendate. Kterdito klika téhoZz kola hnutim
a tim linym, jednou v roce pomalicku obracenim, dé€la véc nespatfitedinou,
totiz okolek mneviditelny neb v postoupeni kola kalendafe pohne se také
i klika, ale velmi mali¢ko, tak %e toho volima nespatfis, ale kola kalendare
spatfiti hnuti muZes.

A to jest druhd dvoje véc, kterdZ to maliCké kole€ko rozdvojené ®) na
ten hridel dlouhy vsazené déla jiZ netoliko v té strané &tvrté dole, ale ina-
hofe v stran& prvni. Jedna, Ze téZ spolu s kalenddfem i to postupovéni poctu
hodin na sphefe dr#i a pohnouti s¢ mu krom Casu nedé, a druhi, Ze je téZ
s kalendafem postupovati ucini.

I tehdy nemald ale veliki véc hnutedlntd dvoji, jednu dole a druhd
nahofe, to malitké kolecko sebou ji drie stili Casy naleZitymi ¢ini. Neb to
znaj, kdyby ono vyzdviZeno neb s svym hfidelem odjato aneb kolo kalendare
do vnitiku potaZeno bylo, tak e by se s vruby kola svého velikého minulo
a z nich vy$lo, tehdy by se kalendif s svym kolem velikym sam zatodil
o nékolik nedél a klika by zb&hla vahou toho pravidla dlouhého a tiZi jeho
a¥ do najniz§iho mista svého a uvedla by s sebou tim pravidiem pocet hodin
s jeho okolkem na sphefe, Ze by scSel aZ do solsticium zimniho a stdl by

¢} Minén tu nekoneény $roub.
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tak jako o svaté Lucii na linii poledni XVI. a hodiny by se spustily a bily
by kromé cCasu a ruka by se s poltem nesrovndvala, tak %e by mél sprivce
znamenitou praci zase to napraviti, a byl-li by toho nesvédomy, strach, aby
néco neskfivil neb nezldmal. A tomu lépe porozumi§, kdyZ bude§ ¢&ist
o voblouku v kapitole IX

JakoZ pak mé se jednou pfihodilo, kdyZ vitr silny kalendifem z rynku
pohnul do vnitfku, e minulo se to kole¢ko mali¢ké s kolem velikym a vyslo
z vrubi jeho. I utekl mi kalend4f nazpitek o tfi nedéle a na sphefe ruka
coufla skiuro o hodinu. A protoZ neni daremny ten klin dfevenny, kterymi
jest zaloZeno to kolo kalenddfovo na h¥ideli svém, aby vitr nepohnul z rynku
‘kalenddfem, neb kdyby toho klinu nebylo, nejednou by se to pfihdzelo. Neb
ta klika kdyZ doluv od vrchu svého postupuje, tehdy tihne tim dlouhym
pravidlem to trépruté kolo a s sebou doliv je vede A tudy poclet hodin na
sphefe s svym okolkem postupuje k linii poledni od XVI. hodin aZ do XX.
a to pomalicku za den o jeden grad, nékdy vic a nékdy mifi, tak jak slunce
na nebi po své declinaci od solsticium letniho k zimnimu postupuje a od
nis se oddaluje. To se tak dé&e od sv Vita aZ do sv. Lucie, kdyZ dne
ubajva. Od sv. pak Lucie, kdyZ dne pfibyva, klika jde zase nahoru od zpodku
svého i tladi tim pravidlem zase nahoru to trépruté kolo a pocet hodin zevnitf
na sphefe opét téZ pomali¢ku zase nazpitek jde a postupuje a k ndm se zase
ptibliuje s nebeskym sluncem od XX hodin k linii poledni aZ do XVL
A tak vidycky ta klika stoji najvaj§ pfi sv. Vit&, kdyz jest den najdeldi a na
linii poledni na sphéfe XVI hodin a tehd4Z jest solsticium letni a pfi svat.
Lampertu a Rehofi, kdyZ byva den jako noc, klika stoji voupol neviditediného
okolku svého a na linii poledni prav€ XVIII hodin. Pfi sv. pak Lucii,
kdyZ jest den najkrat$i, klika stoji najniz a na linii poledni XX. A tehdaZ
jest solsticium zimni.

A v tom kusu ji uznivim divny a jako nebesky vtip a znamenité
mistrovstvi mistra orloje toho, neb jest tu i toho doved], Ze tato véc jednoho
plil leta s jingmi koly a s spherami vnitf : zevnitf i s kalenddfem up¥imo
jde a druhého pil leta proti jingm kolam i proti kalendifi zase jde nazpatek
rovné, jako by se kolo proti vodé& todilo, coz jest proti rozumu a tuto by se
téZ zdalo, kdyby to vysvétleno nebylo a rozum toho se neukdzal a v tom
dlouhost a kratkost dni i noci (tak Ze se v tom dobfe srovnivad) zaviel
a toho dovedl i také hodinu vajchodu slunce i poledne bez chyby.

Také véc, Ze tu postupovini neb hnuti poétu hodin doliv s klikou jda
v ubyvéni dne dochazi svého solsticium neb cile hned ten den pfcd sv. Barbcrou
a stoji na jednom mist& neZ zase po€ne klika nahoru jiti aZ skiiro pfes vanoce.
A téZ také nahoru jda dochazi hned pfi sv. Primu a stoji aZ do sv. Jana,
tak Ze nepoznd$, by zase doliv pocalo jiti aZ po sv. Janu. A to jest proto,
Ze jak spodek tak vrch kaZdého kola klikou svou nic téméf doliv netihne
ani nahoru netladi, anobri tak lin& doliv dochdzi a zase nahoru jiti, téZ
nahoru jda tak liné dochazi a zase doldv jiti po¢ina, ne jakoby $lo, ale jakoby
se pozastavilo, a¢ toho na spé$ném béhu kola milo pozna a ne tak jako na
rozvli€ném, jakoZ rozum kaZe a skutek, ukazuje, a tak tuto v tom liném do-
chizeni a zase nahoru téZ dolav jiti podindni protihne se za nékolik dni.

A tu jest to mistrovstvi dovedeno a k béhu nebeskému tak pfirovni-
vano, Ze jak téch &asilv, totiZ pfi sv. Vitu v leté slunce na zodiaku nebeském
k prvnimu punktu neb gradu raka a teZ pfi sv. Lucii v zim& k kozoroZci-
dochézeje a zase odchizeti polinaje k ndm tak nespésné se pfibliZuje a téZ
zase oddaluje, jako by se zdalo stati, neb nepostoupi vaj§ k nim a téZ nic
od nids skiiro nic za né&kolik dni a nepfibude, téZ neubude dne o jednu
minutu, ne hodindfskd, ale hvézdafskd, asi za pét dni, aZ slunce hnutim
svym aneb jitim pfirozenym po zodiaku rovné jako jindy postoupi za den
o jeden grad, ale vSak nic vaj§ témé&F k ndm nepfistoupi a b&hem svym
nésilnym nic del§iho dne neucini ani také nic od nis odstoupi a kratsiho
dne neudini. A jinymi Casy nékterymi na jinych znamenich tak sp&$né& nic
aneb vaj§ k ndm se pfibliZuje neb od nds oddaluje, Ze jednoho dne vice neZ
o tfi minuty dne pfibude neb ubude. A takf se i v tomto mistrovstvi této
sphéry tou klikou a tim pravidlem dégje.
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A ta strana &tvrtd jsdci tak znamenitd a potfebnd, vSak jest pfedemnou
neméla stroje svého, kterymZ by vedena byla, aby sama $la a ndleZitost svd
vykonavala.” A také za Vicslava Zvinka®’) nebyla vedena a zpravovina ani
zatolenim neb obricenim toho koledka mali¢kého k tomu pfipraveného za
mnoho let, ale pozdviZenim nésilnym jednou rukou toho hfideie dlouhého,
na némZ to koletko sedi a druhou rukou potazenim aneb postréenim toho
kola velikého o jeden vroubek. A to muselo byti kaZdy velier jako samotiZ.
O &em? bych ja byl nevédél, kdybych toho sim nevidél, Ze Jan, syn Vacslava
Zvinka, to pfede mou pritomnosti tak udélal, ukazujic mi# Ze to tak zpravuje
a vice mi nic ani nahofe ani dole ukézati necht&l, neZ to, a tu kde Skodu
délali, neb toho zatofovinim néleZitym a k tomu pfipravenym délati nemohii.
A to proto, Ze vilec aneb rumpélik, ktery sedi na tom dlouhém hfideli
u samého sloupu, byl uvédzl na hfebik a oni ho neodvadili a jistd znameni
sem tu nalezl, ¥¢ za mnoho let jest tak vézel. J& pak toho ndsilé jemu sem
_ necinil, ale odvadiv to uvaznuti zatofoval sem tim valcem s hiidelem samotiZ
rukou kaidy vedier. A to se tak zpravovalo po odvazeni toho uvdznuti za
XIII let. Po kterémito valci j4 porozumél jsem, Ze by mél byti tu stroj
s kole¢ky svymi, aby se to samo odmykalo a svou vdhou na ten. vilec neb
rumpalik zavéSenou strojem svym, aby samo $lo a tak kalendif s svym pfi-
sluenstvim aby sim postupoval. Ale nenachdzelo se Zidné znameni, aby to
prvé kdy udélano bylo.

A tot jest, coi sem napsal v pfedmluvé, totif vo nedodéléni; kteréito
nedodé&lani vsickni pfedesli zpravcové toho orloje jsou pfehlidli a toho tak
nechali. Ale ji¥ ani toho samotiZného rukou zato¢ovéni potfebi neni, ponévadZ
z daru milosti boZi ten nedostatek jest vyplnén. Neb sem vymyslil a dal
udélati teprv léta 1566 po sv. Vaclavu stroj, kteryito, kdyZ se zamek jeho
kolem sluncovym po striné& vyzdvihne a odemkne, tehdy on sim jde a jitim
svym zato&i neb obriti htidel s tim mali¢kym koletkem jednou a hned se
zase zamkne neb kolo sluncové ma v boku svém zadnim k kolu mésicovu
obraceném hiebik neb worf.

A ten hfebik jest druha pfi¢ina porozuméni mého toho nedodéldni jiZ
dotéeného, o kterém? worfu predesli zpravcové neb nevédéli, ponévadi jest
nespatfitediny, aneb, pro¢ jest tu vsazen, nerozuméli, ponévadZ nic nedélal.
I jest jiz ryklik, kter§Z mi Simon zimeénik v nové udélal, tak jaki sem mu
vyméFil. A ten sem pfisadil k hranici strany prvni k sloupku krajnimu ofi
samém kraji t&ch tii kol velikych, o nichZ zprava bude v kapitole VIL a VIIL
Kteryito ryklik kolo slunce jmenovanym worfem vyzdvihuje a spadnutim jeho
s worfu vodmika se po strin& zidmek stroje toho nového v strané této Ctvrté,
ktery% jest piisroubovany k sloupu druhému.

A tak kalendat dole s podtem hodin nahofe sém postupuje. Ten pak
stroj s koletkami jeho délal mi star§ hodinaf Mikuld§ jest€ na Tabofe bytem
jsa, jak sem mu vyméfil a rozkdzal, neb jiZ byl Skfivan umfel. A za to déno
jest od paniiv outednikiiv VI kop mis.

A toho vieho stroje hnuti a kalendéfe postoupeni déje se v noci, v leté
okolo dvou hodin, na podzim a z jara okolo &tyf hodin a v zimé& okolo Sesti.
I chtdli kto, neéekaje no&niho &asu, ve dne vidéti pro lepsi vyrozuméni, jak
se to dé&je a kterak jde, méZe jej sob& pustiti, kdy chce beze vii skody, ujma
za ten . drat k tomu  stroji pfipaty a pozdvihna jim nahoru, i pusti, tehdy
se ten stroj odemkne a své jiti konati bude. A tak uhleda$ vocité, jak jde
a co ptsobi, neZ musi§ to kolo veliké zase nazpatek navratiti o tolik vroubkuv,
o kolik jich pusti§. Ostatku se miZe§ domysliti.

A tak ji potomnim zpravcim nebude o to péle, ne toliko vihu jeho
jednou v tymdnu neb ve dvou nedélich natdhnouti a v prestupném leté
o jeden den zadrieti aneb nazpatek navrititi, ten den pfed sv. Mat&jem.

Ne: této pilnosti najviec tato strana &tvrtd potiebuje, Ze pii ptisobeni
jejim md% se mimo vSecky jiné strany pfitrefiti vnitf i zevnitf nékde néfemu
uvaznouti a hnuti jejimu pfekdzku uciniti, €ehoZ mi dlouhost nedopousti vi¥ho
vypisovati, ale pilnosti a opatrnosti spravce to porout¢im, aby toho uvaznuti

) Viz o ném Teige-Herain, Staromé&stsky rynk, str. 14 a sl.
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vnitf Setfil, neb v okolku svém kamenném, v kterémi sedi, kalendif Casy
nékterymi uvédzne. Zevnitf pak na sphefe hofej$i neni se toho tak obéa¥ati,
neb uvézlo-li by co a zavadilo-li by se jedno o druhé zevnitf, tehdy se samo
zase odvadi a to timto zpiisobem, poné&vadi rykl, kteryZ spousti hodiny k biti,
vsazen jes do kstudlice, “kteraz jest pfinitovani k oblouku, kteryZ jest pfi-
pojen ke dvéma prutim toho kola tréprutého, tehdy v kaidd hodinu, kdyZ
ten rykl s worffu, jimZ vyzdviZen jest, tehdy se zatfese a jako pohne vSecka
sphera se viemi stroji svymi a tak uvézlo-li by kde co, odvadi se samo a vy-
kona hnuti své. Paklit se neodvadi a zpravce toho nespatii, tehdy bez skody
nebude. Neb se to také pFihdzi, Ze pocet hodin s svym okolkem vazne, tak
¥e i kalendaf zadrZi, Ze nepostoupi a nebudeli odvazeno ¢asné a prodlili se
to za néktery den, tehdy i stranu minutni zastavi a s ni vSecko jiné stati
bude a tuf jest strach, aby se né&co neskfivilo aneb nezlamalo. Proto bud
pfi tom pilen a ohleduj to na sphefe asto.

Vypséni prvni strany a vysvétleni sphery i v8ech zvldStnosti
jejich. Kapitola VIL

Napfed povédino jest, Ze prvni strana, totiZ minutni, jakoZto grunt vede
viecky jiné strany etc. Jiz potfeby jest vypsati, kterak a jakymi pfifinami se
to déje I musi to jako pfedkem a najprvé kaidy zpriavce jeho védéti, Ze
grunt a vlastnost orloje toho jinatejsi jest neili jingch orlojuov. Neb ve
v-ech téméf jinych kolo hlavni neb gruntovni, na jehoZto vilu neb rumpdlu
vaha zavéSena jest, obréiti se jednou v bodiné a v tom obriceni vyzdvihne
worffem, kterj# v boku svém ma, rykl a odemkne zimek, Ze spusti, apy
hodiny bily.

V tom pak kole minutnim, totif hlavnim, Zidného worffu neni a ono
hodin nespousti, ale jinde toho hledati musi$, o ¢emZ v kapitole IX. zprivu
najdes, aniZ se ono také v hodiné obrati. Jsou tuto kola velikd tfi, kterdi
nejsou vnitf v hranici s jinymi koly zavieni, ale jsou vedle hranice neb za
hranici této prvni strany, toti mezi hranici a spherou na sviij vos usazend,
jedno kolo vedle druhého jedrostajné velikosti a ta tfi kola vede hlavni,
totiZ minutni kolo, neb hi¥idel jeho jest ven z hranice skrz prostfedni sloupek
vyvedeny, na konec pak toho hfidele jsou vstréeni pod ta tfi kola tfi tryblikove,
ktefiZto ta tii kola vedou. Kazdé pak z t&ch t¥i kol, a¢ jsou na jeden vos,
jenZ jest centrum neb prostfedek sphery, vsazena, vSak ne jednostajni, ale
jedno kaidé z nich jint a jinu véc na sphéfe délad a ona vsecko na sphéfe
jako slunce, mésic a zodyak zpravuji a vedou, o ¢emZ dile v kapitole VIIL
se vypisuje.

Prvniho pak toho kola &ep sedi v tom sloupku prostfednim nad tim
hfidelem skrze tyZ sloupek provedenym a jeho vos neb hfidel jest rovny,
prosty a najtensi a jako grunt a prostfedek téch tfi kol skrz spheru ven na
rynk zevnitf provedeny, na jehozto konci zevnitf na sphefe vsazen jest vobruc
aneb okolek Zelezny tenky, ale veliky, obkracujici vSecku spheru aZ do samého
poétu hodin celjch usque ad circulum cancri, k kterémuzto okolku jest pfi-
§roubovany jiny okolek $iroky plechovy pozlaceny, na némZ namalovino jest
dvanict znameni. A ten slove zodiak a po obou krajich jeho jsou Strychy
gervené a bilé a ten ka¥dy Strych drif v sobé pét gridiv a jest jich v jednom
ka¥dém znameni VI Strychiv, to u&ini XXX gradav, po kterychZ postupuje
slunce a mésic na sphéfe, tak jako na nebi.

Druhé kolo, jenf v prostiedku sedi, md hfidel duty jako naskrze na
dil provrtany, co ru¢nice aneb rovnd trouba. A ten jest vpraven neb vstréen
na vos neb h¥idel kola prvniho, malo krat§i neZ prvni, na jehoZto konec
zevnitf na sphéfe vsazeno jest pravidlo Zelezné, kteréZ dosahd aZ do poltu
hodin. Na konci jeho vsazeni jest ruka pozlacens, kterdZ ukazuje na pocet
hodin. To pak pravidlo na konci pod rukou jest ohnuté a to ohnuti vztahuje
se pfes ruku zase nazpitek do prostfedku sphery a jde pfes zodyak aZ do
samého centru neb prostfedku zodyaku vokrouhlé a dosti tence skované
jako prut, kteréz miZ slouti index solis, neb ono ukazuje, na kterém znameni
na zodyaku a na kolikém gradu slunce stoji, neb na tom indexu a prutu
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sedi slunce médéné, pozlacené, kteréZ po ném postupuje niZ a vajs; casy
svymi v kapitole VI. oznidmenymi. A prut a index také miZ slouti decli-
natio solis.

Treti kolo najbliZzi k sphéfe md hfidel téZ duty s tak vétsi dérou, jak
jest mohl vjiti a vstréen byti na vos svij, totiZ na -hfidel kola druhého, opét
kratdi neZ druhy, na jehoito konec vsazeno jest pravidlo dosti mocné a dlouhé
dosahujici jesté dile k krajim sphéry dobfe doupol poéta po obou stranou
sphéry, téi ohnuté vztahujici se zase nazpatek prutem svym do prostfedku
sphéry tak daleko jako prvni, ale ohnuti jeho jest $ir${ a prostrannéjsi, tak
ie jde pfes ruku pfes slunce i pfes prut declinati neb index jeho a slunce
s rukou i s sv§m indexem podchdzi pod index mésiciiv, neb téZ na tom
druhém prostranné&j§im ohnuti na prutu jeho téZ voble skovaném sedi mésic
a ¢z po ném postupuje niZ a vaj$ a ten index téZ ukazuje, jsici vztaZeny
pfes kraje zodyaku, na kterém znameni a na kolikém grddu kteréhokoli
gasu jest mésic. Toho pak Zeleza dlouhého neb pravidia druhy konec prazdny
dosahd na druhou stranu sphéry tak dalcko jako prvni, aZ se veze po
poc¢tu hodin.

A toho Zeleza ten konec muZ slouti linea oppositionis, neb kdyZ jest
piny mésic, tehdy ten konec prizdny rovné podejde pod slunce a pod
pravidlo jeho a srovnavaji se tak, Ze bude jedna linea a tak mésic rovné
naproti slunci s druhé strany sphéry na svém indexu declinati své stati bude,
a bude to oppositio, totiZ plny mésic. A kdyZ mésic nastiva, tehdy prvni
konec -toho pravidla a té linii oppositionis podejde pod ruku a pod slunce
a ohnuti toho pravidla obkroé¢i a obsihne ohnuti pravidla i s jeho indexem
a declinati, na které: sedi slunce, tak Ze mésic na svém indexu sedé pfikryje
neb zastoupi slunce a s nim se spoji, Ze slunce nebude moci vidino byti
pro mésic a udéld se z t&ch jejich pravidel a indexiiv téZ jako jedna linea
neb jedno na druhé vejde. A to bude coniunctio, totiZ nastivani nového
mésice. A tak ten prvni konec toho pravidla s ohnutim a s indexem svym
maZ slouti linea coniunctionis KteryZto ndstroj mésiciv a to pravidlo, aé
jest najprv na najkrat$i herstuk neb konec hiidele tfetiho kola vsazeno a tak
najbliZ sphery a v najzadné&j$im mist€ sedi, vSak jest najpfiz, neb jako index
slunciiv obklicuje zodiak a pfes oboje kraje jeho jde, tak index neb prut
mésiciv obkliuje a obsahuje oba, totiz i zodyak i slunce s jeho indexem
a jest svrchu nad ob&ma dosahujici aZ do centru zodyakova, totiZ prostfedku.
A tak zodiak, al jest najpfiz na najdeldi konec h¥idele kola svého vsazen,
véak sedi najzdz za sluncem, jeni jest v prostiedku, pravidlo jeho na svij
vos neb hfidel kola druhého vsazeno, tak mésic vsazen jsa najzdz jest s svym
ohnutim pravidla, sedé na prutu indexu svého, najpfiz, tak Ze zodiak pod-
chizi pod slunce a slunce pod mésic a mésic jde i pfes zodiak i pfes
slunce etc.

V prostfedku pak zodiaku in centro ipsius jest vos maly a naii vstréeno
jest pravidlo, kteréZ v objiti slunce vieho zodiaku viikol, a to v roce, zdrZuje
je pFi zodiaku, neb jest na konec toho pravidla pfinitovavého, aby nezista-
valo pfi ruce, ale odchazeje od ni a zase pfichizeje Casy svymi k ni vZdycky
pti kraji zodiaku zdstivaje postupovalo po prutu declinati své a indexu,
budto k ruce od sv. Lucie do sv. Vita k svému solsticium letnimu pfistupujic,
aneb zase od ruky od sv. Vita do sv Lucie k solsticium zimnimu odchazejic.
Neb jako na nebi v pfibajvani dne slunce k nim se pfibliZuje a vidy vaj$
postupuje, tak na této sphéfe k ruce a k pocétu hodin k najvy$Simu mistu
zodiaku se pfibliZuje k krajim sphéry aZ do znameni a circule raka, tak Ze
pfi sv. Vité na ruku vejde, aZ ji zakryje.

A zase v ubajvani dne, jak se od nds slunce na nebi oddaluje a vidy
niZ postupuje, tak tuto od ruky vidy dale a vice od pocétu hodin k naj-
niZ§imu mistu zodiaku a do prostfedku sphéry a do konce prutu declinaci
své odstupuje aZ do znameni kozoroice a okolku jeho neb zodiak, jak na
nebi tak na sphéfe této kfivolace sedé md centrum v jiném misté neZ sphéra.
A to slunce tim pravidlkem se zdriuje, aby ne po kraji sphery s rukou, ale
po kraji zodiaku né&kdy bliZ, nékdy dile od ruky na prutu declinaci své po-
stupovalo, aby bylo poznino, na kterém znameni i na kolikém gradu kdy
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stoji a aby okolky neviditediné dvandcti znameni i gréduv jich pravé délalo
a aby pravé hodiny planetni nejednostajné i vajchod sviij ukazovalo, ale
hodinu vajchodu jeho ruka sama ukazuje A to pravidlko podchéazi také pod
mésic i pod index jeho.

Druhé pak pravidlko na vosu zodyaku vsazené na konci vosu zpravuje
mésic ta]mz obycejem jako prvni slunce, neb jest na konec jeho pfinitoviano
luozko mésicovo a pod tim ldikem na samém konci pravidlka udé&lin jest
krouZek a ten krouZek vstréen jest na prut indexu declinaci mésice, aby
potom prutu mohl postupovati a svid declinaci konati téZ jako slunce a tak
to pravidlko s tim luoZkem sedi na tom prutu, aZ se o néj tie, kdyi se
minouti maji, neb prut pod pravidko podchazi. Na samém pak kraji vosu
zodiakova jest vsazené koletko Zelezn¢ s zoubky, kteréZ se netodi, ale na
misté svém tuze sedi a okolo toho kolecka jest ohnuti v kraji neb konci
toho pravidlka a na samém konci toho ohnuti jest dirka, jako by byla
kstudli¢ka, do kteréZ vstréen jest jeden konec aneb cipek vietena areb
hiideliku, na kterémZ sedi mésic, a druhy konec neb lipek toho vietena
vsazen jest v konci ldZka mé&sicova a na to vieteno u prvniho konce pfi tom
kole¢ku nehnutedlném vsazeno jest jiné koleCko hnutedlné téi s zoubky,
jehoiZto kra;ové jdou po krajich onoho kole¢ka nehnutedlného. A kdyZ mésic
své postupovani po zodiaku l\onz tehdy to kole¢ko hnutedIné potkavajici se
s zoubky toho kole¢ka nehnurediného, musi se mu poddivati a pomahcku
zatoCovati a tim svym zatodovanim to& mésicem, ponévadi na témz hfideliku
neb vietené sedi, ze se on v svém laZku obraci. A tak jeho pfibajvani
u Gbajvani se vykoniva. I neni-liZ se tu ¢emu podiviti tako-ému mistrovstvi
i tomu, Ze vSech téch sphérnich kol hfidelové jdou na jednom vosu jeden
skrz druhy provedeni jsouce, krom zodiakova hfideliku malého a Zidny neni
z nich nehnutediny. ale jsou v$ickni hnutedini i také jejich vos a jeden
s kolem svym obraci se spé3né&ji a jiny zlehéeji, téZ také jednokaidé kolo
jind a jind véc plsobi, jind jitim svym obecnim spé&$néjSim a jind. postupo-
vanim zvldstnim lingjSim.

A tot jest ta puska, o kteréZ sem slajchal rozpravku, Ze by v ni vSecka
tajnost orlO]e toho byla zavfina. Ja ]x pak jmenuji herStukem a jsou ti her-
Stukové tfi, druhy na prvni a tfeti na druhy vstrleni. A rozum kaze, ie
svrchni musi byti nejprostrannéjsi. Prvni jest od slunce, druhy od mésice,
tfeti a nejsvrchnéjsi jest od kola toho treprutého o ném# vaj$ v kapitole VI.
oznimeno jest. Kterchoz kola herstuk neni skrz sphéru provedeny, ale mi
svij pocétek i konec zustavupcx jesté za sphérou vnitf, neb od ncho ti tfi
prutové vztaZeni jsou a% pfes kraje sphéry. A ten herStuk jest najtlust3i neb
najsirsi, skrz né&jz ti dva tensi i s svym vosem provedeni jsouce jdou. A jest
velmi kraticky a tak vsickni tfi, jeden na druhém sedé, najprvnéjsi sedi na
vosu zodiakovu

Ja pak podié smyslu mého nepravim v téch herstucich najvétsi tajnosti
orloje toho byti, neZ Ze jest veliké mistrovstvi mistra toho (jinym mistruom
nespatfitediné, ano bez vajkladu i nesrozumitediné) tu ukdzdno a dovedeno.
Ale tajnost naJvétsx ja pokladam byti v hlavé zpravce orloje, aby on najprv
tém her$tukim a tomu vSemu vyrozumél a pficiny hnuti jednohokaZdého
kusu a chodu lin&€jsiho neb spésné;siho i také srovnani neb nesrovnani jednoho
kola s druhym znal a aby umél jednou kaZdou véci, jakoZto sluncem, mésicem,
zodiakem, poctem hodin i kalenddfem hnouti, budto upfimo neb nazpitek,
budto na dile aneb celi revoluci udélati v ¢as potfeby i bez potfeby a to
beze v§i skody a bez pfekdiky vSech véci jinych. Neb kto toho dovede, aby
hned v krati¢ké chvilce viditedin& a hmotné pfevedl zodiak okolo vsi sphéry
upfimo neb nazpitek a ni¢imZ jioym nehnul, téZ i mésic (coZ mensiho jest),
ale coZ vétsiho jest, aby dvé€ véci §ly a jedna aby stdla, aneb jedna aby Sla
upfimo a drubd nazpitek, aneb aby slunce s rukou obeslo vSecku sphéru
upfimo aneb nazpitek a hodin nespustilo. Téz také pocet hodin s svym
okolkem hnutedinym aby pfesel od jednoho svého cile a solsticium k druhému
sem i tam a nepfekazil hodinam biti v ¢as jisty aneb jich pfed asem ne-
spustil a kalendifem aby nehnul a ni¢emuZf jinému aby nepfekazil; a opét
aby kalendafem hnul aneb celd revoluci upfimo neb nazpitek, coZz se samo
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do roka nevykond, aby to hned udélal a kolem tréprutym s vobloukem
a s po¢tem hodin aby nehnul A summou kdyby vSecky véci byly zmé&teny
vnitf i zevnitf, aby umél to napraviti a jednu kaidui véc mirné na svém
mist& postaviti, ten toho skutkem dokdZe, ie tajnosti orioje toho zna.

A k tomu také to jest jeho tajnost zndti, kterak jest to. ¥e v jednom
kole, budto slunce neb mésice, zavfin jest oboji béh a hnuti nisilné i pfi-
rozené, toz jest k podiveni vSem tém, ktefiZ tomu rozuméji a zvlasté astro-
nomim, a v Z4dném jiném orloji takového mistrovstvi neni. KtoZ ty tajnostl
znd, ten snadné sphery zpravi, a nikdy jim bladiti neda. Kto pak neznd, ten
nebude moci ani bludliv spher napraviti ani vnitf pfidin hnuti zprav1t1, ale
chtéje jednu véc zpraviti, uvede v blud druhou neb tfeti aneb néco zkfivi
neb zlime, jakoZ se jest to nékterym zpravcim pfihé4zelo.

Tajnost a hnuti tfi kol sphérnich a jakym zpuosobem vykonava
se béh a hnuti slunce a mésice. Kapitula VIIL

Té tajnosti j4 nezamiéuji, ale v spisu tomto potud, pokud smysl mij
postaduje a jak sem tomu sam s pomoci boZi vyrozumél, tak to oznamuji,
¢ehoZ jest pfedemnou Za: ny neudinil. I tehdy védomo bud, Ze z téch tfi kol
vaj§ dotéenych prvni, jenZ sedi najbliZ pfi hranici, musi slouti kolo zodiaku.
Druhé kolo, jenZ sedi v prostfedku, to jest kolo slunce. Tfeti kolo na kraji
najbliz§f k sphéfe, to jest kolo mésice. Pod témi pak tfmi kcly jsou tri
tryblikové, ktefiZ svym obracovanim a jitim vedou ta tii kola, jakZ vaj$ ozna-
meno v kapitole VIL, kterdZ jdou zlehky a nezfetedlné a postoupi jich v ho-
din€ XV. zubuov a ¢tvrt a obrati se jednou za den a za noc viecka tfi a tudy
se vykondvd b&h nasilny, cursus violentus seu raptus, a spesny (kteryz se
stiva za jeden den od vajchodu k zdpadu) zodiaku, slunce a mesxce I také
vajchod a zdpad.

O kolu sluneéném, co s svym jitim déla. KapitolalX.

Kolo sluncovo v prostfedku sedici ma v pfednim boku svém hfebiv,
ktefiZ slovou worffové, tolik, kolik jest hodin za den a za noc a tut jest to, ¢ehoz
sem v kapitule VIL fekl, Ze jinde hledati musi§, neb misto toho worffu jednoho,
kteréhoz v boku kola hlavniho k spousténi hodin neni, jest jich v tomto kole
XXINI a ten kazdy svd urditd hodinu k biti (skrze spusténi strany druhé)
pfivozuje, neb nad témi tfmi koly jest oblouk Zelezny pfipojeny jednim koncem
k jednomu prutu kola tréprutého a druhym koncem k druhému prutu, kteréz
kolo- postupuje nezretedlné, ale pomalicku ne s témi tfmi koly, ale s kalen-
dafem, jakoZ povédino jest, v kapitole VI. A k tomu oblouku pozpodku jest
pfinitovdna kstudlicka a do ni jest vstréen jeden konec neb ¢ipek prutu
Zelezného, jakoby byl hfidelik dlouhy neb vieteno, k némuZ jest ptinitovan
ryklik vztahujici se aneb vpustén jsa mezi prvni a druhé kolo. Kteryito ryklik
jeden kaidy worff v boku kola sluncového pojima a vyzdvihuje jim palici
v strané druhé, neb kdyZ miry své jedna kaZdd hodina dojde jitim kola slunco-
vého, tehdy ten ryklik spadne s worffu a pod tim spadnutim také spadne
palice a vyraZI zamek strany druhé a tak zvonec zvoni pfed hodinami, o demzZ
napred psano jest v kapitole ¢tvrté. Neb druhy konec toho hiideliku dlouhého
vztazen jest dobie daleko nad strant druhou aZ skiiro do druhého kra.}e
a do své kstudlice vsazen. K némuito jsou zavéSena pravidlka kfivolaka i rovna,
kterymii se téi vyzdvifenim kolem sluncovym toho rykliku vyzdvihuije palice
vyrazejici zimek té strany druhé. A ktém pravidlkdm pfipat jestdrat kterymiZto
tahne a vede se kolo sphery malé k Tajnu obriacené. Kteréito kolo jest pod
samou podlahou prvni a druhé strany, totiZ v strop& u strany &tvrté.

Ten pak ryklik, ponévadi jest usazen na oblouku tom hnutediném a po-
stupujicim s tim svym tréprutym kolem. NemiZ ustaviny byti, ale jest téZ
hnutediny, tak Ze jak kalendif s kolem tréprutym s obloukem a s poftem
hodin postupuje a jde doluov neb nahoru upfimo neb nazpitek, tak také
on s nimi postupovati musi.
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A tak témé&f Z4dny den na jednom mist& pravé neni spousténi hodin,
ale kaZdy den niZ, né€kdy o jeden grid a né&kdy vic a to od sv. Vita a%
téméf do sv. Lucie. A od sv. Lucie zas témé&f kaZdy den té% né&kdy o jeden
grdd vaj§, né€kdy vic neb mifi aZ do sv. Vita. A tak spousténi hodin jest
o &tyfi hodiny aneb o LXI zubiiv kola sluncového vaj§ pfi sv. Vit€ a zase
o tolik niZ pfi sv. Luciji

A to v tomto orloji tak byti musilo, neb kdyby spousténi hodin v jednom
misté ustavi¢né bylo, nemohla by se ruka s poétem hodin srovnévati, ponévadz
pocet hodin postupuje a ta pfi€ina jest, Ze musi bjti spousténi ne jednomistné.

Ta také jest jedna pfi¢ina, Ze sphéra maldi nemilZ vedena byti Zddného
kola zuby, neZ vyzdvihovdnim tim ryklikem téch pravidlek vaj§ dot&enych.
KterdZto sphéra mald veliké pilnosti a pravého vyrozuméni, ¢emu ona chce,
potfebuje, aby mirn€ vedena byti mohla neb nebudeli ten drit k svému
pravidlku dobfe pfipat, také sphera dobie a mirné nephjde, ale bude neb
pfechdzeti neb nedochézeti, a nebude-li tomu dokonalému vyrozuméni, tehdy
misto napraveni bude pravdé€ jeho pfekdZeni, jako jest tak prve bylo. Cemuz
sem j& dlouho vyrozuméti nemohl, neb jest byl ten stroj v dolej$im mist&
strany druhé tak po smrti Zviinka zfalSovan a provdzky zamotrchin, e sem
tomu nemohl vyrozuméti, aZ teprv, kdyZ orloj rozebrdn a zase sloZen jest,
¢emuZf kdyZ sem porozumél a vida, Ze v tom misté nebylo dobfe udélino,
musil sem to diti jinak pfedélati, jak sem Iépe byti uznal. Ale vidy pravé
mirn€ ta sphera jiti necmife, ponévadZ ne kolem, ale po striing se vede.

A tak to kolo slunecné svym jednim jitim pé&t véci dé&l4, jednu, Ze b&h
slune¢ny nésilny, totif od vajchodu k zipadu vykondva; druhé, Ze ruku
vede; tfeti, Ze zvonec v druhé stran& zvonéni pfed bitim hodin spousti;
&tvrté, Ze malou sphéru také vede; pité Cini to, coZ jest u velké tajnosti
a nevédomi zpravcuv pfedeslych bylo, neb také toho neéinilo, ale jiZ &ini,
Ze spousti stranu Ctvrtd, o ¢emZ v kapitole Sesté Siroce vypsino jest. A tof
jest vypsdni kola sluncového, co a jak mnoho se v orloji tom plsobi skrze
né, jakoZto skrze grunt.

O kolu hlavnim, proé se neobrditi jednou v hodiné. Kapitola X.

A jakoZ vaj§ povédino, Ze kolo gruntovni neb hlavni neobrati se jednou
v hoding, jako v jinych orlojich, to aé se miZe vodima spatfiti, Ze tak jest,
ale nesnadné€ spatfi, pro¢ jest to. I zndmo bud, Ze proto, Ze vSickni ti t¥i
tryblikové jeden kaZdy z nich md XXIII zubliv a v kole sluncovém neni
nez XV zubiv v hoding a &tvrt. I neobrati se tehdy kola slunce neZ do
XVti zubtiv a &étvrt v hoding a zuostane jich jesté do celého obraceni tryblika
IX bez ¢&tvrti. A kolo hlavni, totiZ minutni, ma zublv CXII. I dostane se
proti jednomu zubu tryblika puol pita a $esti strana zubu kola hlavniho,
tak Ze jich ujde v Sesti zoubcich tryblika a té% kola sluncova XXVIII zubiv..
I neobrdti se tehdy hlavniho kola v hodiné neZ LXX zubliv a jesté jich
vostane do celého jeho obriceni okolo XLti. A tak se vyhled4, Ze to kolo
hlavni, kteréZ vede minuty s t€mi trybliky, neobriti se za den a za noc, totiZ
v XXIIII hodinidch, neZ patnictkrat a v jinych .orlojich XXIIIlkrat apiné.
A tak tehdy kdyby ono hodiny spoustéti mélo, bilo by jich za den a za
noc XV a dile by se nic netrefilo.

I hle, kterak tento orloj mylny a téZky v svych zvlistnostech k sroz-
uméni jest. A pro to nesrovnini téch kol v celém poétu zubliv a ne celého
kola hlavniho v hodiné obriceni tou drubou pfi¢inou nemidZ jistym podtem
od Zidného kola zubuov nei vyzdvihovénim toho rykliku ozndmeného sphéra
mald vedena byti. A protoZ, kdyZ hodindm pfidrZuje§ a zase nazpédtek na-
vracuje§, ona se nehne, le¢ kolem jejim rukama zase nazpitek hneS. Pakli
palici vyrdZejici zimek s jejimi pravidlkami v stran€ druhé nahoru vyzdvihnes,
tehdy ruka pies pocet prejde v hodinu neb vic, jak vaj$ neb niZ pozdvihnes
a mnohokrit se na ni zmajleni udé¢li, Ze s ni price pojmé&jes, neZ ji zase
napravis.

Casopis Sps& 1X. &s. 2. 6
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O kolu zodiakovu, co ono puosobi. Kapitola XL

Kolo zod:akovo, jen% jest na zad, ale od hranice prvni, déld dvé véci:
jednu, Ze vykondvd béh nésilny a &ini dvanict znameni vychazeti a zapadati
a vidycky jich VI supra orizontem v stran¢ dennia VI sub orizonte v strané
nolCni stiti.

Druhé, Ze kona b&h pfirozeny slunce, totif Ze postupuje po zodiaku,
kaidy den o jeden grdd od zipadu k vajchodu, &ehoZ kolo sluneéni délati
nemtZe. A to se dé&je tudyto, Ze kolo zodiaku mi v sobg zubiv 365, totiZ
tolik, kolik jest dni do roka a kaidy den po vyk>nini b&hu nisilného, kdyz
se ta tfi kola navriti na to misto zase, na kterém véiera byla, tehdy se
nachazi, Ze kolo zodiaku uteklo se napfed pfed kolem slunce o jeden zub
tak, jak¥ mifi zubliv neZ kolo slunetné v sob€ o jedea zub mi. A tak na
sphéfe postoupi zodiak pod sluncem v jeden grid a slunce se opozdi o ten
jeden zub. 1 bude na sphéfe jako by slunce postoupilo po zodiaku, neb se
tuto tak pemohlo trefiti, aby slunce postupovalo po zodiaku jako na nebi.
I musil mistr svym nebeskym vtipem tak toho dovésti a udélati, jak se mohlo
trefiti, totiz aby postupoval zodiak pod sluncem. A tak to kolo zodiakovo
odejda pomali¢ku kaZdy den o jeden zub od urditého punctu neb zubu kola
slune&ného nesrovni sé s nim zase ai v roce, neb podle b&hu pfirpzeného
slunce na nebi prejde zodiak jednou v roce, ale podle béhu nasilného od
vajchodu k zdpadu 365krit i s zodiakem pfeb&hne A v tomto orloji také se
tak nachazi.

O kolu mé&sice, co puosobi. Kapitula XIIL

Kolo mésicovo téZ dvoji véc déla, neb déli téZ motum violentum et
naturalem, nasilny bé&h piisobi, tak a tim zplsobem jako kolo slunce a zodiaku,
totiz %e se obriti spolu s nimi jednou za den a za noc, ale ne dplné o XIIII
zubdiv. Pfirozeny pak b&h kond takto: CehoZ ne vodima vidéti ale rozumem
se dosihnouti muZe, e kolo to v kraji svém zubdi mi o XIII zubiv vice
ne¥ kolo zodiaku a o XII vice ne% kolo slunce, toti 379 a kolo slunce ma
jich 366 a tryblikové jejich vSickni tfimaji jednostajny polet, totiZ jeden
ka?dy XXIII zubuov. I tehdy v obriceni téch t¥ kol za den a za noc ti
tryblikové nic nepojmou vic ani mifi zubiv, nef jak jednoho kola tak druhého.
A'tak v té revoluci béhu nasilného jeden kaidy den opozdi se kolo mési¢né
po kolu zodiakovu o XIIII a po sluncovu o X1 I trefi se na sphéfe tak,
ie postoupi slunce po zodiaku o jeden grad tak, jakZ vaj$§ oznimeno jest
a mésic XIIII gradiv po zodiaku postoupi a od slunce nazpatek XIII gradav
odstoupi. A tak rozuméj, Ze tai a jedna kola jednim sv§m jitim zpravuji oboji
béh jitim upfim§m b&h nasilny od vychodu k zipadu, ale opozdovéani[m] jednoho
kola po druhém pro vé&tsi poet zubliv zpravuje se b&h mésice i slunce pfi-
rozeny od zépadu k vajchodu, neb co se na kole opozdi, to na sphéfe slunce
po zodiaku a mésic od slunce nazpatek, ale po zodiaku upfimo postoupi.
Neb zodiak sviij potddny pocet XIIti znameni mi nazpatek proti slunci, totiZ
od zapadu k vajchodu, jako na nebi. A tak postupoviani slunce, mésice, viech
sedmi planet po zodiaku od zipadu k vajchodu slove bé&h aneb hnuti pfi-
rozené a vlastni, ale rychlé jejich b&Zeni a piejiti kaidého dne od vajchodu
upfim> k zapadu slove b&h nasilny, protoie ne ony bézi, ale vSecka obloba
nebeska vidycky jednostajné a ustavién& se toce a béfe, nese s sebou viecky
hvézdy, planety i s zodiakem. 1 obrdti se tehdy kolo mé&si¢né v roce miné
XITkrit v b&hu nésilném a &tvrt neZ kolo sluneéné, neb se po ném opozdi
a vykoniva b&h pfirozeny mésice XlIkrdt a Etvrt vice do roka. A tak XIIkrat
do roka srovni se v urditém poétu neb zubu s kolem sluncovym a zodiakovym.

A tu opét podiveni hodna vé&c byti se zd4, jaké tu mistrovstvi dovedeno
jest, Ze jednim ustaviénym a jednostajnym jitim jednoho kola jde slunce neb
mésic i upfimo i nazpétek, jeito by se to opét nepodobné zdilo, kdyby vy-
svétleno nebylo. A tak jiZ vypsano jest, jakymi pfi¢inami vykonivd se béh
slunce a mésice i viech vé&ci, které? na sphérich sou, cemuz ktoZ vyrozumi,
bude se moci domysliti, kterak ma napraviti jakézkoli pochybeni na sphérach.
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O zpraveni pochybeni v béhu mésice a slunce. Kapitola XIIIL

A& se toho domysliti miZe, vSak pro lepsi dokonalost spisu tohoto
a pro dokonalej§i zpravu tomu, ktoZ toho potfebovati bude, musim i to
oznimiti. Takt jest, Ze se toho domysli, Ze hnutim kola té vé&ci, ktera bloudi,
napraviti se to md, ale nesnadno se toho domysli, jak kterym kolem hnouti
ma a kterak ucdiniti, aby jim mohl hnouti, neb jest to tfmi zdmky zamdéino,
ktefiz Zadnym klidem se neodmykaji, a komu to ukdzdno neb oznimeno
nebude, ten musi téch kli¢dv v hlavé své hledati a rozumem toho dosidhnouti.

A tuf jest tajnost vét3i zaviina neZ v téch herstucich v kapitole VII.
dotéenych a potfebnéjsi v&déti, neZ viecko mistrovstvi téch herStukiv znati,
neb to zndti k zpraveni orloje mélo prospivd neb nic, nébrz bez toho zpraven
tyti miZe, ale bez tohoto nemiie.

I zndmo bud tehdy, Ze jsou ti zdmkové, ti tfi tryblikové v kapitole VIII.
a VIL. oznimeni. Dokud téch neodemknes$, dotud kolem nehne$. Kli¢e pak
jsou ti hfebikové aneb klinkové dvojiti co klustice, kterymiZ tryblikové kol
dvou, toti mésice a zodiaky, zastréeni jsou. I musi§, vynima ten klinek, po-
stréiti trybliku na stranu, aZ se s kolem mine.

A tak odemkne$ kolo, Ze jim zatoCi$ aneb hnes, kam chce§, uptimo
aneb nazpétek. Zatoctis-li mé&sicovym tak upfimo, jak jde s jinymi koly motu
vi%lento totiz stoje po té strané, kde jest voblouk, aby kolo slo od tebe

oru, tehdy mésic ptjde protl zodlaku nazpédtek. Pakli jim bude$ hajbati
nazpét, aby kolo $lo vrchem doliv proti tobég, tehdy mésic po zodiaku pfedse
ptjde upfimo. Kolem pak zodiaku budes-li hybatl aby $lo pfed se nahoru
upfimo, tehdy zodiak puojde pfed se pod sluncem a pod mésicem. 1 bude
tolik, jako by $lo slunce a mésic pfed se po zodiaku. Pakli hne§ kolem doluov
nazpitek, tehdy zodiak také pljde nazpitek.

Také to véz, Ze sluncem a kolem jeho nikdy neni potfebi hybati, neb
ono s rukou ustavitné dobfe jde a nikdy se nemajli a své postupovéni po
zodiaku vidycky uplné€ vykonivi, ponévadi mkdy vice ani miné nepostupu]e,
nei kazdy den o 1 grad. To se vidycky srovnivd ustavicné s postoupenim
slunce nebeského, neb tolik zubiiv kolo to sluncovo v sob& ma, kolik jest
gradiv na zodiaku nebeském.

Ale mé&sic se tak upln€ srovnivati nemiZe, neb se zubové v kole jeho
nemohou srovnati s grady zodiaku a postupovdnim mésice na nebi. ProtoZ
musi$ toho Setfiti, kdyZ mésic nastivi na nebi, srovndvi-li se s nim na sphéfe:
neb kdyZ se nesrovnévé, musi§ mu pfipomoci rukama.

Téz pnbyvam a ubyvém jeho s nebeskym se nesrovnévi, neb se v liZzku
svém mirné neobrac1, proto Ze ta dvé kolecka, kterdZ jej obracuji, nemlrny
polet zubliv maji. ProtoZ zprav se v tom puklou. Jak rucicka na mensineb
vétsi mésic ukazuje na pukle uprostfed sphéry, tak jej postav.

Také ne brzy se trefi, aby mél hybati zodiakem a kolem jeho, le¢ by
se jakou pfihodou co zmaitlo. Neb se on vidycky s sluncem srovnavd, nez
mésicem neb kolem jeho musi§ hybati, kdyZ toho potfebu uzfi§. Neb kdyby
hnutim zodiaku chtél napraviti blud mésice, uvedl by v blud slunce.

A protoz tak jest to vsecko smyslné udéldno vnitf jakoZ i zevnitf, aby
¢im se hybati nema, byl i téZsi prlstup k tomu, jakoZ spatfi§ na tom kolu
sluncovym, a &m se hybati musi, aby k tomu snadnéjsi pfistup byl, jakoZ
vidi§ na kolich zodiaku a mé&sice, neb jest snadno tryblikdv jejich odstriti,
ponévadZ na krajich sou. Ale sluncovym tryblikem nehne$, le¢ odstréi$ jednoho
z té&chto dvou.

A tof jest jeden zplisob napraveni poblouzeni slunce a mésice, ale
k srozuméni téz§1 a k zmajleni bliZsi.

Druhy zptisob snadnéjsi, jenZ jest beze vieho omylu, jest tento: Odemkna
kolo mésice, jdiz na sphéru a pohni mésicem, ujma rukou za to pravidlo
aneb za prut, na kterém sedi, kamkoli potfeba ukazuje. A kdyZ to na svém
misté postavi§, navrat se zase a zamkni zas kolo. A téZ rozuméj o zodiaku
a nebude§ v zmajleni #4dném. Co se pak dotyfe volova vpraveného do kola
slunce a mésice, ta nejsou bez potfeby, neb jsou proti vdze t&€Z8i na sphéie
zevnitf, aby ji vnitf v kole oblehCovala, aby volnéji jedna kaidd véc jiti

6*
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mohla. A také kdyby toho nebylo, kdyZ by odemkl které kolo, tehdy by
t&7$i strana toho kola na sphéfe zevnitf i s tim kolem vnitf utekla a samo
by se kolo zatoéilo a zb&hlo by bez tvé vile aZ doliv. Ale to volovo toho
brani, ponévad? jedno proti druhému na vahach jest. V kole pak zodiakové
toho vnitf potfeba neni neb jest ta vdha, tu kde jest potieba, totiZ zevnitf
na sphéfe volovénd pfivdzdna v kraji okolku jeho proti znameni kozoroice.

O napraveni kalendife s poftem hodin. Kapitula XIIIL

A¢ sem byl toho cht&l pro ukriceni spisu pominouti, ale uvazil sem to
u sebe, %e, coz sem v kapitule VL poloZil zpriavci nesv€édomému za prici
znameniti k napraveni a za strach skfiveni neb zlimdni né&lehoZ, Ze jest
potfebi pro uvarovédni té Skody i to oznémiti. A& se toho muZ vystfici, Ze
by se toho nikdy nepfihodilo, ale kdyby se pak pfihodilo, Ze by klika kalen-
défového kola doliv zbéhla a kalendaf s kolem tréprutym s obloukem a tak
i s poctem hodin s sebou v blud uvedla, tehdy takto napraviti to ma$: Najprv
odepni to dlouhé pravidlo od prutu kola tréprutého v stran€ prvni a sejda
doliv hni zase kalenddfem, kam potieba ukazuje, upfimo aneb nazpitek,
vyfima ten klin d¥evény, a potihna kalendife kolem jeho k sob& do vnitiku,
aby se to koletko malické minulo s zuby kola velikého, aby ty mohl kolem
velikym hnouti a na misto své zase postaviti. I uvediZ zase kraj kolecka
mali¢kého do zubu aneb vrubu kola velikého, k tomu dni nileZitého a zaloZ
klinem zase, potom jdi zase nahoru a tu palici v druhé strané, kterd vyradii
zdmek od zvonéni, zdvihni to co najvaj§ mbie§, aby ten ryklik, jeni sedi
pozpodku v oblouku, kterym worffové kola slunetného tu palici zdvihaji
1o ¢emZ v kapitule IX. psino jest), mohl tak vysoko vyzdviZen byti, Ze by
ho ti worffové nedosahovali. A podepra tu palici, aby ten ryklik mohl tak
vyzdviZeny zistati, pohniZ kolem tréprutym s jeho obloukem nahoru neb
doldv, kam potfeba ukazuje dotud, dokud nebudes moci zase zapnouti k nému
toho pravidla odepnutého. Neb kdyby tak neudélal a jinak to napravovati
chtél bez vyzdviZeni toho rykliku, ponévadZ v oblouku sedi, musil by jej
neb zlimati neb zkfiviti, aneb hodiny by nenileZité spustily. A tak bude
viecko na svém misté dobfe postaveno.

MuoZe to také bez odpinéni toho pravidla dlouhého byti. NeZ najprv
odepni drét, kterym se vede mala sphéra, a potom vyzdvihni palici s ryklikem
jejim a potom hned bude§ moci kalendifem kamkoli chce hybati, nic ne-
odpinajic, coZ k nému pfipato jest. A kdyZ to jiZ zase na svém mist€ bude
postaveno, potom spust zase zlehky palici podepfend.

Naposledy pak zprav zase sphéru malou a pfipni drat jeji zase, neb
v tom napravovéni ona se hnouti musi, bud to, Ze ten drit, ktery ji vede,
odepne$ neb neodepne$; proto ona z své miry vyjde. I véda ja, Ze sndze
jest vieho napraveni v kapitule pfedesle poloZeného se domysliti neZ tohoto,
téZ i sndz napraviti, protoZ sem musil spisem timto radSe prodlouZiti, nezli
tak pilnt véc pominouti.

O posledni tajnosti orloje tohoto. Kapitula XV.

Hrebik, ktery vézi v oblouku nad t€mi tfmi koly a konec jeho vztahuje
se mezi kola bliz k kolu sluneénému, pro¢ by ten tu vsazen byl, jd sem toho
nemohl se domysliti za n&kolik nedé¢l, ale kdyZ z milosti pdna a mistra mého,
ne zemského ale nebeského, tomu sem porozumél, byl sem toho velmi vdécen
a poznal sem jej znamenit& potfebny byti a to tak potfebny, Ze sem témef
%4dné chlize tam neudinil, abych toho hfebiku nepotfeboval nebo v femiz
sem prvé na omylu byval, on mne v tom dostate¢né zpravil neb v ném naj-
posledné&jsi tajnost, ale najprvé k védéni potfebnd zaviina jest. Kteruz ja
zjevujic oznamuji, Ze ten hiebik jest index némy, kteryZ ukazuje cestu slepému
a to tak, Ze netoliko uhléda§ vodima po svétle a ve dne, ale i po tmé& a v noci
rukama se domaka$, anobrZ i ve dne sndz se domakati jest neZ spatfiti na
zoubcich kola sluneéného, kterak daleko jest ruka na sphéfe od jedné hodiny
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k drubé, Ze tak daleko jest konec hfebiku toho od jednoho worffu k druhému
a tak pfipusti$ neb pfidrZi§ hodindm téZ potmé, cozkoli budes chtiti bez omylu,
bude$-li se uméti tim hiebikem zpraviti. A tomu t& rozum nau&i, kdyZ sobé
rozeCteS s huory poditajic aneb rozméfi§ b&h XV zubfiv mezi worffy kola
sluncového, v nichZ se hodina zavird, a budes§ vé&déti, kolik zubdiv ujde v piil
hodinég, ve &tvrti i v plil &tvrti, neb hodiny tepou aZ teprv, kdy# worff ni%si
privé proti konci hiebiku pfijde. Ostatku se domysli§ a proti jednomu zubu
kola sluneéného pill pita zubu kola minutniho pfipustiti neb piidrieti musis.

O poétu polouorlojnim. Kapitula XVI.

Pfidal sem také na gphéfe veliké polet hodin polouorlojnich, kteréhoz
jest prvé nebylo, neb v Cechich n&meckych hodin neu¥ivali a mélo o nich
védeli neb nic, aZ teprv za krdlovéni krile Ferdinanda. A ten vidycky srovni
se s hodinami orloje celého, tak e ruka jednostajné ukazuje na poéet obojich
hodin pojednou a to jest tim, Ze polet celého orloje postupuje, o &emZ jiZ
nejednou ozndmeno jest, takie v kteri hodinu anobrZ v ktert aneb kolikd
minutu, ne hodindfskd ale astronomickd (jichZ jest v hodin& 60), poledne
kteréholi ¢asu a dne byvi4, tehdy pocet té hodiny orloje celého ptijde najvajs
az na linii poledni, totiZ na XII hodin polouorlojnich, a tak se v$ecky jiné
hodiny a poétové jejich spolu srovnaji vidycky kazdého €asu. O to neni zddné
péle potifebi, neZ toliko, Ze jej totiZ polouorlojni podet kraj zodiaku v leté
zakrajvd tehddZ, kdyZ jest slunce na BliZencich a na Raku, tak Ze nemaZ
spatfeno byti, kolik jest hodin. I z té pfiiny musil sem dati pfidélati z druhé
strany zodiaku druhd ruku men$i, kterdZ ukazuje v dolejsi stran& no&ni kolik
jest hodin polouorlojnich a toho pro noc potfebi neni neZ pro den, neb tolikéz
jest hodin ve dne na kolik ona ukazuje v stran& noéni. Kterizto ruku chces-li,
miZe§ odSroubujic, kdyZ jest slunce na Panné neb na Vize pfesedati na
druhi stranu k ruce veliké a tu ji pfiSroubovati, neb neudélas-li toho, tehdy
tajz kraj zodiaku v zimé€ zakryje, téZ i s potem a tak ji v zimé neni
tfeba v tom misté neZ v leté. A kdyZ bude slunce na Skopci neb na Bajku,
opét ji zase pfesad na druhu stranu. Pakli ji chces tak pfedse v strané noéni
nechati a nepfesazovati, to nic neskodi, neb ji zodiak sim postupovanim svym
tak zase na leto odkryje, jak jest ji sdm na zimu pfikryl. Jen toliko ne-
uvéznelit nikdyZ, budet stésti.

O mé&néni a neustavié¢nosti orloje. Kapitula XVIL

Najposléz i toho dotknouti musim, Ze adkoli tento orloj v dokonalosti
a v svych zvlastnostech vSecky jiné orloje pfevysuje, vSak proto neustavi¢nost
v jiti jeho tolikéZ jako ve vSech jinych se nachdzi, neb jej téZ suché neb
vihké, teplé neb studené povéti rovné jako jiné orloje zméni, %Ze nékdy bud
pod jasnem neb pod mracnem cerstvéji neb linéji jde, ale to b&hu astronom-
skému nic neskodi. NébrZ ma on tu pfekdZku v jiti svém, kdyZ se ta Zeleza,
na nichZ sedi slunce a mésic na sphéfe, v hromadu sejdou, tak Ze se spolu
potkdvaji, aZ se jedno o druhé tfe, tehdy musi se jiti jeho poopozditi, jesto
Zadny jiny orloj takové prekdZky nemd, an se i to trefovalo, Ze nékdy jedno
o druhé tak se zavadilo, aZ se orloj zastavil a néco se i skfiviti musilo.
A o to najpiln€j§i péce a bedlivost zprivci jeho byti musi, aby to vySetfiti
a zvéhlasiti sobé mohl a v tom jim vliddnouti umél. Mné& jest v ném nic ne-
snadnéj$iho nebylo jako to, neb a¢ minutami to zpraviti mizes, ale ne vidycky
v to pravé trefiS a zvla3f, kdyZ jest mra¢no a slunednymi hodinami zpraviti
se nemiZe§ a nékdy také kdyZ ho pfili§ dlouho nenamaZe$. A tak véda tyto
vecky véci, kteréZi jiZ particulariter vypsany jsou, aby jej jiZ ne né&kterak
slepé a jako mani zpravoval, ale aby rozuméje jemu a vé€da tajnosti i povahy
a zvladtnosti jeho s potéSenim mysli své prici pfi ném vedl.

Summa spisu tohoto. Kapitula XVIIL

To pak vSecko timto zavirdm, Ze ackoli spis tento, coZ jsem mohl, naj-
svétleji a najsrozumitedinéji sepsal sem, viak bude se zditi téZky a nevyroz-
umi jemu Zadny jednim pfeéténim, anobrZ by jej pak desetkrit neb stokrat
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nékdo ptefetl, vSak mu dokonale rozuméti nebude moci, le¢ orloj vidéti a na
jednu kazdd véc v né€m, o kteréz cte, volima patfiti bude, an i bez ukazani
v to t&ice trefi. Protoz daremni véc jest jej komu jinému ¢&isti, neZ tomu,
komuZ néle’i a komu toho potfebi jest, neb neni sepsin neZ proto kdyby
kto jeho nesvédomy jsa zpravovati jej mél, aby se vé&dél, ¢im zpraviti. Pakli
by vidycky to posloupné slo, Ze by jeden zprivce druhého vyule, po sob&
pozlistavil, tehdy ani tohoto spisu nebylo by potfebi. Ale bojim se, Ze nebude
jinak, neZ tak, jak bylo prve

Jaki pak koli, bud ho potfeba neb nebud, jiz jsem ji toho skutkem
dokazal, ¥e coZ jest mi pidn muoj najvyss$i a mistr najdokonalejsi v tom orloji
ra¢il dati poznati, s tim sem neumfel a toho sem nezatajil, ale z milosti,
kterdZ sem k tomu klenotu mél, Zidaje, aby i po mé smrti Setfen a dobfe
zpravovadn byl, v tento spis zprivu jeho sem uvedl

Z toho'i z jiného vSeho panu Bohu véénému bud véénd chvila. Amen

* *
*

P¥i tomto spisu vidélo mi se za slu$né i t&chto véci nepomijeti, ale pro
budouci pamét i to poznamenati. Najprv, ponévadZ Zadné pan &ti pozistavené
neni a doptati sem se toho nemohl, aby kde v které kancellafi, budto v raddé
neb v oufadu poznamenino se naslo, kto a kterého d&asu tento orloj jest
dé&lal. Abych ale j4 toho uéiniti a jak sem o tom zpraven toho poznamena:i
nezanedbal, i oznamuji, Ze byli jesté za mého zpravovani Zivi pamétnici toho,
po jichito zpravé vyrozumél jsem, coZ sem i prve pfed mnohymi lety slajchai,
7e tento orloj prvni, druht a €tvrtd stranu s sphérami (krom strany tfeti
bici, kterdZ jest prve byla a je§t& jest nahofe na véZi) délal jest néjaky mistr
Hanu$ okolo Iéta 1490 a zpravoval jej aZ do smrti. A ten po sobé pozlstavil
u¢edlnika svého mistra Jakuba, kteryz jest po ném nékolik drahné let az do
krile Ferdinanda a téZ ai do smrti své jej zpravoval a vSecky vlastnosti
i tajnosti jeho dobfe znal, neb snad jemu i délati ho pomahal. A ji sem ho
také znal a jednomu i druhému z nich tehdd? od zpravovani ddvdna byla
1 k. gr. alb. aZ do smrti.

Ten po sob& Zidného utedlnika, ktery by dobfe tomu orloji, zviast
sphériam, rozumél nepoziistavil. NeZ zuostal po ném Viclav Zviinek, strajc
pana Jifika Zviinka, jsa hospodidfem druhym v rathauze v pokoji niz$im a téz
za nékolik mnoho let jej zpravoval a Zddného jest jemu rozuméti a dobfe
zpravovati nevyuéil, neb hned po jeho smrti, kdyZ mné& orloj k zpravovani
poruden byl, tu Jan, syn jeho, miuvil jest ke mné s hnévem mezi jinym toto:
Ze jest mistr Hanu§ nenaudil 74dného ne¥ mistra Jakuba a mistr Jakub Zddného
neZ votce jeho, toti Vaclava Zvinka a votec jeho Zadného jiného neZ jeho,
jako#to syna svého. A Ze jsou péni nafi vodivali mistry z kolleje a néjakého
hodinafe "z Nornbergka najlepSiho mistra nazchvidl do Prahy byli za pana
Viclava Jarose ®) piivezli, aby orloj ohledal a ozndmil jim, co mu $kodi a v ¢em
pokaZen jest. A on ohledav jej, nic mu nerozumél a co mu $kodi, nic jim
neoznamil, neZ ukézal na toho, kto jej zpravuje. A to jest tak, neb sou mi
to i jini pravili, ktefi toho dobfe védomi byli, a n&ktefi jesté %ivi to dobfe
pamatuji etc.

I mohlo mi to dobfe s podivenim byti, pro¢ sou jinde mistfi k ohledani
orloje vyhleddni byli jesté za Viaclava Zviinka, ponévadZ jest on byl uéedlnik
mistra Jakuba a za nékolik mnoho let i jesté za Zivnosti i po smrti jeho
zpravoval jej a nevédél, co mu $kodi. A tak tehdy rozuméti se miZe, Ze jest
mu dokonale nerozumél a zvlasté na sphérach. Nadto pak on Jan, syn jeho,
kterak jest mu rozumdti mél, poné&vadi jest nev&dél, ktery jest na sphéfe
mé&sic a které slunce, neb jest pfezdé&l mésici slunce a dvanicti znameniin
na zodiaku pravil, Ze jsou mésicové etc. )

Ja pak pfistouptv k zpravovéni orloje toho a to léta 1552 ani vyulen
jsa, ani zpravu jak o ném maje, kterak sem jemu sim od sebe rozuméti

) Viéclav faro§ z Kapi Hory jmenovédn byl primasem r. 1537.
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mél? Nez ponévad? sem k tomu potaien byl a k sob& to pfijal, musil sem
na to tak muysliti abych tomu mohl dosti ufiniti. Kterak pak a jakym
zpisobem bez mistra a bez ukdzdni tomu vyrozumél sem, mnoho o tom
psiti neni potiebi, neZ kratce zaviram.

Jakkoli mnoho na to sem myslil a nemdlo hlavu sva proto ldmal ve
dne i v noci pilné vySetfuje a bedlivé spatfuje bé&h, jiti i vecka hnuti toho
orloje, zvlastnosti a tajnosti jeho vyhledavaje, nebyl bych mohl k dokonalému
jeho vyrozuméni pfijiti, by byla nepfedesla dvoje véc: jedna sama pouhd
pomoc boiska, skrze kterii vyrozumél sem orloji vnitf, co a jakym zplisobem
piisobi na sphérach zevnitf. Druhé, Ze sem slySel v mladosti mé 1519 lecci
in astronomia od nékdy mistra Pavla Pfibrama, kteryZ umfel v ten mor 1520
a skrze to vyrozumél sem sphérdm a bé&hu slunce a mésice i jinym astronom-
sk§m vécem na sphérich etc. A bez toho dvého Zidny tomu orloji dokonale
nevyrozumi, le¢ vyulen bude. Anobrz ji, kdyZ sem jiZz byl dosti dobfe jemu
vyrozumél, jeté sem nemohl za dosti dlouhy as, skiiro v roce, spatfiti
pFitiny, proé¢ mésic v takovém bludu jest, Ze ve dvou nedélich vsecken zodiak
prechdzi, nemaje pfejiti aZ ve &tyfech, tak Ze sem musil ob den nazpétek je)
navracovati kolem jeho vnitf o né&kolik zubliv a na zodiaku zevnitf pfilo téZ
o nékolik gradiv. A to jest mu $kodilo, éemuZ oni nerozuméli, pro¢ jest to.
I rozliéné sem na to premajslel, pro¢ se to dé&je, neb se vnitf nezddlo nic
pokaZeno byti. AZ k tomu pti§lo, Ze jednu noc nemohl sem spéti. I vstav,
gel sem k orloji s svétiem a tu sem na to trefil, Ze tryblik mésictv kola
svého chyboval o né€kolik zubav v jednom misté, coZ jest tehddZ nemohlo
spatfeno byti ve dne, neb se to ten ¢as trefovalo v noci, a¢ se Casy svymi
musilo trefovati i ve dne. Ale ja nikdy na to sem netrefil prve ani potom
ve dne ani v noci. Kterak jest pak mohl jednim vidénim orloje toho to neb
jiné spatfiti ten mistr z Nornbergka a povéditi, co mu skodi?

KdyZ sem pak to v nenaddle, vic boZim fizenim, nez svym chténim,
spatfil, nemohl sem se jinak domysliti, kterak by to k napraveni pfivedeno
mohlo byti, neZ pozdvizenim htidele a ¢epu kola hlavniho, totiZ minutniho
aby tryblikové ti s zuby kol svych se nemijeli, ale nalezité a mirné se potka-
vajice kola svd bez chyby je pojimajice vedli To pak pozdviZeni jinak byt
nemohlo, nei musila ta prvni strana orloje rozebrana byti. A to jest ucinil
mistr doméci. ne vysoce ufeny vznedeny, ale prosty, Daniel Skfivan. A kdyZ
sme jej rozebrali, teprv se jest ukdzala votité $koda, kteréZ prve spatiena
byti nemohla, neb jest nalezeno, Ze sou herStukové v ktergch ¢epové htidelni
kola minutniho jdou, ani ti €epové nebyli vocelovi, ne% toliko v hertu kaleni,
neb sou se byly i her§tukové i &epové vyhlodali a vyjedli neb vychodili
niramné velmi, nékde vic a nékde miii, takie se hfidel sniZil a dolav po-
stoupil s trybliky svymi, aZ se musili v n&kterych mistech s koly chybovati
a jich s sebou nepojimati. Kteréito hertuky tak vyhlodané ja az do tohoto
¢asu sem zachoval a s timto spisem do raddy je kladu.

Tehdy Daniel Skfivan vyraziv a vyhav je ven, udélal herStuky jiné
z samé voceli a vsadil je na misto prvnich a téZ Cepy obloZil voceli a tak
to zpravil, %e k své mife pfivedeno jstici, jiz vice nechybuje. A zato slibil,
ze do sta let toho opravovati potiebi nebude. Té% také tryb na hfideli kola
$tegradu, jimZto kolo hlavni vede minuty, udélal novy, téz vocelovy.

Co pak vice pii tom opravoval, toho tuto jako¥to mensi véci pomiim.
A tak jest opraveno pokaZeni to i jiné orloje toho a jako obnoven jest skrze
Skfivana pivodem mym, takie nebylo tu potfebi mistra z Nornbergka. A pfi
tom hned jednou praci sphéry vSecky obnoveny a znovu vymalovany jsou,
na kteréito obnovovani vnitf i zevnitf naloZeno jest z obecnich penéz okolo
ptil druhého sta kop mis. A tu na velikou sphéru ptidal sem né&kolik kustv
potfebnych, kterychi jest prve nebylo.

A najprv poéet XIIti hodin polouorlojnich, o kterémi jest kapitula XVI.
Dal sem také spacium denni na sphéfe nastrajchovati lazourem svétlej$im
a spacium nolni temnéjSim a aby zfetedInéjsi byl rozdil mezi dnem a noci,
dal sem barvami ndleZitymi nastrajchovati a udé&lati svitini a soumrax
v kterémito sviténi rano, ne? slunce vyjde, a u veler v soumraku, kdyZ
zapadne, ne ruka, ale slunce stoji, kteréZ sem ne malifi, ale zlatniku z vohné
dobrym zlatem pozlatiti dal.
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Také sem dal uprostfed sphéry udélati puklu, kdeZ prve nic nebylo,
a na ni namalovati XII znameni, a okolo ni po krajich pomalovini jsou
mésicové a vedle ni slunce, a rucicka, kteraZ ukazuje na mésic, jak jest
veliky, budto novy neb plny s svym pfibajvanim a ubajvinim, téZ také na
kterém znameni slunce i mésic kdy stoji. A tak druhym obycejem bé&h slunce
a mdésice tu v té pukle zavfin jest, CehoZ jest prve také nebylo. A ac i nyni
toho nebylo tfeba a také to zfetedlné spatfeno byti nemdZ pro malost, le¢
od téch, ktefi dobrého zraku jsou. Vsak proto sem to udé&lal, aby znimé&;jsi
véc byla, Ze tomu orloji rovaného neni. A tak aby skrze mne ne k sniZeni,
ale k.vét§imu zvelebeni pfisel, neb sem to v ném vyhledal, Ze netoliko tim
jednim zplsobem, jakZ od mistra Hanuse n&kdy jest udélino a ode mne nyni
Siroce jest vypsdno, ale i druhym zpisobem prostéj$im a k srozuméni snad-
néj§im beze vSeho vajkladu béh slunce a mésice tajné zaviin jest a ode mne
zjevné skrze tu puklu na svétlo vynesen jest.

Ta pukila také mirnéji ukazuje pfibajvini a ubajvdni mésice, tak Ze
podle ni mbZe pochybeni mé&sice v tom mirné&ji zpraveno byti, jakoZ v kapi-
tule XIII. o tom zprava jest.

Co se pak dotyce XIIti hodin nejednostajuych, jichZ nic vic na dlouhém
dni neni nez téZ XII jako na kritkém, neb i proto nejednostajné slovou, Ze
jsou v let&€ delsi a v zim& o polovici krats$i, jakoZ linie pozlacené kfivolaké
na sphéfe, kteréZ ty hodiny jednu od druhé oddéluji, zfetedlné to ukazuji,
mezi nimiZto pocet hodin téch napsin jest. A ty slovou hodiny planetni,
kterymz lid prosty obecni nerozumi a s nimi nic ¢initi nema, neZ toliko udeni
a jesté i ti ridci.

Na ty sem udélai tabulam horarum inequalium seu planetarum ®) a napsal
sem ji najvaj$ nad sphérami KterdZto tabule v sob& zavird a ukazuje kazdy
den v tymdni, v kter§ den kolikd hodina kterého planety jest, ¢ehoZ také
prve nebylo. Téi také kalendaf dal sem obnoviti a p&knéji, neZ prve byl,
vymalovati a sim sem dni a svitky napsal; tu sem nic vic nepfidal, neZ pocet
dniiv kaZdého mésice obecného neb kalendifového a clavem pasche a dva
svatky, kterychZ prve nebylo.

To pak vSecko obnovovani dalo se leta 1553. A hned potom spis tento
sem spisoval, ale nepfisel k napsani na Cisto a k vydidn{i aZz po XVIIti letech.

Také sem o to hned tehddZ pfemajslel, abych to svedl, aby kalendaf
sam Sel, a nepfislo k tomu aZ po XIIIti letech. O tom v kapitule VI. psino
jest. Neb kdyz jiZ byly minuly IIII lita od zpravovdni mého a psalo se 1556,
porudili pani zpravovani orloje Vaclavovi TobidSovi, hodinifi mistru malych
hodinek a on zpravoval ten orloj néco min nez IIIl lita i umfel jest v stfedu
po sv. Jilji 1560. A ten tomu orloji dobfe poslouZil tim, Ze jej pFikryl pladtnem
navoskovanym, aby nafi prach a smeti nepreli a nad to pak rum. Neb za
jeho zpravovani dali pani dGfednici nad orlojem vyklenouti a Zelezny poklop
a vokenici udélati a to se stalo pivodem pana Jifika Zviinka za jeho zpravo-
vani Gfadu Sestipanského pro bezpelenstvi orloje. Neb mi se bylo prve pfi-
hodilo, Ze jest, mym zapomenutim svicky zhasiti, zapélilo, tak fe jif prkna
nad orlojem hofela.

Dali také udélati na pilifich hodiny sluneéni. Ale na stroji a kolich
orloje i na sphérich, aby co zlepsil, nic neni nalezeno, nébri nalezeno jest
po jeho smrti, Ze jest pohorsil a Ze jest mu dobfe nerozumél po jistych
piilinich etc. Po jeho pak smrti opét ne mym chténim (neb sem o to stati
nechtél), ale voli pfedkem bozi, potom pana purgkmistra a pand jich milosti
neb jsou Zidnému jinému poruditi orloje nechtéli, a¢ jich nékolik o to stalo,
na mne to zase vloZeno, tak Ze mi jej k zpravovani porudili.

I pfistoupiv k nému v sobotu den sv. Matou$e 1560, hned sem mél, co
opravovati, neb sem nalezl pfi ném nékolik nedostatkiv a $kod, o nichZ on
neboZtik neb nevédél, neb je zanedbal aneb jim nerozumél a nékterymi vécmi
zbytetné€ a nenaleZité hajbal i §kodné a domnivaje se, %e néjaky nedostatek
napravuje i kazil, neb z pfi¢iny jedné néco napravujic s jedné strany k své

®) Viz tabuli tu u Strnada, Beschreibung str. 16.
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villi proti viili mistra orloje toho, neprohledaje k pfi¢iné druhé, z druhé
strany zkazil, neb sem nalezl na sphéie to, Ze index mésiciv, kde podchdzi
pod pravidlko, na ném¥ mésic sedi (v kap. VIL), tak byl skfiveny, Ze nemohl
podchézeti, neZ tak se velmi zavazoval, netoliko o to pravidlko, ale i o ko-
le€ko nehnutediné na vos centrum zodiaku usazené, Ze nikoli samo se od-
vaditi a jiti své vykonati nemohlo. Jesto kdybych byl toho nevysettil a hned
neodvadil, nemohlo neZ neb se skfiviti a viecken orloj zastaviti, neb se zli-
mati. Tu pak nevim, zdali sou to udé&lali tovarysi jeho po jeho smrti, kdyz
porozuméli, Ze to v jejich zpravovani neziistane, aby budoucimu zprévci pre-
kadzku a fortel udélali.

TéZ Zelezo dlouhé, na kterém? sedi druha ruka k hodinim polouorlojnim,
i ta mald rudicka nalezeny sou zkfivené, totif i u pukly obédve, neb sou mu
se o jind Zeleza zavazovali, tak Ze se znamenité skFiviti a zmotati musilo,
protoZe jest na sphéfe nenilefité hajbal t&mi vécmi, kterymiZ nemél hybati.

To vSecko musil sem s sphéry snimati a napravovati, nékteré véci
i z vohné. Item plech vohnuty jako obloudek v najniz§im misté sphéry pod
okolek poctu hodin poloZeny, kteryi ten okolek odvozoval, aby neuvazl, ten
sem nalezl vyiiaty, na poly pfelomeny, jednu polovici povrient a druh4 po-
lovice ztraceni. Potom na tom mist& uvizio a XX hodin na linii poledni
dojiti nemohlo, jedno pro to uvaznuti, druhé, Ze vnitf za sphérou chtéje za-
kryti mezeru u samého zpodku sphéry, i pfibil prkynko dlouhé pfes miru
deldi, pro né&% také nemohlo kolo trépruté vnitf a s nim poédet hodin zevnitf
k solsticium zimnimu dochizeti. Item volovo vpravené do kola mésicova,
o CemZ psino v kap. XIIL, to bylo vyklusalo, a aé ven nevypadlo, ale z4visio
a pfes tryblik moci tak se drielo, az klin Zelezny ten dvojity skiivilo. To
i druhé volovo v kole slunce musil sem utvrzovati. Ty i jiné véci na ne-
dostatku nalezl sem i pfi kalendafi. Item hiebik, ktery sedi v oblouku, o némz
oznidmeno jest v kapitule XV., nalezl sem jej skfiveny dobfe o &tvrt hodiny.
A skrz to porozumél sem, Ze jest on ho nikdy nepotfeboval a snad i nev&dél,
k &emu jest potfebny; ten sem také musil naraziti a k své mife pfivésti.
Item dva skfipecky Zelezni od tfetiho ztracena sou a nezdstal nez jeden,
jakoZ v VL kap. oznimeno. Item vfeteno Zelezné od minut, které tu bylo
druhé pro piihodu aneb pro oprivku prvniho, téZ i zdvaZicka minutni byla
druhd, to vSecko ztraceno jest. A aé& dobry mistr hodinaf byl, vSak vidy
toho nevySetfil, on ani Zviinek, pro¢ jest strana minutni kazdd zimu za mnoho
let se zastavovala, ani v strané bici pro¢ se jest zamykati nemohlo, tak Ze
mnoho hodin bijivalo, a to obé pti&itino byvalo zimé, ale zima tim nic vinna
nebyla. CehoZ oni oba neopravili ani Zadny jiny, neb toho nevyhledali a ne-
védéli, proé se to dgje. A vidy na mne pfiSlo (vSak po nékolika letech,
teprv pfi druhém zpravovini mém, Ze sem to vySetfil a velmi snadno sim
napravil, o ¢emZ by psiti dlouho bylo. Oznimil i ukdzal sem to obé vodit&
panuom i ty $kody a Jakub Spaéek, ucedlnik. mij, pfi tom byl. On vi, co jest
na pfekizku bylo, a vidél, kterak jest to napraveno; téZ i to naposledy, Ze
zvonec zvonival a hodiny nebily, vi, pro& jest to bylo a vidél, kterak jest to
napraveno a vi, jak to po mné opatrovati a zpravovati ma.

A tak summou kritce zavirim, Ze Tobias$, a& okolo orloje dobfe opatroval,
ale v ném nemalo $kody zdélal i tehdy ani ho dobfe zpravoval. A tak se to
vskutku a brzo shledalo, co sem napfed na konci prvni kapituly napsal,
anobri vice nef pfed desiti lety, prve nef sem jej vydal.

ProtoZ z tohoto ze vSeho oznimeni jiz netoliko rozum ale jisty skutek
ukazuje, Ze neni bezpeéné poruliti tento orloj k zpravovini tomu, ktoZ jej
dobfe svédom neni a tajnosti jeho nezna, by on pak i jiné orloje, netoliko
malé, ale i veliké délati umél a jakkoli dobry mistr byl, neb ne# mu on
pravé vyrozumi, bude-li chtiti n&co po svém zdédni opravovati a v ném pfe-
méfiovati, necht jest tim dobfe jist, ze spi§ néco zkazi nes opravi.

Ale najbezpeén&jsi véc jest, aby vidy jeden zprdvce druhého wyudoval
a podle spisu tohoto jej cvifil, neb bez toho vyudovéni i tento spis ne-
svédomému dosti hlavy limani da4, prve neZ mu dobfe vyrozumi. I tehdy
neslusi ho ledakomus na jeho zakazovani a pékné i chlubné mluveni své&fiti,
ani hodindfi ani zdmeéniku, neb mnozi o sob& mnoho a vice nesli jest, drii,
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smajsleji i mluvi a domnivaji se, Ze s timto orlojem budou moci zachdzeti
a s nim se obierati, jako s jinymi. Ale j& pravim a tim zavirim, Ze tento
orloj jest pohddka na vSecky mistry orlojniky takova, kteréZ oni uhodnouti
nemohou. JiZ jsou se o to nejedni pokousSeli a namyslivSe se na to s mnohym
hlavy l4ménim, musili tak nechati a té pohidky nemchli uhodnouti etc. Ja:oZ
pak hned po smrti Vaclava Zviinka byly dany kli¢e od orloje mistru Hanusovi
hodinafi v Platn§¥ské ulici, aby jej zpravoval a on hned nazajtfi prosil pana
purgmistra a panuov pro pina Boha, aby zase klice od n&ho byly pfijaty,
pravic, e by se zblaznil, kdyby jej zpravoval. A tak na mou praci to piislo,
Je k zadosti pana purgmistra a panuv Jich Milosti to k sobé& pfijav, vehké
a té%ké hlavy laméani s nim sem mél, jakZ vaj§ oznimeno jest, tak ie by
nebylo divu, kdyby mi se to pfihodilo. cehoZ se Hanug hodinaf bal, toliko
pies jednu noc v zpravé své jej maje, ale sdm pdn Bih toho jest mne za-
chovati a svd svati pomoc déti racil, Ze jest mad mdlad hlava tak mnoho
snysti mohla. ‘

Budi? jeho svaté milosti z toho v&nd chvila amen.
Dokondn jest spis tento $tastn& v stfedu na den sv. Lukdse léta pané 1570,
Endecasillabon.

i
:
;

My po spisu toho vykondni 1 tohoto neslusi pominouti,
Panu Bohu &est, chvilu, dékovéni S vdé&inosti na to nezapomenouti,

inic, jiZ- smrti veseleji Cekdm, Ze primas na ten &as pan Jan z Drafice
K ni se blizic. VSak se toho nelekdm Se vSemi piny, prici mou véiZice, '
Nebo Zivota svého na vostatku Radili jsou vdécnosti dokdzati
Mnohym zndmi zlstavil sem paméitku, A slu$nd zéplatu za to mi dati.
Nepominuv i orloje PraZského, Dvadcet kop hotovych penéz mi dali,

Ktery# jsem vy3etfil, jsa zprédvce jeho. K linu deset grodliv bilych pftidali
CoZ v ném k srozuméni zav¥ino pevné Bych pak i hodin nemohl zpravovati,
To, i tajnost jeho, vypsal sem zjevn€, Téch deset bilych pFifkli mi davati,
Zadaje, aby dobfe byl zpravovan aZ do Zivota mého dokondni. °

I po mé smrti. DajZ to nebesky pan. Pin Bih rac jim dati sve pozehnéni.

O hlineckych horach.

Pfisp&vek narodopisny od Dr. XK. V. Addmka.
(Dokonceni.)

Z jarnich radovanek prvni misto zaujima filipojakubska
noc. Sotva %e se setmi, tihnou davy lidstva do poli. Ti zasazuji
na mezich svych poli pruty koéi¢kové, co moZna vysoké, aby obilf
vysoko vyrostlo. Jin{ zase stirdvali rosu a pfenéseli tak uZitek na
své oseni. VétSina v3ak vychazi na podivanou.

Jak se sve&efi, vzplanou tu osamélé ohng, onde tréi do vyse
smolny sud, tam zas objevuji se chlapci se zapalenymi kosfaty.
Cim vice pfibyva tmy, tim vice ptibyv4d plamen®i, po horach po
dolich mih4 se jich na sta. Mezi nimi planou mohutné ohné. Pékny
pohled jest zejména s Medkovych kopcll. Toho vetera, kde které
kodt&, jest mobilisovano, aby palilo éarodenice a zIé mocnosti,
jez toho vedera pry litaji ve vzduchu. Jest ¢arodenic.
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Réno pak od samého svitu hlaholivd hudba méjova. Na vsich
na navsi stavi leckde smréky hladce oklesténé, pt#i jichZ vrsku
byvaji pfivazany rtzné piedméty, jez dostane, kdo po hladkém
pni nahoru se dostane. Muzika zakonduje. .

Teplé pocasi, slune¢ni dny liakaji dé&ti i odrostlé do piirody.
Vsude zivo. Vrba odivajici se listim lak4a d&ti k fezini pistalek.
Pt tom fikaji:

Otloukej se pistali¢ko,
nebudes$-li se otloukati,
budu na té& Zalovati
cisafi panu,

dostane$ ranu

az odletis

k Zeleznému dzbénu.

Rtzna fikadla détsk4 tuto budiez uvedena

Prsf, prsi, jen se leje,
kam ty koné& povedeme.
.Povedem je pod hruskuy,
. diame na né podusku.
Nebo:
Zajic bézel kolem plotu,
roztrh si tam novou botuy,
liska mu ji zasivala,
veverka se posmivala.
emu se ma$ posmivati,
vzdyt j4 umim zadivati.

Nebo:

Vréna leti,

nema déti,

my je mame,

neprodime.

Zahrabem je

do doli¢ka,

ddme jim tam

kraja¢ mlicka.

Jiné fikadlo zni:
Vatila myska ka$i¢ku
na zeleném rendli¢ku,
tomu dala, tomu taky,
tomu taky, tomu taky,
a tomu se nedostalo.
Udélala $up do doury.
Nebo:

Vatila myska kasi¢ku
na zelenym rendli¢ku,
tomu dala na 3picku,
tomu dala na vafeékuy,
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tomu dala na pekicek,
tomu dala na rendligek,
na patého se nedostalo,
udélala 3up do doury.

Her jest bez konce!

Tu hraji si na barvy. Hraéi vyvoli d4vate barev, andéla
a &erta. D4va& d4va kaidému jméno jedné barvy. KdyZ jest viem
rozdano, ptijde andél, jenz fekne: Cingiling. Davaé: Kdo to? Andél:
Andé&l. Davaé: Co chce? A.: Barvy. D.: Jaké? Andél tfikrat jme-
nuje. Které uhodne, ti vstanou a odstoupf. Neuhodl-li, fekne se
mu: Vyletélo kominem. Pak pfijde &ert, jenz se ohlasi: Rumy,
s kopytama. D.: Kdo to? Cert: Cert. D.: Co chce? C.: Barvy.
D.: Jaké? A tak se to opakuje. Andél stfidd se s certem. Ti,
které uhodl andél, jdou na jednu stranu, a &ertovi na druhou
stranu. Udé&l4 se pak ryha v zemi a ob& strany se pfetahuji tak,
7e &ert vezme andéla za ruce, andéla v pili drzi se prvni barva,
této druh4 barva atd., rovnd? tak &erta dr#i se jeho barvy. Pfe-
tahnuty pfes ryhu prohra.

Na femeslniky hr4d se: Zvoli se dva femeslnici. Ti od-
stoupi a radi se o Femesle, nadez se hlas{:

My jsme vandrovnici,
vandrujeme ve dne v.noci,
pane mistr, dejte ndm fidkou praci.

Né&kdo pak fekne: Deélejte praci. Oni: NaSe prvnf »slovoc
%, poslednf >#«. Pak se hida. A kdyZ nikdo nemiZe uhodnouti,
femeslnici se otaZou: Propustite branu? Oni: Ano. Remeslnici po-
védi pak své femeslo a radl se o nové. Reknou-li ostatni: »Ne,c«
tak se hada dal, aviak uhodne-li se, tu femeslinici odejdou, pojmenuji
se ti%e kvétinovymi jmény. Vrétivie se, otdZzou se: Chced riZi nebo
fialu. Uhodnuvsf fekne na pi.: fialu. Tak femesinik, jenZ si toto
jméno dal, dél4 s uhodnuviim daile femeslo. Uhodlo-li prv vice
osob, plati rozluiténi vidy jen toho, kdo prvni je pronesl.

Na lisku: Hr4éi udélajf kruh, dr# se pevné za ruce. N&kdo
se zvoli za lisku. Vstoupne do kruhu. Jeden fekne: »Lisko, mej
se, ude$ se, atd. Lidka v3e dé&l4, a¥ konecné se fekne: Trhej zamky.
Liska vyhlédne slab3i misto v kruhu a sna%i se kruh rozvolnit.
Viak smi v jednom misté jen tfikrat se pokusit. Podaff-li se ji
protrhnout kruh, v3ichni se rozb&hnou a liska je honi. Koho
chytne, ten jest liskou a musf do kruhu (do kola).

Na koks$e: Ucgastnici setadi se za sebe a zvoli se kokes,
jen% proti prvnimu v fadé stane a fekne: Koke§. Prvni: Co chces?
K.: Toho zadniho. Prvni: Vem si ho, jak chces. (Vem palici, zab si ho).
Kdyz kokes ho chytne, jest chyceny koke$ a byvaly koke$ vstoupi
si prvni do fady. Zadni oviem jiZz utikd za feci kokSovy do ptfedu.
Dostane-li se utikajici pfed prvniho v fadé, tedy kokes znova
mus{ zadft. )
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Podobna hra jest &inéarovo jelito. Hraci postavi se do
kola obli¢ejem ku stfedu, sehnou se, ruce daji do zadu, jakoby
néco chtéli, kol nich chodi rozdava¢ s plumzokem, jejz né&komu
d4. Pak se postavi rozd4va& rychle na své misto. Obdafeny udefi
svého pravi¢idka plumzokem. Tento udefeny utik4d. Nastane honba.
Honény hledi se rychle dostat na své misto, honi¢ di jinému
plumzok.

Na prstynek: Rozddva¢ chodi od jednoho k druhému, do-
tykd se jeho spjatych rukou, nékomu do nich pusti prstynek.
H4da¢& tfk4: Hledam, hleddm zlaty prstynek. Kdo ho m4, af ho
d4, af si ze mne 24dné blazny nedé&ld. Ty ho mas! Nemd. D4 tedy
hédaé zastavu. Oznaleny otevie ruku. H4adaé hledd dil. Po najiti
zéstavy fekne: »Ci to fant obnadi?« »Muj«, fekne dotyény hrac.
»Musi§ jit (na pt.) pro listek.« Hra¢& ptinese listek a dostane zastavu.

Jina hra: Hr4¢di sednou si a poloZf ukazovdk na stiil nebo
na prkno. Jeden vyvoldva a pti vSem zdviha prst. Ostatni zdvihaji
jen pfi tom prst, co maze litat. (Pt4k letil Husa leti.) Zdvihne-li
na pf. jindy (Kan leti!) anebo nezdvihne-li pfi >Leti¢, musi zmy-
livéi se vyvol4avat sidm.

Pii hfe na schovadvanou se rozpoditivd. Rozpoéitadla
jsou riizni, na pf.:

Zameéni¢ek hodil kligek
do potoka cvrnk.

Ziba leze do pece.

Kdo tam za ni poleze?
Kdo ji chytne, bude jeho,
bude jeho, bude jeho.
bude jeho Svagrova.

Marjanice karbanice
pekla zaby na rybnice,
davala je kanci,

aby ji vzal k tanci.

Stoji jehla u potoka,
fikaji ji klig,

na koho to slovo pfijde,
ten musf jit pryé.

Pin jede z Hury,
veze sebou kiry,
jedna mu upadla,
koza mu ji popadla,
hug, hug, hu§,
vrazim do t& ntZ.

Jeden dva tfi,
my jsme bratii.
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Kdyz se rozpoéitalo, tedy jeden ve Zfiucku &eké a, kdy% scho-
vav§i se spoluhraéi feknou »uze, hledd. Prvni nalezeny nastoupi
pak na jeho misto.

Na honénou téf se rozpoéiti. Na koho posledni slabika
rozpotitadla padne, ten honi. Hr&¢ nejprv chyceny nastoupi na
jeho misto. Udychany hra¢ uchyluje se do zvoleného mista, jez
sluje 2fiudek, a fekne: »>Pykdm se, neddm se«, jen tehdy, kdyz
nembze doraziti na misto vytéené, tu pak honec ho nesmi chytit.

Na kucibabu. Kucibabou jest hra¢, jemuZ zavaZou se o¢i
gatkem, aby nevidél ostatnich. Ten, jda po hlasy, chytd. Kdyby
mél narazit (na pf. o strom), vold se: »Sloup.« Hra¢i hledi, aby
je kucibsba nechytla, nebot chyceny musi byti kucibabou.

Jindy zase dvé déti vezmou se za ruce a koluji, fikajice:

Sil Petr proso; sil psenici,

ulovili jsme kfepelici.

Kfepelici mame,

kfepela neméme,

malo nas, méalo nas,

pojd, Jozyfku, mezi nas.
Kdy% jsou vsichni v kole, tu zas fikaji:

moc je nas, jdi od nas.

Hra na zlodé&je: Udela se 5 listkl, na kazdy se napiSe
jméno: cisaf (rychtaf), policajt, nevinny, %alobnik, zlodé¢j. Listky
se sbali a rozhodi. Kdo jaky chytne, bude tim, co v tom listku
jest psano. Zalobnik 2aluje rychtafi na zlodgje. Ukaie pak prstem
na toho, o kom se domy3li, e listek zlodéje ma. Oznaceny ukéze
svilj listek rychtati. Pakli Zalobnik neuhodl, dostane od policajta
" vyplatu. Stupnice ran jest tato: nedotykana (jest nejmensi), pak
niténa, cukrova (na tGsta), hedbavna, prkennd, koti¢i, Zelezna, hro-
mov4, co se panna v krvi meje, co Cert skdly lame. co cert ani
uvézt nemiize, co se koza v zeli prska, co fert v petrieli skace.

Podobna hra je cisky, zvana dle dfivek, jichz se pfi nf k urco-
vani hodnosti uzivd. Roztizne se po délce silny proutek. Kazda
ptl jest ciska. Pak se nimi v hrsti zatfese a pusti se. Padnou-ii
ob& na priifez, jest haze¢ kaprilem; padnou-li op4éné: cisafem;
padnou-li rlizné: zlod&jem. Cisaf mlZe uleviti trestu pardonem.

Jiné hry jsou: na klife sv. Petra; z her mi¢em: na kufata,’
na berana, svinku. S fazolemi hrd se dritenik, do dlubny a j.
Zluté fazole s &ervenymi teékami nazyvaji se policajti, bilé s &er-
venymi tetkami mési¢ek, €erné kominik, bilé s Cernymi tec¢kami
krejéi, bilé mlikatka atd. Z jingch her uviddime hru na kvas-
nice, hru tyékriem. A

Omrzi-li hra, zabavuje se mladez jinak. Dé&laji se vrby (stavi
se na ruce), stiili se z praku nebo plozoru, délaji se na vodé po-
sikmym hazenim kaéeny (malé viry). Druhdy bez riznice se neobejde,
a tu na sebe pokfikuji:
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Alexandr

3el na vandr, Antosi,

koupil si tam baba sedi na kosi,
cukrkandr. baba spadla s koSe,
PtiSel domii s placem, zabila AntoSe.

dostal karabédéem.

Karel

do pekla Franta rasd
zajel hral na basu
na bilém koni, staré kravé
¢ert ho tam honi. u ocasu.

Kolik mé&sict uplynulo. Na poli malo kde vléek hraje obilim,
za to v3ak ze strniité zima foukd. Jest posvicenska doba.
Brzo za ni ptikva&i babi 1éto a podzimni pliskanice, nevlidny ¢&as.
Lidé zafizuji se na zimu, v krbu vesele praskd ohefi a pfi ném
v mnohych jesté chalupach vypravuji se pohadky, povésti.

Chceme se zminiti aspoil o ngkterych povestech

V Hlinsku ukazuje se staveni, je pry byvalo tvrzi, v niZ
bydlely sleény Trekovy.

Tato tvrz byla pry spojena podzemni chodbou s Hra-
distém u Chlumu.

Hlinsko zalozili pry hrndifi.

O znaku méstském vypravi se srovnald povést jako o znaku
Malovcii, ktefi taktéz piednfi polovici koné ve svém znaku maji.

Zadnf polovici kong, jak skodolibd povést vypravi, dostala pry
Skué¢ do znaku. Vibec heraldikové maji potiZe se znakem mésta
Sku&e. Nékteti pokladdaji za jeji znak hradbu s dvéma véZemi,
jini zase pravi, Ze ma Skué& ve znaku pole od hora dollt rozitipené.

Sku& pry stavala diive na Humperském svahu, pak v mistech,
kde se nyni na Dolcich tika, a% teprv se dostala na své nyné&jsi
misto.

Ostatng&, smime-li v&Fiti jiné povésti, tedy okoli Skuce bylo
jiz za &asu Krista Pana zalidnéno. Onou horou vysokou, na niZ
evangelium klade jednani ¢ertovo s Kristem, byla pry stréfi nad
Podskalim. Odtud ukazoval pry &ert Kristovi krajinu fka: »Toto
viecko ti dam, jesthZe padna bude$ mi se klanéti.« Pfi tom pry
cert peclivé obrovskym ohonem zakryval sousedni ves, stydé se
za jeji vystavnost.

Jdouce do Rychmburka zastavme se v lazanském ko-
stele, v jehoZ vézi spatfime komoru, v niZ dle povésti po zbofeni
hradu Sirotky schovavali pani rychmburéti své zbroje a penize..

O Cukrovu mlynu u Rychmburka se vypravi, Ze dostal
jméno své od skute€ského dékana Cukra z Tamfeldu, jenZ v ném
pted lidem 1toc¢isté nalezl.

Rovné&?, kdy? o dékanu se zmiilujeme, musime zminiti se
o povésti o zdzraé¢né P. Marii Skute&ské.
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Samota Dolivka ma dle lidové etymologie jméno od toho,
Ze podruzi, rozvaZejice z panského pivovéru rychmburského pivo,
zde upijeli a ze studdnky sudy dolévali.

Mezi lidem vypravuje se, %e kdyZ Kinsky prodal Rychm-
burk s panstvim, vyminil pohrabky pro chudinu.

Na Holetiné& v statku Trojanové #kaji u rytifli, snad %e
tam bydlival rytif.

Na Ranné fkaji jednomu mistu »na fortn&«. Osmdesatilety
obtan Talidcko mi vypravoval, Ze Ranna byvala mé&stem, jez viak
bylo dfevéné, a kdyZ pozdrem bylo zniéeno, privileje pak odne-
seny do Poli¢ky.

V Krouné pry jest na kostele zazdéna koruna krile Vladi-
slava. —

V Rohozné (u Poli¢ky) chovali v kostele do nedivna obraz
P. Marie, o némZ jest povést uveiejnéna v I. dilu PamAitek archaeo-
logickych a mistopisnych. Jeden tamni zvon mé& tu vlastnost Ze,
zvoni-li se jim na den sv. Majdalény, vylé&i se ten, kdoz jim
zvoni, z nemoci své.

. Na Starém Svojanové& v kostele jsou &tyry kamenné
hlavice, jedna jest osekana. Znaéf pry &étyry stavitele kostela. Kdyz
jeden zemfel, byla jeho hlavice osekana.

Pivod lé¢ivého pramene Zlaté Studéanky u Bystrého
vysvétluje se povésti (viz I. dil Pamatek archaeologickych).

U Sv. Mikul4dse u Rvidé&ova byl pry sveden pti stavbé
kostela boj mezi sv. MikuldSem, patronem této stavby, a &ertem,
jenZz shromazdéné kameny stavebni odnésival a po vikolnich stra-
nich rozhazoval. Sv. Mikul4d§ poé&ihal si jednoho vedera, fal po
¢ertovi, c&erta nezasihl, rozfal viak ké&men, jenz pod kostelikem
dosud lezi. Cert vice jiz neptisel.

Do rybnika Spalivce u Rychmburka byl vsyp4n popel
z hranice, na niZ opat podlaZzicky byl Husity na nedalekém
polf >Chmelnicic upélen.

Na Zizku upomini té% skila Zizkova proti Rychmburku,
s nizZ pry hrad dobyval, a jiné povésti v okoli.

K Janoviékam tihne se povést o zazdéné sleén& Berkové.

Kdesi na Svojanové jest pry zakopan zlaty fisak.

Také na Hanusovych zdmcich u Skuée jsou pry penize.
Skutedané Jadrny a Slemr, kdy% 3li do Roubovic, nalezli pry sku-
te¢né poklad, jenZ se z krtiny vyvalil. P¥ib&h tento pravdé dosti
podobny mnohymi vérohodnymi lidmi byl mi zaruéen.

Nenajdes-li na Hanusovych zamcich nic, jdi do Dolcd, nebot
tam pod zemi v dlouhych zdbonech hofi penize.

Anebo zastav se ve Skué&i pod hofkym 3té&pem na za-
hradé vedle $pitdlské zahrady. Najdes poklad, najdes-li, kde rostl
onen hoiky &tép.

Mél bych nyni uvésti jesté nékteré pohadky a pisné, viak
¢as valné pokroily nutka, abych skonéil



Tab. VI. Podobizna Jana Kapistrana

od Tomana Burgmaira.
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Dopovim o zvycich vyroé&nich. Na sv. Martina
jenz pravidelné na bilém koni ptijizdi, jest posledni posviceni.
Druhého dne slavi se po ka*dém posviceni péknd hodinka.
Tomuto svétci na po&est pekou povidlové neb makové podkovy
&li rohliky martinské. Hospodati pozoruji kobylku martinské husy.
Je-li bila, bude celou zimu mrznout; je-li po krajich bild a upro-
stted promodral4, bude uprostfed zimy tit a nastane obleva.

Za Martinem ptikvaéf brzy Cecilie. Kone¢né ptijde Mikulas,
nachyli se do oken a nalozi hodnym. Veter chodi Mikula$ s Zerty
a andélem. Dé&tsky popévek o Mikulasi zni: Mikula$ ztratil plast,
Mikul4$ka sukni, byli oba smutni. :

Zimy pfibyva, dne ubyva, roku na male. Co nevidét, budou
opét vanoce. :

Z pamditek jindfichohradeckych.
Dr. Fos. Novdk.

(Dokonceni.)

. Podobizna Jana Kapistrana. (Tab. V.) Visi v byté kvardina
klastera frantiskanského, zasazena jsouc ve vkusny omalovany ramec.
Jest bez ramce 27'4 ¢m vys. a 19 ¢m Sirokd. Kdy a jak se dostala
‘do klastera, neni znamo. Vymaloval ji na dievé, jak se zd4, po
paméti malit Toman Burgkmair, jak jej vidél kazati r. 1452 v Augs-
burku, maje 8 let. Svédéi o tom souv&ky napis na papirku, vzadu
na desce pfilepeném Ten zni:

Pruder Johannes Capilfranvs
JAus Rprucio Pem fefhin?)
@ebor un Weyt von dem
Fbdler %) gelegen. D. Francifcen
Prdens ond Rin Jiimger Danct
bernhardinus ac.

Dec hatt hieju 3) Rugspurg auf
dem Frauhof In laftenn
gepredige! nady malen ju deutfdy
Jein Jiinger ond alle freydt
Exfunden gelogf ond drauw
TelbJt die [plifen (?) karten Jpilpreth
und Jolidys alles verprenet

Als mean jalf meeec®lij jar

'y — Stadtchen.
) Aquila hlavni mé&sto neapolské provincie Abruzzo ulteriore, v niZ
lefelo mé&sto Capistrano, rodisté Janovo,
*) — hierzu.
Casopis Sps¥. IX. & 2. 7
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in bem hecpf monar von )

MWidaljely ac

dag hat gelehen awd) thoman burghmaic
maler iff VIII jar alf gewelen.

Vyrazna, bleda, vyhubla tvat asketického kazatele zd4 se byti
opravdu dle skutednosti malovina. Zlutavé hn&da kutna jest prostg,
ale sprdvné traktovdna. Ruce, na svrchnf kraj kazatelny poloZené,
samy jiZz projevuji, Ze malif byl umé&lcem.

Toman Burgkmair, jenZ dle poznimky uvedené narodil
se r. 1444, uméleckym smérem svym podobal se rodédku svému
Hanusi Holbeinovi star$imu. Toman byl otcem slavnéjiiho je¥té
Hanu$e Burgkmaira, od n&hoZ jsou obrazy také v Praze.

Jan Kapistran byl a kazal také v Jindf. Hradci pted
r. 1452.2) V kostele sv. Viclava, pfi némz tehdaz Frantidkani sidlili,
visi vedle pravého oltafe bo&niho v rdmecéku za sklem latinsky mo-
nogramm jména JeZi§, ktery pry cervenou barvou Jan Kapistran
namaloval.

Jenom vyhublesti tvafi podob4d se Burgkmairové podobizné
kazatel f4du brat¥{ mensich, ktery na fresce v lodi kostela sv.-jan-
ského s nadienym zépalem vyklada modlitbu Pan&. Byva pokladén
za Jana Kapistrina. Jesté v nejnové&jsi dobé& prof. Vilém Neumann ?)
mini, %e freska jest upominkou na k&zini Kapistranovo a e po-
vstala asi r. 1452 za 2 léta po tom, co jeho soudruh Bernardin
byl za svatého prohlaSen. Na tohoto pry upomind zéfic{ slunce
nad hlavou kazatelovou, s jakymZ pry se vypodobuje sv. Ber-
nardin. Té souvislosti nerozumim. Sv. Bernardin se vyobrazuje
dr¥e v ruce monstranci s monogramem Pina JeZiSe, jakoZ vidé&ti
jest v hradeckém klastefe frantidkdnském i v jingch klaStefich toho
#adu.  Dosti vysoko nad hlavou kazatele v kostele sv.-janském jest
monogramm mné& nesrozumitelny*), z néhoZ na vdecky strany pa-
prsky vyzafuji. Ponévadi f{reska, jak z kroje svétskych osob
soudim, pochéazi z konce stol. 15. nebo ze zal. 16. stol, a Jan
Kapistran vyhlasen byl za svatého r. 1690 %) nemuize kazatel, svato-
zaf{ jakoito svaty oznadeny, byti Janem Kapistranem.

Kamna v refektari klastera frantiskanského. (Tab. VIL.) Stoji na
desce Zelezné, kterou podpiraji Zelezné nohy, médi pokryté. Kamna
zelen& polévana jsou ¢&tyrboka o dvou oddélenich nad sebou. Druhé
uzsi pokryto svrchu svrchnici, taktéz étyrbokou, kterd nese krdsnou
vazu. Jednotlivé boky oddéleny jsou od sebe jakymisi lesenami,
které Casteéné na voluty upominaji. Jsou ozdobeny lupeny a vénci

) vor?

?) Fr. Rull m. uv. str. 52 dle Poselkyné¢ Beckovského.

*) Mitth. der Centr. Com. r. 1900 str. 223.

4) Reprodukovin v Soupise pamatek umél. hist. okresu j.-hradeckého
strana 176. :

5) Slavnost jeho ‘svatofefeni byla v hradeckém klastefe konéna roku
1691. (Pam. kniha konventu hradeckého.)
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a disledn& aZz k noze vézy pokraéuji. Péivabné jest na nich st~
déni se piimych &ar, podbradek, lalok@iv a oblounfi, a zase pfi-
mych ¢ar dle toho, méla-li se oznatiti deska podlohova nebo patka
nebo hlavn{ vrstva jednotlivého oddéleni nebo #imsa, nesouci svrchni
oddéleni atd. Jednotlivé boky zaoblené opakuji rozvrieni lesen.
Ozdobeny jsou rokokovymi rameéky. Pfedni bok svrchni ozdoben
jest- plastickym pstrosem, znakem to dobrodince kldstera, ktery
tato kamna misto starych puklych r. 1780 postaviti dal. Nad
znakem jsou pismena F. A. S. f. t. j. Ferdinand A. Schober fecit
nebo Ferdinand Apostolicus Syndicus (hradeckého konventu)?)
fecit t. j. udélati dal. Kdo kamna udélal, jest oznacen na zadnf
stran€ I 1780 H t. j. Jan H4jek, coz potvrzuje z4dznam v Pam.
knize, Ze r. 1780 postavena v refektafi novd kamna »zdejiim slav-
nym hrnéifem Janem Hijkem«. Ponévad? tento mnoho slevil a
kotlat takoika vse konventu daroval, bylo fecenému Ferd. Scho-
brovi zaplatiti jen 50 zl ?)

Nasledujictho roku ztizena kolem kamen Zelezn4 mtizka.

Jan Héjek nar. r. 1734 bez pochyby v J. Hradci, kde? tou
dobou byli hrnéifi Vaclav a Martin Hiajkové, a zemtel tamtéz
21. tijna 1787.°%) Pravem jej pamétni kniha kliSterni nazyva slav-
nym, jak dosv&dcuji jeho dila dosud zachovani. R. 1765 dodal
podobn4, ale jednodudsi kamna zelena do refektate klastera servit-
ského v Novych Hradech. *) Podobn4 velmi krisna v byt& farafové
v byvalém klastete paulinském u Nové Bysttice jsou nepochybné
téZ jeho dilem. Od n&ho dodéna v I 1767 a 1768 mnoha bila
kamna do zimku Jeméinského. Z nich jsou komposici, vlastn&
jenom variantem hradeckych klasternich ta, kters stoji bez nozek .
pfimo na podlaze pfedpokoje v hlavni budové. Ale pravée odchylky
v rozmérech (zejména vétsi vyska oddéleni svrchniho), jiné zakon-
eni svrchnice a zvlast¢ bohat$i a hravéjd{ ornamentika i figurélni
na zpodnim oddéleni svéd& o dobrém vkusu umé&lého femeslnika,
jenZ dobfe rozlidoval, co se hodi pro lovecky zdmek Slechticky
a co pro klidné prostory vainého ¥adu mnisského.

V tém# zdmku jsou je¥t® rtizné formy kamen valcovitych
o jednom vélci Zlabkovaném nebo 2 valcich rizného préiméru nebo
stejného priimé&ru nebo kombinace zpodniho valce s hornim ko-
molem kuZelovym, nejsou-li tyto, &4ste¢n& jiz slohu copovému se
blizice, od Janova syna Martina Hajka z r. 1792. Rozmanitost
jevi se té% ve svrchnicich, p&kné& rozé&len&nych, a v zakonéujicich
vazdch. Ornamentika mimo pletence na torech a lupeny splyvavé
na lalodkich nebo palmety na vlysech zilezi v medaillonech, slo%i-
tymi hvézdami vypln&nych a festonovymi ramci obloZenych, od

') Ponévadi Frantidkdni sami s penézi manipulovati nesméli, penize pfi-
jimal a na potfeby kldstera vydaval a vibec konvent na venek zastupoval
jeden z nejvdZenéjSich obéantl, jenz mé! titul apostolského syndika.

) Pam. kn. v oddilu Benefactores.

*) Matrica mortuorum.

‘) Paméti tého? klastera.

g*



100

nich# vlnité vinou se festony na plastich valcovitych oddélent.
Jindy byva vlys pokryt vykrajovanymi lupeny, stiidavé vzpfime-
nymi a dola svislymi, nebo bohatymi slohovanymi lupeny, jex sta-
Zeji se v z&vity v pravo i v levo.

Jiny zvlastni tvar kamen zpodkem svym upomind sice C4-
steéné na kamna refektafe frantiSkanského, ale horni oddélent
jest barovité, a& téz s lesenami a splyvad bezprostiedné se svrch-
nici, kter4% tu mi podobu obraceného rohu hojnosti.

Kamna n&kterych forem téch postavena jsou r. 1871 v pokojich
panujiciho hrabéte Jaromira Cernina nebo v byté hr. Eugena Cer-
nfna v zamku j.-hradeckém. Jedna s pozlacenymi ozdobami stojf
v tak zv. rondeli pii pokojich rozmberskych. Kamna ta pfenesena
sem ze zadmku jemcinského.

Ceny kamen, Janem Hajkem do Jemdiny dodanych, pohybo-
valy se mezi 40—70 zl. '
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. Cerny.

Kl Cerméik a B. Skrbek: Mince krilovstvi Ceského za panovyéni
rodu Habsburského od r. 1526. — Sesit 7. Mince Josefa I a Karla II. —
Segit 8.: Mince napadnika triinu Karla 1II. a Marie Teresie. Se 150 a 196
obrazy minci. Podrobné numismatické dilo postoupilo ve dvou sesitech od
str. 429 do 602 textu a od tab 102 do tab. 145. Nadpis vlastn€ vztahuje se
k tabulkdm, nebot text nedospél jest& k vy€erpani plné latky. Na tabulkdch
zobrazeno jest 82 minci Josefa I, 289 minci a medailli Karla VI. (zvldst&
vz4cné medaile portrétni a korunovaéni), 2 medaille a 1 tolar z doby vlady
bavorského Karla, 161 penizti Marie Terezie, vétiim dilem ne béZnych, ale
vyznamnych. V textu pokra&uje podrobny pfehled mincovaiho hospodafstvi
za Leopolda I, rok za rokem, podle @étd hornich. Zvidime, co bylo ptijmi
v kovu i v pené&zich starych, co vybito za rok a kterym nékladem, kterymi
pfipravami, i co- zase vy3lo z mince — vidéti schodek stale se opakujici.
Nedostatek paliva zplsobil pak z4nik i mincovani horského. - Malo &inna
té% byla mincovna praZskd, Jichymovska nezadla, ale nevime o ni. Rovnéz
jen Zivofily mincovny slezské, opolskd r. 1704 byla zrufena. . Ve Vratislavi
normou razby zavedena jest r. 1700 hfivna videfiskd, jako v Cechdch, takie
koneéné na tom zikladé provedena byla mincovni jednota zemi Ceskych
i rakouskych. Dile uvddi se soupis vSech minci, litych za Leopolda a po-
drobny jejich popis, mzdy i ceny pfi hordch a v minci i (pro srovnéni) ho-
spodafské ceny v Cechich té doby vibec. V pfilohich nalezneme patenty
mincovni z let 1659-1695, zajimavé instrukce pro tfedniky mincovni, pfehled
minci vybijen§ch ve Vratislavi, seznam mincmistri a osob_tfednich, seznam
vyobrazenych™ minci, Obdobnym zplsobem vypisuje se fizeni mincovni za
Josefa L. (1705 - 1711), které mince byly raZeny a jich popis. V pfilohdch
opét patent, seznamy osob i minci. V tfetim odstavci pocind historie mince
za Karla VI. (1711—1740) dosud nedokoncena.

Zpravy z musei a rizné.

Museum kril. msta Klatov bylo zaloZeno r. 1882, Jest distavem obec-
nim, vydriovanym obci a podporovanym mistni spofitelnou. Pfijem r. 1900:
z obecnich déichoddi zl. 300'—, od spofitelny zl. 200'—, za prodanych 6 alb
mésta Klatov zl. 180, uhrnem zl. 501-80. Vyddani: na knihy, asopisy, opisy
listin a vazbu zI 170'75, predplatné na dila odborna zl. 1313, za koupené
staro¥itnosti a pamétky zl. 10299, na opravy nibytku a pod. zl. 10'85, riznd
vydani, poStovné a pod. zl. 48:86, dhrnem zl. 346'58. Do sbirek pfibylo
2045 predmétd. Vyzkum@ r. 1900 nebylo podniknuto. Spravé musea neni
znémo, %e by z obvodu piisobnosti byla prodina néjakd pamétka do ciziny.
Obchodnici se starofitnostmi za doby trvani musea objevuji se v mé&sté zfidka.

Dr. X. Hosta$, jednatel.
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Okresni museum v Sedianech (spolek pro zachovani a sbirini pamé-
tek v okresu Sedi¢anském) ¢italo r. 1900 celkem 48 élenfi; z téch bylo
17 zaklddajicich, 30 &innych, 1 pfispivajici. P¥jem obnéiSel 116 K 62 h (proti
r. 1899 vice o 58 K 74 h; vydani bylo 38 K 76 h (— 10 K 87 h). Sbirky
vykazuji 479 &isel (4 23). M. Bares, jednatel.

Musejni spolek »Palacky« v Polidce mé&l r. 1900 &lenil zakladajicich 6,
¢innych 16, pfispivajicich (s 1 K 20 h ro€né&) 61 a venkovskych 28. P¥ijmy ob-
néfely 1200 K 41 h, vydani 587 K 04 h. Spolek ma celkem 5260 pfedmétd
(v r. 1900 pfibylo 84), mezi t&mi 19 uplnych ro¢nikd mistniho &asopisu
»Jitfenky« a velkd malovani skfifi. Bylo kopino u Roveéina, kdeZ nalezeno
nékolik popelmic mensich a jedni velk4, vysoka asi Y, m.

Vicl. Batik, kustos.

Musejni spolek v Sobé&slavi (zaloZen r. 1897) mél v r. 1900 ¢&lend za-
kladajicich (s pfisp&vkem 10 K) 10, &innych (2 K) 93. Pristoupili 4 &lenové
¢inni; zemfeli 1 ¢len zakladajici, 2 &inni. Ku sbirkdm pfibyla figurina Blatské
driiZicky z prvni polovice XIX. stol a 4 krdsn& vysitd roucha. Knihovna
byla rozhojnéna &etnymi dary; jména dircd jsou uvedena v Musejnim sbor-
niku r. 1901. Koupeny byly veskery dosud vydané svazky Soupisu pamétek
historickych a uméleckych v kril. Ceském. Roku 1900 vydal spolek svym
nikladem Musejni sbornik s Cetnymi illustracemi ndrodopisnymi, ve skvostné
dpravé. Bylo vSak proddno jen 200 vytiskd. Karel Lustig, jednatel.

‘ Musejn{ spolek v Ceské Tiebové <&ital r. 1900 ¢lenu zakladajicich 12
(proti r. 1899 vice o 1), pfispivajicich 123 (4 3). ZiloZna v C. Tfebové daro-
vala 20 K, obec 100 K, thrnem ¢inil pfijem 120 K (4 20 K). Vydino bylo
celkem 132 K 26 h (426 K 22 h); z toho pfipad4 na knihy a Easopisy 54 K
50 h (+ 20 K 32 h), na véci musejni 77 K 76 h (+ 5 K 90 h). PFibylo
29 knih (— 7), véci 104 (+ 31). Z knih vynikaji: Historische Bilder-Bibel
(Augsburg, 1705) a Bible Kralické dil IV. z r. 1587. Tento dil mi spolek
dvojmo i jest ochoten vymeéniti jej za dil L, II. nebo lIl. Z vé&ci sludi zminiti
se o obrizku sv. Franti§ka (ruéni malba ze XVIL stol.), vy$ivkich morav-
skych a slovenskych, koupenych od cestujici obchodnice stafeny, a o zlatém
Cepci (krepin). Spolek mé& i ¢ast pokladu, vykopaného na ndmésti v Nym-
burce. Fan Tykac, opatrovnik musea.

Proti zkdze staré Prahy a Karlova mostu podala Spole¢nost tento
protest:

Slavny sbore obecnich star§ich kral. hlav. mé&sta Prahy!

V dcté podepsand Spoleénost Z4dala pfipisem ze dne 27. listopadu 1899
slavné méstské rady, aby bylo upusténo od vrchniho vedeni pii drize
elektrické na Karlové mosté.

Jako vyfizeni obdriela nikoliv ze slavné mé&stské rady, nybr# ze spravni
rady elektrickjch podnikii hektografovany pfipis & 19.920, ze dne 28. unora
1900, kterymZ bylo dino Spole€nosti na v&domi, e »>Sbor obecnich starSich,
jednaje o ndvrhu tom, usnesl se viak ve schiizi 19. tnora 1900, aby toliko
trat kofiské dréhy Zifkov-KfiZovnické ndmésti proménéna byla v elektrickou
s vrchnim vedenim.«

Slavny sbor usnesl se tehdy odloZiti otizku o drize pres Karllv most
aZ do ukonleni svétové vystavy pafiiské, ponévadi bylo ofek4véno, tam Ze
bude nalezen néjaky vhodny zpiisob pohonu bez vrchniho vedeni. Této pfi-
Ciny ale nebylo uvedeno v odpovédi ze spravni rady podnikd elektrickych.
Pohroma, hrozici paméatnému Karlovu mostu, byla odvricena jen na kratko.

Nyni vyskytla se v »>Nar, Listeche & 195 ze dne 17. t. m. zpriva, Ze
sprdvni rada podniki elektrickych rozhodla se doporuditi slavné radg, »aby
pfes most Karliv byla vystav€na elektrickd draha s vedenim vrchnim, pfi
&em? byla by provozovdna pfim4 vozba ze ZiZkova na Malou Stranu, jednak
ulici Platnéfskou jednim smérem, jednak ulici Semindfskou a Karlovou dru-
hym smérem.«

Tato zprdva, at Gfadni & prystici z jiného pramene, na viech stranich
velice pfekvapila.
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Jest z ni zcela patrno, Ze spravé elektrickych podnikd jsou dpln& lho-
stejny veSkery d&etné a divodné ndmitky proti znedvafeni Karlova mostu
i proti zbyteénému kaZeni stile mizici staré Prahy.

A& kanceldf elektrickych podnikd projevila i podiv nad tim. kterak
mohl proti projektovanému vrchnimu vedeni vyvstati tak znadny odpor, pfece
stile naléhd jen na provedeni dmysld svych, nikterak nerespektujic zdvaZ-
nych hlasfi, které ozyvaji se proti jejim projektim z divodi esthetickych,
historickych i hospodafskych. Jednani spravy elektrickych podniki jest po-
vazovati bud za naprostou lhostejnost ke viemu, co bezprostfedné nespadd
v jeji obor, anebo za uminénost.

V dcté podepsand Spolecnost trvd nezvratn& na svém prvotnim poZa-
davku, vysloveném pfipisem ze dne 27. listopadu 1899.

Karliv most, dik poctivé konstrukci i stavbé vyhovoval bez drihy
i bez osvétleni elektrického po staleti mnohem vétsi frekvenci, neZ jaka jest
nyni; neni ani dnes nutno pro domné&lé pohodli porusiti r4z mostu ozdobou
ceny tak pochybné, jakou bylo by kterakkoliv pfizpisobené vrchni vedeni.

Tim plné by zmizela vzdusnost mostu i skvélého panoramatu, kteréZ
Praze zajistilo misto mezi nejkrasnéjSimi mésty Evropy.

Nehledic ani k tomu, Ze i slibované slabsi drity jsou zcela dobfe vidi-
telny a Ze sif brini neru$enému pohledu jak na sochy na most& tak i na
Hraddany, pfece stoZary pro vrchni vedeni se zfenim k sochiam pdsobily by
nesmirny nelad.

Ovsem Spolecnost nenamitala by ni¢eho proti stojantim k osvétleni
elektrickému, byly-li by upraveny slohové tak, aby shodovaly se s rizem
i vyzdobou mostu.

Jako Spoleénost opird se vibec zfizeni elektrické drihy na Karlové
mosté&, tak protestuje i proti dal$imu navrhu sprivni rady elektrickych pod-
nikd, aby dréha elektrickd byla postavena v ulici Karlov& i v ulice Semi-
nafské.

Skrovni $ife obou ulic podobného projektu nepfipousti, aniZ by nebyla
ohroZena osobni bezpeénost,

Dréha ulici Karlovou i Semindfskou jevi se byti projektem zcela zby-
te¢nym.

yDosa\lua\dni trat ulici Platnéfskou s jedné strany, drdha pres NébfeZi ci-
safe FrantiSka a konetné po novém mosté cisate Frantiska pfes Ujezd upln&
vyhovuje a dostaéi i pro frekvenci vétsi nez jest.

Mimo to jest miti na mysli, Ze budoucim novym mostem u Rudolfina
ziskd Men$i mésto praiské spojeni mnohem vyhodnéj$i, neZ ma nyni mostem
Karlovym..

Ba, bylo by si vfele priti, aby Karlova mostu bylo pouZivino jenom
pro pési a lehké povozy. Doprava nakladd, vozd té&Z$ich i dréha kofiska &
jind, budiZ pfeloZena na budouci novy most u Rudolfina.

asto v dav roziifované heslo »aby bylo vyhovéno davno citéné po-
tfeb&« zplisobilo i z¥izeni drihy pod Letnou. Velky finandni schodek pfi
této drize nejlépe doliCuje nerozviinost téch, kdoZ zlepeni pomérl at hmot-
nych &i jinych hledaji ve zfizovani elektrickych drah v mistech nevhodnych.

Elektrickd draha ulici Karlovou a Semindfskou byla by stejné téikou
pohromou obecnich diichodd. Hruby piijem na trati KfiZovnické ndmé&sti—
Mald Strana obni$i z jednoho vozu primérem 14 K vSedniho dne, v nedé&li
a ve svitek nemnohem vice, peniz nepatrny tak, Ze nedostauje ani na mzdu
privodéimu, vozkovi a na udriovani koni.

Podle zpravy spravni rady elektrickych podnikd vyZadovalo by zfizeni
dréhy v ulici Karlové, Semindiské a pfes Karliv most nakladu 185.000 K.

Provedeni této trati jest zcela-zbytednym,ibylabynemals
tato suma skuteéné jen vyhozena na dkor poplatnictva, ny-
né€j$imi trudnymi poméry jiZ dosti stisné&ného.

Neni d@vodno vyskytnuvsi se tvrzeni, jakoby zfizeni elektrické drahy
v ulicj té & oné bylo s uZitkem pro Zivnostniky tam usazené.

etni obchodnici z ulice Ceietné i Spilené dosvédéi, Ze zfizenim dréhy
jejich Zivnost valné sklesla. TyZ osud stihl by i obchodniky v ulici Karlové
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Zplsob vrchniho vedeni zpiisobuje nelibost vSech navstévnikd i domé-
ciho obyvatelstva; byly jim znaén€ pokaZeny i novéj$i, moderné upravené
ulice a2 namésti, na pf. Véiclavské ndmé&sti, Na piikopé, Ferdinandova tfida,
nibieZi cis. FrantiSka a j.

Jinde, v méstech t&§icich se pfehojné nivst&ve, jako v DréZdanech, Pa-
fi%i, Vidni atd., jest pln& dbdno rizu a povahy jednotlivych &isti mésta u za-
Fizovani dopravnich prostfedkdi, pro to & ono misto nejvhodnéjsich; jest tu
draha elektrickd, koifiskd, dostavniky i omnibusy.

Z toho pak, %e na pf. v Rim& pouZito jest vedeni vrchniho, nikterak
nelze vyvozovati, fe bylo by nutnym také v Praze. Ne vSude byvé brin v po-
radu vkus a smysl pro minulost. Prosluld malebnost a historicky rdz krélovské
Prahy vyZaduje vzacné peclivosti.

Praha, hrd4 slavnymi dé&jinami, bohati do nedivna pfefetnymi pamit-
kami, stdlym, mnohdy bezt&elnym modernisovdnim ztrdci na v§znamu dé&jin-
ném i rizu historickém, ktery% ji ziskal ldsky vSech domicich a obdivu ciziny.

Nema4-li Praha s vy3e své klesnouti na mésto druhého fidu, podfize-
né&j$i, nem4-li stati se jen oby&ejnym méstem inZovnim, prazdnym veskerého
plivabu, jest nutno v zirodku potladiti ve, co by mohlo bud poskoditi anebo
seslabiti dé&jinn§ vyznam jeji i co $kodlivé dotykalo by se kamennych kris
jejich a viibec veho, co &ini ji milou vSemu lidu ¢eskému.

Ve ziizeni drah v ulici Karlové a Seminafské, i pfes Karliv most, vi-
dé&ti jest valné nebezpedi historii i esthetice i velikou $kodu hmotnou.

Liska ke krilovské Praze i povinnost chréniti jeji pamditek piiméla
Spole&nost, ¥e opird se zdmyslim spravni rady elektrickych drah.

V ucté podepsana Spolednost spoléhd, Ze slavny sbor obecnich starSich,
uvaZiv neprospéch, ba Skodu, plynouci z uvedenych navrhu sprivni rady
elektrickych podnikdi, zamitne oba projekty jako zbyteéné a Skodlivé.

Za Spoleénost pfatel staroZitnosti ¢eskych v Praze,

Starosta : dne 20. ervence 1901. Jednatel:
Fan Herain. A, B. Cerny

Chtéli jsme vyli€iti v8ecku historii této véci, ale ucinime tak pozdéji,
aZ vSe dospéje k uréitému rozhodnuti. ObSirnou zpriava o krocich, jez za
touto pfidinou podnikla Spole¢nost, poddme ve zpravé vyro¢ni. Také ten-
krite podafilo se oddaliti nebezpedi. Budeme stale na strdZi proti tém —
nynéj$im i budoucim —, ktefi, jak podoba se, jen ze zlomyslnosti_ usiluji
o zni¢eni staré Prahy. Ale budeme té% prosti vSech ohledi. Cerny.

Bestia triumphans — kostelni. Nejen bofenim, ale i nemistnym do-
plfiovinim a pochybenymi opravami bylo zni¢eno veliké mnoZstvi pamitek,
jmenovité staveb chrémovych. Nechci rozepsati se o tom, jaké barbarstvi
bylo v poslednich letech spichino na kostelich bud 3patnym polychromo-
vinim aneb zaSantrofenim pfedmétdi dekoraénich, chci se zminiti pouze
o novém »vynalezu< na nifeni mnohdy cenného interieuru chrimového —
totiZ o zfizovani kapli¢ek jeskynnich se sochou lourdské Madonny, kteréZ se
nyni provadi témeéf ve vdech kostelich s vétsim nebo mens$im — nikdy vSak
velikym ~— ndkladem, ale vidy s obrovskym nevkusem. Zndte zajisté vSichni
ty kapli¢ky, které na prvni pohled budi dojem dila vlastov¢iho. K postaveni
jeskyfiky takové netieba pfili§ divtipu. Najde se vhodny vyklenek, do toho
i kolem n&ho po st&né& nalepi se kusy Skviry, celek se potfe cementem,
v hlubinky a v dmysln& vytvofené niadobky pak se »zapé&stuji« papirové a
plat&né, p&kné& bréilové zelené kapradiny, bifeltfan a hyacinthy, do vyklenku
postavi se femeslnicky zrobend socha Madonny a summa nevkusu dokonéina.
— Z¥idi-li se takova kapli€ka v chrdmé architektonicky bezcenném, budiz,
a& i to slusi zavrhnouti se stanoviska esthetické vychovy lidu; spatfime-li
viak takto zhyzd&€ny znamenity chram sv. Salvatora v Klementinu, musime
s celym dirazem proti tomu protestovati. Putujeme-li dale po jinych koste-
lich praiskych a zfime stejn& nestviirné kaplicky, s podivem se zastavime
nad tim, Ze v Fadich kné&istva jest tolik lidi beze vieho smyslu pro vkus
a bez citu k starym pamdtkim, a litujeme chrdmu jim svéfenych. —

Zuman.
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Tab. IX. Tvcho Brahe u véku 40 Iet.

Podle dfevorytiny Geynovy z Amsterodamu z r. 1586.






Tycho Brahe,
Struén;’r Zivotopis i zpriva o nalezu a vySetfeni télesnych ostatku.

Pisi c. k. konservator Fan Herain a univ. docent MUDyr. Findrich Matiegka.

Zivotopis.

Tycho Brahe pochazel ze staré S$lechtické rodiny danské;
ptibuzni jeji Zili i ve Svédsku, kamz utekl se i Torkil Brahe, aby
unikl trestu smrti. Otto Brahe, otec slavného hvézdife, narodil se
r. 1517 a byl bud r. 1562 nebo 1563 tajnym radou, pak misto-
drzicim v rliznych okresich, kone&né& guvernérem zamku Helsingoru,
kdez r. 1571 zemtel. R. 1544 ozenil se Otto Brahe s Beatou
Billeovou. Na rodném statku otcovském Knudstrupu v kraji
Schonenu v jizni provincii skandinavské, patiici od nepamétnych
dob k Dansku, narodil se z tohoto manzZelstvi jako druhy syn Tyge!)
(Tycho) 14. prosince 1546. Kfestné jméno Tyge bylo pozdéji po-
latindténo na Tycho; Otto Brahe mél mimo mrtvé narozeného
syna 5 dcer a 5 synli, z nichz Tycho byl nejstar§im a dédicem
rodného statku Knudstrupu.

Tycho (tab. IX. a X.) stravil détstvi v Tostrupu, venkovském
sidle strycové; tam jiz u véku sedmi let dostalo se mu latinského
vyu€ovani, v némZ velice prospival. R. 1559 byl Tycho posldn na
universitu kodaiiskou; zde pobyl t¥i roky a zabyval se studiem
hlavné mathematiky a hvézdatstvi. Dne 21. srpna 1560 nastalo velké
zatmén{ slunce v Portugalsku uplné, v Kodani ¢aste¢né, jez hvézdafi
dtive predpovidali; tento nebesky tkaz puisobil na Tychona tak,
7e cele oddal se studiu hvézdaistvi. Dne 17. kvétna 1565 vratil
se z Lipska dom@i do Danska a 15. dubna 1566 vydal se do
Witter-berka k dal$im studifm na université. Jeho pobytu zde bylo

') Barvami pedlivé provedend podobizna z r. 1586 (tab. IX.)vzata jest z pamgt-
* niky, jej# Tycho vénoval svému synovi; pamatnik jest majetkem Musea kral. Ce-
ského. Druha podobizna (z r. 1592, tab. X.) naléza se v dile »Tychonis Brahe
Astronomiae instauratae mecanica Wandesbergi, anno MDIIC¢, jez Tycho
vénoval Janovi z Hazmburka. Original jest majetkem knihovny klastera Stra-
hovského. — Krilovské &eské spolefnosti nduk jsme povinni
uctivym dikem za ochotné a nezi§tné propijéeni ryteb k témto ob&ma
podobiznim, oti§ténym ve spise prof. Dra. Frant. Studnitky »Prager Tycho-
nianae¢, 1901.

Casopis Sps&. IX. & 3. . 8
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na kritce — ponévaé vypukl mor — i odedel 16. z4i{ 1566 na
universitu v Roztokach, kam# dorazil 24. Z4fi,

Zde 10. prosince 1566 byla u professora Bachmeistra konina
slavnost zasnoubeni, zakoncens plesem. Mimo jiné byli hosty
i Tycho a dansky glechtic Manderup Parsbjerg. Oba krajané
utkali se v hédce, jez trvala jesté 27. prosince; koneéné (neznadmo
zda nihodou, ¢i Umyslng) setkali se 29. prosince o 7. hodiné
veCerni za tplné tmy a srovnali spor soubojem, pfi némz byla

Obr. 5. Hvézdarna Uraniborg s okolim.

Tychonovi ufata &4st nosu. Nejvétsi z neptatel jeho, Reymer Bir,
potvrzuje, Zze Tycho horni &4st nosu ztratil v souboji. Tycho, aby
zakryl toto znetvoieni obli¢eje, dal si chybici kus zhotoviti ze
smési zlata a stiibra. Z pozd&jsich jeho z4kti Willem Janssoon
Blaev, ktery s nim po dvé Iéta 7l na ostrovu Hveenu, vypravuje,
Ze Tycho s sebou vidy nosil krabi¢ku s mast{, jiZ umély nos
natiral.

R. 1568 nalézime Tychona na studiich ve Wittenberku; ale
pobyl zde jen nedlouho, nebot jedté téhoz roku byl zapsan na uni-
versité v Basileji. R. 1569 navétivil i Lavingen v Horni Falci, kde
uceny krajan na$ Cyprian Lvovicky z Lvovic (Leonitius ¢&i Leovitius
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Obr. 7. Plan pfizemi v Uraniborgu.

A.) Vychodni vchod. — B.) Stndna. — C.) Zdpadni vchod. — Q.) Chodby. — 2.) Zimni

byt. — E, ¥, G.) Pokoje pro hosty. — HA.) Kuchyn®& — K.) Pramen, — L.) Schody
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— W.) Velky globus, — S.) Sklep na uhli pro laborato¥. — Z.) Dfevnik pro kuchyni. —
V.) Stoly. — %) Li%ka. — 4.) Kominy.
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a Leonicia) vyudoval hvézdafstvi a mathematice. Tycho ve svych
spisech velmi vd&&né vzpomina si tohoto svého uditele. ?)  Odtud
odebral se r. 1569 do Augsburka, kde byl tehdejif arciknize,
potomnf cisaf Rudolf II. tenkrite svym dvorem. Dne 30. prosince
1570 nalézdme Tychona opét ve vlasti na zimku Helsingéru,
kamz byl povolan k nemocnému otci, zdejdimu guvernérovi, jenZ
pak zemfiel 9. kvé&tna 1571.

Jako nejstarsi syn ujal Tycho po otci panstvi Knudstrup a ozenil
se asir. 1572 s mladou, jinak neznimou divkou, jménem Kristinou,
rodu nedlechtického. Nékteff spisovatelé povaZujf ji za dceru
ngjemce dvora v Knudstrupu, jini za d&vée sluzebné nebo za
dceru pastorovu a né&ktefi popiraji viibec, ze Tycho s nf byl
oddan. — Z tohoto manZelstvi narodilo se nékolik déti: nejstarsi
dcera Kristina (* 1573, } v z4# 1574), Magdalena (* v Kodani 1574),
syn Claudius (* 1577, zemfel za 6 dni), Tyge (* v srpnu 1581),
Jorg (Jiff, *1583). Mimo to mél Tycho jesté dcery Alibétu, Zofii
a Cecilii, jichz rok narozeni neni znim.

Roku 1574 byl v Kodani, kdez 23. za# zah4jil ptednasky
o stafi véd mathematickych; potom r. 1575 nalézame Tychona
v Kasselu u landkrabéte Hessenského, kamz byl povoldn na hvé-
zdirnu. AvSak je3té téhoz roku byl v Rezn&. Tam tehdy dlel
krél Rudolf II. a s kralem i jeho t&lesny 1ékat a hvézdai mistr Tade4s
Héjek z H