o SASOPIS

SPOLEENORT! PRATEL STARCAITIOST! CESEYCH

V PRAZE,

fasopis vydévén jest pouze &lendm Spolednosti a to zdarma. — Expedice
jest na Kril. Vinohradech, Hélkova tf. & 68, nové.

Cislo 4. Vydano v prosinei 1894. Roénik II.

Zdkonitd ochrana
staroZitnosti -a pamatek é&eskych.

Pod timto z4hlavim uvefejnili jsme v 1. a 2. &sle I roéniku
petici, podanou Spoleénosti zemskému viborn kralovstvi Ceského,
ktery ji pfedloZil snému zprivou ze dne 5. dubna r. 1893. &slo
tisku LXXXV. V zasedini snému r. 1893 —1894. obnovil poslanec
K. Addmek sviij ndvrh na ochranu a zachovénf domécich pamitek
uméleckych a historickych 28. prosince 1893. tiskem XXIIL s do-
datkem, aby zemsky v¢bor pojal do rozpoétu zemského zvlaitnf dotaci
na kupovéni pamétek vytvarného a lidového uméni i uméleckého pri-
_ mysla. Tento vivrh odévodnil posl. K. Addmek v 8. schiizi 15. ledna.
" Pak byl pfikfzdn rozpoitové komisi, které o ném podala zprivu,
vypracovanou od zpravodaje Dra. J. Podlipného dne 7. tinora 1894.
tiskem CXXXIX. jak nésleduje:
Zprava rozpoltové komise o zpravé zemského vyboru o petici
»Spoleénosti pFitel staroZitnosti &eskfch v Praze® v pFitiné ochrany
staroZitnost! a pamatek teskych.

Slavny snéme!

Bylo by s podivenim, kdyby zemé historicky tak proslulé a
kulturné vyznamnd, jakou kralovstvi Ceské bez odporan jest, neméla
paméitek historickych a uméleckych, ano kdyby jich neméla v poétu
velikém. A pfece jest tu zvladtnf Gkaz, e cizina honosi se pamit-
kami vlasti nadf v mife ne li vét3{ neZ my sami mdZeme se vykézati,
tedy zajisté v podtu tak velikém, %e nejen milovnik pamétek historic-
kych, ale kaidy upffmny syn vlasti musi se tézati, jaké jsou toho
p¥éiny. Odpovéd le#f na spads. )

Nejen neznalost, ale ve v&tif miFe lhostejnost, ano bohuZel zisku-
chtivost zaviliovaly, %e vzdcné véci pres viecky star¥{ zdkazy valnd
za hranice do sbirek a musef se zavlékaly, kde za vzdcnost a ozdobu
jsou pokladany. v

Dik petlivosti a pfi¢inénf nékterfch horlivich &initeld ve vlasti
nadf o&fnaji se poméry lepfiti a zvi&¥td posledni dobou, kdy svézi
v : 8
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ruch nérodopisnych vystavek v krélovstvi a v markrabstvi oZivl, po-
diné porozuméni a cenénf pamétek po predcich nafich.

V prvé fadé slud{ vytknouti zésluznou &innost ,Spolednosti
piétel staroZitnosti teskfch v Praze“ ve sméru tomto, al celd Fada
jinyeh spolkd a osobnosti Gdelu zachovéni pamatek historickych a
améleckych svou pozornost vénuje.

Bylo Feleno, Ze neznalost, Ihostejnost a ziskuchtivost pfipravej
krélovstvi Ceské o dfkazy kulturnfho Zivota otcli nalich; nemiiZeme
véak opomenouti jeSté jeden nedostatek vytknouti, toti%, Ze neni
zdkona, ktery by tomu prekazil, aby drahocenné pamétky naSe a viibec
staroZitnosti v tomto krélovstvi nebyly nifeny a ze zemé vyvéazeny.

V dob&, kdyZ jiz Bosna a Hercegovina mi gvé natizenf v pri-
¢iné udriovéni pamitek a jednénf se starofitnostmi, pokud se tyde
g pfedméty majicimi vyznam historicky a kulturné historicky (nejv.
resoluce ze dne 22. kvétna 1892), kdy ve krélovstvi Uherském
zdkonodérnou cestou pamétky zemd jsou chrénény (tislo XXXIX.
roku 1881.), kdy zékony v jinych zemich (Francie, Recko, Svédsko,
Italie) podfizuji soukromé priva prospéchu vefejnému, jest nejvy$ na
dase, aby také v kralovstvi Ceském ochrana pamitek historickych
byla stanovena, nifeni a v§voz jejich z kralovstvi zakazan.

Tu nedostadi stardi dosavadni ustanoveui, jeviei se malomoc-
nymi proti zavlékini pamétek do ciziny, jak svédéi pripady vytknuté
posl. Adémkem, vidy horlivfm zastancem paméitek a archivalii, a v pe-
tici ,Spole¢nosti pfatel staroitnosti Geskych v Praze“ (& 306 sném.).

Prostfedky vedouci k z4chrané pamétek uvedeny jsou ve zpravé
zemského vyboru o petici jmenované ,Spolednosti®, jeZ jiZ r. 1889.
petici ke snému krélovstei (leského podala, v nfZz Z4d4:

1. Aby zemsky vybor znova vyhl4sil ob&inik vydany 12. éervna
r. 1868. & 10640 okresnfm vybordm a datklivé je vyzval, aby obri-
tily pozornost a péli svou k uchovéni pamétek staroZitnych a umé-
leckych v kralovstvi Ceském.

2. Aby sbory samosprdvné zifdily seznamy pamitek s udinim
mist, kde se chovaji, aby se staraly o zachovédni a opravu jich a
petovaly o zakladdnf musef krajinskych. .

8. Aby byl vydén zikon zakazujici vjvoz a prodej staroZitnosti
za hranice.

4. Aby znovu obce byly upozornény na naffzenf z r. 1836.
o pamétnich knihdch s nédvodem, jak by se zapisovdn{ do knih téch
vésti mélo. Co se tfée nafizenf z r. 1836., mé znfti spravaé gub.
dekret ze dne 31. srpna 1835. & 5952. sb. pol z4k. z r. 1836.
Co se pak tyée ob&iniku sub 1. uvedeného, navrhuje také poslanec
Adémek v ndvrbu svém (tisk XXIIL ¢&s. 240 sném. 1893.—1894.)
ad IL, aby zemsky vybor vyzval vedkerd samospravna zastupitelstvi
v krdlovstvi Ceském ve pricing pedlivého zachovdvéni a horlivého
ochrafiovani starozitnych, uméleckych jakoZ i archivdlnych pamétek.

Intencim témto vyhovél zemsky vibor posldnim danym v Praze
dne 23. prosince 1893., &s. 36.141, svédéicim viem okresnim vy-
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bortim, a jest si prati, by posldni toto nejSir&fho roziffenf doSlo a
nejen bedlivé pozornosti, ale i horlivému SetFeni a kondnf se téfilo.1)

K poslini onomu pfipojen jest seznam konservatord v kralov-
stvi Ceském a seznam vefejnych musef a spolkdi musejnich v krilov-
stvi Ceském.?) .

K uvaZovdni o otdzkach tykajicich se pamétek poklddi sém
zemsky vybor za nejpiihodnéjdi sbor archaeologicky, jenZ by byl
zfizen po zplsobu komise historické, jeZz jiZ od r. 1887. trvd a
zdarné pfi vyboru zemském pihisobi, co poradnf sbor. I nemohl by
v té6 mife vyhovéti vyboru zemskému jiny sbor, ktery by nestal.
v tésné spojitosti se zemskym vyborem.

To vie uvazujic komise rozpoétovd méla predeviim za to, aby
takovyto poradni sbor archaeologicky byl bez pritahu zifzen, nade’
bude snadnéji zemskému vyboru ostatni nivrhy, uéinéné jednak ,Spo-
letoosti pratel staroZitnosti deskfch v Praze“, jednak ndvrhy po-
Blance Addmka a soudr., jako% i ndvrhy obsafené v peticich ,obec-
nfho zastupitelstva krdl. svob. horniho mésta Hor Kuten“ (&fs. 335
sndm.) a ,Spolku architektd a inZenyré v kralovstvi Ceském v Praze®
(8. 3548 ai 1892.) zkoumati a névrhy priméfené Ciniti.

Z téchto divodi neuzndvala za véasné a priméiené komise
poastéti se do tivah o ndvrzich téch, jediné poklddala za nutné a
neodkladné to, co i bez komise samym zemskym vyborem ve zpravé
8. 306 bylo uznino za zplsobilé ku provedeni, totiZ vyzvdni ku
vlidé, aby jednak byla Zivnosf a obchodovinf s pamétkami upravena,
jednak bylo vyvéZen{ paméitek z kralovstvi Ceského zakézéno.

V jednom i druhém sméru spolivd zabezpelenf a zdichrana pa-
matek vieho drubu. Zpilisob a pfedméty pamétek samych podrobné
rozvrien a vypoéitin jest v poslinf zem. vyboru ze dne 23. prosince
r. 1893. & 36.141, na né% se timto zfejmé poukazuje.

Zpisob ocbrany paméitek v obchodovdni a Zivnostech spoéiva
v pfesném vytknutf podminek, za jakymi se koncesse udili, jakoZ
i v ostatnich nafizenich, tykajicich se dozoru na Zivnosti a obchody
takové.

Rozpodtovd komise jest presvédéena, Ze takto nejrychlejifm a
nejbezpedndjiim zpisobem bude odpomeZeno zlu — nidenf a vyvozu
pamétek — ale zaroved ponendhlu zajiSténa kulturni strdnka minu-
losti ndroda, obyvajiciho toto kralovstvi, na prospéch a rozvoj jeho
budoucnosti.

Rozpoitovd komise ¢inf tedy tyto ndvrhy:

Slavoy snéme radiz se usnésti:
I. Zemskému vyboru se uklad4, aby co nejd¥ive zafidil stély
poradnf sbor, sklddajici se ze znalci staroZitnosti a archaeologickych

‘) Posldni toto bylo uvefejnéno téZ v nékterjch listech venkovskych.

*) Sezham c. k. konservatord v krdlovstvi Ceském dle jednotlivych (tfi)
oddéleni c. k: dstfedni komise pro vyzkoumém a zachovini pamétek uméleckych
a historickych (v Enl l) bylo by moino uvésti jen jako doklad chatrné orgam—
sace koncem naSeho véku. DdleZitd jest pfiloha II. »Seznam_ vefejnych musef
a spolkli musejnich v kralovstvi Ceskéms. Dopliiky jsou v Ceském Lidu, IIL
371. pozn. 4. Dodédvime jesté: Museum Néprstkovo,

8*
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pamétek vibec jako ,komise archaeologické pfi zemském vyboru pro
kralovstvi Ceské®. ‘

II. C. k. vldda se vyzjyvé, 1. by vzhledem k nutnosti brzké
privnf ochrany pamitek kulturné- a umélecko-historickjch a staro-
gitnosti wudinila Zivnostenskou koumpi i prodej pamétek kulturné- a
amélecko-historickfch a staroZitnosti zAvislymi na propdijéenf kon-
cesse a ustanovila podminky, za nichZ lze koncessi tu udéliti, zvl48té
aby dotyénym Zivnostnikdm uloZila, %e musi vésti knihy o tom, kterych
pfedmétéi podobnych pFi provozovini Zivmosti své, od koho a kdy
" pabyli, nebo komu je déle prodali; konetné aby zostfen byl vzhledem
k bezpednosti majetku a z jinych pfidin vefejnych dozor policejni
na veskery prodej a koupi takovych pfedmétfi, zvla$té pak aby byla
kaid4 pokoutné provozovand Zivmost podobnd piisné stihdna; 2. by
vzhledem k naléhavosti této otdzky uéinila s urychlenim opatfent
v pHéing zdkazu vyvozu pamébtek kulturné- a umélecko-historickych
a staroZitnosti do ciziny a v priéiné pravnf ochrany jejich podobné,
jako se jiZ stalo v jioych zemich a stdtech.

III. Névrh poslance Karla Adimka ¢&is. sném. 240 r. 1894. a
sice odst. 1., IIL, IV., jakoZ i petice Spolefnosti pritel staroZitnostf
teskych v Praze de praes. 14. listopadu 1889. é&fs. 692 a sice od-
stavec 2., 3., 4., dle petice spolku architektd a inZenyrd v krélov-
stvi Ceském v Praze de praes. 5. dubna 1892. &fs. 3549 a konelné
petice obecnfho zastupitelstva kril. svob. hornfho mésta Hor Kuten
&s. 835 r. 1894. odstupuji se zemskému vyboru k podrobnému a
bedlivému s ,komisi archaeologickou“ zkouméni a podéni zpravy
i event. navrhéi v nejbliz8im zaseddni snému kralovstvi Ceského.

Z komise rozpocdtové.

V Praze, dne 7. tinora 1894.

Karel hr. Buquoy m. p., Dr. 4. Podlipny m. p.,

predseda. zpravodaj.

K tomu poznamendvdme: Zi{zenf stalého sboru poradniho jako
,komise archaeologické pfi zemském vyboru pro kréalovstvi Cesks*,
jeZ bylo uloZeno zemskému vyborm, zdstdvd i na déle neuskuteEnéno
a tim celd akce vizne. Ustavila se jen st4ld archaeologickd komise
Ceské Akademie v&d a uméni, jeji? organisaéni pravidla &teme v (Ces.
Lidu III. 882, 478. Méstskd rada kral. hlav. mésta Prahy zFidila
pak komisi pro soupis pamétek mésta Prahy (v naSem Casopise II.
64.). ,O z&chrand staroddvnych pamitek® promluvil také JUC. K. V.
Adimek na pamitném a vzorném sjezdu musejnich spolkd, odbord-
nédrodopisné vystavy Zeskoslovanské a pFitel vlastivédy &eské v Hlinsku
dne 15. srpna 1893.; ve své redi vénoval pozornost téZ organisaci
krajinskych musef, dévno ji¥ Zddoucf a zffzenf zvl4Stniho zemského
sboru konservatorského. Resoluce pfijata v8emi hlasy a provedeni
bodd v nf obsaZenych uloZeno Sestiélennému vyboru, jehoZ ustanoveni
svéfeno hlavnimu vyboru NVC. (Cesky Lid INI. 92.)
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Samostatny konservatorskj sbor zemsky kralovstvi Ceského T)
jest a musi byti heslem viech musel a musejnich spolkd d&eskych,
Sehof pravdivost stvrzuji i letné odbory ndrodopisné, pracujicf pro
vystava nérodopisnou, ve které prece vézi také kus zdchranné akce...

. NemidZeme jinak, ne: ukonditi pozndmky tyto slovy, kterymi
zodpovéddla c. k. ustfednf komise videfiskd Z4dost ministerstva o dobré
zdéni v pii¢in pnévrhé,, podanych posl. K. Addmkem na snému krélov-
stvi Ceského (zfiditi Eeskou komisi zemskou): Die Centralcommission
konnte keine Veranlassung finden, den Antrag des benannten Herrn
Abgeordneten' dem Ministerium befirwortend zu empfehlen. %)

Gradual klistera v Rocovs.

Napsal Ph. Dr. Bohumil Matéjka.

V augustinianském klaStefe v Roéové (3 hod. jiZné od Loun)
jest vedle mnohy¥ch jinfch pamétnosti také nevelikd, aviak velmi za-
.jimavd knihovna, zaloZen4 nepochybné zahy po roku 1520., kdy tento
klaster, spustofeny ve véalkédch husitskych, byl znovuzfizen. Celd Fada
' inkenabuli domécich i cizich, jakoZ i vzécnych tiskd a rukopisé po-
zdéjsich zaslouZila by bedlivéjiho prohlédnutf.

Tak na pfiklad napsal tam néktery z mnich& ve druhé polo-
vici 16. stol. se vzornou pili veliké kompendium medicinské jazykem
némeckym. Se stanoviska vytvarného zaujimajf oviem prvni misto
detné a krdsné vazby, jeZ poskytuji veliky vybér zpamenitych vzord
velikosti, tvarem a vyzdobou od nejmenSfch kapesnich breviafikd aZ
do objemnych misald a jinfch foliantd. Nékteré, charakteristické svom
jednoduchostf, pochdzeji jetd z konece 15. stol.,, vétdina velice ozdob-
nych nese letopodty ze 16. stol.; avSak i 17. a 18. v&k jest velmi
p8kné zastoupen. Stardich rukopisi nenalezeno p¥i zb&Zné prohlidce
knihovny. JedinA pamdtka toho druhm chovd se zirovei se zaklida-
cfmi listinami ze 14. stol. v pokoji pana pFevora.

Jest to gradual z konce 14. stol. (44 X< 32 cm. veliké), jeho?
pergamenové listy pochdzeji ze t¥f rliznych dob. Z piivodnfho ruko-
pisu zachovala se jedind inicialka A (obr. 1). Dolejsi polovice této
pfsmeny jest %tastné vyplnéna skupinou ¢&ty¥ postav, predstavujicich
zakladatele kl4stera, Albrechta z Kolovrat (zaloZil klaster r. 1373.,
zemfel r. 1391.) a jeho manZelku Annu ze Seeberka, ani kleéi pred
Matkou Bo#f s défdtkem. Kulturni historik vénuje na obrézku pozor-
nos{ predeviim krojim, které se oviem nelidi od znémych ze studif

) Zajimavy jest ¢éldnek, ktery do Ceského Lidu I 168.—178. a 366.
aZ 375. napsal JUDr Jaroslav Haasz: »Ochrana pamétek a staroZitnosti u nés.«
Tam poddvé piehled dosavadnich krokl a podrobné ndvrhy a vysledky jejich.

%) Uvddime toto misto z Ceského Lidu 11l 480., protoZe c. k. Ustfedni
komise nevyméiuje s ndmi své publikace.
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Zibrtovych, ale jsou pfece zajimavym ptispévkem. Kraje listu jsou
ozdobeny rozvilinami a znakem Kolovrati.

Obr. 1. Inicialka A z gradualu rolovského okolo r. 138o.
Fotogr. Fh. Dr. B. Matéjka.

Roku 1520. Vicslav BezdruZicky z Kolovrat, nejvy$si sudi dvor-
sky, dal gradual opraviti a vyzdobiti novymi miniaturami. Avsak
i z téchto zbyla jedin4 inicialka D (obr. 2.) se sv. Ondfejem, kromé
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¢etnyeh rozvilin na krajich listd. Nynéj$i dprava, titulni list a vazba,
se které# stiibrné kovanijjjest strhdno hrabivou rukou, dokondny byly

Obr. 2. Inicialka D z gradualu rocovského okolo r. 1520.
Fotogr. Ph. Dr. B. Matéjka.

r. 1689. nakladem Frantiska Antonina Liebsteinského z Kolovrat,
nejvyssitho hejtmana markrabstvi moravského.
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Lidové 1é¢eni na 24lesi.

Sebral Jaroslav Manéal.

(Dokonéeni.)

Pro kafel. Vezmi holbu piva a dej ji pribrét, dej do né&j za
3 kr. #afrdnu a Zloudek, zaSpuntuj co maZes nejvic! Teply pij za
3 dny. Nebo vezmi sladké pivo a dej do néj Safrfn a cukrkandl a
sladky dfeve a vaf to dohromady, a# z toho mélo bude, pak to uifvej
na laénej Zivot, tak se ti kael rozejde. Vezmi bramborovy olej, dej
na ilici tak asi Zencky néprstek a do n&j néco Safrénu a kousek
cukro. To na noc a rano uZivej! (Z. V) — Tiestiovy kvét sudeny
se vaif a oslazené pije. (Vét. Jenikov.) — D4 se vafit sladké drevo,
svatojansky chléb, fenikl, cukrkandl, to se procedf a pije. (Klibovka.)

Kdo wmé zimnici a chce se ji zbaviti, musf si vzfti do
papirku trodku soli a jiti pred vfchodem slunce nékam do pole, kde
Jje strom. Nesmi nikoho potkati, ani po cestd tam a zpét se ohlfiZeti.
Prijda tam, obejde strom tFikrat, sype sél a ¥ik4: »Seju, seju semeno ;
dokud to semeno nesejde, at na mé& zimnice nepfijde ! (V. Jeufkov.)
— Aby nedostali 1idé zimnici, jedi po) osvécenf kolidek t¥i je-
hnédy, nebo vidf i prvné kvésti Zito, slfznou tfikrite kvt jeho. —
Na Velky pitek pfed vychodem slunce modlf se cel rodina, by ne-
dostala zimnici, takto: ,Slunftko z hory vych4zf, P4n Kristus se na
smrf stroji, Pilit se ho pt4, co to za 14méni m4. J4, pane, %Adny
liménf nemém, ani Z4dnou zimnici ani psotnici, ale kdo na mou
piehofkou smrt pamatovati bude, do smrti zimnici wit npebude.*
(Klébovka,)

Lekneg-1i se, plivni si tfikrite za hadra, podivej se na
nehty a na modrou oblohu! Lekne-li se ditd, udinf mu tak, kdo jest
u ného. Dité se nesmf déti spat po leknuti. (Zbility.)

Pro §tipnutf{ hada nebo kousnutf steklého psa.
Vezmi rychle stfilecf prach a nasyp na tu rénu dobfe a zapal, af se
chyti a vypili tu rédnu. Potom vezmi z chleba ze spodnf kirky tu
updlenou moudku a zasypej s ni dobfe, tak se ti réna zahoji brazy.
(Z. V.) — Kdyby té had uebo slepsk 3tip. Vezmi pradivou Zibu a
dej ji z&dy na to misto a nech ji 24 hodiny, tak to dobfe vytdhne.
MiZe$ jesté tastéji jinou prikladat, dokavad ti dobfe nevytihne. (Z. V.)

. Aby jedovatina nepostipala, staraji se jiz napfed, déavajice si o §tédrém

veleru pod ubrousek néZ (V. Jenikov) a myjice si na Velky patek ptfed
vychodem slunce nohy snéhem. Pak se modli a po mogdlitbé utrou si
noby tfikrdt o prasedf koryto. (Zbinohy.)

Aby zbavili se lidé vé&tr &, kousajf kmfn.

Chrésty vyhodi se, kdyZ jde mésfc nahoru, a kdyZ jde dold,
ztrati se pod kdZi. (Kidbovka.) Dle toho také &teme v zépiskdch
Vagitkovych: ,Pro chrdsty neb prasivinu. Vezmi 8 lotd Zlutyho silbr-
klejtu, 4 loty tuti (rtuti), za 4 kr. bobkd, laénejma slinama rozdéle;
tat a pak dej ty pfisady utludeny a rozdélej to s novym méslem neb
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starym Spekem! Kdy% pude mésfc nahoru, tak musfs mazat, aby se
viechny na vrch vyrazily, potom kdy: pude doldi, tak zase musf$
mazat dobie od schiira dold, tak se ti ztratdji prys.“ — Uvai se listy
z oleandru a vodou fou se chrésty potiraji. (Zbility.) — Supavy
tabdk rozetfe se s vepfovim sédlem a tim se mae na misté, kde
jsou chrésty. (Ousti.) — Kapucinské seminko nebo sabatin usa§, utlué
a rozetiti s vepfovym sidlem a tim waz! To dobfe chrésty vystipe.
(Kldbovka.)

Pro liSej dobytku i lidem. Vezmi vitrolim a vocet, to do-
hromady slej a tfm musf§ lifej mazat, tak se ti zahojf brzy. (Z. V.) —
LiSej potird se rosom z okna (Zbility) a petrolejem.

Chce$-li bradavice zhojit, vezmi blyskavé mouchy, utlué je
na prach, bradavici musf§ okrvavit a tim prachem posypat. (Z. V.) —
Spoéitej bradavice od jednoho konce a pak od druhého konce, udélej
na reZné niti tolik wzlfkd, kolik jsi napodital bradavic, a sice na
obou koucich! Dej pak tuto nit pod okap, kde slunce nesviti! Kdy%
nit shnije, bradavice slezon. (Simanov a j.) — Najdes-li kost na poli,
vezmi ji ne holon rukou a ptitlad ji tfikrat k¥f’em na bradavici a
Hkej: ,Nedélej se znamenf, jako neroste kamenf od Syna Boifho
narozenf!® (V. Jenikov.) — Kdy? slydf zvonit hrauu, nesmi se ptati
komu, jde k vodé& a po t¥ikrét vodou bradavice potird a ffka: ,Zvondji
hravu, nevim komu, bradavice, lezte dold !4 — Kdyz teplym pometlem,
kterym privé se vymetlo v pekérn, smetdme bradavice s rukou neb
nohou, zmizf. — Kdy? jest slySeti zvonit hranu, smetaji se bradavice
vranim brkem a Fikd se: ,Zvondji branu, . .. .. ¢ (Zbinohy.) — Také
fika)ice tato slova béhaji okolo kostela tak dlouho, pokud zvoni
branu, ale nesméjf se ptati pfi tom, komu zvoni. (V. Jenikov.) —
Kdo chce se zbavit bradavic, musi na vecer, kdyZ zvoni klekéni, jit
ke kameni, kde stojf voda. T#krat pak kolem ného obejde a Fké:
»Bradavice, ztrafte se!¢

Viedy 1€¢ se riznymi kafemi, aby se podebraly a pak pro-
pustily. Tak chlebovd mouka s medem také dobfe propoudti, nebe
piiklddati md%e§ rozpafenou cibuli. Jiny velmi d&inkunjici prostredek
odpornéuje se zafikdnf vfeda. Kolem ,bfeda“ jezdf se uhlem a Ffk4i:
.Bfede, bfede bfedoucf, nebud peklo horouci; 7idé v patek maso
jedf, v8ak voni t& taky sn&di!* (V. Jenfkov.) — Prostfednfm prstem
okolo bfeda jezdi a Fikej: ,Brede, bfede bfedouci, nechces-li se
délati jako panckd stodola, tak se nedélej!“ Kdyz tato slova vyrik4s,
které psany mag, tak trikrat na tu bolest laényma slinama plivni! (Z. V.)

M43-1i néjakou bolest a roste ti vojanské m as o, posyp to
maso nickaminkem, at se ztrati; potom vezmi salmijak a rozmoé ho
v kofalce a do tj riny zalejvej a na to ddvej starej perpetyn, tak
se ti bolest brzy zahojf. (Z. V.)

Pro spoudtdni mléka Vezmi cihlu, dej ji rozpalit, pak
Ji vem a dej ji do vody, aby pira z ni §la. Nad tou parou dr% prsa,
tak se ti mléko spusti. (Z. V.)'

K nakufovédni ourokt uifv se vieobecného koufenf (viz
72. str.), do ného# pt¥id4 sc ouroénik. Zaiehnbvacf formule znf; ,Roz-
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chdzejte se ourokové, jako se rozchézeji voblakové! K tomum mi do-
poméhej Blh Otec, Bih Syn, Bih Duch svaty.“ Slikni se sebe koSili
pres hlava a na rub, a otirej od blavy af k zadu! Tr¥ikrlt po kaidy
prejeti tyto slova fikej, které nahofe napsany mas! (Z. V.)

Souchotiny zaffkivaji se, neZ slunce vyjde, kdyZ jde mésic
dold. Zafikdval pripravi si k toma 9 kouskid chlebovfch kiirek, ocet
a sl a nesmi se Zidnym mluviti od zdpadu do vychodu slunce, jakoZ
i laden musi byti. Vezme pak 3 kousky chleba, namoli je do octa
a soli a drhne jimi %ily na levé ruce v zépésti a na pravé v ohybu
lokte, pak na levé v ohybu lokte & na pravé v zdpésti (kifZem), po
té nohy pod koleny a ve slabiznich (opét kiiZem). PFi tom ikd:
,BoZe, rati poZehnati, co j4 budu zalinati, aby to bylo tomuto ¢&lo-
véku N. N. platny. Souchotiny, souchotiny, vyjdéte z tohoto téla,
z tyto krve, vyjdéte na zelenou louku, a tam mdite po tfech pecnich
chleba, dvé studnice mlika, tam jezte, pite, tam se upokojte, jako se
upokojil Pan Jé%i§ na kif#i.® Tato slova opakuji se tiikrite, pfi
dem? vidy vyméni se 8 kirky. Na konec pomodli se ,Ofends“ a
oZdravas. Po tomto zafik4ni nemocny pry brzy umfe nebo brzy se
vystéing. (V. Jenikov.) Souchotind¥i vaiff si jefabiny zralé nebo ko
pfivy. (Oustf.)

Mladé lidi ¢&asto chodf cucat mdra. Nevidéif ji, ale poznajf
ji dle toho, Ze stiZeny téiko dych4, stejskd si a nékdy ani vydech-
nouti nemize. Tu kaZd4 skulinka do svétnice vedouci musf se ucpati,
jen se nechs newcpanad klifova dirka a nemocny se hlidd. Mira pro-
ménujic se ve stéblo, protahuje se klitovou dirkou. KdyZ se toto
stéblo prestfihne, ziistane na tom misté plestfiZeny ¢lovék, ktery byl
mirou. Jinde, kdy? na nékoho mira piigla, zafikdvali ji: ,Miro, miro
mirouci, ty se§ peklo horvuci, p¥id@ si k nim, j4 ti d4m mouku“ (nebo
néco jiného). Kdy#? ptijde, musf se ji slibené déti, a ona jiZ nechodi
cucat. V Cejové pry na jednoho také chodila méra. KdyZ ji vyhlidali, jak
ho cucé, zafikali ji a slbili ji mouky. Druhého dne ptisla do staveni
,hikd Méafe“. Mg&la ,veliky vocucany pysky‘ a poidde stdla, aniZ
by prosila. Dé4vali ji chléb a ,masuy“, ale ona to odmitla: ,J&
nechci, vy jste mi slibili mouky. Hned ji tedy pfinesli voSatku
mouky a &lovék ten zbaven byl miry. KdyZ MéfFe odchézela, prosila,
aby to na ni nepovidali. Jistotnd pravda. — Ma-li dité veliké prsa,
scucd ho mira®. Tu napfdi se na kolibku nebo na postel, kde dité
spi, 3 muf{ nohy a 2 dlouhé noZe kkiem preloené daji se za hlava
pod peiinu. Méra naii piestane choditi.

Nejvice viak trpi déti psotnikem, proti kterému maji na
Zélesi také nékolik dobrjch prostfedkd. Certovo h. ... se rozetie
v mléce a vleje se ditéti, kdyz ho drZf psotnik, do krku, a namaf
ge mu tim %fly. — Routa se uva¥{ ve vodé a d4 se pit ditéti nemoc-
nému. Mé-li um#iti, umfe spife, pakli nem4, psotnik ho popusti. (V.
Jemkov.) — Z dymky moéka smich4 se s vodou a lije se do ditéte.
Té% t¥e se modkou pod nosem a Zfly pod kolinky a na rukich. —
M4-li dité psotnik, vezme se 9 podmitkd (kousky dFev, které pfi
sekéni odpaddivaji kolem 8palku), které se nazpAtek podftaji a dajf
se s vichjtkem z d¥fzku vafit. KdyZ se to vaif, vyleje se na misu
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a d4 pod kolébku, kdy dit& spi. Matka mod!f se z knihy modli-
tebni a chodi kolem kolébky. V hlavdch modlitby t¥ikrdt prudce zavie.
M4-1i ditd psotnik, Skubne pFi tom sebou a uzdravi se. N&kde jen
se dvojimi modlitbami bez modleni matka obchézi a ve hlavdch uhodi
jimi tfikrite o sebe. Tého% prostfedku uZivd se, je-li dité podéfeno,
s tim toliko rozdilem, %e hrnedek, ve kterém se podmitky s véchytkem
vafily, ptiklopi se na misku do této uvafené vody. KdyZ pry je dité
zdé%ené, nezfistane voda na mise, ale vtdhne se viechna pod hrnedek.

M4-li dité vynesené spanf, pfinese matka sekeru a uhodf
ji t¥ikrat o zem ve svétnici. (Klibavka.)

Na konec opét zaznamendvdm predpisy lékdt pro malé ze zé-
pisek Vadftkovych: Pro §krkavky. Veazmi bedrnik a to sice
ko¥inky a usu§ je dob¥e a utlué na préfek, na lalnej Zivot dej do
piti neb do jidla, tak se predsv&iis, Ze ti lep¢f bude. Utivej, kdyz
mésic jde dold! — Vezmi tut a vaZ ji v hmlice! To at pije na
laénej Zivot!

Pro malé dé&ti. Vezmi hofinkajst a ma% okolo pupiéku jenom
mélo a dej u¥fvat rdno jemom 2 kapky, a potom lebarborovy zoft a
routovou vodu.

Pro malé déti, kdyZ vnitfku otok aneb jinou nemoc maji. Vezmi
cibuli a vyvrtej v ni diru v prostfedku, dej do nf Safrinu a dej ji
na méslo vypict! Kdy% se to vypele, tak to skrz hadr proced a pit
dévej! — Vezmi libedek a novy maslo, to dohromady stlal, nebo
koten z libetku rozstrouhej a do n&j novy maslo dej! Tim dité maZ
a dobfe bude.

Pohfebisté veleslavinsks.
Popisuje Jos. 4. Jira.

(Dokonceni.)
Z predmétd ostatnich podrobeny byly zkouméni nejprve pred-

méty bronzové, z mnichZ niramek bronzovy, vyobr. na tab. I & 15.,
ukézal toto chemické sloZeni:

Méd . . . . . . . . . 840%,
Cin . . . .. .... 953
Zinek . . . . . . . . 4339,
Zelezo . . . . . . . . 086°%

Olova sotva stopy.

Néramek puklicovity, jeho? vyobrazenf pod4dno na tab. IL. & 6.,
jest patrné litf. Velmi kfehk4, nestejnorods litina tato jest krystali-
nického lomu ré&zné barvy. Chemické sloZeni jeji jest:

M&d . . . . . . . . . 900%
Cim . .. ...... 849,
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Zinek . . . . . . . . 0149,
Jelezo . . . . . . . 038%,
Olovo . . . .. . .. 018%

Puklicovité dutiny jeho jsou vyplnény é&ernou bmotou, jeji pro-
zkouméni ukézalo, %e jest to valnou &4sti ostry pisek, jakého se
dosud uifva pifi slévéani predmdtd mosaznfch (fefeny Formsand).
Ty% krom& toho jest prostoupen hojnou rzi eleznou a &éstetné uhlidi-
tanem vépenatfm i mé&@natym. Tato tvrdd viplii ponechéna tam,
dle mého minénf, po uliti ndramku, jak dosvédZuje pravé uvedené.

Srovndvéme-li analysi obou bronzll, shleddvéme, %e jsou zcela
riizné a Ze asi nevydly z jedné dilny, pracujic jiz z uréitfch a od-
méfenych dévek.

Podal jsem arci jen ukézky — pro nedostatek tasu nebylo lze
vice — ale myslim, Ze stalf. Zbyvé jedté promluviti o povlaku,
ktery kryl jilec Zelezného mede (tab I. & 1.). Tento povlak svou
vyznaénou strukturou zdé se byti ze sloni,’) z jejik plivodnich sou-
t4sti nezbylo arei téméF nifeho. Uplné zmizeni jeji dalo by se vy-
gvétliti réznymi vlivy, hlavnd asi plisobenim rzi Zelezné. A& jest struk-
tara, jak zminéno, zachovald, piece nastala znenéhla tplnd substitoce
(n&brada). Ony nepatrné zbytelky jsou nahrazeny krystalinickym uhli&i-
tanem vdpenatym, zbarvenym &ervené rzi Zeleznou.

Posléze obracim pozornost k zéhadnym zbytkdm Jeleznym (tab. 1.
& 3.), na kterfch jesté Ipély Céstetky dieva, prostoupeného razf Ze-
leznou a spofe drizami uhlititanu vdpenatého. Zbytky tyto ndleieji dle
zkouméni pod drobnohledem (jak struktara ukazuje) dievu buko-
vému, jsou dosti spalitelny a v ohni doutnaji jako dfevo shuilé.

Chozeni s klibnou.

Pise Jan Soukup.

(Dokoncent )

Mikulédsky privod litomyslsky ) jest nepopiratelnd rizu maskar-
nfho & bylo by jej moZno prohldsiti za masopustnf, kdyby v ném
nebylo biskupa (Mikulase). Tytéz osoby, t4% jména, totéZ vystrojen{
a% do nejmendfch podrobnosti, nejinak i celé provedeni. Co ném

1) Stfenka ze sloni, ke které bylo pfipevnéno Zelizko zlatymi hiebicky,
byla téz nalezena v bohatém inventdfi z mohyly u Zelenek r. 1850. J. E Wocel :
Pravék zemé Ceské. Praha 1868. I1. 477.

%) Véstnik nérodopisné vystavy Zeskoslovanské. II. roé., &is. 1o. str. 3.
J. Soukup: Chozeni s klibnou. Odtud uZito ke srovnéni obrizku pro obr. 5.,
ktery s nevsedni ochotou zapijdila Nérodopisné vystava Ceskoslovanskd v Praze,
za%e? ji timto dékuji. Origindl néleZi Nérodopisnému museu ¢eskoslovanskému.
V ¢&lanku tom jmenuji privod hefmanickym (na véci se tim nic neméni), ale
protoze chodil v okoli litomy3iském, ne snad jen v Hefmanicich, a Ze origi-
nélni vyobrazeni jeho jest v museu mésta Litomysle, budeme jej naptisté na-
z}’vati litomy§lskym.
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jekté pripomfnd ,MikulsSe“ v priivodu litomySlském, jest prosiov
laufri a ndboZné pisei andé&l; po kterych jako po tvodu nésleduji
pisnd veselé, naprosto se nehodfci ke slavnosti mikuld$ské. Uvodaf
proslov a pisefi and&ld lze srovnati se zplisobem hry starych kolo-
vratk4¥4 v advent®, kteff nejprve hraji jako na omluvu ,Nesem vAm
noviny“* a pak spusti obvyklé odrhovaéky.

Shoda mikul4iského préivodu s masopustnim vynikd tim uréitéji,
¢im podrobndji srovnivime na pf. mikulddsky privod litomy&lsky
8 masopustnim zho¥skym (obr. 5.). V obou priivodech zahdjenych
laufry jsou huodebnfci, husafi (huléni), Turci, moufeninové, pén s panf,
biskup, 2 maiky (kiii a kozel), téta s midmou a Kubou, hansbuiti
8 karabd¢i a zvonci, klapadka, kominik, smrt a #id (nékdy i ras).
Ve zhofském masopustnim vidime mimo to jeité jiné figury, ale ve-
smés to pifznaky prévodd masopustnich, pometatku s pometatem
(mrtvy nese Zivého,?') opici, sova, medvédife se dvéma medvédy a
poustevnika. Ve viem ostatnim shoduje se s mikuld§skym prévodem
litomySlskym, ve kterém vidime odchylné sice, ale prdvé jej charakte-
risujief jen tyto: svatého a biskupa se dvéma pacholaty.

Ob& masky (kozel i ki) zhoiské jsou dvounohé, jako litomysl-
ské, stejnd i klapadka. Oba prévody lze srovnati i v poétn Géast-
nfkéi i zpfisobu po¥dddni. V obou jde pfes 40 osob. Mikulddsky pré-
vod litomyslsky trval tyden, masopustni zhofsky tfi dny (v nedéli,
pondéli a dtery). Oba neobmezovaly se jen- na vlastni obec, ale na-
vitivily i vesnice okolni. Arci moblo by se namitnouti, fe mezi Zho¥f
u Ceské T¥ebové a Hefmanicemi a Sloupnicf u LitomySle nenf .velika
vzddlenost, takfe neni Z4dny div, srovnivaji-li se oba préivody, ale
po mém minéni prdvé v té blizkosti spolivd celd vdha naSeho
dikazu a nemfeme vyklddati za nahodilé, chodf li se u LitomySle
o Mikulddi tak, jako koncem masopustu ve Zhofi.

Na $tésti nezdstivd d&etnf privod mikulddsky z LitomySlska
ojedindly, jak dokazuje zpréva, kterou ve svém dile %) otiskl Reins-

) Dod4vém, Ze i tento zpisob doloZen jest pfikladem ze 16. stol. wPfi
kvintdné, namalované v Hisrlové rukopise musejnim, vidime r. 1593. privod
maskar, ve kterém »muZové nesou jiné muZe v kosiciche. Dr. Zikm. Winter:
Déjiny kroje v zemich éeskych. Praha 18g3. IL. str. 648.

%) Fest-Kalender aus Bohmen, 1861., str. 528.—529. »Bei Neuhaus ziehen
sich am Niklasabend die erwachsenen Burschen verschiedenartig an. Zwei als
Bischofe, einige als Soldaten, besonders als Husaren. Einer als Teufel, oder
doch als Kaminfeger. Bisweilen gibt es auch Teufel und Kaminfeger zugleich.
Einer ist ein Quacksalber, Einer ein Schacherjude, Einer scheint auf einem
kunstlichen Schimmel zu reiten, ein Zweiter auf einer ahnlichen Ziege, der
Dritte und Vierte endlich erscheinen in barenahnlicher Gestalt, behangen mit
manigfachen Glocken und Schellen, mit denen sie unaufhorlich lauten. Einige
tragen dem Haufen Aepfel und Nusse nach, welche die Bischofe an die guten
Kinder vertheilen. Gewohnlich geht diesem Zuge noch ein Vorlaufer voraus,
der, in das Zimmer tretend, den Hausvater fragt, ob der heil. Niklas kommen
diirfe, und ihn, fallt die Antwort bejshend aus, hereinruft. Nun gibt es vielerlei
Spass, der Handelsjude stiehl etwas aus dem Hause, bietet es dann zum Ver-
kaufe dem Hauswirth an und dieser muss sein Eigenthum mit Geld einlésen.
In reicheren Hausern bekommen die »Mikuldsi« oder Nikolasumginger Getreide,
ttberall aber Fiachs. Aus dem Erlos von Beidem machen sie sich for lhre Kosten
bezahlt. Auch verkleiden drei junge Leute sich als Engel, Teufel und Bock.



Obr. 5. Maskarni pravod ze Zhote u Ces, Tiebové. Maloval Vicsl. Volesky ze Zhote,

Priivod délil se ve 2 oddily: »v pekné« s hudbou a »3erednéw rozdélené poustevnikem, kazdy mél wpdna a panic.
Nejprve jdou (na obrizku od konce) 2 hansbufti, pometacka, 2 lauffi, vojsko (Turek, husafi, huldni) pin s pani,
11 hudebnikii, poustevnik, pan s pani od Serednych, 2 hajduci, vodi¢ se sovou a 2 medvédy, sedldk, selka,
matka, Kuba, bubenik, klapacka, kozel, opice, zid, pometacka nesouci pometace (mrtvy nesouci Zzivého) a

kominik.
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berg-Diiringsfeld. Nevyrovni se oviem litomySlskému, ale jde v ném
kin umély, &¢imZ jest doklad dvojf ceny: a) chozeni 8 umélym koném
v predveder sv. Mikul4dSe, b) na leském jihu. Kromé koné jde jeSté
koza, 2 medvédi, laufr, 2 biskupové, vojaci (polet neudédn, ale jisté asi
4—6), Gert, kominik, %id, masti®kif,!) coz by bylo pies 15 osob.
NepftiblfZzfme-1i ani k tomu, %e jest tam kil i 8 kozou, laufr, vojéci,
kominik a %id, &im% zfejmé se ukazuje shoda s ,Mikuldsi“ litomysl-
skymi, musime si zvl4§té povSimnouti dvou biskupdi, medvédd a mastié-
kife. Dva biskupové upominajf nds na svatého a biskupa v litomysl-
ském privodu. Medvédy a masti¢kd¥e ofekdvali bychom o masopust-
nfm chozeni. Skoda, Ze popis ve Fest-Kalendru jest piili§ strucny
a nedovolnje dal$f Gvahu. Ke srovnani viak stali.

UvAdim je$té jeden novy doklad o chézi s koném pred sv. Mika-
I48em, podobny kunickému. Na mou Z4dosf proveden byl totiz ,Mi-
kuld8“ pfi I. kofovné schiizi Spolednosti 8. z&f t. r. ve Vel. Cido-
vicich, Fizenim horlivého ¢&lena naSeho p. Josefa Cyterdka %) tak, jak
v této osad® byvalo v obydeji. (Viz obr. 6.)

Chasa hned po sv. Kateriné kond pfipravy k ,Mikulasi“. Préice
je s tim dosti. TFfeba chystati obleky, sestrojiti koné, kozu, a vyZddati
si darkéi na hospodynich, jako: jablka, suché Svestky, ofechy a pod.

V predvefer svatého MikuldSe d4 se privod na cestu po vsi
a ohldsf Slehnutim na okno svdj prichod. Pritomni ve svétnici
bledi ke dvefim, kterymi vkroéi nejprve Mikuld$, za nfm andél, pak
fert, kin s jezdcem a naposted koza. Himotu a hluku je pfi tom
dosti. Mikuld§ vol4 tlumenym hlasem jednotvirné: ,Modli se, modli
se!“ andél zvoni, Cert chrasti fetézem a brumld, kdd s jezdcem
skdle, koza prski, mek4, rolnickou chfesti a rozbih4 se po divdeich.
Déti jsou timto neobyéejunym zjevem vydéSeny, hlasité plaéi a stéif
pomodli se ,Otée na¥!“ Mikuld8 vyptav se jich potom na néco z na-
boZenstvi a z poétd, kyne andéli, aby je podélil. Ale tim neni jedté
skondena mikuld$sk4d ndvitéva, zbyvaji jeSté velef, pro které da andél
néjaky dérek na st@l. Vztdhne-li po ném néktery z velkych ruku,
hledi ho Mikul4§ Slehnouti pfes ruku, coZ budi smich, dle toho, kdo
jest hbitéj8i. Nehodnym pod4ava andél syrovy brambor. Priivod pak
jde o staveni dile, ale zatim co jde ze svétnice, kdih vyhazuje zadkem
a pFfi tom padaji z ného jablka, oFechy a j., po kterych shybaji se
malf i velef.3) Pred spanim ditky vé$f na okno punéochu, aby Mi-
kuld$ do rdna je$té néco jim nadélil. Rodi¢e naplnf pak punéochu
ofechy, jablky, suchymi 8vestkami, cukrovim, naboru daji syrovy
brambor, zastréf metlu a k tomu postavi MikuldSe zndmého tvaru.

Dieser hat die Aufgabe, die Kinder, welche nicht beten konnen und folglich
vom Engel nicht beschenkt werden, auf sciner Hérner zu heben, so dass der
Teufel ihnen einige Schlage mit seiner Ruthe geben kann....

!) Mastickdt chodi nékde také v privodech masopustnich.

?) TyZ ochotn& dodal mi popis mikul4d$ské slavnosti, ktery pojimdm do
svého vypravovini a viele dékuji za vdecku ochotu. Stejny dik slusi vzdati panu
Gustavu Seborovi, ktery ochotné zhotovil fotografii privodu.

% V Bavorsku hézel jezdec na koni masopustnim suché hrusky po divé-
cich. Dr. C. Zibrt: Chozeni s klibnou. Praha. 1893. str. 3.



Obr. 6. Mikulds ve Vel. Ciéovicich, Fotogr., Gustav Sebor
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Réno nemiuvi rozradostnéné déti o nitem jiném, nei o Mikulasi,
ktery jest bohaty & pfijel z Prahy. -Mikuld3 slansky nemé4 tak é&etné
druZiny ‘a nenadéli tolik, je chady.

Vratme se jedté k jednotlivostem. Andél (divka) obleden jest
jako Mikuld$ v bilé roucho, fert maskovany m4 koZich na ruby obrd--
ceny & slaménou Cepici homolovitou, hrubé pletenou, z jejiho% vrcholku
. rozbih4 se 6 upletenych ramen, nad které vyéniva podobné sedmé ;
tepice takto zrobend vypadd, jakoby z nf vyrdstaly parohy. Koné
tvofi. ukryti dva lidé, z nich? pfednf drZi koiskou hlava. Ve pfi-
kryto jest prostéradlem, takfe vidfme é&tvernohého koné a na ném
maskovaného jezdce s ¢dkou a Savlickou. Tento kéih je podoben tvarem
i konstrukef klibné z Kostelce u Vorlika v Téborsku. (Dr. C. Zibrt:
Chozeni s klibnou str. 3.) Koza povstdvd tim, Ze v pidtno zahaleny
hoch. drf tyé, na které pfipevnéno jest ploské dievo s namalovanom
hlavou. a 8 rohy. Cidovicky priivod mikulagsky podob4 se kunickému
i co do poitu osob; mé jich sedm, kunicky Sest.

. K uvedenym dokladim o chizi s umélfm koném v préivods

gv. MikuldSe ¢itdme jeSté mikulddské prdvody na Moravé. Tam chodf
sv. Mikuld8 na Budéjovskn takto: Nejprv jde sv. Mikulas, baba s di-
" tétem (loutkou) nesouc v koSiku otruby pro kozu a v drahé ruce
kodté, koza s rohama (jde &tvernoiky pod plachtou), &ty¥i svatf, tFi
nterni“ s fetézy — celkem 11 osob. V nékterfch osaddch na Vy-
§kovsku, jako v Ruprechtové, slavivd se sv. Mikuldd zpiisobem zvlA§ts
okfzalym. V prdvodé sv. MikuldSe jdou svati, obledeni v biljch
sukoich opentlenych s mitrou na hlavs, ,knézi“ té% bile odéni pod
kvadritkem, &erti slamou omotani, s dlouhymi ohony, - ,kouféci“ jedou
pa ,koni“ (na holi) se zvoncem a jeZovinou, kterou? dévdata pichajf
(viz str. 49. poznam. 1.), rozmaniti ,hadléci“ s méchy a klapadkami,
»smrti® v odévu bilém, &erno prubovaném se Savlemi, jimii ,ufezuji
hlavy, ,puibifi, kovafi, zpévdci, muzikanti, kati,* ktefi véSeji, ,karu-
Bdci, Zebrdci; Turci, koza“ s velkou tlamou a j., dohromady vice neZ
20 osob.") : . : s

Na Moravé na sv. Mikuldde chodilo misty ,i p&t Mikula$iv po-
spolu a s nimi éert.“?) (Vzpomei si na biskupy v prévoda jindficho-
hradeckém a na biskupa a svatého v litomy3lském). Také tam ohla-
goval piichod Mikulasdv ,laufr* s tatarem, kterym praskal.

: Sv. Mikuld§ jezdivd (i chodivd) také ve Slezsku v priivodu &erta
8 vidlemi v koZich ustrojeného ve tvifi zalernéného a Fetézem ovinu-
tého. ,KdyZ Mikuld§ jezdil, sedél na Ffidici nebo na lubé plachtou
pokrytém, do néhoZ dvé lezky misto o&f byly zastréeny.“3) Nékde

') Frt. Barto$: Moravsky lid. V Teléi 1892, str. g. a 10, — Jizdu na
koni — na holi s kofiskou hlavou — pokldddm jen za zjednoduseni v pfestrojo-
véni, Zplsob ten, ktery shleddn i na ceském jihu ‘(Ces. Lid. 11.. Chozeni s klibnou
str. 348, poznm. 11.) jest vieobecné rozSifen jako hra dtské-jiz od staroddwna.
Srv. Dr. Zikm: Winter: Déjiny kroje v zemich &eskjch. 1L str. 641.. Na obr.
Cis. 360. predstavujicim déti pand. Hradeckych, braje si t¥iléty Jichym z Hradce
takto: Stoje, md mezi nohama hdl, na které v pfedu jest kofiskd hlava s hfivou.
Levou ruckou drzi konicka za uzdu, pravou pak zdvihé, jakoby ‘pobizel. -

?) Frt. Barto3: Lid a ndrod. Ve Vel. Mezifici 1885. Sv. 2., str. 80

3} Frt.:Barto§: TotéZ 1. s, 1i1. : . :

9
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jezdivé ve Slezsku chasnfk na béloudi jiz 10. listopadu a plindst
détem dérky.'a, b) Stejnd zajfmavy doklad o prFestrojovdni v kond a j.
zvifata nalezl jsem u Poliké: ,Dwa tygodnie przed BoZem Naro-
dzeniem chodzg wieczorami ,gwizdy“; sg to parobczaki, poprzebie-
rani za réine zwierzgta, jak niedzwiedzia, konia, wielblada i bociana...
Najstraszniejszemi sg gwizdy dla dzieci i dorastajgcych dziewozat
sluchajg, oni je pacierza, a kto si¢ zajgknie, lub nie umie, dostaje
gkrgconym powrozem. Noszg takie koszyki z sobg, w kifre zbierajg
przygotowane na $wigta lakocie, a czasami i dzieciom rozdajg. %)
Chodf tedy Poldci ve zvifecim. pfestrojeni také v obdobi mikuléSském,
14 dnf pred 3tédrym doem! Misty chodivaji némedti chasnici s bé-
lousem dokonce ji¥ okolo sv. Martina, tedy v listopada !?)

Svatomikulasky préivod, jak jsme poznali, miZe byti prosty
nebo hluén¥, ale ani jeden ani druby nevyluéuji pfitomnost masek
(klibny, kon#, bruny, — kozy, kozla) nebo klapatky.?) Pfi tom mi
tolik spoleéného s masopustnim, %e by &ldnek pFili§ vzrostl, kdyby
§lo. jen o hruby jich vyéet. PFiznaky priivodi masopustnich poznali
jsme: Slehdnf, préskéni a zvondni o Mikuldsi®) vibec (nékdy i od
zvidBtnich ,laufré®) — vojske a Turci byli o Mik.: J. Hr., Lit. a
Vys. — smrt jsme vidéli o Mik.: Kun., Lit. — kominifk krdgel
o Mik.: J. Hr., Lit. — medvéd byl o Mik.: J. Hr. a obricenf ko-
#ichd&, prastary to zpdsob pFi hrach masopustnich, pozoruje se v kaZ-
dém Mik. na gertu.

"Zbyva jeitd dokdzati totoZnost maSek a klapatky mikuléfskych
s masopustnimi. Uprava obou jest nékolikerd: a) sehnuty &lovék se
sitem (Kunice) tvoff kond dvounohého, té% jinak s Fifici (Slezsko).
Uzitf rozsochy, vidlice, poddvek jest hlavné v piipadé a), b) a. pfi
koze v Kunicich; hojn&j¥ jest v masopusté u nds i v cizing, b) druh
sehne se za druba vzpHmeného, jehor se drii (Cifovice), &im# po-
vstane kdii &tvernohy, c) ¢lovék krédi, maje télo zvifecf kol sebe
zavéieno, tak Ze se zd4 na ném sedéti (ktn a kozel: JindFichév
Hradec?, Litomysl), d) pomocf hole s kofiskou hlavou (Vyskovsko);

!a) V., Prasek: Vlastivéda slezskd. Str. 141.

'5) Dr, C. Zibrt: Chozeni s klibnou str. 9. k poznm, 18,

?) Wisla 1889. Tom. I str. 732.—33. Dr. Nadmorski: Urzgdzenia spo-
Yeczne, zwyczaje i gwara na Malborskiem.

%) Cirkev, kterd v tu dobu poloiila déile jmenované svitky, sama tak
pusobila, aby se priivody s koném seskupily prdvé k tém svatym (nékterym),
ktefi na koni se zobrazuji, nebo dle zboZné povésti z daleka prisli, jako svaty
Martin (vidy na koni — lid fikd, Ze pfijel na brun§) — sv. Mikulds, v obdobi
vénoénim poutnici k Betlému a v pfedveéer sv TFi krall; v masopusté dalo by
se to vyloZiti na odchod »veselosti«, kterou priivod pfedstavuje. »Né&mecké déti
sypavaly si o svatveCer sv. MikuldSe ovsa do stfevicil, jejz pak vysypdvaly na
velikou misu, aby jej tak mohly podati koni sv. Mikuldse.« J. Hanus: Béje-
slovny. kalendat slovansky. V Praze 1860. str. 231.

1) Chozeni s klibnou nazval jsem tento ¢Eldnek, protoZe v privodech
uvedenych vystupuje kif, nejéastdji to zvifeci pfestrojeni, kterym dvahy
o klibné vibec zalaly, a¢ je zndmo jen ze dvou mist: Z Jungmanna a ze Zi-
brta, (Chozeni s klibnou str. 4.). Pod tim jménem zahrnuty jsou.nyni privody
s pfestrojenim za zvifata, ale nutno vidy poznamenati vlastni jménoc i dobu,
kdy se priivod pofddd.

5) Cti: o Mikul4si, Cicovice, Jindf. Hradec, Kunice, Litomysl, Vy3kovsko,
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viz poznm. 7. — Klapatka nemivé stilou podobu; nékdy kolisé mezi
kondm a Zirafou, zéle#f hlavnd na jménu. Klapalka sluje, Ze klepd
Zelistémi. Poznali jsme ji v Mik. litomySlském, str. 49., kde zrovna
tak klap4 hubou, jako ,perchta“ ji podobné v priivodu, ktery chodivd
veder pfed Tfemi krdli v Plavé (okr. bud&jovicky '), turoi u Po-
14k a v Dubrovniku ¢ masopusté.®)

Masky i klapaka vedou si stejné bujné jake o masopusté,

Z materiala sneseného v tomto &ldnku jest jiz s dostatek do-
kfzéno a patrno, Ze viecky zplisoby v pfestrojovdni v koné o vénmo-
cich a po konee masopustnfho obdobf daji se doloZiti z préivodd
mikuld¥skych, které i jinak podobaji se jim ve mnohém, nehledé ani
k dplné srovnalosti mikuldfskébo priivodu litomy3lského s masopust-
nim zho¥skym. Myslim, %e pFi tolika svédectvich odpadd jiZ vytka
osamocenosti dokladé jindFicho-hradeckého a vySkovského,®) ba Ze
nelze jinak, ne? rovné je ceniti4) s doklady vénoénimi a masopust-
nfmi, 8 kterymi je stotoiiuji na zdkladé vlech zpriv o privodech
mikuldsskych.

StaroZitné nalezy pii opravé chramu sv. Havla
v Rychnové n. Kn.

Podiva Karel Divis.

Rychnovsky farni kostel sv. Havla povstal zdrovei s osadou a
to v druhé polovici 13. stol. Ze od té doby valné zménén, nelze po-
chybovati. Nejstarsi ¢4st je gotick4 presbytef, zcela jednoduchd. Lod
chriamové je prosta jakéhokoliv architektonického rdzu a nabyla rovnym
rdkosovym stropem, v neddvnych letech z¥izenym, podoby veliké svétnice.

V 16té r. 1893. piistoupeno k nutnym opravim a staré pobolné
oltdfe P. Marie a sv. Jana Nep., provedené hroznym slohem paru-
kovym, nahrazeny oltaFky gotickymi. PFi tom ulinény nékteré né-
lezy. Za oltdfem P. Marie objeven pod vrchnf omitkou nezfetelny
erb a pod nfm ndpis: ,Léta 1505. tento erb vymalovan jest od cech-
mistriiv toho &asu pana Adamova Kristofa Stavnického a Jikka Vitav-
ského a Paula Pravdy.” Nad velkym oltdfem népis:

1) Cesky Lid. IV, 55. Chozeni s »perchtous. V. Jands. Jde v ném 4 ai
5 koz, tita, mdma, Kubilek, kmotr, muzikanti, husar, celkem na 17 osob. Patrnd
shoda s mikul4sskym i masopustnim privodem v poétu, ustrojeni i jménech
nedd se popfiti. ,

% Dr. C, Zibrt: Chozeni s klibnou str. 11, 12, — Jan Swietek: Lud
nadrabski (od Gdowa po Bochnig). Krakow. 1893. str. 89. Turon.

3) Dr. C. Zibrt str. 6.

4} Mohou-li se citati vénolni i masopustni obchiizky a privody prosté
i hluéné v jednu skupinu, proto Ze jest v nich pfestrojovéni ve zvife, zvlaStd
v kon&, miiZe se tam podobné faditi i privod mikuldSsky, at jest velikosti jaké-
koliv, oviem jde-li v ném maska (kiifi, klibna, bruna — kozel, koza).

9‘



120

1605. Vaclav Botek toho chrémil
(ndsledujf 2 Fadky neéitelné)
PraZskyho arcibiskupa Jana. .

Prostfedni 2 f4dky jsou setfelé k nepifeltenf, ¢imZ népis stdvé
se nejasnjm. PFed pobonym olt4Fem P. Marie, stojicim na strané
evangelijnf, nalezen pod dlazbou nidhrobni kdmen, opatfeny na tiech
stranich népisem dosti zachovalym, kdeito na &tvrté strané jsou
slova dplné setfena. Lze é&isti: ,Léta Panie 1575 urozend panna
Dorota Tamchinka z Doubravice iivot svlj jest dokonala.... Péan
Bih smilovati raéil zde ofekiva Vykupitele...... dejz vzkiiZSenf.. .. vi
ge viemi vyvolenymi...* Uprostfed desky je erb s pfedoi piilon je-
lena ve skoku na #titn i na helmu. Tamchinové z Doubravice drZeli
v 16. stol. nékteré statky v krajiné opodenské; zasli v dobé& po-
bélohorské. Kémen vyzdviZen a horlivé kopéno, ale nalezeno mélo.
Nékolik ztrouchnivélych kostf, kus shnilého, zeleného- aksamitn a
kostény knoflik v podobé duté kulitky. Hreb tedy zasypan a néhrobni
deska zazdéna zevné kostela.

Za to tim zajimavéj$i nélez udindn pod omitkou levé poboéné
zdi chrémové, vedle prvého okna u oltife P. Marie. Objevena freska
z86¥ 17 dm. a zvys 30 dm., jejiz vérny snfmek podadviéme na pfi-
lozeném obr. 1. Predstavuje sv. Kridtofora, muZe obrovského, pie-
nidejicfho na rameni boiské pacholitko, jeZ tfim4 v levici kouli, zdvi-
Zenou pravicf pak Zehnid svému nositeli. Zcela dle legendy, kterd
vypravuje, fe sv. Kristofor usadiv se pr¥i jisté fece, pFendsel lidi pres
voda a jednou pifenesl na svich ramenou i JeZiska, odkud? dostal
nizev Christoforos, t. j. KristonoS. V race dr#i hil, dle legendy z4-
zraénou. Sv. Kristofor zarazil ji jednou do 'zemé, a ona, tiplné jiZ
vyschl4, rozzelenala se. Skoda, Ze obliteje sv KriStofora a JeZilka
byly od zednikd, netuicich, %e pod omitkou by byl néjaky obraz,
zcela vySkrdb4dny. Malba sama nenf bez zajimavosti. Tilko JeZiSkovo
je naznaeno tahy néZpymi, pékny tvar maji i obnaZené nohy Kri-
$toforovy. V levé &4sti obrazu jest poustevnik se svitilnom. Primitivné
podino jest krajinné pozadi; skaly, ozdobené chocholky trivy, pfi-
padaji jako pytle mouky. Mily jest zpd@sob, kterym malif oZivil voda
rybami, rakem a lodkou, coZ vie je skoro stejné veliké. Prazdné
mfsto pfi levém hornfm rohu vyplnil velikou rdZici Sestilistou, po-
dobnou vychézejicimu nebo zapadajicimu slunci. Kolem fresky jest
malovany ramec, sloZeny z plodd a listd vavFfinovych.

~Kolorit jeji jest prosty, o mélo barvach. Vlajicf roucho Kri-
Stoforovo je barvy cihlové rudé, hdél, vlas a vous tmavoSedé. Tuté
barvu mé h4abit poustevnikliv a obrysy skal. Trava, v pozadi lilie
a riZice,- rovnéZ i listi v rdmu jsou zelené. Barvou bledééervenon
poloZeny jsou bobky v rdmci, rak a pokrajni jabli¢ka v rdZici. Vie
ostatni m& naSedivélou barva omitky. ProtoZe rozpodet opravy ne-
dovoloval, aby byl povolin odbornik k opravé fresky, byla zatfm pie-
. taZena plétnem, jeZ natfeno barvou ostatnf zdi, a tak olekévd Z4-
douciho obnoveni. v :
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. - Obf, 1. Sv. Kristofor. Freska v Rychnové n. Kn. Kresiil Kaiel vivis.
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Osoba sv. Kridtofora, proveden#s v obrovskych rozmérech s Je-
#itkem, jest ve starjch freskdch naSich jednou z nejoblibendjiich.?)
Shleddvéme se s ni na nejstarsich malbéch freskovych u sv. Jiff na
bradd praZském, v Libisi, v pamétném kosteliku v Préhonicich a
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Obr. 2. Sv. Kridtofor. Deskotisk z 15. stol.

v chrému sv. Petra a Pavla na Vydehradé (nynf jiZ zast¥ena movou
omftkon). Zajimavo jest, %e freska rychnovskd celou komposici po-
dobs se velmi dfevorytu z 15. stol, jaké dle ndpisu na nalem
snfmka (obr. 2.) byly pokladdny za zdzraéné. TyZ zni: Kteréhokoli

") Pamitky archaeologické a mistopisné XIV. 561, — Svétozor XXV, roc,
1891. str. 48. a Svétozor XXI. roé. 1887. str. 671. — Dr. Karl Falkenstein:
Geschichte der Buchdruckerkunst. Leipzig 1840. str, 15. a 16. s pfiloZenym
snfmkem, na kterém sv. Kriftofor brodi se vodou (v niZ je ryba) maje na
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dne pozi§ na obraz KriStofordiv, toho dne nezem¥e¥ smrt{ zlou. Roku
tisiciho &tyfstého dvacétého t¥etibo. Nalezen byl r. 1769. v bfvalém
domé kartouzském v Buxheimu u Memmingenu némeckym historikem
V. Heineckem. — Obrézek laskavé zapdjsil p. Jan Stolaf, majitel knih-
tiskdrny v Praze, zalel mu vzdivdm povinné diky.

Nélez fresky zplisobil v nafem mésté, na podobné paméitky
chudém, znalny rozruch, a kostel byl stdle naplnén &etnymi divéky.
Pfirozend vyskytla se hned otézka, z které asi doby jest freska. Po-
kusil jsem se zodpovédéti ji takto:

V r. 1587. koupil ') panstvi rychnovské od Buriana Triky z Lipy
praZsky mésténin Kristof Betengel z Neyenperka a na Bolehrddku,
mui velmi vzdélany, uilechtily a podnikavy, kter§ byl Rychnovu velmi
naklonén. Potvrdil a rozmnofil méstu vysady a préva, a vystavél
novy kostel nejsv. Trojice. Poblife chrdmu z¥zena zvonice a do ni
povéien zvon ztiZf 140 centdlv, jej% ulil mistr Jan Benefovsky z Mo-
ravské Trebové. Zvon ten, Kridtof Fedenf a mohutnd velebnym
blasem a% podnes zboiné dufe k bohosluibdm svoldvajici, ustapuje
co do velikosti v Cechéch jen zvonu svatovitskému. Na zvonu jest
nékolik ndpisd prosaickych i verSovanych, z nich% vyjimém jen tyto
dva verde:

Aote BeneSovsky haec moles conflata Joannis

Aere Betengelio suppeditante pio S. B.

(Tof dovedn& slito je veledilo Janem Benefovskym,
nékladem uitédfenym z b o % na Betengelia.)

Jestlize tedy Kri¥tof Betengel tolik udinil k oslavé boif a
jestliZe i ndpis zvonovy nazfvi jej zbo%n ¥y m, mbieme souditi, %e
freska v kostele svatohavelském byla vymalovina jeho nékladem, a
to tim spife, Ze podobny obraz sv. KriStofa, oviem reliefni, z¥ime
i na zminéném zvonu XKristofu, zfizeném nékladem »Zbo%na Beten-
gelia“. Kristof Betengel driel panstvi rychnovské ai do své smrti,
a v té dobd, toti od r. 1587.—1602. vzala asi pfivod svlij freska
sv. Kriftofa v chrdmé svatohavelském. Vedle ni objevena &ist jiné
fresky, totiZ modré roucho a nohy né&jaké postavy; ostatek zniden
probourdnfm okna asi v té dobd, kdy jiZ freska byla zakryta omitkou.?)

bedréch boZské pachole, v rukou pak drii palmu s listy a plody. Na biehu
podkovovité se tdhnoucim aZ k samému hofejku rimce vidime stromovi a
- poustevnfka. — Sbornik typograficky, 1882,: Schiller, Pispdvky k déjindm
knihtiskafstvi,

") Viz Sedli¢kiv »Rychnov n. Kn.« Praha, 1871. str, 20.

?) Poznm. redakce. Freska tato mlZe byt spise soucasnd s blfzkym
erbem a népisem z r. 1505, a mohla byti pozd&ji vzorem zvonafi. Jeden z cech-
mistrli byl také Kristoi,
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* Ko huuti nébofenskému potétkem 16. stol

Podévé J. V. Simdk.

V knihovné musea krélovstvi Ceskébo uloZen jest pod . sign. IL
G. 33. rukopis némecké historie rodu Rosenberskéhe. Manuskript
tento je pfepis r. 1696. poiizen§ z kroniky Norberta Hermana, pro-
bodta tfebofiského, napsané r. 1694. Herman uil ku préci své roz-
manitych pramendl, i Hijka i listin, kteréZz &asto v némeckém pre-
kladu vklddd do textu; pravdé podobmo je, e mé&l pfi ruce i Breza-
novu historii rosenberskou, nyni ztracenou. -Lze tudi# poklédati kroniku
tuto na mnohych mistech zaspolehlivou: ' '

Odtud &erpény jsom tyto t¥i zprévy:

1. 1501. Sob&slav. Vécslav Dvofecky z Olbramovic, viry pod
obojf v neldsce u farffe Bartoloméje. : :

Anno domini 1521 war ein rittermaszige Person Namens Wentzl Dvo-
rzecky von Olbramovic zu Sobéslav zu wohnend, der unter beiderlei Gestalt
Religionis halber grosze Ungunst von dem Priester Bartholomaeo, Pfarrer da-
selbst, -litte: von ihm manicherlei Verspottung. Der begab sich anderswohin
und als seine Hausfraw, dic Fraw Barbara alda hinter ihm verblieben, ist sie
in die Kirche gegangen, der Pfarrer aber sie wieder heraus gefahrt. Das thate
er aus Geheisz seiner Obrigkeit. Etliche Schuler, lose Buben, als dies ehrliches
Weib mit jhrem Mann und Gattel aus der Stadt ziige, haben sie ausgeleitet.
Der Herr liesz die Schaler etlich Tag und Nacht in der Schachtlei abstrafen und
der Stadt verweisen, welche nit wieder kommen darfien. Von derselbigen
Zeiten an, gar wenig Schuler sich allda aufgehalten und ist daselbst ein schlechtes
Studium gewesen, (3tr, 259.)

» 2. 1525. Suchdol. Hejtman tfebofisky pife panu JindFichovi
2z Rosenberka o provaznfiku, ktery slouil m#i.

»Euer Gnaden wollen vernehmen, das der Jacob des Saylers Sohn in
Wittingaw sich_zu einem Pfaffen gemacht und ihre zwei Kherl von Sugdol
haben ihm die Platten geschort und er alda zu Sugdol hat zweymal die Mess
gehalten. Thue E. G, zu wissen, das ich ihn in Thurm hace setzen lassen, -
sambt denen Bawern, welche in eingewiehet haben, was EG. mit jhnen werden
befehlen zu thuen. Stelle ich es EG. an, dann dieser Pfaff und diese Leuth
haben nit eine kleine, sondern grosze Sach gethan, mag auch zu keinen gueten
far sie nit intercediren. )

Geben auf Wittingaw am heiligen 3 Kénigstag des 1525ten Jahrs.

Den einen Bawern heisze man Hefman den andern Kofinek. (Str. 313,)

8. 1525. Miléin. Far4¥ pod obojf podvodnik.

In selbigem Jahr betroffe sich, dasz die Miltschiner begerten einen Pfaffen
unter zweyerler Gestalt, durch Farbitt der Taboriten zu haben, welches sie
auch bei dem Herrn Heinrich von Rosenberg als ihrer Obrigkeit erhalten, dasz
ihnen ein Pfaff unter beiderley Gestalt ward gegeben. Aber dieser Pfaff alsobald
anfangs sich ubel verhalten, dann er von denen Miltschiner und anderen Orthen,
aus denen Gotteshdusern die Kirchenkleinodien genommen, und auf meistes,
soviel er gekonnt sich eingeschuldigt, und darmit durchgangen. ’

Den man zu Brandeis ertappt, gefangen, genommen und aufs Sobéslav
gebracht. Alda, als er an der strengen Frag befragt, befunde sich, dasz dieser
kein Priester war, sondern anderswo grosze Schaden zugefahrt. Er ist unter
andern dem Herrn von Pernstein mit 200 Schock entfahren. Von der Teppl aus
dem Kloster ist er entgangen und mit weggenommen an Kleinodien far 2 bis
3000 fl, welches die Kdochin, so er bei sich gehabt, bekamet Die wuste wohl
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von seiner Schelmerey, und selbst auch viel Hure- und Schelmenstack verybet,
den Magden vorgewacht, dasz sie nit Kinder tragen sollen, denen Leuthen er-
geben etc. Dahero ans Befehl des Herrn Gubernierenden seind sie beide ver-
bandt worden. (Str. 314.)

Drobné zpravy.

Nilezy fresek. Letoini rok byl bohaty na fresky. Tak byly objeveny
na Starém mést€ praiském dvoji malby ndsténné. Prvni ndlez byl ucinén pfi
strhovéni starého domu, hlediciho do KoZni ulicky, za byvalym domem Melan -
trichovym. Freska pfedstavovala rytife na koni, potirajictho draka. Dle riiznych
minéni pochézela ze 14.—15, st, Byla pry vyfiznuta pro méstské museum. Druhy
nélez puvodnich fresek byl ve hlavnim chrimu P#né v Tyné. Oskrabovdni
nétéru, zakryvajictho tuto pamétku, déje se z rozkazu sl, rady méstské s nejvtsf
opatrnosti. Fresky budou. obnoveny. — V Plzni odkryty byly fresky v kapli
sv. Barbory pfi frantiskdnském kl4stefe plzeiiském, ktery prave obec plzenskd
opravuje. Jsou pry z 15 stol. — V Tdbofe na pamdtném domé p. Vojticha
Stdrka v Praiské ul. pfidlo se pfi oprav€ po odstrandni omitky na fagadé na
starobylé zajimavé fresky panny a Iva. Bohugel nedaly se nijak uchovati. Byly
okresleny prof. Thirem.

Fresky v kostele sv. Jifi na hradé praiském budou obnoveny a
dopinény nékiadem obce praiské, praci osvédieného v tich pracich akademi-
ckého malite Jana Hefmana, za dozoru architekta Mockra, Niklad rozvrien na
3 roéni lhity. Ed. Sindeldf.

Jak se nem4 s freskami naklidati. Starobyly chrdm sv. Apolindie
na Novém mésté praském, ktery jistd jen nshodou ziistal udetfen od prestavo-
vaciho ruchu v 18, stol., prévé jest opravovdn, Pro stavbu. lefeni zprordZena
viecka okna, Ze vitr zahdni dést dovnitF, &im# se fresky pod okny nadobro
zkazi. Dle zprivy znimého odbornika pokryty jsou na jizni strané $pinou, stéka-
jici se stén a s leSeni. Nad to, snad aby zednfci jich neposkodili, zastfeli je
papirem a pobili mnoZstvim hfebikd, Papir arci se roztrhal a spadal, ale hfe-
biky zdstaly a §pina, déif, metelice maji volnou cestu. Kdy# dovedli v Rych-
nové n. Kn. zastfiti fresku na ochranu pied daldi pohromou tak jak se sluii a
patii — nemajice odbornika toho jména, chceme, aby v krilovské Praze lépe
se Setfilo pamitek opravdovych i uméleckych, jako jsou tyto fresky z doby
Karlovy. A k tomu méme plné prévo. Vefejnost v domnéni, ¢ méme konser-
vatory, nedohlédne na takové véci, ai na né upozornéna pozdé vytisténou
lokélkou; — kde jsou konservatofi, se jiZ ani netdZzeme! Hs.

' Zpravy o spisech a éasopisech.

Pfispévky k anthropologii zemi éeskych. Poddvi Dr. Lubor
Niederle. II. O mlad$i dob&é kamenné v Cechich (Zvlastni otisk z Ceského
Lidu. IIL.) Praha 1894. Str. 26. O existenci neolithu (mlad$i doby kamenné)
v Cechdch jest dosud spor. Prof. Smolik ji popird, Bfet. Jelinek, L. énajdr a
J. Woldfich ji hdji. Autor soudi o neolithu po_strince archaeologické takto:
Cechy a Morava byly po jistou dobu obydleny i v periodé mlad$i kultury ka-
menné. Zil tu lid jiz pfed tim, neZ sem vnikla zndmosf a v tu dobu pocho-
vidval sv€ mrtvé.« NdleZi tedy ¢dst nejstardich nalezd Gisté kultufe neolithické.
«Kov nepfifel sem s novym lidem, nybri dostal se sem obchodem.« Dle ného
Zil élovék v Cechich v dob& diluvialni i v neolithické nepfetriité. Z diivodd
archaeologickych, provéizenych obrézky hiavné keramickych vyrobki, pfipousti,
Ze se sem pfistéhoval novy lid v dobé - neolithické,. sidlil na bfezich_Labe a
Ohfe a il jedtd jistou dobu v &isté kultufe neolithické, ba nezmizel z Cech ani



126

pozdéji, .pfijav i kulturu ranni doby Zelezné., V dalsich osudech jeho nedove-
deme &isti, rovnéZ tak jako ethnickd pfisluinost jeho zfstdvd zdhadna. Lze se
jen domnivati, Ze ndleZel nade v3i pochybnost k Celedi indoevropské. Ve druhé
&isti uvaZuje o Ceské dob€ neolithické a nésledujici pfechodni po strince anthro-
pologické. Kromé rdznych zajimavosti zaznamenavd, Ze lid ten mél orliéf nos
(ziiténa téZ platyknemie). Liboval si v lidojedstvi, Tyto praobyvatele Cech mé
za Arijce (dlouholebé, vlasd i oli ne zcela svétlych). Piitomny spisek jest plat-
nym obohacenim literatury odborné a jest nezbytnym pro kaZdého archaeologa.

V. R

Okresni niarodopisna a priumyslova vystava a sjezdy ve Hlin-
sku konané r. 1893. V Chotebofi 1893. Str. 64, V kap. 1. mluvi se o snahich
a préci vlastivédné v okresu hlineckém, ktery v Cechéich ndleZi v tomto oboru
k nejpropracovanéj§im. Kap. II. v&€novéna jest dvéma sjezddm, pofddanym pfi
vystavé. Véc ta patfi jiz historii — bylf sjezd musejnich ‘spolkl, odbord NVC.
a préitel vlastivédy ceské 15. srp. 1893. -— ale zminky zasluhuje piece jestd
dnes. JUC. K. V. Addmek promluvil »Q zéchrané staroddvnych pamétek«, do-
tknuv se téZ akce Spoleénosti ve viech bodech. S orgamisaci musei venkovskych
musime tplné souhlasiti (a pfati si roziifeni jich). Bylo by viak nejvyde Z4-
doucno, aby byl ustanoven pfibliZzné spoleény jich f4d. Po del§im rozhovoru,
jehoZ se Gcastnilo nékolik pfitomnych, pfijata viemi hlasy resoluce navriend
JUC. K. V. Addmkem. Pak Dr. KovaF zahédjil rokovdni »O dpravé nérodopisné
vystavy Ceskoslovanské.« Tfetim bodem programovym byla feé posl. K. Addmka
»O sbéru a zpracovéni vlastivédného materialu.«

Domeika L. Priivodce niarodopisnon vystavou severavychod-
nfch Cech 1894., uspoiadanou v Hradei Kralové. Praba 1894 Str. 34
s vioZkou 8 strdnkovou »Siii krdl. vén. mésta Hradce Krdl. Podrobné referdty
o vystavé této pfinesly viecky listy ceské.

Okresni narodopisni vystavka v Nymburee 1894, Uspoféddal
Fr. Hrnéif. Vyd. tamie. Str. 48. Cena 20 kr. Hned na poiétku teme dva
vyhatky ze spisu Aug. Hajného, spolupracovnika naseho »Kterak skodi carodé&j-
nice hospodéiim a hospodynim« a »Lidové 1ééenis (obé z povér a zvykd lido-
vych na Nymbursku). Fr. Hrnéif uvddi ndm »Nérodni pisné z Nymburskas,
kde sbérateli jeit€ dnes kyne Zef -mnohoslibni. Slova i ndpdvy podévajf Fr.

Hrnéif a Aug. Hajny. Vécl. Jedlicka napsal ¢&asovou vzpominku »Nymburk
v r. 1848.« Ostatni strdnky vyplhuje popis vystavky od zahijeni.

Svoboda Rud.: Privodee po niarodopisném oddéleni niarodo-
pisné a pramyslové vystavy v LitomySli (konané 15.—20. &ce. t. r.)
spolu nédrodopisna irta okresu litomyslského. V Litomysli roku 1894. Str. 26.
Spisovatel vyboéil z dosavddniho zvyku podati jen popis vystavky. Kdekoliv
se mu naskytuje pfileZitost, rozhovofuje se do zajimavych podrobnosti: strdnka
to. v listiné s podpisem Jana z Pomuku, o bibli nalezené v Zelezném
pouzdfe v zemi, o Betlemech, o kraslicich, o pryskdch, o Mikulasich, n4-
dobi a j. Konsky a formansky ustroj bude sotva kde zachovalejdi. Rézovité
znizornény velikonoce. Kroj litomyslsky md také své zvlastnosti, jak vime ze
spisu T. Novdkové. Lidové masky nebyly snad na Z4dné jiné vystavé! Obrovsk4
sifi, kterd byla odboru k disposici, umoZnila originelni postaveni typické chalupy
zdejsiho okresu v puvodnich rozmérech, dle chalupy trstenické z r. 1608, (viz
str. 18.). Skupina détskych hracek, Fezby samoukl, pamditky cechovni a do-
mécich spolkd zakonlovaly rdzovitou vystavu. M. Jindra.

Zibrt C. Dr.; Zobrazovani Trojice skupinou tii hlav za st¥edo-
véku i v lidovém uméni nynéjsim. Praha 1894. Stran 14. S 10 vyobra-
zenimi. (ZvldStni otisk z Véstnika krdl. ées. Spolecnosti nduk VIIL.) Stejné pfi-
rozené a samostatné jako u severnich Slovand Triglav a v Indii Trimurti, tak
i v zemich kfesfanskfch zndzornovéna Trojice skupinou tfi hlav sjednocenych
a spocivajicich na jediném spoleiném téle. Pfese vecky zdkazy cirkvi Fimské
i pravoslavné zhotovoviny podobné obrazy . nejsvétdjsi Trojice. Podnes udriuji
se v zemich slovanskych. Nu nérodopisnych vystavkich ceskomeravskych také
jich :bylo nékolik pozorovdno dle Ces. Lidu IV. 49. Jiné pfispévky podém
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redakci téhoZ. Zajimavi jest ke konci poloZend obsirnéji zminka o knihtiska¥ské
¢innosti Frantiska Skoriny v Praze v 16. véku.

Zibrt C. Dr.: Povéra o .délee Kristové. Praha 18g4. Stran 6 a
pfiloha svitlotiskovd. (Zvidlni otisk z téhoi Véstnika, VHL) Délka Kristova ve
vyobrazenich pfibirdna mezi néstroje a pfedméty tykajici se umuéeni Péné, jak
uéinil t€Z illuminator Passionalu Kunhutina, kanovnik Bene$ v letech 1312. a¥
1314. Ale ldsem zménila se tcta z nerozumu v povéru. Lid vzdéval zvlddtni
poctu prouzku papirovému, oznalujicimu délku Kristovu, pficital mu kouzelnou
mac pred vielikymi pohromami na zdravi i na statku. Takové prouzky popsang,
pazdéji i potifténé modlitbami nosili pfi sobé jako amulety. Cirkvi se viak po-
dafilo vypleniti tuto povéru, jeji ctihodné ostatky zfidka vidéti na ndkterd vy-
stavce. (Srv. Ces. Lid 1V. 48., kami i o této povéfe napii dodatky.) Dr. C.
Zibrt prvni uved! do literatury nédrodopisné povéru o délce Kristové a zobrazo-
vani Trojice skupinou tii hlav. S4m lid zné jiZ je sotva dle jména. Viem pfed
Zibrtem ziistaly nezndmy, jak nejlépe dokazuji viecka navedeni, programy a
dotazniky nase, Zddného nevyjimaje. Necht si je tedy zapisi viecky odbory
nérodopisné, spolky a musea ku doplnéni sebraného materialu, On...

. Tobolka Zd. V.: Kiih v bajeslovi slovanském. (Zvlstni otisk
z Casopisu viasten. muzejniho spolku olomtckého, r. 1894.) Stran 19. V Olo-
mouci 1894 , nékladem spisovatelovym. Studie je semindrni praci mladého, snasi-
vého autora, kter§ prvni praci svou pokusil se v bijeslovi slovanském ; mytho-
logie byvala vidy a jest dosud oblibenym polem pracovnim spisovatelil, ale
prekvapuje nés stfizlivost i opatrnost, s jakou spisovatel se pohybuje na ne-
piili§ pevné pilidé bijeslovi. Vylfciv krétce povésti o ptivodu konf, probird mytho-
logick} vyznam koné, V podob& uslechtilého zvifete tohoto ptedstavovali si
Slované slunce i mgsic. V kon¢ pfeméfiovali se dle povéry slovanské vily,
vodnici, svétflka Carodgjnice promé&huji sebe i jiné lidi v koné, rovnéz Mora,
vikodlaci a j. v podob& koni se objevuji v bijeslovi slovanském, Deldi zminka
vénovéna je povéstnému Saracovi, koni kralevice Marka. Zminiv se o koni
v lidovych povidkéch, ukonéuje spisovatel prvni &dst své préce, shrnuv vfznam
koné v mythologii v ten smysl, Ze¢ ki v bajeslovi slovanském hraje dlohu
velikou. Béjecné bytosti proméhuji se v koné. K sluibim svym maji koné
zézracné. Bytosti dobré berou z pravidla na se podobu koni bilych, zi¢ éernych.
Koné ti se li§i vzezfenim od koni obyéejuych postavou nddhernéjsi a mluvou
jako lidé. Né&ktefi maji srst zlatou, stiibrnou, médénou, olovénou, jini jsou
pekné Cernf nebo bili. Jiny druh jich jest opatien kfidly, na nichZ vznédeti se
mohou v ty konéiny, kde v&ény je mir. Vé&t¥inou clovéku prospi-
vaji Vyvdd&ji hoznedtéstiapodlouhgch strastech, vnichs
mustéle pomdhaji, pfivdd&ji ho k blahu. Ve druhé &isti vy-
k4dé o poctéch, jaké byvaly vzdiviny konfm (ku pf. koni Svantovitovu, Tri-
glavovu), ‘pak o obyéejich, jakymi jsou chozeni s klibnou (od té doby, kdy
autor dal do tisku préici svou, vyily o thematé tomto dva nové Clinky Jana
Soukupa »Chozeni s klibnou« v tomto ¢asopise Ii. a ve V&stniku NVC, Roé. IL
93.—95.) vé&itba pomoci koni a j. Cekali bychom, Ze bude promluveno jesté
o smrti koné po skonlené sluib& (pin setne mu na jeho Z4dosf hlavu a pohibi.
Néco shody s tim jest i v povésti o Svatoplukovi,) Prvni tato préce p. Tobol-
kova opraviiuje nis k dobrym nadéjim. F. Pdtek.

Konrdd Ota, prvni. markeabé moravsky. Napsal J. U. Dr. Jarosl.
Demel. V Broé 1894. Str, 52. (Soukromy otisk z »Casopisu Matice Morav-
ské«, roé. XVIII. ndm zaslany.) Préce tato, kterd ve mnohém polemisuje pfe-
svédcivé s Bockem, Dudikem, Koutnym a Palackym, rozebird v I. Zasti sporné
otizky, tykajici se jména, osoby a rodinnjch pomért Konrdda Oty a dochdzi
k zdvérim: Konrdd IL Znoj. mél jediného syna a ne, jak se domnivdme, dva,
Konrdda a Otu. Tento syn Konrida Il piivodné se jmenoval jen Konrdd.a
teprve od ciziny obdriel druhé jméno »Ottoe. Co se tfde rodiédl jeho, znimo
bylo jen jméno matino »Marie« z listiny od r. 1190. a nic vice; Ze otec jeho
byl Kenréd II., dovozuje teprve spisovatel deldim d em per absurdum. ‘Na-
rozeni Konrdda Oty dluZno kldsti mezi 1. 1136.~40. Manielku mél Helichu
¢ili Hailiku (== Hedviku) z Wittelsbachn, dceru hrabéte Oty mladifho z Wittels-
_bachu a ne sestru Oty starstho, Cist I1I. obsahuje vlastni Zivotopis ‘Konréda
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Oty, ve kterém nejedno uvddf spisovatel na pravou mfru po zralé dvaze. Do-.
kazuje, Ze Konrdd Ota drZel znojemské kniZectvi jiZ zalitkem roku 1157. (na

zékladé nového srovnéni Vincentia a mnicha Sézavského) a minf, Ze pfi trin-

nim pfevratu r. 1173. pfidal se asi ke strané Sobéslava II. Potom 1iéi obdirné

Géast Konrdda Oty v bojich cesko-rakouskych v 1. 1176.—77., kdy poméhal

Sobéslavovi II., zaée? odméndn od tohoto zvétdenim svého ddélu o Briénsko.
Ale brzy, vida, fe se¢ odvraci 3tdsti od Sobéslava II, pfichylil se k protikandi-

détu jeho, totiz k Bedfichovi, kterého podporoval na viech vjpravich a rozhodl

svou stateénost{ a obratnosti rozhodnou bitvu na polich Vy3ehradskych 27. led.
r. 1179, zalez Bedfich rozmnofil Gdél jeho téhoZ roku o Olomoucko. Tim K.

O. spojil viechny dGdély moravské ve své ruce (a ne teprve r. 1181., jak -tvrdi
Dudik a Koutny) a pfi vzboufeni proti Bedfichovi r. 1182, vyuzitkovav roz-
héranost v Cechéch, zvolen za vrchniho kniZete eského. Ale distojenstvi toho
vzdal se na zakroleni: cisafovo ve prospéch vypuzencho Bedficha na snému

Rezenském r. 1182. a nihradou za né, povyien za samostatného markrabéte
némec. na Moravé. Kromé jediného dokladu o vykonu svrchované moci Kon-
ridovy na Moravé ve jmenovéni olom. biskupa Kajima nevime niéeho jiného

o zplsobu vlddy markrabéte. Po scéné ze soukromého zivota K O, zazname-

nané Jarlochem, ukazuje se. na podezfelou necinnost K. O. pfi vzboufeni Vi-

clava II. SobZslavice v Cechédch, kterd Bedfichiv hnév rozdmychala. Bratro-

vraZedné boje Cesko-moravské skonéily se rozhodnou bitvou u Lodénice dne
10. prosince r. 1185., ve které K. O. sim u&inil prvai krok ke smiru s Bedfi-

chem, s nim? se vyrovnal smlouvou Kninskou; zdhadny obsah této vykladéd

spis. tak, Ze¢ K. O. i na déle zistal samostatnym markrabétem mor., ale pod
zévazkem, e zbstane vidy spojencem Bedfichovym. Po ndhlé smrti tohoto
25. bfezna r. 1188. zvolen K. O. po druhé za vrchniho kniZete les., do kterél
doby spadaji ptiznivé styky jeho s cisafem a vitéznd vyprava misenskd, po
jejim# skonceni K. O. svolal 6. ¢ervna r. 1189 sném ces. velmozi do Prahy.

Tam vzdal se titulu markrabéte mor. a prohldsil Cechy a Moravu za jeden

stitni celek. Na gener. snému &esko-mor. v Sadské, svolaném téhoz roku, dal
schvéliti sneseni snému prazského velmozi moravskymi a prohldsil za vSeobec-
ného souhlasu své sstatuta«, prvni to domdéci zdkonik. Spor o obvodu plat-

nosti jeho fedi spis. v ten smysl, Ze statuta vyddna pro obé& zemé, ale pro
Cechy ve znéni pon&kud jiném nef pro Moravu, nim pak se zachovalo v po-

zd&iich konfirmacich moravskych jen zn&ni mor. publikace. Posléze liéi Gcasten-

stvi K. Oty na neapolské vypravé Jindficha VL, krile némec. r. 1190.—91.,
na které t&5 K. O. moru podlehl g. z&F r. 1191. Struénd uvedend svédectvi
souéasnych letopiscii o vynikajicich vlastnostech K. O, zakonéuji tuto zdafilou

- préci, kterd jest nejvymluvnéjSim svédkem, jak mnoho zbyvd jedté price ve

starsich déjindch &eskych a jak nerozvdiné jest vyddvati nyni Déjiny Palackého

bez nutnych poznimek a dopliikii dle nejnovéjsich vyzkuma neopravené, jejichz

chyby bohuiel znova se rozsiii a pevné se zakotvi zvlasté u téch, kdo monu-
mentélni dilo cituji, ale v pramenech nekontroluji. Skp.

Nové éasopisy.

Cesky Casopis Historicky redakci professord Dra. Jaroslava Golia a
Dra. Antonina Rezka poéne vychdzeti v lednu 1895. nékladem knihkupectvi-
c. k. Ceské university Bursika & Kohouta, Casopis nebude ve sluzbdch Z4dné
strany a povede si vidy védecky a neodvisle. Program jeho jest mnohoslibny.
Piinideti bude samostatné, pivodni price viech obord bédéni déjezpytného
i déjepisného, tedy nejen préce z d&jin politickych, ale i z déjin préva, cirkve,
literatury, . uméni a j., vidy se zvldStnim zfetelem k déjindm korunnich zemi
Zeskych. Budou tam i zprévy o badatelskych cestdch, o pokrocich studia histo-
rického v Evrop&; o novych dilezitych objevech archivnich a rukopisnych, bio-
grafie nebo Zivotopisné vzpominky na vynikajici osoby v déjindch vibec a nadich
zvlgit. -Tam naleznou misto dopliky, opravy a vysvéivky k historickym -
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allim éeskym dosud vyslym, jakoZ i mistopisné studie obecnéjdi zajimavosti.
Zprivy o literatufe zaznamenaji knihu i -feuilleton, piln€ budou registrovati vie,
co vyjde kdekoli v ciziné o dljinich Cech, Moravy a Slezska, a upozoriovati
na duleZitéj$i zjevy svétové literatury historické. Doufime, Ze C. C. H. ncbude
vychézeti jen pro historiky, nybrZ i pro milovniky déjin domacich, kierych jest
u nds v38i procento nei viude jinde. Casopis, za jehoZ vybranj obsah ruéf
jiZ napfed zvucnd jména dvou hotovych historiki éeskych, bude vychizeti ve
lhiitich dvoumésicnich vidy o 4 tiskovych arsich.

Pracovna, list pro lehké a vkusné Zenské ruéni price viech druhd a
tvard a ndrodni vysivéni, Vydavatel a redaktor Josef Schindler. Praha. Dosud
vyslo 8 éisel. Doporucujeme list ten proto, Ze si viima vySivani slovanského
vibec, Predplatné na étvrt roku (= 3 ¢isla) obnasi 55 kr.,, coZ jisté mirnd cena
pfi list¢ s barevnymi pfilohami,

Zpravy éasové.

Morana napadla letodntho roku prudéeji na$ 3ik nez predeslého roku a
odhala ndm sedm cleni. — Pharm. Mag. Karel Burian byl s nimi od poédtku
Spoleénosti, jejiz snahy a cil dobfe znal a proto k ni téZ Inul a ji podporoval.
Daroval ji také celou fadu starozitnosti, pfipomindme jen ndlezy z Velvarska,
které byly odevzdiry wmuseu kril. Ceského. Pilné navitévoval schiize élenské a
byl mily kaidému, s kym se stykal. — Star$i ¢len byl téZ Zikm. Felkl, tovirnik
v Roztokdch n. Vit., ktery s opravdovym zéjmem sledoval vyzKumné price
nase na Levém Hradci. Nezapomnél na Spoleénost ani v posledni dobé, obmysliv
i ji v zdvéti své odkazem. — V B. Napravilovi, fediteli cukrovaru, ziratili.jsme
jednoho z novéjsich clent, z fad téch, ktefi Cetnéji jsou u nds zastoupeni neZ
kterykoliv jiny stav, z intelligence pfi ceskych cukrovarech, — V. Piskdlek,
gymnas. professor v Roudnici, filolog, znimy z cetnych ¢lankd v ‘Nirodnich
Listech, Casopise musca kral. Ces. a vyroéni zprivy gymnasia roudnického,
milé povahy, opustil nds po kritké, ale trapné nemoci, — V dobé, kdy bylo
Spolecnosti -nejhife, poskytl ji pomocné ruky — Vojta Naprstek. V jeho museun
uspoiédala Spolecnost vystavku v pamitném roce 18gr, tam rozvinula svij
program znova, nalezla porozuméni a od téch dob datuje se jeji znovuzrozeni.
A za to vie dékuje zesnulému Niprstkovi, ktery pfi viem svém velikém snaZeni
svétovém nezapominal minulosti ndroda, naopak prohlédnuv ji dobie, bystfe
rozliSoval a dobra se pfidrioval. Jeho museum nejdéle hosti pamdatky lidové!
Nenahraditelny pracovnik v oboru posvatnych zpévi staroceskych P. K. Konrédd,
professor, podlehl neuprosné chorobé, kdy na jeho pomoc nejvice spoléhdno
cirkevaim odborem NVC., ktery v ném ztratil silu neocenitelnou. Vyteéné
clinky a studie jeho jsou dilem v Casopisech (Dalibor, Historicky sbornik druZ-
stva »Vlast«, Slovansky sbornik, Véstnik krél. Ces. spolecnosti nduk a j.) dilem
zceleny v jeho Déjindch posvétného zpévu, z nichZ dosud vysel I. dil a ééast 1.
dilu II. (ostatek v rukopise). — Rukou zékefnou zni¢en Zivot vielého pfitele
naseho a spolupracovnika spolkového Casopisu, osmadtyficdtnika Frt. Stanislava
Huliciusa. Archiv Spolecnosti a redakce maji od ného jesté nejeden rukopis
nebo pfepis. VSimal si pilné staroZitnosti, pamétek lidovych i déjin. Znal
Krolmusa a prispél téZ ke sbirce jeho povésti. Museum ve M3ené jest jeho
dilem. Kdyz ho navitivil redaktor na$ u pfileZitosti mistni vystavky v zéfi t. r.,
vypravoval (ily stafec se zdpalem o pamétkdch okolnich, o Krolmusovi — a
slibil nepsati cldnek do casopisu.

Sedm upfimnych pfitel nalich ode$lo v tak kritkém Zase. Usilovnéjsi
_préce za vytknutym cilem, pro ktery i oni pracovali s ndmi, bude nejlepsim a
nejtrvalej¥im ucténim pamdtky jejich. . :
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Otazky.

Prosime o laskavé zprivy o dievénych zémcich, kde se jich snad uZivd
dosud. Obrazky jsou Zidoucny. — Jak se kde fikd visacim zdmkdm kovovym?
Redakee.

Ze Spolednosti piatel staroZitnosti deskych
v Praze.

Zpcriva o prenf i druhé sehitzi kofovni. Déle bylo uvaZovéno ve
sprévnim vyboru o tom, kterak vhodné pusobiti k tomu, aby byly nejiirsi vrstvy
spoleienské upozornény na vyznam naSich pamétek, a aby byl zjedndn co nej-
vétsi zajem pro snahy Spolecnosti nasi, kteraZ si stanovami vytkla jich zdchranu.
Piihlédaje k § 5. lit. C spolkovych stanov (pofddéni pfedndSek, lteni a roz-
hovord odbornych v kralovstvi Ceském). usnesl se vybor na tom, aby bylo
poiato s pofddénim schizi kolovnich. Prvni kotovni schiaze byla konéna
ve Velikych CiGovicich dne 8. zéfi 1804. na podnét &ilé a zdirné pasobic
iten. hosp. besedy »Okof« tamfe. Pan PhC. Jan Soukup promluvil o staro-
. Zitnostech a jich uchovinf, poukAzav na to, Ze nutno zachovévati vie, k CemuZ
smé&fuje veskera nade price. Podepsany jednatel pak podal zprivu o Spolecnosti
naii a jejich dkolech poukazuje na to, Ze nelze spoléhati na pomoc cizi, a proto
Ze nutno, aby kaZdy z nds byl konservdtorem z dobré vile. Na konec promluvil
p. Soukup o hradu Okofi, podav ukézku z jeho minulosti a vybidnuv k jeho
zachovéni; také byla pfijata resoluce v tomto smyslu. Neunavny élen p. Fid.
uéitel Jos. Cyterdk pfichystal k této schizi p&kné piekvapeni, uspofddav malou,
ale zajimavon vystavku archaeologicko-nirodopisnou; éeho nebylo pozorovati na
vystavkéch jinych, bylo — Sfastnou volbou pana pofadatele — tu: nalezli jsme
oddéleni, vyznatujici »in natura« jednotlivé doby roéni: velikonoce, svétky svato-
duini, sv. Martina, svitky vdnoéni a pod. Ve statku starosty Jos. Suka byly
provedeny nékteré mistni obyéeje a priivody lidové, jako: ohzinky, priavod
mikulaisky, T¥i krélové, chiize s medvédem. Pokud dovolovalg velmi neptiznivé
pocasi, byly n&které Cisti fotografoviny pamem Gustavem Seborem. Nékteré
ukézky z nich pFind§i toto &islo »Casopisu«. MiZeme s uspokojenim zazname-
_nati, Ze tato prvni schiize se zdafila i pfi panujici toho dne nepohodé. Méme
za povinnost vzdati diky upfimné viem, kdoZ ndm pfisli tak upfimné a po-
hostinné vstfic a kdoZ pecovali o zdar schize, tak zvi&§té pan Josef Suk, sta-
rosta obce, p. J. Ctrndcty a néd cinny clen p. Fid. uéitel Jos. Cyterdk,
Uspéch schiize ¢icovické byl pobidkou ke druhé sch@izi kodovni, kterdZ byla
pofdddna v Hostivafi dne 4. listopadu t. r. Pan PhC. Jan Soukup promluvil.
»O zéchran starofitnosti«, pFipojiv nékteré ukdzky o pamdtkich a déjinch
Hostivate. Netajime, Ze byl jeho vyklad sledovdn s napjatou pozornosti a pro-
vizen misty hluénym souhlasem. Nékteré vécné pozndmky a vysvétlivky ucinili
pp. P. J. Cernohouz, d&kan, a P. Jan Vajs, kaplan v Hostivafi, NezZ li-
tujeme, %e nebylo moZno probrati cel§ program pro kratkos{ casu. Nalezli jsme
v Hostivafi velice vhodnou piidu pro snahy Spolecnosti, éemuZ nasvédcovala
nejen Cetna ndvitdva obCanstva, ale i pfihldsky novych pp. élendt. Vichni, kdoZ
pFicinili se o zdar schize, zvl48t€ horlivy ¢len p. Ant. Jake§, pfednosta sta-
nice, pfijméte? upfimny dik. Zatim zaznamendvime o schizi hostivafské jen
tyto f4dky pro historii spolkovou; uplnou zprévu pfineseme, aZ bude schlize
doplnéna schizi jinou, a t&$ime se na shledanou v Hostivafi!

A.B. Cern¥, t & jednatel.

Zpriva sprivee shirek za spravni rok 1892.—1893. Ackoli
rok 1892. neby! spolku vilbec valn& pFizniv a v roce 1893. nemohlo se tolik
pée vénovati sbirkdm, protoZe jednak Spoleénost hledila upraviti vnitfni své
zéleZitosti, jednak dary z oboru staroZitnosti, archivalii a nérodopisu zasilaji se
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tiynf vétdinou odborim nérodopisngm, prece s uspokojenim musime zazname-
nati dostatecné obohaceni sbirek nasich.

A) Seznam P. T. ddrct: Jos. Adamec, dukitové vaiky 2 r. 1740, —
Mag. Pharm. K. Burian, 2 bronzy z mohyl. — Ad. Egrer, podnikatel staveb,
8 celych a 1 poruenou nddobku stfedovékou z Reznické ul. & 10. n, — Frt.
Helebrant, obchodnik, 5 kus papir. penéz. — K. Jeény, ifednik cukrovaru ve
Zvolendvsi, 2 kamenné mlyny, stfepiny, brusle, zlomek nepolévanych kachld a j. —
Jos. Jira, medik, zlomky kachli nepolévanych z Podbaby. — Jos. Klos, obch.
v Sopce, Snérovacku. — J. Kuéera, uéitel v Dol. BfeZanech, bronz. palstiv, nalezeny
tamZe (darovin byl Spoleénosti museu v Jilovém). — F. Makovec, architekt,
starocesky strop téflovany z Lipové ul. — ing. Cand. J. Nechleba, n4dobku,
sklenénou kulicku a fezanou kost z novostavby na rohu Katefinské a Lipové
ulice. — Fran€k Piris, Gfednik, 2 pfesleny a &ipku z hradi$té L3téni nad S4-
zavou, — Pisecky z Kranichsfeldu Vécl, infenyr na Smichové, predhistorické
stiepy a pfesleny z Mokropsd. — P. Frt. Sédlo, kaplan v Noy. Benétkich, ikon,
16 minci rdzoych, 6 fimskych. — Vacl. Smély, rolnik v Cisovicich, Zelezny
odtép, nalezeny na poli »v lukdch«, kde byval rybnik. — J. Soukup, tuhovou
nddobku z Vodickovy ul. z novostavby proti Jamé, hlinény hrneéek nalezeny
u Kleeblatti; 31 nddobu, mnoistvi vétsich i mensich stfepd, 2 zlomky sklenéné,
psi leb a ze zminéné jiZ novostavby na rohu Lipové a Katefinské ul. mosaznou
palicku, kamenny miat, stfepy a brouSenou kost z hradisté koufimského. —
Ant. Studnicka, zemsky inZenyr, 11 prken ze starého stropu malovaného, zlomek
sklenice s Cervenym kfiZem a kus dracounu, v3e nalezeno pii bourdni starého
domu pro stavbu némecké realky v Mikulandské ul.

B)Z vizkuml levohradeckych dosla posledni zisilka &ftajici
pfes 200 pfedmétd hlavné hlinénych, téZ néstroje kosténé, Zelezné, brontové
(krouzky esovité) a v. j. Vyménou ziskdna varia z Mastku v Praze a koupi
nabyto sloupu od Bukacevského mlyna. (Poznamendni: Kde neudéno bydlidté,
rozumi se Praha.)

V Praze, 1. ledna 1894.

Jan Soukup, t. & spravce sbirek.

Zprava archivni za spriavai rok 1893. vykazuje skrovné piispévky
z tychZ pfiin, jako zprdva pfedchozi, Rok 18¢3. byl archivu Spoleénosti nej-
méné pfiznivy, jak patrno z pfiloZeného vykazu.

Darem pfibylo od pp. Frt. Helebranta, obchodnika, »Boif poZehnéni« a
list papirového rukopisu latinského z 15. stol., obsahu ndboZenského; od ne-
jmenovaného tfi tidténé pisné jarmarecni; od Adolfa Pecenky, vrchniho inZenyra
zemského, fada Cisel cis, krél. videfiskych novin &eskych z poéitku tohoto sto-
leti; od Jana Soukupa dva diplomy z tohoto vEku, a od Josefa Svobody, tfed-
nika, mapa markrabstvi moravského z r. 1851.

Ve schiizich vyboru se schvilenim téhoZ byly nékteré kusy vylouleny a
vyménény.

Jak bylo uloZeno na valné hromadé minulého roku, opatfili pp. Jan
Herain a Jan Soukup protokoly a pliny vyzkumit na Levém Hradci, majici
oviem jiZ stard svd ¢isla archivni,

V Praze, 1. ledna 1894.

Ferdinand Chalupnicek, t, & archivéf,

Zpriva pokladni. Ode dne 19. fijna do 26. prosince 189§ pfistoupili
ku Spolecnosti za ¢leny: P. T. pp. Barto$ Vicl, professor pri c. k. stétni
pram. 3kole; Bernard Fr. R., filosof na Kril. Vinohradech; sl. Ctenéiska
beseda v Cerhovicich; Bucifal Jos., protokolista Zemské banky kral. cesk.
(na r. 1895.); M. U. Dr. Cervenka Jos.; P. DuStira Jos, kaplan v Hostouni
(za r. 1894. a4 1895.); Fanta Jos, architekt; Ginz Jos, ve Zdénicich; Hojka
Em., obchodnik v Berouné (za r. 1893. a 1894.); D, Hrbdéek Fr.,, prefekt
semindfe v KroméfiZi; Hrdina Fr,, uéitel v Modfanech; sl. Hromada
pomocnikld ryteckych; P, Hilka Fr,, far&f v Nové Cerekvi; Janoulek
Jar,, professor pfi zemské reélce v Teléi; P. Jelinek Jan, fardf v Bojkovi-




cich; Jindfich Ant, rolnik v Chrabfecich u Loun (24 r. 1894. a 1895.);
si¢ Keithovd M, uéitelka v Rychnovd nad Knéinou: KfiZenecky R.,
architekt; L o pata-Maxm, majetnik cihelen a realit v Litoméficich; Mencl
Jan, majetnik parniho miyna v Uhfinévsi; Nic ek Aat., obchodnik v Karling;
Opolecky Karel, pokladnik Urazové pojisfovny ; Otta Kamil, vldsenkdr;.
Pertlik Ot, uéitel v Hostivari; Peters Jos. ve Slaném (za r. 1893. a 1894 ;
Pfeifer Fr.,, c. k. soudni adjunkt v Bélé u Bezdéze; pani Pikhartovié
Olga, chot c. k. soudniho adjunkta v Hofovicich; Pisk#&cek Josef statkar
v Ruzyni: - Prochdzka Viacl, uéitet v Ténovicich; Ric¢hter Fr, dilo-
vedouci Zelezéren ve Staré Huti; Rous K., sprivce podfioské sladovny v Roud-
nici nad Labem; R ube$§ Jos. v Hostivafi; P. Sack Eug, kaplan v Milevsku;
Sichrava Erhard, mejetnik domu; Sika Jos, likvidator Urazové pojistovay ;
sié. Slawinskd z Rittersberkd H,, élén Nér. divadla v. v. na Smichové ;
P. Spisar P, kaplan v Hnévotiné (za r. 1893 a 1894.); sl. Musejni spolek
v Lounech (za r. 1893. a 1894.); Stern Jindf. v Hostivati; Stoy Bernard,
kniz, arcib, hofmistr; P. Svoboda Jos, atkan v Turnové; Seffl Voit.
v Hostivafi; Stérba Boh, stavitel v Karliné; Svehla Ant ml. v Hostivari ;
Tallowitz Bedf.,, velkoobchodnik (za r. 1893. a 1894.); J. U. Dr. Tilsch
Em., advokit (za r. 1893, 1894. a 1895.); Trmal Jos., iletni; Urbdnek
Michal, stovitel na Vseting (za r. 1893. a 1804.); sl. Purkmistrovsky d¥ad
v Hostomicich; P. Vajs Jos, kaplan v Hostivati; Vihan Vil. v Hostivafi;
Vilim Jan, majetnik zinkogr. dstavu; V1éek Jan, Géetni mésta Votic; Vorel
Hugo; Zim a Jos,, rolnik ve Velkém Paléi. .

Za cleny pfispivajici s roZnim prispévkem zl. 2'— se pfihldsili: P. T.
pp- J. U. Dr. Celakovsky Jaromir, c. k. univ. professor a archivéf krél.
ki, mésta Prahy; Divi$ Cistecky ze Serlinku Jan N., feditel cukrovaru v Pfe-
louci; sl Museum historické kril. mésta Plzn&; P. Ny vit Alois, dékan
v Holohlavech; Sedi4éek K., idetni cukrovaru v Uhfindvsi.

Diéle pristoupil za pfiznivce Spolecnosti: slavny okresni vyborna
Krédl Vinohradech s rotnim prispévkem :zl. 10 —; s pfispévkem zl. 5'—
roéné : slavny okresni vfbor v Bechyni,vDolnich Kralovicich,
vCerném Kostelci, na Kladné, v Koling, v Koufimi, v Kr4-.
lové Méstci, v Libochovicich, v Nymburce, v Pardubicich,
v Pfesticich, ve Velvarechav Zelezném Brodé.

Za objednané publikace zaslali P. T. pp. clenové: Broz VAclav, majet-
nik realit, zL. 1*—; Cirps K,, Gdetni, zI. —80; P. Jelinek Jan, facf
v Bojkovicich, * zl. 2:28; slé. Slawinsk4 z Rittersberkd, zl. —8o. Na pfi-
lohu znakovou a k dlelim Spolecnosti vibec darovali: P. T, pp. Buiek C.
v Olomouci zI. 1-20; Fiedler Jan, soukromnik v Dol. Bousové, zl. 1'—;
M. U. G Jira Jos. zl. 250; Kysela Fr, tletni v Mnich, Hradisti, zl. 1~—;
P. Mualler K, dékan v Kamenném Ujezdé, zl. 4—; P. Stédry Fr., farsf
ve Slavéting, zI. —50; Tallowitz Bedf.,, velkoobchodnik, zI. '—; Trmal
Jos,, ucetni, zl. 2 —; Ferd. svob. pin Tunkl z Brnicka a Zibfeha, c. k.
plukovnik v. v. ve Strassu, zl. 5' - ; sl. okresni vybor ve Skutéi zl. 5 —;
Bufka Ed, revident zemské banky krél. Ceského, zIl. 1'—.

Za vedkery dary upfimné dékujeme a prosime, aby viichni P. T. dérci
zachovali Spolecnosti svoji piizefi i v roce novém. . .

. V této zpravé jsou uvedeny velkery pkispévky, které dodly véetné
do 26. prosince 1894.; pozdéji doSedsi budou uvefejnény v 1. &isle roé. IIL,
jez vyjde asi v polovici dnora 18g5.

Opétné upozoriiujeme na to, ¢ minéna tim vidy Praha, kde neni udéno
jiné bydlisté u jména nékterého z P. T. pp. Eleni.

V Praze, 26. prosince 1894.
' Ed. Bufka, t. & pokladnik, )
7 Krédl. Vinohrady, Hilkova tk. & 68 n. -
" Redaktor Jan Sonkup. — Ndkladem Spoleénosti piétel staroZitnostf eskych v Praze.
- Tiskem F. Simécka v Praze. I N




Casopis Spoleénosti pratel staroZitnost{ Ceskych v Praze vychézi Ctyfi-
krdt v roce a jest vSem P. T. pp. clentim zdarma zasilain. Vydéni kaidého
éisla bude vizdy ozndmeno v Celnéjsich casopisech dennich a p. Neobdriené cislo
budii nejdéle ve 14 dnech po vydéni reklamovéno v expediéi Casopisu Spo-
leCnosti pFatel staroZitnosti éeskych na Kral. Vinohradech, Celakovského sady
<. 432. Na reklamace pozdéji doslé nelze miti z2fetele, lze viak jednotlivad Cisla,
pokud jsou na skladd, koupiti po 25 kr. Reklamace necbudte? ani za-
lepeny, ant frankovény.

Cinny &len Spolec. pf. st. ¢ plati 1 zl., ¢len piispivajici 2 zl., pﬁ’znivec:
Spolecnosti 5 zIl. nejméné roéné Veskeré prispévky élenské i dobrovolné dary
pfijimi pan Zd. Bufka, t. ¢ pokladrﬁk, Kr. Vinohrady,*Celakovského sady
¢. 432. Priispévky literdrni pro »Casopis« zasildny budtez na adressu: Pan Fan
Soukup, v Praze, Zitnd ul. & 607, st. 11, posch. '

Dary do sbirek, dopisy tykajici se Spolecnosti viibec a pod. adressoviny
budtez na Spolecnost préatel starozitnosti ceskych v Praze, 1., Malé namésti,
misinosti » Merkuru«.

Vsichni pp. ¢&lenové mohou odebirati Pamitky archaeologické, vy-
ddvané sl. Archaeologickym sborem, za snifené predplatné 2 zl. roéné.

Za levnéj$i cenu mohou pp. élenové odebirati dilo Kl. Cermika »Mince
krdlovstvi Ceského za panovani rodu Habsburského od r. 152'6.«
Dosud vysly 3 seSity: sedit I. v plné cend zl. 150, sedit [I. zl. 2+50, sesit III
zl, 2:50. Ceny snizené pro nase pp. éleny ozndmi p. pokladnik Bufka.

Stanovy Spolecnosti 1ze zdarma a franko obdrzeti.




Nékladem Spole¢nosti piétel starogitnosti ééskjch v Praze vydénb’by’lv :
Prvnf vjroén{ zpréva Spoleénosti pfitel starofitnost! deskych v Praze

.za -sprdvni rok 1889 — Gplné rozebrina

. Druhd zprava Spoleénosti pfétel sta:oiltnostf éeskich v Ptaze v kvétnu

""1890. Obsah: Pr. Jan N. Woldfich: Zvifena na ‘hradigti Zkamenélém zamku
" “u Hlinska. — Kilment Cermdk: Vyzkum nd Hradku u’ Céslavi leta 1887 az -

r889 (s vyobr) — Adolf Pecenka: Roménské kostely ve Vinci a na Michalo-
vicich (se dvema vyobrazenimi); — Karel Viclav Addmek: - Levy Hradec v 17.
a 18. vtku, — Dr. Cenlk Zibrt: Nékteré vyklady o pavodu kraslic, — Eouard

" Fiala: Kde stdvala praiskd mincovna. -~ Jan Kropacek.a F. Patek: Obzinky - ve

Vlachové Brez: a ve Sobu,kurach — Josef Kostal Zmek, plivnik praéivéc a .t

bdyma - eroslav L!pa Z Kutnohorska. — Rfzné zprivy.  Cena oo kr,, -

. postou 65 kr.: . L v o . .fv

Rozpravy Spoleénostl ptétel staroZitnosti teskych v Praze, (»Zprive

- sv,“ IlI) 'V Praze, 182, Obsah: Dr, J. Matiegka: 'Zbuzanské pohf-ebi§té.,———

Soukup Jan: HlemyZdi v lebkach a kostech. -— Pecenka “Adolf: Ror'énsky Kostel. -
v Mohelnici.” (5 vyobrazenim:) — Ini Herain Jan: Zalozeni Nového Mesta‘

'Prazskeho Karlem 1V. — Ph. C. J. V. glmak Rod.ny sIechtlcke i erbevni -

v’ Miadé Boleslavi. — Vluka Josef: Starencmo vypravovém m?adélm o dFivéjsich:
strkach a moddch, — Kostil Josef: Slunce, mes:c a hvezdy v podam ‘prosto=

narodmm .~ Dr. Méchal Hanus: O zazdwam lidi -do- staveb, — Soukup Jang ¢

- . Pnspévky ba;eslovne — Adamek K. 'V.: O muzeich’ kra)mskych a o statistice .

muzéjni. — Rizné zpravy. Cena So kr, pro cleny Spoleénosti 55 kr, postOu -
o 5 kr. vice. : :

A Vjstava Spoleénosu pratel staroi:tnostf égskych v Praze, v pamétném
race 189: $ 1 tabulkou. (Obsahuje popls vesker}‘ch 'vystavenych pfedmétd

‘_,a ‘seznam vystavovatelu) Cena 3o kr., pro cleny Spolecnostx 50 kr,, postm_l L

o 3 kr vice.

“ P -objedndvce . budlz obnos . pfislusny laskavc zashin predem pqstovm

v

poukazkou Objednavky pfijim4 a vyfizuje par Hduard Eufka, t. & pokladmk
‘Kral '\Zlnohrady, Celakovskeho sady, ¢. 432 :

-




