CASOPIS

SPOLECHCSTY PRATEL STARCZITHOSTY Coskvon

V PRAZE,

Casopis vyd4dvén jest pouze &lentim Sgoleénosti a to zdarma. — Expedice
: jest na Kral, Vinohradech, Celakovského sady, & 432. -

v - M\
Cislo 4. Vydano v lednu 1894. Roénik 1.

Topografie pfedhistorickych osad lovosickych.
Pise Dr. J. Matiegka.
{Dokonéeni.)

Také se tu vyskytlo nékolik stfepdi, mezi nimi okraje s orna-
mentem vtladenym prstem.

12. KdyZ v prijezds &. P. 47 v Dlouhé ti{dé (dim panf Galli-
nové) byla stavéna stoka, pfiflo se ve hloubce na hnizda Cervend
pélené bliny (zbytky obydlp), stfepy ze 84lkd a misek grafitovanych
(obr. 29., 30., 31.), z hrnch s dvojitymi otisky nehtd (obr. 32.),
sttep dirkované nédoby (obr. 33.), avifecf kosti (zub Jjelena, dolejsi
elist dobytéf a ovtf); mimo to byla nalezena jemn4 jehla kostén4,
patrné nedohotovend (nedplng broufend), 11'5 cm. dlouh4 (obr. 34.),
a kus pazourku (obr. 35.). '

'V hofejéich vrstvéch byly nalezeny stfepy z pozdni doby -slovan-
ské (pod & 48.—51. uvedené). :

13. Po zboreni byvalélio hostince »U koruny“ (stav. pare. 80.
nynf & p. 21. v Miynské ulici) byly pfi kopéni skleptt pro nyn&jsi
ddm nalezeay nejhofeji pékné kachliky z doby Rudolfovy. Cerus
hlina byla i zde velmi vysoko nanesena, a teprve pod ni se pfiilo na
Zlutou hlfnu, v nfz byly uloZeny Z4rové hroby, které se sv.u tmavou
barvou silng ligily od okoli; jeden byl takto zdéldn: byl nékolika
kameny kryt a obsahoval velkou rozbiton niadobu bafatou (popelnici),
nékolik mensich nidob grafitovanych a negrafitovanych (obr. 36.—39.),
z nichZ jsem viak té7 jen stfepy obdrzel, a konedné aplnon kostra
vétsiho psa. Kromé této byly jesté jiné jamy se stfepy nalezeny.

14. Pfi kladeni rour plynovych (r. 1890.) p¥islo se blize kostela
(nedaleko piednfho pravého rohu) na mista ¢erné hliny, v nichZ v hloubce
1—2 m. nalezen ohnuty drat bronzovy (cbr. 40.), zlomek bronzového
néramku (? obr. 41.) a v&tif ovalni kdmen mlyasky v podobd bochénku.

15 Pri téze pfileZitosti nalezli délnfci v Terezfnské ulici pred
domem E Lobla (& p. 10., stav. parc. 101.) pfifiznutou .$pitku jele-
nfho parohu, bronzovy krou’ek na 4 kusy zlomeny .(obr. 42.); mensf
krouZek otevieny (n4ulnici, obr. 43.), na jednom konei prispidatély,
(a maly bronzovy knoflidek s oulkem 7).

) 6



i

70

16. Sem patif snad té% nalezisté v piskové jamé p. Wiinsché
pebo vlastnd Heiscbla (poz. parc. 202—1.) na trati k Prosmykém po-
lozené. Piedmétd tam vydobytfch nem4m prévé po ruce i dovolim si
o tomto nalezisti pozdéji podati zvlaStni zprévu.

D) 24rové hroby typu luzického.

17. Jak se mnou dé&lnik N4hlovsky sd&lil, bylo pfi rigolovan{ pole
za starou ovéérnou mezi drahou, Uherskou ulickou a Obilnim trhem,
tam, kde jest nynf zahradnictvi p. Cerného (kat. p. & 19.) asi v 1. 1878.
aZ 1879. objeveno pohfebiité tohoto druhu: nepfili§ hluboko pod po-
vrchem byly nalezeny od mista k mistu veliké nddoby, popelem na-
plnéné; popel v nich srovnival Néhlovsky se spodiem, v némZ jen
malé kousky spélenych kiistek zachoviny byly; vedle velikych nddob
nachézely se &asto malé; popelnice sama stéla obydejné na plochém
kamené a byla stejnym pfikryta. TéZz nddoby ve vétiich uloZené byly
nalezeny.!) Bronzéi bylo mélo: kouZek asi jako prsten veliky, tenky
plifek jako pfeska a bronzovi jehiice 135 cm. dloubh4 s eSovité za-
totenym koncem (obr. 44.), kter4 mi byla uschovina a odevzdéna.

18. V cihelné Reiterovd nékolik metrd na sever od naleziité
neolithického (viz str. 54. B. 3.) prislo se pfi odkopénf hliny na velikou
kotlovitou popelnici (obr. 45.) bez okras a ouSek, naplnénou mnoZ-
stvim drobnjch, docela spilenych kistek. Popelnice jest 26 cm. vy-
goké, primér okraje méii 275 cm. a primér dna 9'5 cm. Pod a nad
nsdobou se nalézaly opukové plotny; stejné byly kolem postaveny,
takZe takto byla utvofena kamenns skifiika. Jinych nddob nebo pied-
métd tu nebylo. Dle kiistek pochdzf hrob od osoby dorostlé. Jest
patrno, %e se zde jednd o hrob osamoceny tvaru obvyklého na popel-
nicovych polich typu luZického.

19. Podobn§ hrob osamoceny s velikou nidobou (aviak s hrdlem
vice se stiwjicim), kiistkami naplndnou, nalezen byl vedle fepné vahy
na farnim poli podle silnice k Lukavci (poz. parc. 276.).

20. Také na poli p. V. Pfannschmidta (poz. parc. 29G.) v pravo
od silnice vedouci do Lukavce objeveny byly jednotlivé hroby s veli-
kfmi popelnicemi, jak jsem se dovidél; nevim v3ak, zdali vskutku
prindleZeji této kultufe.

E) Doba latenska a Fimska.

21. Pfed nékolika lety byly p¥i stavbé hlavni stoky v Dlouhé
ulici pfed nynéjif budovou okresniho soudu (stav. parc. 137.—V. &
p. 200.) ve znaéné hloubce?) nalezeny hroby kostrové typu latén-
ského ; kostry ozdobeny byly puklicovimi krahy, bronzovymi niramky
latdnskymi a Zeleznymi fetézy s bronzovymi souédstkami. Jsou ve
sbirce p. R. z Weinzierlu.

1y Nédoby se rozbily, pouze jedna byla zachovéna a p. Buchnerem do
sbirky kn. Svarcenberka do Hluboké zaslina.
2) 1 zde jest pida vysoko nasypéna.
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22. Ponékud déle na severozépad poblize domu p, Friesera, my-
dldfe (€. p. 40., stav. parc. 53.) nadla se pFi téZe pFilezitosti mince
F{mskébo cisafe Hadriana.

23. Na poli (poz. parc. 608.—3.) hraniGicim s kni¥eci cestou
z Lovosic do Vchynic (Seufzeralee) nalezen byl Zelezny néramek ote-
vieny a dvéma kuli¢kami zakondeny. Primér jest 86 cm. (obr. 46.).

24. Pri stavbé vledné dréhy z lovosického nadrazi k fece (k Pro-
smykiim) byly hned po prechodu pfes potok Modlu na poz. parc. 217.
objeveny kostry s predméty z doby laténské (7elezné meée, bronzové
néramky atd.), které se pry dostaly do musea spolecnosti dréhy (ve
Vidni). — Mozno, Ze tomuto pohrebidti odpovid4 vrstva v blizké jamé
pisedné p. Heischla (poz. parc. 202.—1.) se stfepy z nddob na kruhu
hrnéffském zhotovenych a Gasto meandrem ozdobenych (viz C. 16.).

25. Na polich mezi Lhotskou (Usteckou) ulicf a t. z. pristavem
v Lovosicich (poz. parc. 765., 766., 769, 773., 774, 776., 771.)
byly &astéji vyordny st¥epy, mezi nimi té% meandrem ozdobené,

26. V nové kn. Svarcenberské ohrads (poz. pare. 601.—1.),
polozené mezi Eitejovickou siluicf a plynirnou, nalezena byla pdkna
niddoba, zhotoven4 na kruhu hroéifském, pékné hlazens, &erns, ne-
grafitovand, jejiz vyska &ini 94 cm., primér okraje 10'4 cm., primér
nejvétsi 12:4 cm. (obr. 48.); stéla docela sama.

F) Pozdni doba slovanska.

27. Jak jiZ sub. C. 12. poznamenéno bylo, nalezeny byly v domé

p. Gallinové (&. p. 47.) ve vrehnfch vrstvéch stfepy z n4adob na kruhu

hréffském zhotovenyeh a vinicemi a &arkami rliznym zpéisobem zdobe-
nych (obr. 48.—51.).

. 28. Také pii novostavbd domu p. Piescha (¢. p. 38. viz v prede-

81ém ¢isle CGasopisu tohoto C. 11.) nalezeny stfepy z pozdni doby.

29. V kniZeci ohradé (jiz pod & 24. zminéné) a na poli s nf
hraniéicim (poz. par. 601.—1.) prokopal jsem Tadu brobfi kamenim
obloZenych, v nichZ byly kostry s eSovitd zakonéenymi z4udnicemi &
néddobami. V jednom hrobé nalezeny stfibrné ndusnicky typu orient4l-
ského (srv. Crania bohem. I 115.; Cesky Lid 1L str. 706., Dr. L.
Niederle: Lidstvo v dobé predhistorické 1I. 655.).

30. Pii kladeni rour plynovich byly v Terezinské ulici za ko-
stelem pod hroby, které p¥isluSely hibitovu kolem kostela, v hloubce
broby stari; na jednom mistd nalezena 2 metry pod.dlazbou velik4
kamenna plotna, pod kterou leZela kostra détskd, dle kostf mné pred-
loZenych kostra novorozeddtka; hloub&ji pod ni leZela kostra dorostlé
Zeny; pod touto lebkou nalezeny 3 zdudnicky (obr. 52.) z tenkého
dritu bronzového stolené a eSovits zakonlené ; leZely tak pohromadé
na sobé, Ze se jak zahnuté konce tak vlastnf kruhy kryly. — V okoli
nalezeny byly jeité jiné hroby, a nékolik krokd od tohoto mista na-
lezen byl preslen.

31. a 32. Dodatkem uvAdim ndlez p. Drem Woldfichem v »Bei-
trige z. Urgesch. Bohmens IV.¢ popsany, ktery -se tykal 2 koster
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bez milodari v brobé kamenfm pFikrytém a objeveném na tak zv.
»Galgenfeldu“. Dobu, z které tento nalez pochézf, nelze blize uriti.
Podobné nélez dvou koster na tém¥e poli (v 1. ¥adé stromovi na
misté 4. nebo 5. stromu od cihelny Reiserovy), ktery byl r. 1880.
utinén a pfi némZ kromé rozbité nidoby byly objeveny kameny réz-
ného drubu, kus porfyru, edide, fonolithu a kfeminky. Tuto zprévu
dékuji p. inZ K. Zenkrovi.

Podal jsem zde pfehled nalezi v mésté Lovosicich a v obvodu
jeho hlavné v péti letech mého pobytu v tomto mfstd udinénych. Co
pfed tim palezeno a objeveno bylo, ned4 se jiZ zjistiti; co od té doby
bylo vyneseno na denni svétlo, nezvédsl jsem.?) Jest viak mélo mist
v mésté, kde by se nepii§lo pfi kopdni na n&jaké ditkazy lidské &in-
nosti z pravéku nebo z prvnich dob historickych. Nékteré z uvede-
nych nalezi§¢ patff snad k sob&; tak jsou snad nalezi$td v » Lust-
gartnu® (C. 10.), v dom& Pieschové (C. 11.) a v dom& pf. Gallinové
(C. 12.) zbytky jedné osady s pfislusnym pohiebistém; dale jsou zase
nékteré ndlezy ojedinélé (E. 22. a 23.), tak %e polet vlastnfch osad
a pohfebi’t se ponékud zmendf. Aviak tolik jest jisto, Ze bylo toto
misto v kazdé dobé a za kaZdé kultury po deldi nebo kratdi das
obydleno, v nékterych dobdch i vicekrate. Tak jest patrno, Ze nélez
skréenych koster (B. 2.) a nilez hrobé s nataZenymi kostrami (B. 3.)
v cihelnd Reiserové svédéf?) pro osidleni mista toho v réznyech do-
bich neolithu. — Hroby se skréenymi kostrami zdaji se mi byti
mladsfho piévodu. Podobné mim pohfebiités F. 30. z doby pozdni za
rozhodnd mlad$i neZ pohiebistd F. 29. té%e kultury. Prvnf prindlezf
snad prvnim kiestanim lovosickym, druhé je§t& pohandm.

Nastdvd jeSté ukol, daldim registrovdnim novych ndlezd doplniti
seznam zde podany a hranice jednotlivych bydlist a pohfebi¥t bliZe
naznaditi.

NejstarSf paméti mésta Dubu.
Sdéluje J. V. Simdk.
(Dokonceni )

Vedlejéich pffménkd bylo na 40 kop, ale ty sotva staily na
pivo a chléb.

Schodek vyrovndval se ulitkem z chovu i prodeje koni a do-
bytka, nékdy pomdhal velkopfevor.

Prijmy zvétSovaly se jen zvolna, koupf i zboZnou obétovnostf
Slechty okolni. R. 1399. 13. list. kid8ter koumpil plat 1 kopy ro&né

') Lze olekévati, Ze p. R. z Weinzierlu pod4 dalsi pfispévky k topografii
predhistorickych Lovosic.
?) S ohledem na blizkost obou nalezist,
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na domu Hefmana Holtstejna v Zitavs,?) roku 1415. najato zboif né-
jaké za plat 1'/, kopy Mikulasi z Holubfho dvora a roku 1416. jiné
zemanu Petrovi z Palohlav?®) za tfi kopy platu. 3)

Hojoy dar, 4 kopy roé¢ni, dostal se bratfim r. 1408. 1. pros.
od Jana Luldka ze Stakarce, vladyky z okolf mladoboleslavského ; 4)
jiny darce, rytif Jindfich Blekta z Utéchovie, driitel Volfartic, obé-
toval platu 70 gr. roku 1409.,%) roku 1412. Petr Tista z Albrechtic
jedna kopu

Roku 1419. bratr Fabian odévzdal 20 kop bratfim Miksi a
Matéji, synim Vocha z Palohlav, aby za to platili jemu a matce jeho
Vichné po 2 kopéch ro¢né; po smrti darcové plat ptipadnouti mel
konventu. )

Z bratfi rddovych a fardfd dubskych dale znédmi jsou z toho
Casu: r. 1399. komthur Richard, 1412. komthur Dé tFich, prevor
Petr faraf, 1412, bratr almunik r. 1409. Sigmund, r. 1412.
Petr, r. 1415. plebani Mikul4§, 1418. Augustin, syn Petriv,
jen? odesel do Letafovic, téhoZ roku T Pe tr i dosazen Mikul4s: 7)

Ale sotva polepSoval se finandni stav konventu, piikvacila po-
hroma néhl4, kterA na vidy vypudila bratry ze zdf kldSternfch. Po
bouti husitské nevime jiz nieho o ndkdej’f komendé F4du na Svétlé.

BohuZel i posledni osudy jejf zastfeny jsou tmou. Jen z okol-
nosti, %e blizky kl4ster hradiStsky zabynul rukou voj& orebskych
30. dubna 1420., a téhoZ je¥td roku jméni obou klasterl piislo spolu
do rukou soukromych, soudime, %e v tyZ asi &as a touZe pohromou
za 8vé vzala komenda svételski.

Kdy? Sigmund kral poraZen byv u Prahy v &ervenci 1420 na
konci roku hled&l osvoboditi posédku svou na Vydehradd a za tou
pii¢inou sh4nél pomoé¢ a vojsko do Berouna, pan Jan z Vartemberka
pfivedl mu sto tficet jizdnych a zavdzal se slouZiti mu jimi za 26
ned8l. K tomu jiz dfive p@jéil mu 3206 kop gr. Ceskych.

Za tuto pomoc kral roku 1420., 28. listopadu listem zastavil
kl4ster hradistsky i dubsky se v§im piislufenstvim a jinym zboZim
jemu Janoviz Vartemberka na Ralsku®) vsumé pijéené,
plné a dédi¢né. Jan z Vartemberka, fe¢. Chudoba, tuhy nepfitel Husitd,
driel potom zbo#i zdej¥i ‘a dosazoval farife jako vrchnost déditné.
Roku 1422. podal kaplana svého Rehofe do Svétlé, kdeZ umiel knéz

') Orig. listiny stvrzovaci v arch. maltéz. v arch, praZ,

2) Knihy erekéni X. G, r1o0.

%) Tamze X. H. 5,

1) Tamze VIIL E 8, Stvrdili Jeni§ z Odic, Zdenék ze Zaluzan, Petr Horky
z Chvistonos, Ctibor Dritka z Cejetic, Dobes Hf4n z Ujezda. ‘

% Tamze VII. G. 6. )

6) TamZe VII. P, 3., XI. S,. D4ni Fabianovu sv&déi Tista z Albrechtic,
Mike$ z Kojetic, Kojata z Dechterova, Fricek z Daliméfic.

") Arch. maltézsky, cit. v pozn. 13, — Kn. erekéni v pozn. 18, 14, 17. —
Kn. konfirm, VII. 172. — 254., 257. )

%) Orig. pergamenovy latinsky v archivu sv. Viclavském ¢. 224. (v archivu
zemském v Praze). — Pfepis v arch. praiském ’ i :
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Vaclav®) a r. 1424 br. BartoSe, chorila n&kdy klaSterniho k fare
v Sezemicich. 19)

Jan z Vartemberka zemf¥el r. 1433. a hned r. 1434. byl panem
na Dubé Jifik z Dubé a Vizmburka, snad jen driitelem z4-
stavofm. '')  Urednikem tu mé&l Oldticha Modihuba z Kralovic. Roku
toho ponejprv vzpomins se mésto Dab, jeho rychtdf a koufels, aé
mésto vzniklo mnohem diive a drahny &as bylo hradbami obezdéno.
Zd4 se, Ze tehda obyvatelstvo jiZ prichflilo se ke kalichu. 12) Ne% uZ

%) Kn. konf, VIL g,

%) Tamze VIII. 82,

'") Arch. maltézsky. Pfepis v arch praf — Na Dubé 1434-9. srp. —
Jé Jitik z Dubé jinak z Wysmburka etc., jako? jest Simon polesny, mésténin
ot Dubu umfel a ldn d&diny byl jest kipil u Matéje Feeného Dedka, mésténina
odtudZ z Dubu, kteréhoito lanu byl jest Dedkovi_svrchupsanému nedoplatil a
dvamezcitma kop byl jest jemu ostal svrchupsany Simon a v tom umfel i Zena
jeho i déti jich vSechny a j4 svrchupsany Jifik, jsa toho zbozie kliitera dub-
ského v drzenie, t4hl jsem se na tu jistd otdmrf a Dedek svrchupsany pfed-
stipiv pfed mné s jinymi dobrymi lidmi, prosil mne jest, abych jemu jeho l4n
navritil, aby pfi ném ostal, kteryito lin nebyl jest jemu doplacen, tak jakZ
svrchu psdno stoji a j4 jsem toho nechtél uéiniti bez dplatku a takZie Dedek
svrchupsany smluvil se jest se mni a uplatil mi deset kop a skrzé ten dplatek
navritil jsem jej k tomu jistému ldnu a timto listem navracuji jej, Dedka svrchu-
psaného Zenu i jeho déti jich neb jich buddcie, aby Dedek svrchupsanj neb
Zena jeho neb jich buddei mohli prodati, zastaviti, uciniti s nim, jakZ by se
jim zdilo, k témuZ prvu jako: jest sam Dedek svrchupsany drZal, bez pre-
kiZky mé i mych potomnich neb spatfiv_jeho spravedlnost a nedoplacenie jemu
toho ldnu navrétil jsem a zuostavil jej Pfi tom ldnu a také dluh, ktery by byl
spravedlivy, ten j4 mim zastdpiti a zaplatiti z toho Gplatku, A kdoz by mél
tento list s dobri voli svrchupsaného Dedka nebo Zeny jeho, ten md i méti
bude tdZ moc a téZ prévo k tomu ldnu, jakoz svrchupsani Dedek a Zena jeho.
A tomu na svédomi j4 svrchupsany Jifik svd pecet vlastni kédzal jsem privésiti
védom¢ a dobrovolnd k tomuto listu a pro lepsie svédomie prosil jsem slovut-
nych panosi Oldficha Moéihuba z Kralovic, ty casy Grednika ote mne na Dubé&
a opatrnych rychtife a konsel z mésta Dubu a Matéje Tézkého z Likovce a
Jana Charvoje z Boleslavi, aby své peeti vedle mne privésili k tomuto listu
na svédomie toho vieho, co? svrchu psdno stoji.

'?) Zd4 se, Ze sv&déi ponékud tomu listina, tvofici prvn{ list sloiky v ruk.
univ. bibl. sign. XI. A 14, zajimavd, bohuzel neceld, jiZ poddvdme, ponévadi
je - dosud netidténa. UfZito j{ bylo k vazbé ruk. bible z XV. stol , pfi cemi per-
gamen oviem byl porusen. Vriek je vice a pravd strana méné ufiznuta, dolejsek
ohnut a zaloZen za listy. Upozornil na ni prof. Sedldéek v Mitth. d. nordbohm.
" Exc.-Club,

Mik. Dachs z Hamritejna (a rakojmové jeho) vézen bratii Koluchd z Vesce,
zavazuje se postaviti se, kdykoli bude mu uloZeno na uréitém misté

... Slowutnych panosi z Wescze sedienim na Cruczmburcze, panéw Co-
luchow bratra jeho Jana sedénim na Falkmburce a Viclava z L{obko)wicz
heuptmana na Mladem Boleslawi a slibuji swi wyerd i czest stavéti se den
swateho Jifie nynie najprv pfistieho do zapadu sluncze v Dubé klistefe neb na
Crucmburcze neb na Falkmburce neb na Valedov& aneb na Mladém Boleslawi
z téch v jednom miesté za jich pravy..... Pakliby ta miesta a posddky v té
myerze obehndni neb kterak ztvrzeni byly tehda sé také Cest svd a vyerd sli-
buji postaviti na Kalichu v moc viecku a to takés na ten rok a den svatého
Jifie nynie nayprv pfistieho, A kterému bych sé& z téch ‘tyf svrchu psanych
vEéfitelbw mych na svrchupsaném miesté postavil v jeho moc tyem obyéejem
jakoZ se napfed jmenuje, tehdy od jinych druhych t¥f véfitelow mych nemém
ni¢imz honén byti. A viece slibuji toho ‘vyezenie Z4dnd pFicing ani v§mluvd
ani Zidnymi sidy ani obyceji a nikterd moci prézden nebyti, ani by co tomuto
listu Skodno mélo byti le¢ mé& moji svrchupsani vé&fitelé jstice sebe mocni dobro-
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za vlady krdle Jiffho vldd! na Dubé Kristof z Vartemberka
zase a potom rod Vartembersky po sto let. O dé&jindch vSak mésta
a rozvoje jeho slusf badati Sife a hledati v samém archiva méstském,
k ¢emuz dosud ani ¢asu ani pffhody nebylo. Roku 1436. byl zastaven
Dub, mésto a kliSter spolu s hradem Krucenburkem (byval u vsi
Kfidy nad Malou Jizerou) s klaSterem hradi¥tskym Janu Capkovi

volné z Ust a osobné propustie a jinice nikoli. A také byloli by, %e by mi
dfieve toho svrchupsaného dne svatého Jitie bylo ddno od mych véfitelév na-
pred dvé nedieli véd&ti listem neb jistym poslem, tehdy (se) slibuji postaviti
tu, kdeZ mi jmenovdno bude, jakoZ svrchupséno stoji. A to vie, cof jiZ jmeno-
véno jest, slibuji fddné a bez preruSenie pode cti a pod vérd zachovati a do-
cela sdrZeti. Pakli bych s¢ nepostavil aneb kterého kusu, jakeZ svrchupsino
stoji nesdrzal, tehda sdm na sé zndm, Ze jsem svd Cest a vieru propadl a ztratil
proti nahofepsanym véfitelém mym. A my Bohul3e z Cowanie sedénim
na Friczsteiné, Vanék z Gensteina sedén‘m na Nyestyeycze, Benesd
z Wartmberka sedénim na Stohankn, Markwart z Wartmberka
sedénim na Dyewinie, Petr Czich z Zasady sedénim na Navarovd, Petr
Tistaz Lib3tejna sedénim na Albrechticich a Rames§ z Hrddku se-
dénim na Walssteyné rukojmie v€znd Mikuld3e Dachsa slibujem s nfm a zan
vichni jednd rukd nerozdielnd, dobrd cistd vérd jej Mikuldse Dachsa vézné
nahofepsaného nadim vé&fitelém nahofe psanym v jich moc a tudiez jakoz jiz
jmenovdno svrchu stoji Ziva nebo mrtva postaviti za jich pravy vézefi a to pod
zékladem penéznim sedmi seth kop gro$&v dobrych stiiebrnych rédzu a éisla praz-
ského na ty roky jakoZ svrchupsany stoji beze vsie vymluvy a vielikte(ré) od-
pornosti. A jestliZe bychom jej z t&ch &tyf svrchupsany.h nasich véfitelév
na svrchupsaném miesté kterémkoli v jeho moc postavi(li) tiem obycejem, jakoz
sé napfed piSe, tehdy od jinych druhych tfi véfitelév naSich nemamy sékladem
honéni byti. A pakli bychom svrchupsaného v&zné nasim véfitelém nahote
jmenovanym v jich moc nepostavili na ty roky jakoZ svrchupséno jest a tudieZ,
tehda my rukojmie znamy sami na s&, Ze jsmy zdklad penéZity svrchujmenovany,
to jest sedm seth kop grosiev spravedlivé ztratili a propadli se nadim véfitelém
castojmenovanym a ten jim slibujem naSi dobrd vérd kiésfanskid vsichni jednid
rukd nerozdielni penézi hotovymi v plném wmésici ote dne propadenie pofdd
pocitajic beze vieho dalsieho prodlenie (zaplatiti) a jestli Ze bychom toho ne-
ucinili 2 proto na$imi svrchupsanymi véfiteli neb listy neb posly napomenuti
byli, tehdy hned na zajtfie po jich napomenuti kaZdy z nds rukojmi, ktefiZ na-
pomenuti budem jeden druhého neéakaje ani sé€ druh druhem kterak vymldvaje
slibujem vlehniti s jedniem pacholkem a se dvém(a) konéma do miest, do Prahy,
do Kolina, do Mladé Boleslavé, na Tabor pod Valeéov neb do Duba, z téch
miest do jednoho v hospodu ctni, kdeZ ndm bude od naSich véfitelév ukdzdno
neb jmenovdno, tu mamy i slibujem obecné leZenie plniti. A kdyby minulo
¢trnicte dni ote dne napomenutie pofdd poéitajic a my penéz zakladnich spra-
vedlivé propadlych véfitelém nasim nezaplatili, tehda lefme neb neleZme, d4-
vimy na$im véritelém moc i priavo tiemto listem penieze svrchupsané to jest
sedm seth kop gro3év svrchupsanych vzieti a dobyti v Zidech neb v kidstanech
na nasi na viech Skodu nerozdielnd. A my vidy pfes to leZenie plniti mamy
i slibujem a z toho nayZddné prdvo nevyjiezdéti ani vychoditi ani sé kterak vy-
pravovati, do nichZ bychom nasim véfitelém penéz svrchupsanych sedmi seth kop
grosév dplné a docela nezaplatili se viemi Skodami kteréz by koli nadi véfitelé
vzeli a ty $kody bez pfisah a bez vérovanie dokdzati mohli dobrym svédomim.
A také véfitelé nadi maji nidm leZenie bezpeiné vysvoboditi, abychom mohli
bezpecné leZenie plniti aé by ndm toho potfebie bylo, jehoZz pane boZe rac
ostiieci. A byloli by, Ze by z néds rukojmi v tom casu kterého buoh neuchoval,
jehoz paneboZe nedaj, tehdy my Zivi, kteriZ zuostanem slibujem jiného miesto
se$lého tak dobrého a movitého k sobé pfistaviti a to v jednom mésici ote dne
seflého pofdd poéitajic, i list tento tymiz slovy obnoviti, kolikrit koli by toho
potfebie bylo, vidy pod leZenim svrchupsanym. NeZ toto jest vymienéno, jestli
Zeby nadepsany v€zen v té viefe jat byl od strany véfitelév naSich, jmenovité
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ze Sé&n, hejimanu tdborskému, ') Vzpomindme jen jediného piibéha
viiného, viak znimého jen skrovnd. Roku 1468., 29. kvétna vpadli
Slezdci neptitelsti krdli JiFfimu do sev. Cech pfes hory pomeznf a
plenfce pronikli 1. Eervna a% k Turnovu, jejZ vypilili. '¥) Dub, jen? lefel
jim na cest®, neuSel zdhub&, V poslednich dnech kv&tnovych zdi m&st-
ské byly zteCeny a mésto nejspie téZ pohubeno. !%)

Mira v predstavé lidu v PoSumavi.
Pige J. V. Zelizko.

Jak v ubrandivost a v d4ry v&¥ lid v PoSumavi, prévé tak ne-
zvratné presvédden jest o existenci miry. Neviditeln4d a krvelaénd
bytost tato provleée se kaidou sebe men3i skulinou i dirkou kliovou
do svétnice a tam za noci z prsou spfcich ssaje krev. Proto také
lid v8emoZné snaZi se vyhnati ji ze své&tnice.

Nejvétdf zdlusk mivd na nemluviiata, spici v kolébce. Obtduje-li
mira dité, snadno lze uwhodnouti; td%ce vydychuje pi#i spani a na
prsou zd4 se, Ze spolivd mu hrozn4, nesnesitelnd tiZe, a bradavidky
prsni jsou nabéhlejdf. Tu matka nemesk4d a k¥idou na postflku kreslf
pmuif nohu® v domnéni, Ze tim mdru zaZene. I velei dé&laji si proto

od moci a od vojska sirotéicho nebo od Boleslavskych neb od Valedovskych
neboli RamSovych neb od Cocovce neb od Dluhovesského neb od panie Machny
Velisské aneb od MikuldSe z Kysperku, to ndm a zdkladu nasému nema4 k $kodé
jiti, nez vidy proto, kdyZ by byl propuitén. ot kohoZ by jat byl z svrchu-
psanych moci, mamy i slibujem jej pod zékladem svrchupsanym tudie? a tak,
jakoZz svrchupsdno stoji, postaviti ote dne propuitenie v témdni pofdd Etdce.
A proto jestli Zeby jat byl nemé ani bude moci toho vézenye kterd pficind
jim znikndti ani prdzden byti, lecby jej svrchupsani véfitelé nadi jstc sebe
mocni osobné a dobrovolné z ust propustili a jinice nikoli. A kto? tento list
jmieti bude s nalich véfitelév dobri voli ten mi i jmieti bude na svédomie
viechna préva. ..

Jé svrchupsany vézeh a my rukoyjmie nahofe psani své vlastni peceti
dobrovolné a s naSim plnym védomim pfivésili jsme k tomuto listu. JenZ jest
ddn i psén od Narozenie Syna BoZieho tisicieho ctyfstého tfidcatého a prvnieho
léta v tu stfedu po svatém Mikuldsi to jest v druhd nedéli ad.entnf.

Zadni strana pomalovina perokresbami, na 4 mistech jsou propéleniny,
list v doleni !/, profiznut,

'%) Registra krdl, Mittheilungen des nordbohm. Excursions-Club. IX. 106.

') Tomek Déjep. m. Prahy VII. 214. — O Dubu viak déjepisec ne-
zminhuje se.

15) Archiv Cesky VIIL str. 3. Hejtmané na T¥eboni pis{ panu svému Janu
z Roimberka 1470, 14. leryna (datum poloZeno je nedobrym é&tenim o 2 léta
pozdéji): »Také ndm priSel posel z Prahy a od Hory a pravi, Ze do Boleslav-
ska byli vtrhli pan Jaroslav se Slezdky a vypdlili Turnov a pod Valetovem
méstecko a Hradi$té mésteéko a lidi drahné zjimali a skodu velikd uéinili a
hrad Dub zlezli.«

PonévadZ Slezéci 29. kvétna pfekrodili hranice a pfitdhli k Turnovu
1. Cervna, stala se zéhuba Dubu ve dnech 3o0. neb 31. kvétna 1468.

Ze pfepisy z archivu maltézského citované k ruce jsem miti mohl, viel¢
diky vzddvém p. archivafi krdl. hl. mésta Prahy prof. Dru. J. Emlerovi.
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podobn4 znameni na pelesti, na tramech ve svétnicich. Casto nalezne
muf{ nohu jednu na druhé. Velci neziidka pronésledovdni byvaji trap-
nymi sny; zd4dv4d se jim o blizkém, hrozicim nebezpelenstvi, kterému
snazf se uniknouti, naméhaji se¢ viemoZné, av8ak nohy, zd4 se, Ze
pod nimi klesaji, a nebezpedenstvi roste stdle, aZ jest blizko z4huba
nezvratnd; dech se zardif, hrdlo stahuje a spici v tom se probouzi.:
Nemoha se vzpamatovati ze sna, domnfvd se, Ze miroa byl pro-
nésledovan.

Kdosi stile byl mirou nav$tévovin a nevédél si jiZ rady, ba
i muff nohy, jimiZ cel4d postel pomalovdna byla, neprospély. Ale tu
dovédél se od zkuSeného pritele, ¢ nejlépe se zbavi nemilého hosté,
nasype-li na noc na okno miku. To aby ¢&astéji opakoval.

Uposlechl tedy rady pfitelovy a ulinil tak. Skuteéné mdra jiz
nepfi§la. Pro¢? Ponévsd%? kdy% lezla oknem do svétnice, méla véechen
mak spoéitati do zrnka, ale jf se to nepodafilo, musila tudiZ s ne-
porfzenou se vratiti. Od té doby b,1 s miérou pokoj.

Jesté lépe zbavi se ji, zamAvne-li se ve spani rukama, anebo
trpf-li ji spicf dité, dobfe diti mu niZ pod hlavu, pod polstif.

V détské obraznosti tzce sprizndna byvd s mirou také ,ue-
modlenka“, chodici po klekdnf po détech, které se je§té venku toalaji,
anebo se vkrddd do svétnice, kde pry déti, které pred spanim se
nechtéji modliti, s sebou bére.

Proto matky hrozi détem nemodlenkou a priddvaji k tomu, Ze
jim lidé pak budou ifkati:

Nemodlenka nemyt,
na kolecku pfibita!

Déti s hréizou pohliZeji,  zalétne-li v 16té k lampé néjaky noéni
motyl. cof pry je nemodlenka v motfla proménén4.

Takto pry je to vyz4bld Zena bledych licf a kostlivich rukou,
obleéend v bilou Fizu

Tak fantasie détsk4 si vykreslila podobu nemodlenky, ktera%
s podobou miry jest totoZn4. '

Drobné zpravy.

.Na ochranu pamatek mnasich zadala Spoleénost pfitel staroZitnosti
ceskych sl. snému kralovstvi leského petici za zédkonitou ochranu deskych pa-
matek a minulého roku na jafe také podrobné ndvrhy na jeji provedeni na
zadost velesl. zem. vyboru, ktery o obém podal jiZ tiSténou zprdvu snémovm.
Po vyfizeni. ani slechu!... Nepracujeme proto, abychom elabordty svymi oboha-
covali archivy. Vyzyvime tedy viecka musea eskd, viecky spoleénosti a spolky
a viecka okresni zastupitelstva, aby zasilaly zddosti za koneéné provedeni nasi
petice. Cim mohutnéjsi bude souhlas, tim blizii bude provedeni Nezapomi-
nejme, Zze po vystavé nirodopisné bylo by pozdé. —Sk.—

Oserov (Ozerov.) Nasemu listu byla w i tam vytykdna wostrost«. Zda
pravem ¢i neprivem, nechceme rozhodovati, ale jen tolik dovolime si pfipome-
nouti, Ze smérem takovym byl Fizen jiz pfed lety list také zcela seriosni, a
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smér ten byl tehda Gplné schvalovdn. Té&m, ktefi ndm vystupovini nafe vy-
tykaji, doporucujeme Pamitky archaeologické, redigované zesnulym Zoubkem,
Tolik jsme nuceni odpovédédti jednou pro vidy. Tuto zlou krev zplsobila vedle
jinych hlavné zprdva, héjici starobylosti ndzvu »Oseroy«, ktery se 3fastné dostal
do -sboru obecnich starSich krdl. hl, ‘mésta Prahy. Recnici Dr. T. Cerny, VL
Pér a Alex. Storch miavili pro zachovini plivodniho jména, kdeito pro zménu
jeho, jak navrhoval arch Rud. Tereba, nebylo nikoho. V prvé schiizi této bylo
rozhodnuti odloZeno po ndvrhu V. Bfeznovského a ve druhé schiizi po té bylo
usneseno, vzhledem k starobylosti jména toho, neméniti ndzvu »Oserove. A tak
i déle budeme choditi Oserovem . (Ozerovem). N&§ list pfispél zajisté svou
viasnou a rozhodnou zprivou -—— dle nékterych nemistnou a ostrou — k zacho-
véni starobylého pojmenovéni tohoto v naSem Podskali Svb.
Kaple sv. Ludmily pPi tynském chramé prfece padne! Nérodni
Listy ze dne 4. ledna t. r. oznamujj, Ze ministerstvo vyucovéni svolilo, aby byla
sbofena za podminek, na kterych se usuesl sbor obecnich ‘starSich dne 10. Ginora
r. 1892. Aspof se rozmnoZi sbirky musejni o nékolik pamétek kamenickych
a plan. ) —Mir.—
V méstské komisi pro pojmenovini ulic a naméstf jsou tito
pinové: m. r. Mejsnar H, ob. st. Dr. T. Cerny, Kytka, Alex Storch, V.
Tomek, Vilimek, Dr. Viéek a Dr. J. Emler, archivaf (v 8ir§i komisi), Ob. st.
V. Tomek a Dr. J. Emler v uZsi, ProtoZe v komisi neni ani jediného archaeo-
loga, Z4ddme, by komise jmenovand byla v brzku doplnéna znalcem pamadtek
praZskych viibec, ne snad jen uméleckych. Praha mé také takové pamitky,
které nejsou umélecké, Praha mé také pamiétky predhistorické. A Ze by archaeolog
nejlépe nékdy obhéjil ten neb onen nédzev, ukéazalo se pfi Cserové. .
Zprava o staroZitnickém odboru za r. 1892. Za éleny pfihlésili
se pp.: Cerny, ielebrant, Herain, Chalupniéek, Pecenka, Soukup, Svoboda,
Simak, Vatetka. Pan Pecenka zvolen byl predsedou, zapisovatelem referent.
Schiizi mél odbor 8. Ve schiizich pfedkladdny byly doslé starozitnosti a hovo-
feno o nich. PFi tom s politovdnim se vytykalo, Ze precasto dochézeji a za-
silaji se do Spoleénosti darem véci ne pouze bezcenné, ale tak ndpadné novo-
dobé a chatrné (tak z Levého Hradce), Ze je to ku podivu. Za to ovSem jinym
dérctim, ktefi zaslali dary vskutku pékné, budiZ viely dik. A¢ hned v prvni
schizi ¢lenové usnesli se, by pfednasel kaidy alespofi jednou do roka, svédci
. protokoly, Ze usneseni tomu nebylo dosti ¢inéno. Pfednéseli toliko pp.: Soukup
tfik14te: 16. srpna »O lidu levohradeckém se stanoviska anthropologickéhox,
17. fijna »O staroZitnostech, nalezenych v Praze«, 7. listopadu »O malovéni
staroddvném ve svétnicich méstskyche; Simak dvakrate: 7. list. »O Dridbovndch
u Turnova« (pfedniska otidténa je v C. Lidu 1893.) a 25. ledna »O rodiné Vod-
hanskych z Uraova a jich zdpisciche. Vychdzky kondny byly dvé, na jafe do
chrému sv, Lazara, P Marie na Slupi a sv. Apolinife, v 1ét& do Modfan (sbirky
p. ué. Hrdiny) Odbor dal pfevézti do mistnosti Spoleénosti pamétky levohra-
decké- a staral se (bohuZel bez vysledku), aby zjednal si protokoly o jich vy-
kopu, ¢&inné Glastnil se jednéni o zdkon na ochranu éeskych pamitek, zakrocoval
proti kramnsfeni se starofitnostmi a pecoval, aby pfedméty archaeologické, kde-
koli objevené, dostaly se do sbfrek ceskych musei. S provedeni navrhu, aby
byly pofddiny poucéné piednisky o archaeologii, letos seslo. J. V. Simdk.

‘Zpravy o spiséch.

Osidlené krajiny jindficho-hradecké a novo-hystiické. Napsal
Lud. Domeéka. V Jindf. Hradci 1893  Poctivé prici této, kterd u jistého kri-
tika  nepiili§ vlidné byla pfijata, vddi vykazujeme piedni misto mezi podobnymi
monografiemi, protofe spisovatel v3im4 si nejen -historie, ale i archaeologie; sebe
mensi nélez jest pfipomenut, cof sv&déi, Ze spisovatel s dobrou pripravou préci-
zdpoca) a 3fastné vyvézl z Charybdy hyperkritikéfské, kterd nauku o staroZit-
nestéch poklada zd pfili§ nevyvinutu, neZ aby se mohla vaZnd bréti a historii
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dopliiovati, Mistni jména, pernicky, kroj, vyZiva, pfibytky, nédboZenstvi, nej-
star${ pamitky cirkevniho_ stavitelstvi, pansky. rod Vitkovici (objevujici se jiz
v 1. pol. XIII st. v jiZ. Cech4ach dle pamiétek listinnych) jsou asi nejzdafile di
tahy na reprodukci obrazu jihovychodnich Cech, ktery, jak dnes se nim jevi,
dohotoven byl ve hlavnich rysech teprve ve 13. st. Mir.

Zpravy o éasopisech.

) Casopis vlasteneckého muzejniho spolku olomuckého. Red.
Jarosl. Palliardi: Ro¢ X. 1893. Vzorny tento asopis v kaZidém déisle pfinasi
cenné piispévky pro vlastivédu moravskou Z péra redaktorova jest zajimavy
Cldnek o lrobech se skréenymi kostrami na Znojemsku. L. BakeSovd podavé
bohatou snii¥ku lééeni lidového v Ofechovickich a okoli, K. Konrdd probiri
pisné rukopisnych kancionald olomuckého viast, muzea, Jan Kvies popisuje dv&
piedhistorickd hradisté: »Néporky« u Oslovan a oslovanské »u Dvorkae, a Al
Dusek uvddi nds do valaiské sudirny. Bedf. DuSek poddv4 zajimavosti z vin-
nych Senkit v 15 a 16. st. V. Houdek vénoval pozoruhodnou staf slovenskému
Kanciondlu Daniela KuZky ze 17. st Stejné cenné i zajimavé jsou M. Viclav-
kovy obrézky folkloristické z mor. Valasska, R. Janovského popis archivu stfe-
béckého s ukdzkmi kupnich smluv a peteti z 15 st Jakub Lolek diikladné
popisuje a kresbami vysvétluje chalupu na Zabfeisku a Sumbersku r. 1840.
Také drobné zprévy a dopisy obszhuji mnoho cenného materidlu: o domnélych
monogramech Komenského, kadluby na liti bronzd, o lidovém kroji; nalezy
'bronzovych a médénych nastroja dochdzeji vidy aspoii popisu. Pilné registro-
vané doméci nélezy fimskych minci jsou mnohoslibny pro osvétleni v temnu
pradéjin Moravy. Zminky zasluhuje téZ hrob se zlatymi niramky ve Slaténici.
Viecky, kdo se zajimaji o pravék vlasti nadi, upozornujeme na kritické Gvahy
0 nérodnosti predhistorickych obyvateld stfedni Evropy (Dr. Mart. KfiZ, Jarosi.
Palliardi a Pav. Papécek. * Clentim se divd C. vl. m. sp. o. zdarma; Cclensky
piispévek 1 21, St...1d

Zpravy Gasové.

Roku 1893. opustili nds dva vérnf pfdtelé a Clenové nasi. Josef Smola,
miady jesté uéitel, zndmy sbératel povésti, fikadel a lékovadel a spolupracovnik
mnohych ¢asopisii; o svém sbéru prednagel ve Spolecnosti, Umélecké Besedé a
jinde. Zajimal se o vie, co se tykalo minulosti naSeho niroda. Do .1. zpravy
na$i napsal o byvalém kroji ndrodnim na Blatensku. Ré&d a Zasto vzpominidm
na podzimnf svou prochédzku na Vy3ehrad r. 1888, — bylo, to tu$im, v sobotu —
kdy jsem na Slovanech potkal Smolu. Zrovna mi el oznémit, Ze na Vy3ehradé
pred proboitstvim ve tvrzi (viz I. zprdvu »Spolecnosti« str. 47.) vykopali »po-
pelnice«. A tenkrit jiZ churavél. Sém ubohy -ndsledoval mne a chopil se mo-
tyky. Vydobyli jsme v mrazu celou fadu véci R4d se dal pouciti, Vsecky
‘nélezy daroval spolku, a% na nékolik stiipkli, které mél na pamétku ze staro-
slavného Vy3ehradu. »Kdy? jsme na Vysehradé kopali a zkoumali, méli. by
nds jednou pochovati na Vysehradée, prohodil tenkrite s ismé&vem ke mné sto-
jicimu u jdmy. NeZ ani fo se mu nesplnilo. Zemfel se viemi pliny, sny a
nadéjemi. — Stejné tragicky osud postihl mladého pfirodozpytce (ornithologa a
mineraloga) Ph. C. Dalimila Vafeék u, assistenta c. k. mineralogického
Ustavu pri Ceské université; na poli vid pfirodnich dobyl si uzndn{, vice viak
v cizingé neZ doma. Vafecka dopisoval si s nejslavnj§imi ornithology evrop-
skymi. U nds prévem pocital se mezi nejpilnéjii referenty a sbératele staroZit-
nosti, O vlasteneckém nadien{ Vafetkové sv&déi kromé jiného také sbirka rukopisi
Ceskych spisovatelii a spisovatelek. Pro ndrodopisnou vystavu chystal skvostné
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pamitniky, s kterymi obchdzel nale literty, aby tam zapsali n&jakou sentenci
nebo drobnost se svym jménem. Zajimavo jest, Ze ndhodou oba pfatelé za-
nechali po sobé hohaté, do posledni chvile psané zépisniky, v mnohém velmi
dilezité. Budiz jim Cestnd pamét! Redaktor.

Otazky.

Abych mohl dokonciti pojednéni své o »klibné« (o pfestrojeni v koné),
dovoluji si podati nivod k zachyceni dokladd, vztahujicich se k tomuto staro-
bylému obyceji. Chodivalo se u Vis s klibnou (kobylou, brunou; byla to ma-
Skara koni podobnd, za kterou se néktery z chasnikd — nékdy dva — pfi-
strojil) veer pfed sv. MikuléSem (snad i dfive), (o vénocich), pred Tfemi kraly
a o masopusté? (Odpildne — vecer?) Jak si lid vyklédd obchiizku s klibnou ?

- Nekde se chodilo s klibnou jen jednou v tomto obdobi. Jak byla klibna sestro-
jena a jak ji u Vés fikali? (Mé&la snad klibna sv.-mikuld$ski jiné jméno ne:
masopustni?) Byly pfi tom privodu také jiné osoby a zvifata? Zapiite, jak
byly obleceny, co piedstavovaly a xolik jich bylo (jeptiska, &ert, id, hrbac,
kozlici atd.). Chodil t§Z privod jen ve vsi (do viech staveni?) ¢i také po okoli?
Co se pfi tom fikalo, potinaje pozdravem, zazvonénim nebo pFipadn€ zaslehé-
nim metlou na okno, podejte v mluvé lidu a nieho neopravujte. Jak se k tomu
chovali navitivenf a co ddvali odménou privodu? (O Mikuldsi oviem naopak.)
Povéry pfi tom: trhdni hrachoviny s medvéda a i. Chodi se tak posud? Vy-
hynul-li u Vis ten obycej, pollete popis na zdkladé vypravovéni nejstariich
pamétnikd, hlavné téch, ktefi nectou. Nezapomente na jméno vypréivécovo,
jebo stdfi a zaméstndni. Fotografie, kresby a néclrtky, byt i neumélé, jsou
vitdny. ‘ J. Soukup.

Kde je zndmo 3Slehdni metlou v den Mladitek?  Mir.

Ze Spoleénosti pratel starozitnosti deskych
v Praze. ' :

Zpriva jednatelskd za r. 1892. Letosni &innost spolkové byla mensi
neZ v letech predeslych, a to proto, Ze Spolenost pies vSechny své snaby ne-
dosla 2ddouci podpory k providéni vytéenych tdkold 1 tam, kde Spolecnost
mohla pevné doufati, Ze bude ndleZit€ ocenéna, nebylo ji dosti porozuméno.
Ostatné i mezi clenstvem panovala jistd ochablost. A prece byla Cinnost jeji
ispésnd a na venek dovedla Spolecnost upevniti vaZnost a Gctu k sob&, ano
pfimo- vynutila si uzndni pro svoje snahy osvétové. Neunavnému bojovniku
za kulturni statky naSeho ndroda, vysoce védienému poslanci panu Karlu
Adémkovi podafilo se. Ze sném kralovstvi Ceského opét zabyval se otdzkou,
jak chrédniti nase pamdtky pfed vjvozem a znifenim, pfi éem? i staré Z&dosti
nadi, o tuto véc podané kdysi tymz slovutnym panem poslancem, bylo vzpome-
nuto. Tu veleslav, zem. vybor nemoha jinak ziskati si zdkladniho materialu pro
vyzadované pfedlohy snémovnf a nemaje podpory ani od korporaci, jimz v prvni
fadé pfipadals povinnost takovy podklad zem. vytoru dodati, obratil se na nai
Spolecnost se Zddosti, abychom my zdkladni ndvrhy vypracovali, dle nichi by
se vypracovala predloha pro sném. Spoleénost rokovala o véci této na mnoha
schizich, jichZ horlivd se Géastnil i sekretsf zem. vyboru, slovutny pan Dr. Jar.
Haasz, ktery velikjch zdsluh si ziskal, objasniv zejména vidy stanovisko prav-
nické. Za jeho podpory mohl pak na' zéklad€ porad a projevenych minéni vy-
pracovati- jednatel celou objemnou pfedlohu, kterd v nejbliz$f dob& velesl. zem.
vyboru bude odevzddna. K ziskdni materialu poZddala Spolecnost dosavadni
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¢eské muzejni spolky a sprdvy muzei o stanovy a zprdvy o dosavadni innosti
jejich. Zdvofilé Zddosti této bylo vyhovéno se vzicnou -ochotou, a protoze mnohé
zpriyy byly privé k tomuto cili schvilné sepsdny a jsou v jediném rukopise
v naem archivé, byl tento obohacen véru vzécnym materialem, Obétavym. pak
vyborim téchto spolkl a muzei vzddvdme uctivy, srdecny dik Vedle toho
zasadila se Spolecnost spolu se sl Uméleckou Besedou, by zamyilenou regulaci
nebylo uSkozeno pamétnému chrimu sv. Karla Borom, stavbé to Dienzenhofe-
rové. SpoleCnost zastupoval tu starosta p. Zeyer a p Ad. Pecenka. Spoleénost
vyslala déle jednoho zdstupce do komitétu, ktery se utvofil pro opravu klastera
sv. Anezky, jedné to z nejstarSich stavitelskych pamatek prazskych (p Pecenka).
Spolecnost stcastni se také horlivé vystavy ndrodopisné i korporativné i jejf
¢lenstvo jednotlivé. Zvolenym zéstupcem jejim jest p. Dr. Jifi Polivka, ¢len vy-
konného vyboru vystavniho, . ‘

Tento ‘rok spolkovy pocal valnou schdzi dne 2 dnora-1892., v niZ zvoleni
Pp.: za starostu Jan Zeyer, za jeho ndméstka J. Herain, za jednatele Dr Em.
Kovaf a J. V. Simék, 7a_pokladaika Frant, Kurs, za spravce sbirek Vojt. Vocel,
za knihovnika. Ant. B. Cerny, za archivife Ferd Chalupniéek, za zapisovatele
Jos Svoboda, za ndhradniky Jan Berének, Frant. Helebrand, J. F, Hette$ a
Franék Pdris, za dozorce spolkové: Dr. Jindf. Matiegka, Adolf Pecenka, Dr. Jifi
Polivka, Cenék Ryzner, Dr. Jos, Teigs. V téfe schiizi usneseno publikovati
souborné ¢ldnky. védecké z obordi, jeZ spolek pdstuje Publikace vysla v Cervenci
pod nizvem: »Rozpravy Sp. pf. star. C.«, ale nedo$la bohuZel pozornosti, jaké
zasluhovala. Kromé toho vydéna a ¢lendm rozddvédna zprdva o vystavé Spolec-
nosti pf. st, & v r. 1891., uspofddané v primyslovém muzei Néprstkové, k niZ
pfipojeno vyobrazeni zajimavého kachle; odlitky téhoZ rovnéZ potizeny. Pred-
nadky a rozhovory pédstovdny v obou odborech i ve schiizich ¢lenskych

Tak referoval 23. Gnora p. J. Herain o pamatkich na Velehradé a o ki4-
Stefe tiSnovském na Moravé; p. prednilejici podal zevrubné zprivy o Velehradé
jak po strince archaeologické, tak i umélecké. Tam nalezl pamétné ndhrobni
kameny z 15, a 16. st, ano i jeden ze 13. st, kterému hrozi zdhuba a tudiz
potrebi jest ochrany.od &ilého. muzejniho spolku-olomuckého. - V Tisnové, kde
jest pfechodni sloh z roménského do gothického, nalezl p. referent krdsné
miiZe z doby baroku. Zajimavost referdtu zvySily nikresy jednotlivich zajima-
véjsich pfedméti. .

Dne 13. ¢ervence referoval p. J. Soukup o své cesté do Mnisku, kdez
_ mél prozkoumati taméjdi pohiebidté Vysledek co do praehistorie nebyl valny,

za to v3ak pomoci p. Viclava Suchého, tamniho jednatele Sp, shleddny é&ctné
jiné pamétky v Cicovicich. "

Dne 28, listopadu 1892. a 15. prosince t r. jedndno o ndrodopisné vy-
stav€, jejiZ program podrobné probréan a k niZ zérovedi Géast Spoleénosti i élent
stanovena.

. Dne 1:1. ledna 18g3. pfedndSel p. J Herain o pamdétnostech z4hfebskych
vilbec a o tamnim muzei zvl43té. Vlastnich pamaitek stavitelskych shledal mélo:
pfedni misto mezi nimi zaujimd skvostny dém (s portilem znc$vafenym od
Némce Bolé-a), kromé toho kostel sv. Marka, kostel Minoritd a péknd socha
sv. Jifi, lit4 z cinku. Co muzea se tye, jest tam vedle krdsného oddilu_ Fim-
ského, reckého a egyptského pozoruhodny oddil ethnograficky (s piedméty i z Cech);
ve sbirce zbrani budi pozornost hlavné bulavy (dosud odznak baniv) Sipl jest
tam ku podivu mélo. Znamenitd je sbirka klicd. V oddilu minc¢ovnim, jinak
pekném, jsou jména ceskych mést uddna némecky, na p. Troppau, kdeito polské
mince nesou spravné polskd jméni. Pan pfedndsejici vSiml si tam taxé zvlastd
pékné sbirky radel, jichZ nékterd vyobrazeni pfinesl a pfedlozil. — Z vychdzek
uviddime vychdzku élenskou do Bfevnova v z4ri r. 18912, kdez p. arch. J. Herain
clentim ucinil zajimavou predndsku a pouéné vyklady o taméjsich paméitnostech..
. Venkovskym jednatelem jmenovdn p. Vécl. Suchy, postmistr ve Maisku.
Cinnost venkovskych jednatelli obsaZena ve zprivdch sprivce sbirek, knihovnika
a archivéfe.

*  Znacngjdi dar poskytly: sl. Oblanskd zéloZna v Karliné, darovavii opét.

25 zl., a sl. Rolnické zélozna v Roudnici 10 zI. : .

. Zapisovatele i sprdvce sbirek po dlouhy cas zastdval vidy ochotny pan.
Jan Soukup: P .
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Studno. diky vzdali sl. édsopistim: »Cechue, »C. Politices, »Hlasu Nérodac,
aNérodnim Listime«, »Politike a »VySehradu« za laskavé otiskovani zprév.
. Zpraiva pokladni. Od vydéni druhého éisla »Casopisu«. poslali pfispdvky
tito :P. T. pp. ¢lenové a sl. korporace : .
P. Adam ec Ant, spirital bisk. bohosl: Gstavua v Brn&, zI. 2:—, za publi-
kace zl. 1-30, J. U..C. Addmek K. V. v Hlinsku, zl. 1'— a na r.. 1894
~zl, '—, Amort V., akad. malif v Berouné, zI. ;—, Bare§ Fr, c. k. gymn.
prof. v ML Boleslavi, zl. 1r—, Bartdk Jos, okr. tajemnik v Sedléanech,
zl, 1'~, Berdnek Jan, official méstské Gétirny, zl. 1'—, Beseda méifan-
skd na Hordch Kutnédch, zl. 1'—, Beseda oblanskd v Hofovicich, na r.. 18g4.
zl.-1*—, J. U. Dr. Bohuslav J. ¥V, c. k. auskultant okr, soudu v Nov.
Bendtkdch, zI. *—, Borovsky F. A, kustos umél. prim musea, zI 1°—,
Brani$ Jos, prof. na Ceské redlce v C. Budéjovicich, zI. 1'—, Budecius V.,
.¢. k gymn. prof. v Hradci Krél, zi. 1'—, M. U. Dr. Burda Alois, m¥stsky
fysik v Terezing, zI. 1'—, Burian K, mag pharm., zl. 1'—, na r 1894.
2zl 1—, Crha Jos, fid. uitel v Poniklé, zI. 1—, Cumpe Ant, 1ékérnik,
zl. 1'—, Céda Fr, c. k. gyma. prof, zl. 1~-, Cerny Kaip.,, mistr dlazdi-
- cky, zl. 1*—, Ph. Dr. Decker Ant, fiditel gymn.. v Tfeboni, zl. 1"—, za
publikace zl. 110, na r. 1894 2zl —-55, Dobi4§ Jos, ev. ref -taréf v Bu-
kovce, zl. 1*—, Dolensky Jan, fiditel éeské universitni kanceldfe, zl. 2'—,
P. Drbohlav Vinc, kooperator ve Svétlé pod Jestédem, zl. i*—, Durych
Ferd, obchodnfk drahokamy v Turnové, zI. 1'—, M. U. Dr, Eiselt Boh,
¢. k. univ, prof,, 21 2'—, Felkl K. Z, tovirnik v Roztokdch nad VIt., zl 1'—,
Freiberg Ig. v Zamberku, zI. 1°~, Freja Karel zIl. '—, Freund Ad,,
Urednik v LibSicich naa VIt, zl. 1*—, za r. 1892 zI. 1 —, Frumar Ad,
. ucitel, zl. i*—, Fahrich K. F.,, obchodnik na Kril, Vinohradech, zl. 1—,
J. U. Dr. Gintl O,, advokit na Kril. Vinohradech, zI. 1 —, Grimm Fr, ml,
absolv. prom. 3koly na Hordch Kut.; zl, 1'—, J. U.Dr. Haasz Jarosl., sekretéf
zemsk. vyboru, z1 —, Hajny Aug. vJikvi, zI 1 -, Halaburt B, fid.
uéitel na Peruci, zl. 1'—, P.Hejna Jos, faraf v Drahovg, zl. 1°—, Heyduk
. Adolf, c. k. professor a spisovatel v Pisku, zl. 1'—, Hille C., pfednosta drihy
'v.Turnové, zl. 1'—, P. Hille Jan, faraf v Kadové, zl. t'—, P. Hol¥y
Prokop, kaplan na Pfibrami; zl. 1—, J. U, Dr. Hosta$§ Karel, advokdt
v Klatovech, zl. 1'—, Ho3ek Jarosl., official mést. Gétdrny, zl. 1*—, HoSek
Stanislav, zI 1*—, Hrase J. K, Fiditel méfanskych 8kol na Nichodé, zl. 1-—,
Chaura F. R, numismatik, zl. 22—, Jahn J. V., Fiditel c. k..vy3§i redlky
v. Pardubicich, zI. 1'—, Janélek Fr,starostaobce v Sizavé, zl. 1'—, JeZek
V., okr. tajemnik v Chrudimi, zl. '—, M. U. C. Jirdsek  Fr. zl, 1—,
Jirout J. v Brné, zl. 1—, za publikace zl. 170, Ctendisky spolek »Kaplif«
v Koldi, z. 1'—, Kheil K. P, fiditel obch. u(ili§t€ a banky »Slavies, zl, 5—,
Kloucek Jarosl, knibkupec a nakladatel, zI. 1'—, Kohout O, posluchaé
pacdagogia, zI. 1-—, P. Kohout V., fardf v Nemycevsi, zl. 1'—, Koneény
B. V, filosot, zI. 1'—, Konopka J, starosia nirodop. spolku v Heroticich,
zZl. i'—; Konopas Jan v Sudoméfi, zl. 1°—, za publikace zI. — 45, Kon-
valinka B, c. k. prefessor v Hradci Krdl, z1 .1 -, Kopal Jos, tcetnf
v Turnové, zl. 1'—, Ko$tdl Jos, gymn. prof v Nov. Bydiové, zl. r'—,
Kovaf K., méstsky zvérolékaf, zl. 1'—, KoZesSnik Fr, uéitel pti mésf.
Skole v Jaroméfi, zl. 1~—, Ph. Dr. Krdl Jos, c. k. univ. prof, zl. 1"—,
Krejéik. Jos, fezbaf, zl. 1—, Kurs Fr. officidl méstské dltarny, zl. 1°—;
Ladislav V, techn, Gfednik cukrovaru v Kralupech nad VIt, 2l. 1'—, za
publikace zI. 125 nar. 1894.2! 1°, Leminger Em, c k. prof. na Horich
Kutnéch, zI. 1—, P Lhotsky Jos, fardf v Jiréanech, zl 1'—, na r. 1894,
zl. 1°—, Lier Jan, sekretdf Prim. jednoty a spisovatel, zI. 1'—, Lipan K,
obuvnik na Smichové, zt 1*—, Lipka Fr, mag. pharm. v Boskovicich, z1 1 —,
Luk4$ Al, okr. tajemnik ve Velvarech, zl 1'—, Machata Jos, architekt,
zl, 1*—, Mafik Jarol, okr. tajemnik na Hluboké, zl. 1'—, Materna Ot,
inZenyr, zI 5-—, Materka Ant, sprdvce vieob. vefejné nemocnice na Horich
Kutnédch, za publikace zI, 1—,- M U. Dr. Matiegka Jindf, fysik kedl. hl.
mésta Prahy, z1. 22—, Mazura R, obchodnik v Zamberkuy, z1. *—, Mik3 R.,
penéznik, zI. 22—, M. U. Dr. Mikys§ka v Kydperku, zl. i*—, M.U. Dr. Mitval-
sky J., docent pfi éeské unjv,,.zl. 1*—, Mlad&jovsky Fr. v Petrovicich u Ra-
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kovnika, zI. 1'—, Mlynaf K., méstsky tajemnik v Tabofe, zl. 1'—, mdstské
museum na Vys. Myté, zl, 22—, méstské museum v’ Turnové, zl. 1'—,
Nedvé&d V., ufitel v Roztokdch nad Vit, zI. 1*—, Nechleba Jos., technik
na Kral. Vinohradech, zI. 1-—, P. Nechvile Jos, fardf v Dasicich, zI. 1—,
Nemaier Jarosl.,, obchodnik v Dobrusce, zl. 1'—, N&mec Jarosl, kniZeci
slidek ve Zlonicich, zl. 2'—, Né&mec Viclav, mistr zdmeénicky, zI. 1'—,~
Neumann Jos., inZenjr v Beroung, zI. 1'—, Novy Jos, rolnfk v Lohovci-
cich, zt: 22—, Papdlek P, ulitel m&st. Skoly v Beround, zl. 1 —, Paroubek
B., fiditel zavodu, zl. 1'—, Paroubek Ot, ¢ k gymn. prof, zl. 1"=, Pet-
trich Fr., techn revident pfi mdstské Gétérné, zl. 2—, Pittner A v Polné,
z2l. 1'—, Prochdzka Fr, tovarnik,zl, 1r—, Prochdzka Jan, zl. 1'—, Pro-
chézka Jan, rolnik v Soboéicich, zl. 1*—, Protivensky H, sprivce v Ho-
spozing, zl. 1°--. R aus Em., majitel domu,zl 2—, P. Razicka Jos, faraf
v Hrusicich, z. 1'—, na r. 1804. zI, '—, Rypédcek Fr. J, c. k gymn. prof.
v Tiebidi, zI. 1—, Ph. Dr. Reznidek V, spisovatel, zl. 1'—, Rivnd¢
Ant., knihkupec a nakladatel, zI. 1'—, Sajbic V., dfednik cukrovaru v Klo-
boukich, zI 1*—, Schubert Ant. v Radotiné, zI. 1'—, Slavik Fr, c. k.
prof. v Brné, zI. 1'—, Slavik P, lékdrnik na Horich Kutnich, zl. 2—,
Slavik V. Ot, fiditel gymn, v Nov. BydZové, zl. i'—, Smolék Jos., fid.
uéitel v Hrusicich, zl. 1--——, na r. 1894. zI. 1'—, Sochor Ed, architekt, zl. 1 —,
Soukenik V,, infenyr v ZaluZanech, zl. 1'— Spolek musejni v Novém
BydZové, zI. 1'—, M.U.Dr. Sténé Fr. na Hordch Kutnéch, zl. r—, Suchy
V., c. k. poétmistr v Mnigku, zI. 1'—, S¥kora V, fiditel cukrovaru v Ziko-
lanech, zl. 22—, Sima Jos., ulitel' na Vys. Myté, zI. 1*—, Simek Jos, c. k..
.prof na Horich Kuytnich, zI. '—, Siminek Fr, obchodnik v Kovarech,
zl. '—, J. U. Dr. Sipek Lad, zl. 1'—, Slerka Fr., c. k. prof. na Pfibrami,
zl. 1'—, Snirch Boh, akad. sochaf na Kréil, Vinohradech, zl. i*—, Sorm
Josef, bohoslovec v Hradci Kralové, zl. 1—, Stolba Fr., c k. professor na
vys. $koldch technickych, 21, 1°—, Strér B, c. k. gymn. prof. v Domazlicich,
zi 22—, Sulc Em, sprivce zddusnf, z. '—, Svagrovsky Em., obchodnik
na Smichové, zl. 1'—, J.U.Dr. Taussig Jul., kand adv. v BeneSové, zl. 1'—,
na r. 1894. zl. 1'—, Ulrich K, c. k. kontrolor post. pokladny a rytif fadu
Boziho hrobu, zl. 1'—, Vidclavek M., Fiditel mést 3kol a spisovatel na Vse-
ting, za publikaci zI. —45, Ph. Dr. Vanéura Jindf., c. k. gymn, prof. v Hradci
Krél., zl. 1'—, musejni spolek »Viela« v Caslavi, za r. 1892. zl. 2'—, za
r. 1893. zl. 22—, R. rytif z WeinzierlQ, archaeolog, zl. 1°—, Velvarsky
Biet, c. k. po$t. expeditor v Turnové, zl. 1'—, Ph. Or. Winter Z, c. k.
gymn, prof. a spisovatel, zI. 1'—, Ph.Dr. Woldfich Jan N, ¢ k. professor
pti ceské université, zI. 1'—, Wolf Ant, fiditel kiru ve Zlonicich, zl. 1-—,
na r. 1894. zI. 1'—, P. Vondrék Jos,, kooperator v Geiersthale, 2 némecké
marky; Vondrdk Fr, zlatnik v Turnové, zl. 1'—, vybor okresni v Roud-
nici nad Labem, zI. 5—, Vycpéalek Jos, c. k. gymn. prof. v Rychnové nad
Kn&inou, z. 1'—, Z4dklasnik T, c. k. gymn. prof. v Ji¢ing, zl. 1'—, Zap
Boh., fiditel cukrovaru v Klobouk4ch, zl. 1'—, Zdzvorka Ant, rolnik v Slapi-
nicich, zI. 1'—, M. U. Dr. Zdeborsky Jul. na Zbraslavi, zl. 1*—, Ph. Dr.
Zubaty Jos., c. k. professor pfi deské université, zl. 1'—, Zelizko ). V,
spisovatel ve Volyni, zI. 1*—, Zizka L. K, tGletni, zl. 1"—.

Mimo to darovali na vydévani »Casopisu« pp.: Janovsky St, Géetni,
zl. 22—, nejmenovany clen zl. 20—, )

Kde neni uvedeno bydli$té, minéna tim vidy Praha. Pfi pfispévku clen-
ském minén zaplacenou Cdstkou vidy pfispévek za r. 1893, pokud jinak udéno
neni. Pfispévky doslé po zévérce této zpriavy uvedeny budou v 1. cisle rocniku
nového, kieréz vyjde asi koncem tnora 1894. -

V Praze, 9. ledna 1804.
: . Ed. Bufka, t. & pokladnik,
Krél. Vinohrady, Celakovského sady, ¢. 432.

Redaktor Jan Soukup. — Nékladem Spolecnosti pfitel staroZitnosti ceskych v Praze.
Tiskem Fr. Simi¢ka v Praze.



Casopis Spole&nosti pratel starositnost! &eskych v Praze vychézi Ctyf-
%rdt v roce a jest véem P. T. pp. ¢lentm zdarma zasilan. Vydédni kaZdého
&isla bude vidy oznimeno v celnéjsich Zasopisech dennich a p. NeobdrZené &islo
budiz nejdéle ve 14 dnech po vyddni reklamovéno v expedici Casopisu Spo-
leCnosti' pratel staroZitnosti Ceskych na Krdl. Vinohradech, Celakovského sady
& 432. Na reklamace pozdéji dodlé nelze miti zfetele, lze viak jednotlivd Cisla,
pokud jsou na skladé, koupiti po 25 kr. Reklamace nebudteZ ani za-
lepeny, ani frankovény.

Cinny &len Spoled. pf. st. & plati 1 zl, &len prispivajici 2 zl., piiznivec
Spolecnosti 5 zl. nejméné roéné. Veskeré piispé&vky &lenské i dobrovolné dary
piijimé p. Ed. Bufka, t. ¢. pokladnik, Kr. Vinohrady, Celakovského sady
¢, 432. Prspévky literdrni pro »Casopis« zasilény budteZ na adressu: Pan Fan
Soukup, v Praze, Zitnd ul. & 6oy st. 1l posch.

Dary do sbirek, dopisy tykajici se Spolecnosti v tibec a pod. adressoviny
budtes na Spoleénost pratel starozitnosti leskych v Praze, L, Malé namésti,
misinosti »Merkurue,

Vsichni pp. ¢&lenové mohou odebirati Pamdétky archaeologické, vy-
dévané sl. Archaeologickym sborem, za snifené pfedplatné 2 z1. roéné.

Za levné&j$i cenu mohou pp. Elenové odebirati dilo K1. Cerméka »Mince
krdlovstv{ Ceského za panovéni rodu Habsburského od r. 1526.«
Dosud vysly 3 selity: sedit I. v plné cend zl. 150, sedit (L. zl. 2+50, sedit IIL.
21, 2+50. Ceny snizené pro nase pp. ¢leny ozndmi p. pokladnik Bufka.

Stanovy Spoleénosti lze zdarma a franko obdrZeti.



~“kladem Spoleénosti- piatel starozitnosti Ceskych v Praze vydéno bylo:

Prvnf vyroéni zprdvi Spole¢nosti piétel starozitnost{ {eskych v Praze
za spravf rok 1889 —- U lne rozebréna.

Druh4 zpréva Spoleénosti piatel staroZitnost{ éeskych v Praze; v kvétnu

18go. Obsah: Dr. Jan N, Woldfich: Zvifena na hradisti Zkamenélém zédmku

u Hlinska. — Kiiment Cermdk: Vyzkum na Hrddku u Céslavi 1éta 1887 aZ
188g (s vyobr.) — Adolf Pecenka: Roménské kostély ve Vinci a na Michalo-
vicich (se dv&éma vyobrazenimi). — Karel Viclav Adéamek: Levy Hradec v 17.
a 18. viku. — Dr. Centk Zibrt: Nékterd vyklady o pvodu kraslic, — Eduard
Fiala: Kde stivala prazski mincovna. — Jan Kropicek a F. Pétek: ObZinky ve
Vlachové Bfezi a ve Sobdkurdch. — Josef Kodtal: Zmek, plivnik, pradivec a
dyma. — Mirostav Lipa: Z Kutnohorska, — Razné zpriavy. Cena oo kr.,

postou 65 kr.
Rozpravy Spolednosti pidtel staroZitnosti ¢eskych v Praze. (»Zprave
sv. 11L)- V Praze. 1892, Obsah: Dr. J. Matiegka: Zbuzanské pohrebisté, —

Soukup Jan: HlemyZdi v lebkich a kostech. — Pecenka Adolf: Romdnsky kostel
v Mohelnici. (S vyobrazenim) — Inz. Herain Jan: Zalozeni Nového Mésta
Praiského Karlem 1V. — Ph. C. J. V. Simék: Rodiny Slechtické i erbovni
v Mladé Boleslavi. — Vliuka Josef: Stafendino vypravovani mlad$im o difvéjsich
sirkdach a modich. — Kostal Josef: Slunce, mésic a hvézdy v podani prostc-
nérodnim. — Dr. Machal Hanu3: O zazdivdni lidi do staveb. — Soukup Jan:
Piispévky bajeslovné. — Adamek K. V.: O muzeich krajinskych a o statistice
muzejnf., — Rizné zprivy. Cena 8o kr., pro &leny Spoleinosti 4o kr., postou

o 5 kr. vice.

Vystava Spole¢nosti pratel starozitnostf eskych v Praze, v pamatném
roce 1891. S 1 tabulkou. (Obsahuje popis veskerych vystavenych predméth
a seznam vystavovateld. Cena 3o kr., pro cleny Spoletnosti 20 kr., postou

o 3 kr. vice.

Pii objednivce budiZ obnos pfisluiny laskavé zaslin pfedem postovn?
poukdzkou. Objednavky prijima a vytizuje Eduard Bufka, t. <. pokladnik,

Kr4al Vinobhrady, Celakovského sady, & 432



