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UVOD.

Dé&jiny svobodnikit v HolySovE nejsou jen pouhou sniiSkou dat
a &isel. Neni to jen slavnostni pochodovani sevienych fad jednotli-
vych rodin a pokoleni. V té&chto vyctech rodi¢h a d&ti, v té€chto
datech a &islech skryva se Zivot v celé své pestrosti, rozvijeii se ro-
many, odehravaii se dramata, obrdZi se historie naroda a svéta. Zde
vidime, kterak &lovék je jen h¥itkou v rukou osudu a pfirody, kterak
i silny jedinec, vyno¥i-li se, je Casto jesté svedkem zaniku svého
Yivotniho dila a kterak opét slepa nahoda, & snad vyslednice nezna-
mych zakonit a tajemnych sil, dovede v mZiku rozmetati a zniciti
praci mnoha generaci. Vidime zde podivinstvi §t8stény, jeZ dd vze-
stoupiti nemocnym a upadnouti nejnadan&j$im. Vidime vSak téz, jak
¥ivy kruh p¥edk, spojenych s hroudou, dava vnit¥ni oporu a jistotu,
vdechuje wiru v nesmrtelnost a pfipoutdva k veédnosti.

Sledujice obyvatelstvo HolySova od prvnich zemanfl aZ po rodiny
poslednich svobodnikii, jichZ rozrod zname iiz do podrobnosti, ne-
ubranime se otdzce: »Pro& Zili ti vSichni HolejSovsti a HoleSovsti,
pro& se rodili, milovali a umirali jejich riiznojmenni potomci a né-
stupci, jaky 6cel mél Zivot vSech obyvatel Holy3ova, ktefi se tu
behem véki vystfidali?» Prodirame se zméti jmen a Cislic a marné
hledame na svou otazku odpovéd. A pfece, v&douce, Ze vSechno na
sv&té ma svij smysl i cil a Ze v3e jest ovladano Zeleznymi a nezmé-
nitelnymi zakony p¥irodnimi, véfime, Ze i vznik Holysova byl pod-
minén Fidicimi zakony vyvojovymi, jeZ deln& skloubujf jeho minu-
lost s jeho pFitomnosti a jeho pfitomnost s jeho budoucnosti. Pf¥itom-
nost Holy3ova neni odleskem za$lé zemanské a vladycké slavy, Ho-
lySov jests nedostoupil svého vrcholného bodu a v jeho budoucnost
jest moZno klasti nad&je nejkrasnéjsi.
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DIiL I.

Ze sedldkir $lechtici byvaji
a Slechtici syny sedldky mivaji.

Dalimil.

Holy §ov jest ves v jiznich Cechach u Velkého JeZova v politic-
kém okrese taborském, v soudnim okrese mladovoZickém, ve farnosti
lukavecké. Posledni posta Smilovy Hory, nejbliz§i autobusova stanice
Lukavec, nejbliz§i Zelezni¢ni stanice Pacov. Zemé&pisné lez{ 32°3¢’
vychodné od Ferra, 49°33 severni $ifky.

Jm é no HolySova se ¢asto mé&nilo. Ves nazyvala se HolejSov (Ho-
lay$ov, Holegssow), HoleSov, HoliSov, HoliSov a kone&n& HolySov.

Vznik HolySova jest zahalen mlhami davnovékosti. Nevime,
byl-li zaloZen jiZ v dobich kniZecich, & mame-li jeho plivod klasti aZ
do Casu kralfi z rodu Pfemyslovského. Sotva kdy bude je$tE nalezen
né&jaky zapis, jenZ by nam objasnil, kdo byl zakladatelem tamni tvrze
a kdy jeil korouhev po prvé zavlila k nebesiim. Jsou ztraceny prvni
strany d&jin HolySova a bohuZel ani o jeho dal$im vyvoji nedochovalo
se nam mnoho zprav. Nidivy Cas zpfetrhal pfedivo jeho osudil a roz-
metal zAznamy, z nichZ bychom mohli Cerpati latku k nepfetrZitym
dé&jinam tohoto pilvodn& zemanského a viadyckého sidla. Ne§tastnou
nahodou shofely i staré matriky fary v Lukavci, takZe souvislé
zpravy o svobodnicich v Holy3ové jsou teprve od roku 1728.

Jméno Holy$ova vypravi ndm zkazku, Ze byl jednou jeden Ho-
1y§ ¢ Holeis, po ndmZ dviir a ves byly nazvany. Kdo byl tento
Holej§ a kdy Zil, nevime. Nenf nim zndmo, zda jeho jméno bylo
prezdivkou &lovEku bezvousému, opakem k né&jakému Bradacovi,
jenz byl zakladatelem blizkého Bradicova, ¢i zda to bylo jméno
kfestni, vzniklé (podobn& jako na p¥. Hojer z Oijif, hoféra z of@ra,
Holomouc z Olomouc atd.) z piivodniho Ole§ (Oldfich, & snad do-
konce Alexandr).

Kde se nedostava hodnovérnych zprav, tam ma volné pole lidska
obrazotvornost. »HoleS« mohl byti ¢lovék holohlavy, nemajici vlasi,
lysy a naopak, mohl to byti chlapec nedospély, neopefeny, s iidy
neobrostlymi. Mohl to byti ¢lovék ubohy, nuzny, chudas, holy jako
ptacatko, s holyma rukama (srovnej »holota«), octnuvsi se na holi¢-
kach, opu$t&na, holi¢ka sirota, maijici ien holy Zivot a Zijicf jen o holé
vods. Jeho jméno vEak mohlo souviseti i se staroleskym pravnim
pojmem »holy plat«, jehoZ obsah VSehrd vymezuje takto: »Plat holy
ten slove, kteryZ kdo na lidech a na dédindch mi zhola, bez drZeni
lidi t&ch, na kterychZ ten plat jest, a beze vSeho panstvi, tak Ze pro
nedani téhoZ platu nemfiZe na lidi sahati jako pan jich, aby je k tomu
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moci svou pFipravil, neZ toliko pravem zemskym, vezma komornika,
méa k dobytkiim a k dédindm, ne k lidem hledé&ti. A z té pfiCiny slove
»holy plat«, Ze jest bez panstvi a lidi bez skute¢ného drZeni.«

Kolik vyznamii ma slovo »holy« a kolik spojitosti, tolik theorii
miiZze byti vytvoreno o vzniku jména Holes (Holeis, Holys, Holi§)
a HoleSov (Holej$ov, Holysov, HoliSov). Neni-li tu pocateéni H
pouze hidtovou hlaskou, miiZeme pfedpokladati, Ze jméno Hole§ je
téhoz p it v o d u jako jména: Holopysek, Hol, Holl, Hola, Holy, Holec,
Hole&, Holge, Holdak, Hol&abek, Holek, Holk, Holeka, Holka, Holko-
vig, Holecek, Holik, Hol4k, Holaj, Holan, Holaii, Holanek, Holanik,
Holanec, Holanda, Holenek, Holenda, Holina, Holinka, Holna, Ho-
lin, Holas, Holasek, Holasa, Holou3ek, Holuska, Holar, Holarek, Hol-
da, Holdik, Holada, Holadik, Holeda, Holata, Holat, Holaty, Holota,
Holista, Holavec, Holvek, Holman atd.

Podobn& jako jméno vsi HolySova (HolajSova, HolejSova, Hole-
$ova, HoliSova) vznikly i obdobné ndzvy téchto mist: Holice,
- Holin, Hol&ice, Hol¢ovice, Holkov, Holkovice, Holenice, HoleSice, Ho
leSovice, Holsin, Hol%ovice, Holo3in, Holu8ice, Holousy, Holede¢, Ho-
letice, Holetin, Holotin a p- Tato iména mistni jsou vétSinou od-
vozena od vyse uvedenych imen osobnich. (Srovn. Kotik: NaSe
pFijmeni; Jungmann: Slovnik; Cas. musej. VI. 62.)

V souvislosti s pojmenovanim HoleSovic, kdysi vesnice, nyni VIL
Stvrti hlavniho mésta Prahy, &etl jsem kdesi, Ze jméno pochazi od-
tud, Ze byvala tu mista hola, neplodna. Clovek, jenZ si vytvoFil svou
theorii, nezalekne se ani toho nejvé&tsiho nesmyslu. HoleSovice, dfive
téZ HolejSovice zvané, maiji jméno odtud, Ze zde sidlili HoleSovici
(HolejSovici), rod nebo druZina HoleSova (HolejSova). Ba, nepo-
kladam ani za vyloudeno, Ze vlastn& jde o slovansky kmen Holaso-
vicii (Gole$incit neboli Holeiianit), ktery podle Safafika (Sebrané
spisy II. 616) sidlil nad fekou GoleSinou (Goltza) v okoli dne$niho
mésta Golssenu v braniborském okrese lukovském (Luckau)
a svymi vyb&iky zasahoval i do zemf Zeskych (viz Holasovice
[Kreuzendorf] ve Slezsku). VZdyt i v koFeni jména GoleSincii jest
iméno osobni Gole$ (Hole§), s nimZ se setkivame i v nizvu naSeho
Hole%ova (Holy3ova).

Hole%ovice i Holasovice jsou znamé jiZ v XI. stoleti. Podle toho
1ze souditi, Ze i HolySov jest osadou prastarou.

Jméno Hole§, Holisa (Golez Golisa, Golissa) do-
loZeno jest v listindch z poc. XII. stol. u jednotlived z lidu obecného
(poddaného). Vyskytovalo se tudiZ zajisté jiZ v stoleti pfede$lém
mezi §lechtici. (Srovnej Regesta Bohemiae et Moraviae 1. 90 (roku
1115 vina¥ Golisa, Uherce u Panenského Tynce na Lounsku [&i spiSe
u Stoda — dne$ni Auherzen bei Staab?]), 177 (roku 1186 ty# vinaf
pod jménem Golez), 1. 1155 (roku 1143 Golissa, skotik klastera
strahovského, Radonice nad Oh¥i) atd-)

Stejného nebo podobného iména jako svobodnicky HolySov
u Lukavce jsou jesté tato mista:

1. Holy%ov (Holleischen), farni ves u Stoda (Staab), poddand
kdysi klasteru ChotdSovskému (viz Urba¥ Choté&Sovsky z r. 1367
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v knize »Deset urbafii Ceskych z doby pred vilkami husitskymic,
iiz vydal Josef Emler 1881, str. 23—52) ;

2. HoleSov na Moravg, nad Rusavou, v trodnych nivich Hané,
v arcidiecesi olomoucké;

3. HoleSov (n&m. Golleschau, pol, Goleszéw) ve Slezsku u Bilska
(Bielitz);

4. HoleSovice Staré a Nové (HoliSovice) v Cechach na Chru-
dimsku u Chroustovic.

Prvnizpravy o Holy$ové u Lukavce jsou teprve z konce XIV.
a z poCatku XV. stoleti. ObsaZeny isou v »Libri confirmationum ad
beneficia egelesiastica pragensem per archidiocesim (Knihy stvrzo-
vaci, jeZ obsahuji zapisy o usazovani kn&¥ na fary, zaloZeny byly
v Cechach arcibiskupem Arnostem z Pardubic) «, vydanych Josefem
Emlerem 1879. Vysvitd z nich, %e drZitelé holySovské tvrze méli
polovici podaci kostelni (t. j. patronitni privo ve starém Ceském
prdvu) v blizkém Mezilesi. Druhou polovici méli drzitelé tvrze
mezilesské. :

Uvéadime jich doslovny opis:

»Lib. III, et VI. — Pag. 121.

»Mezilessie. — Jenczo etc., quod nos ad present. Bohunconis de Mezi-
lessie et Sulconis de Holissow clientum ad eccl. in Mezilessie vacantem
ex eo, quia d. Nicolaus est aliud beneficium curatus assecutus, d. Johan-
nem presb. de Lhota pleb. inst. Prage a. d. 1380 die XXVII. Jan.¢

Lib. VII. — Pag. 280.

»Mezylesie. — A. d. MOCCCCOXIX0 die 12 Jan. data est crida d. Jo-
hanni de Mezylesie presh. ad eccl ibidem, per mort. Johannis vac. ad
present. d. Johannis de Mezylesie, plebani in Solopisk. Cztiborii ibidem de
Mezylesie et Wenceslai de Holyssow. Exec. pleb. in Lukawecz.¢

PouZivajice svého opravnéni, pFisludejiciho jiim vzhledem ke
kostelu sv. Jakuba V&t§iho v Mezilesf, navrhli patroni kostela Bo-
hun€k z Mezilesi a Sulek z Holy $0va na misto farife v Mezi-
lesi, uprazdn&né odchodem dosavadniho farafe MikuldSe na jinou
faru, arcibuskupu prazskému, jako p¥isludné cirkevni vrchnosti, svého
kandidata Jana, kn&ze ze Lhoty, jemu? byla fara arcibiskupem udég-
lena dne 27. ledna 1380.

Po smrti mezilesského farafe Jana navrhli patroni Ctibor z Mezi-
lesi a Viaclav z Holy&ova arcibiskupu za farife v Mezilest
knéze Jana z Mezilesi. Byl dosazen dne 12. ledna 1419,

Jak zfejmo, §lo tu, jak dnes ¥ikame, o t. zv. spolupatronit (com-
patronatus in solidum), pfi némz dva zemané méli patronatni privo
spolecné. Bylo to prdvo patronitni v&cné, dédické (ius patronatus
reale, hereditarium), spojené s tvrzemi v Mezilesi a v HolySové.
Soudice podle starého verSe: »Patronum faciunt dos, aedificatio,
fundus« (patronem se stane, kdo obvénil, vystavél nebo dal poze-
mek), miiZeme s urditosti pfedpoklddati, Ze zemané v Mezilesi a
v HolySové poskytli k zfizeni kostela v Mezilesi, zasv&ceného sva-
tému Jakubovi V&t§imu, nutné hmotné prostfedky. Kostel se pfipo-
mind jako farni roku 1384 v dekanatu Redickém. Stary zvon, Siroky
40 cm, vysoky 30 cm, s nipisem vinoucim se kolem koruny a psanym
pismem gotickym (minuskuli, t. j. malymi pismeny): »leta bozieho
tiesycziho osmdesateho tzwrteho udielan tento zwon k swatemu
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yakubu«, byl dokladem, Ze kostel roku 1084 byl jiZ vybudovan. Za-
roveii nepfimo dosvéd&oval i stafi tvrzi v Mezilesi a v HolySoveé.
Tato 830letd vzdcna zvonafska pamatka byla rekvirovdna ve své-
tové valce 1914—1918.

Rok 1084 spada do doby panovani Vratislava Il., zakladatele bis-
kupstvi olomouckého a posledniho kniZeciho p¥Fiznivce slovanské
bohosluby v Cechéch, jenZ p¥izni s cisafem Jindfichem IV., kte-
rému ve valkidch vydatné poméahal, ziskal MilGany (potomni Horni
LuZici) jakoZto Iéno od ¥iSe némecké a posléze i korunu krilovskou.
Palacky piSe, Ze souvéci spisovatelé st8Zuji sob& velice do divokosti
a loupeZnosti vojska Ceského; neSetfili pry ani svatyche mist, dran-
covali u pfitele i nepfitele, a brali nejen penize, obili a dobytek, ale
i lidi samé, jeZ pak do Uher za parobky prodivali. Neni vylouceno,
Ze kostel v Mezilesi postaven byl priavé z kofisti, dobyté na sou-
dobych valednych vypraviach Cechit do Rakous a do Italie, zejména
v bitvé u Malberka (1082) a p¥i zteCeni Rima (1083).

Zemané Sulek a Vaclav z HolySova, Zijici v dobé krale Viclava
IV., byli — jak z povahy podméti patronitniho priva zfeimo —
nepochybné katoliky, ackoliv po roce 1415 vé&t§ina Ceské Slechty
iiZ smyslela husitsky.

Petr z Hole§ova, pisaf kuchyné krialovské a perkmistr hor
vini¢nych, jenZ se pfipomina v letech 1392—1405 jako majetnik
Slechtického sidla »Hradku« na vychodni stran& proti klaSteru Slo-
vanskému (byl to rozsdhly dviir s velikou véZi a s vinicemi) na
pozdéiSim Novém mésté prazském po Jindfichu Nazovi, druhdy
pisafi kuchyng Karla IV., a pfed kralovskym pisafem Hanou z Bam-
berka (1405), pochazel asi z HoleSova na Moravé.

Stejné nelze za rodiky z HolySova u Lukavce poditati vale¢niky
Mikse HoleSovského z Bichlova, pfipominaného roku 1455 (Casopis
Ceského Musea, 1880, 409), Michka z OleSova a Mat&je z HoleSova,
Zeské bojovniky najemnych rot v Polsts, Zijici roku 1457. (Perwolf:
Zprava o védeckych studiich za hranicemi, VarSava 1883, str. 54, 56.)

Poclatkem XV. stoleti sed&la na tvrzi holySovské Katefina
z Holy§ova, kterA roku 1440, kdy vladu v Cechich nastoupil
kral Ladislav Pohrobek, byla jiZ mrtva.

Dovidame se o ni ze zéapisu v deskdch dvorskych 16, fol. 246,
ktery zni takto:

»In wvillis (Dubnem), Holissowie et Choczowie Wikerz de Choczow et
Katherina de Holissow vel quicumque alter decesserunt. Quorum bons et
hereditates, videlicet municio in ville Dubna, Holissow et Choczow, cum
censibus, agris, pratis, pascuis, piscinis, rivis, silvis et omnibus pertinen-
ciis ad dominum regem legittime sunt devoluta. Et sermus princeps etc.
rex Ladislaus prenominata bona dedit Chwaloni de Pohnanie pro serviciis
graciose per litteram suam. Litt. procl. una in Budiegowicz et secunda in
Wozicz emanavit anno etc. LIIII feria II post Francisci (7. ¥ijna).

Visa per Chwalonem, impetrantem, quia nullus infra terminos procla-
macionis defendit. Et beneficiarii curie deputaverunt sibi dare inductum.
Ac.tIumt feria IIII post Francisci (8. ¥ijna) anno etc. LV,

uxta.:

Chwaloni de Pohnanie D VIII.
Habet locum.
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Sermus princeps et dominus rex Georgius mandavit, ut in Dubnem
devolucio deleatur, anichiletur et omnino cassetur, eo quod ius regium ibi
non est repertum esse in dominum regem devolutum, quia per tabulas
terre Chwal de Pohnanie habet, set non potens invenire in tabulis terre
eadem bona in Dubnem pro strach et pro zmatek eadem bona impetravit.
Nunccius ad tabulas Czenko de Clinsstein, procurator, fuit delegatus. Ac-
tum feria VI ante Galli (14. ¥ijna) anno etc. LXIIL

Vide inductum in Holyssow et Choczow tantum E XV. Set in Dubnem
noluit recipere inductum dicens, quod habet in tabulis terre.<

Pieklad:

»Ve vesnicich (Dubném), HolySov& a Chocovd Viké# z Chocova a Ka-
tefina z HolySova, nebo n&kdo jiny, zemfteli. Jejich zboZi a d&diny, totiZ
tvrz g vsi Dubn4, HolySov a Chocov s Groky, polmi, lu¢inami, pastvinami,
rybniky, potoky, lesy a s v3im p#isluSenstvim na pana kréle zékonit&
spadly. A nejjasn&jsi kni%e atd. krdl Ladislav jmenované statky dal Chva-
lovi z Pohnani za sluZby milostivdé svou listinou. Provolaci listy vySly
jeden v Bud&jovicich a druhy ve VozZici roku 54. o druhém svétku po sv.
Franti§ku (7. ¥ijna).

Shlédnuty Chvalem, vyproscem, pondvadZ nikdo ve lhhtéch provolacich
nepodal odporu. I rozhodli tifednici dvorského soudu, aby vyprositel byl
v odumftelé zboZi zveden.

Pripisek vedle zdpisu v deskéch:

Chvalovi z Pohndni D VIII.

Vyhovuje se.

Nejjasn&j§i kniZe a pan kral Jifi naf¥idil, aby se v Dubném nédpad zrusil,
jeZto tu nebylo shled4no, %e by &lo o statek odumfely, spadly na krale,’
nebot podle desk zemskych h&Zi o majetek Chvala z Pohnéni, jenZ ne-
moha v deskdch zemskych téhoZ zboZi v Dubném nalézti, pro strach g
zmatek si tohoto statku vyprosil. Posel k deskdm Cen&k z Klinitejna,
prokurstor, byl vysldn. Stalo se 6. dne pfed sv. Havlem roku 1463 (14:
¥ijna).

Viz zvod toliko v Holy%ov a v Chocov E XV. AvSak v Dubném nechté&l
zvodu p¥ijmouti, ¥ka, Ze m4 (zboZi) v deskdch zemskych.

Viz Chocov v kraji Bechyiiském. RovnéZz v kraji Vitavském na dvou
mistech.«

Druhy zépis, tykajici se HolySova, jest v deskdch dvorskych 23 E 15
a zni takto:

»>In villa Holyssowie Katherina d= ibidem decessit. Cuius bona et here-
ditates utque Holyssow villa municio ibidem curia arature curie rusticales
due una deserta et altera sessionata VIV grossos et duos pullos census
annui solventes cum agris, pratis, silvis, rivis, tribus, niiscinis medietate
ius patronatus ecclesie in Mezilessii et omni libertate ad ea pertinente ad
dominum regem legittime sunt devoluta et serenissimus princeps et do-
minus rex Ladislaus Bohemie etc. rex prenominata bona dedit Chvaloni
litteram suam et demum beneficii curie servato iuris ordine per Walenti-
num notarium minorem super bona prenominata eundem Chvalonem
auctoritate tocius beneficii induxerunt pleno iure et taxata sunt bona pre-
dicta eidem Chvaloni et suis heredibus in Centum sexagenis grossorum
auctoritate tocius beneficii similiter pleno iure. Actum anno domini
MCCCCLV feria ipso die sancti Galli.«

Pieklad:

»Ve vsi HolySové Katefina odtudZ zemiela. Jeji zboZi a dédiny, jakoZ
i HolySov ves, tvrz tamtéZ, dvir popluZni, dva dvory kmetei (selské, pod-
dané), jeden pusty (opuStény), druhy osedly, 9 grodt a 2 penizky roé-
niho platu odvadé&jici, s polmi, lukami, lesy, potoky, t¥emi rybniky, polo-
vici podaciho ke kostelu v Mezilesi a v8i zvall k nim p¥islusejici, na pana
krile z4dkonit& spadly a nejjasn&j$i kni%e a pan kral Ladislav, &esky atd.
kral, jmenované statky daroval Chvalovi svym listem a pak soudcové
dvorsti, F¥idice se prdvnim Fadem po Valentinovi, mlad$im pisafi, na jme-
nované statky tého% Chvala podle usneseni celého soudu pravoplatné&
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zvedli, i odhadnuty jsou Fefené statky Chvalovi a jeho d&dicim na 100
kop grodti podle usneseni celého soudu rovnd% pravoplatn&. Stalo se 1léta
pané 1455 v den sv. Havla '(16. Fijna) .«

Svobodné statky (Slechtické a svobodnické) de&dil ptivodné jen
nedilny syn, pozd&ii (od Statut Konrddovych z konce XII. stoleti)
nebylo-li syna, i nedilnd dcera, pfipadné& jini nejbliz§i pfibuzni. Pri-
vilegiem krale Jana z roku 1310 stanoven za nejzaz$i mez dé&dické
zpiisobilosti &tvrty stupeit nedilného pfibuzenstva v linii sestupné.

Je tudiZ zfeimo, Ze muzdti &lenové rodinného nedilu zemani
z Holy3Sova za valek husitskych vyhynuli a Ze Katefinou z HolySova
vymfel zemansky rod holySovsky i po pfeslici. ZboZi holySovské
stalo se pak pfedmétem Fizeni oddmrtniho.

Odimrtni priavo kralovo vyvéralo z ndzoru, Ze panovnik jest
vrchnim vlastnikem veSkeré piidy a statkl zemskych a tudiz i dé-
dicem jeiich, pokud neziistivaji v rodinném nedilu. Ohlas tohoto
pravniho nazoru sly3ime je$t€ dnes v starobylé pisni: »Svaty Vic-
lave, kniZe nas, ty isi dédic Ceské zemé&.« VSehrd pravi, Ze kralovské
pravo odiimrtni jest »nejstarSie v zemi Ceské pravo« a Ze jiZ pohan-
skd kniZata ho uZivala (VL 34, § 1). Kral proml&el své pravo na
odimrt, kdyZ ii nepoZddal od drZitele do 3 let 18 nedé&l. Spadl-li
statek odimrtim na krale, moh! jej kral po své libosti dati zapsati
deskami dvorskymi jako manstvi (feudum intra curtem) jingm oso-
bam. Obydejné divali je panovnici svym vérnym dvofaniim v od-
ménu za jejich sluzby ve »vysluhu« nebo »vyprosu«. Byl-li podaro-
vany urozenou osobou, vstoupil tim do fad zemské S$lechty; byl-li
neslechticem, stal se svobodnikem; byl-li dosud nesvobodnym, na-
byval zirovell se statkem osobni svobody. KdyZ kril se vzdaval
svého prava na odumfely statek ve prospéch vyprositeliiv, prova-
dé&lo se Fizeni p¥i dvorském soudé (do konce XV. stoleti). Rizeni
odiumrtni sestdvalo se ze tfi, pfipadné ze &tyf Casti: 1. z fizeni pro-
volactho (ediktalniho), 2. z p¥ipadného Fizeni o odporu, 3- ze zvodu,
4. z odhadu.

1. Na oddmrf toho kterého statku upozornil pravd&podobng oby-
Ceiné sam vyprosnik. KdyZ mu kral své odimrtni priavo postoupil,
pfedloZil vyprosnik pfisluSnou krdlovskou darovaci listinu nejvys-
§imu dvorskému sudimu nebo jeho ndméstkovi, nafeZ mu byl vydan
provolaci list a u¢inén o tom zapis do knihy provolaci, Provolaci list
byl zaslan do provolaciho mista, jimZ bylo trhové mésto, odumfe-
lému statku neijbliZ8§i. Obsahoval pfikaz purkmistru a méstanfim,
aby dali bificem na trhu vefejné provolati, Ze vlastnikovou smrti
odumfelé a krali pfipadlé zboZi bylo dano vyprositeli a aby kaZdy,
kdo by proti vyprose chtél néco namitati, se se svym nirokem pf¥i-
hlasil u dvorského soudu v Praze. Vyzva byla provolina celkem tfi-
krat, vidy v trhovy den, v &trnactidennich pfestavkach.

2. Odpor mohl vznésti nejen, kdo m8l namitky proti prohlidSeni
urcitého statku za odamrt, tedy kdo si osoboval k poziistalému jmé-
ni lep$i priavo, neZ bylo pravo krélovo, postoupené vyprositeli, ale
kaZzdy, kdo vitbec mél ndjakou spravedlnost (pravo) ke zboZ{ ne-
bo pohledivku na ndm zapsanou. Rizeni o odporu mélo raz Fizeni
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o Zalobé a vyprosnik, jemuZ odumielé zboZi bylo darovéno nebo
prodano, ved! spor jako Zalovand strana vlastnim jménem. Pfitomny
musil podati odpor hned, nepfitomny do roka a do dne, jinak se na-
rok promlcel. Nepodal-li nikdo odporu, nebo zvitézil-li vyprosce ve
sport o odporu, bylo mu odumfelé zboZi pfisouzeno.

3. Dal&im stupndm Fizeni odimrtniho byl »zvod« (inductio). Vy-
prosnik byl v drZbu odumfelého zboZi uveden pisafem dvorského
soudu.

4. Rizeni zakonlovalo »odhddani«, jimZ bylo privo kralovské,
& vlastné odumfelé zboZi, odhadnuto na urcitou pendZitou Castku.
Odhadni cena byla znaln& niZ8i ceny obecné, a proto se prodei
odtmrti povaZoval za kralovskou milost, pfes to, Ze fizeni{ odumrtni
bylo hodn& nakladné a mnohdy se tdhlo po 1éta. Zvody a odhady se
zapisovaly do knihy zvodi. .

Rizeni pfi vyprose jest obdobné staroleskému fizeni exekuénimu.

Stalo-li se manstvi statkem zpupnym (d&di¢nym a zcizitelnym)
zrudenim lenniho svazku (tak zvanou allodifikaci), jak to bylo pfi
mnohych manstvich po bitvé na Bilé Hofe, vymazalo se z desk
dvorskych a zapsalo v desky zemské.

Nyni miiZeme se opét zabyvati osobou nového majitele HolySova
—ChvalazPohnéani

Pochézel ze starodeské rodiny viadycké, jejimz pfvodistém byla ves
Pohnani u Mladé VoZice na Taborsku. Jejim erbem byl modry 5tit se
st¥ibrnou lilif & klenotem t¥i st¥ibrnd pera pitrosovs, vedle sebe rozloZend
a nahofe ohnuti. Todenice a prikryvadla byly barvy modré a bilé. Nej-
star$i nadm zndmy drzitel vsi Pohnéni jest Vikéf z Pohnéni, jenZ roku
1360 farife ke kostelu zdejimu poddval (Lib. conf. I. C 3) a témuZ
kostelu také slibil dati 180 grosti ro&niho platu, t. j. 3 kopy groid, na
vy¥iveni kaplana. Syn jeho Ctibor pfipominid se po prvé roku 1364 pFi
prodeji dvou vsi, patficich pAntm z Hradce (archiv Hradecky) a drZel
roku 1368 blizkou ves Blanici «(Lib. conf. I. J '9). Dne 23. ledna 1376
daroval kostelu v Pohnini plat 100 gro%t na zboZi svém v Rachovicich
a 80 grodt platu na vsi Zgho¥i (Lib. erect. XII. F 4; srvn. Acta jud. 1373,
12. Mart.). Vikéfovi vnukové a tudiZ snad Ctiborovi synové byli bratif
Petr a PFibik z Pohnance. Petr, vyskytujici se od roku 1380, prodal 1386
dil sviij louky a porostliny pode vsi Vatikovem farafi ve Vladislavicich
{(Bfezanovy vypisky Lib. erect. VI. 431); 10. dubna 1388 pfiznal se k ono-
mu platu, jejz byl d&d jeho VikéF kostelu pohnanskému odkézal, ale i gast
platu na ves svou Pohnédni pFenesl (Libri erect. XIL F 15); 11. {inora 1390
s bratrem svym a 20. dervence tého% roku sim k Fefenému kostelu po-
daval fardfe (Lib. conf. IV. B 17 a V. A 9). Krom& t&chto pfipomin4 se
jest& Uzidil (de Pohnanye), jenZ mé& v Rodném 14n roli, ktery spadl
roku 1394 na krale (Desky dvorské 13, F 77), a Ondifej z Pohnini,
jenz drZel roku 1403 a pozd&ji ves Drachov u Sobéslavé (Lb. conf. et
erect.). Roku 1406—1407 byl drZitelem Pohnini Rynart Pohnanec z Po-
hnéni, po ném# roku 1414 nésledoval Jan Pohnanec (Lib. conf. VI G 14,
VIL. E 2). Jan se pfipomin4 je§t& roku 1436 (Archiv Tfeb.). PFibik Stra-
cha z Pohnani pfipomind se roku 1448 vedle Jana z Velimovic v listu, vy-
daném na prodej hradu Lonzku (archiv novohradsky).

R. Cikhart v soupisu a bibliografii &lechtickych a erbovnich rodin
z Téborska (Jihodesky sbornik historicky, V. 137) uvédi: »R. 1436 vy-
skytuji se Petr a Ctibor z Pohnéni erbu lilie, jejichZ potomky jsou 1472
Chval z Pohnéni a rody Pohnanii a Protivinskych z Pohnéni« Byl-li tento
Petr z roku 1436 totoZny s Patrem z roku 1380 a néasl. g Ctibor z roku 1436
totozny se Ctiborem z roku 1364 a nésl., nepodafilo se mi zjistiti. RovnéZ
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mi neni znidmo, zda otcem Chvala z Pohnini, ktery se vyskytuje prece
jiZ roku 1454, jest Petr nebo Ctibor.

Chval z Pohnani byl nepochybné dvofanem krale Ladislava Po-
hrobka a Zil asi plivodné na kralovském dvofe. Bylo pfirozeno, Ze
krdl Ladislav, stejné jako jini panovnici, udilel dvofanim svym
a osobam, o ného se zaslouZiv§im, mimofiddné dary, a tak se ob-
klopoval druZinou, povinnou mu vdé¢nosti a vérnosti. V odménu za
své sluzby dvorské a snad i vojenské obdrZel Chval, jenZ byl jiZ
pfed tim deskovym vlastnikem vsi Dubna (u Ceskych Budgjovic),
odumftelé vsi Chocov a HolySov se v§im pfisluSenstvim. Okolo roku
1470 dostal se v drZeni Protivina a jeho potomci psali se odtud
Protivinskymi z Pohnani. Ves Pohnani patfila ke konci XV. stoleii
Malovcim. Posledni z rodu Pohnanii, bratfi Vaclav .a Petr, pfijali
za erbovniho stryce Pavla Ledeckého, coZ majestitem z 27. fijna
1593 potvrzenos tyZ psal se pak Pohnanem z Pohnani, uZivaje ro-
dového znaku Pohnanfiv.

Zajimavé jest, Ze téhoZ dne 16. Fijna 1455, kdy Chval z Pohnani
byl zveden na zboZi holySovské, objevuje se v deskdch zemskych
(Flaveus citationum — modré pithonné) tento zapis:

»Anna de Holeyssowa citat Machnam Lapaczkowu de Rzimowicz anno
cc MOCCCCOLVO fer. V in die s. Galli (16, Oct.).

Ibi domini barones in pleno iudicio inusnerunt, et Jaroslaus Plichta
de Zerotin' et Teodoricus de Janowicz et Chlumcze dominorum consilium
exportauerunt:

ex quo actrix tabulis docuit, quia ius hereditarium habet ad hereditates,
de quibus citat Machnam, et eadem Machna etiam tabulis et literis ostendit
ius dotale, quod habet in dictis hereditatibus, i zuostavili pani actricem pfi
jejim dédictvi a citatam p¥i jejim véné&, a bude-li actrix chtiti, bude moci
véno také citate splatiti; et prout dali Anné& actrici vinu, %e by bez pfa-
telské vuole uila, ex quo nullius amicorum eius ji v tom nevinili pidnuom
toho predsevziti nebylo potfebi.«

Preklad: 1

»Anna z HolejSova pohani Machnu Lapifkovu z Rimovic (u Via§img)
roku 1455 ve &tvrtek v den sv. Havla (16. Fijna).

Tu péni na plném soudd nalezli za pravo a Jaroslav Plichta ze Zero-
tina a Détrich z Janovic a z Chlumce pansky potaz vynesli:

PonévadZ Zalobkyné deskami doloZila, Ze m4& dédické pridvo k dé&dic-
tvim, stran kterych pohdni Machnu, a t4%Z Machna rovné&Z deskami g
listinami prokazala prdvo vénné, jeZ mé na Fedenych dddictvich, i zfistavili
péni Zalobkyni p# jejim dé&dictvi a pohnanou p#i jejim vén& a bude-li
Zalobkyné& chtiti, bude moci v&no také pohnané splatiti; a podle toho dali
Anné Zalobkyni vinu, Ze by bez piFatelské viile uS$la, pon&vadZ Zadny
z jejich pratel ji v tom nevinil, pAnlim toho pFedsevziti nebylo pot¥ebi.«

Tento ndlez byval ¢asto citovan a jest uveden v rukopisu talmberském,
chovaném v museu zemé &eské, z polatku 16. stol. — 98; v »Knih4ch
devaterych o préviech, sudiech i o dskdch zem& &eské« Vikt. Kornela ze
Vehrd — 213, text ve vyddnich H. Jire¢kovych (o sob& 1874 a v Codex
juris boh. IIL, 3, str. 222); v rukopisu grchivu moravského v Brné& M,
IV, 25 »Zprava kritce z nilezuov g zFizenf zemského po abeced® vybrani«
— 232, 242, 244; v »Néalezich priv zemskych tohoto slavného krilovstvi
¢eského od muZuov mnohych a v pravich této zem& znidmych sebranych
a 1. 1536 na svétlo vydanych« v &asopise »Pravnik« 1861 — 287; v Palac-
kého »Archivu Ceském« & IV. — 551. a v Emlerovych sReliquiae tabu-
larum terrae« (Pozlistatky desk zemskych kralovstvi &¢eského r. 1541
pohotelych), Praha, 1870, Dil I., str. 113.

Byly k nému pripojoviany tyto dedukce: »VE&no mfize placeno byti
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netoliko od dé&dice, ale i od toho, kdoZz prdvo od d&dice mi« (N&lezové
prav zemskych, 287, O vdovach a manZelkdch). »Panna vdand nebo usl4
bez vuole piratelské, jestliZe ji z toho Zadny nevinni z pratel jejich, mé
pravo dilu svého uziti.« »Vdani neb u$la bez vuole pratelské, kdyZ o tom
pfatelé jeji nemluvi, nemé v svych spravedlnostech od jinych hynuti«
(Archiv Cesky 19, str. 533 a 588).

Z vseho, co tu uvedeno, usuzuji, Ze Anna z Holej$ova byla
manZelkou Chvala z Pohnéni, ktery pravdépodobng, kdyZ mu bylo
pfisouzeno zboZi holySovské, sam téZ »z HolejSova« se psal. Alespoii
v zapisu o zvodu na zboZi holySovské v deskdch dvorskych z 16.
Fijna 1455 jest Chval zatim uvadén bez pfidomku. Pozdé&ji, kdyz
veSel v drZeni zboZi protivinského, psal se »Chval z Protivina« (viz
Archiv Cesky IV. str. 281, pfe s BeneSem Bufenickym roku 1474).

Z pravniho obsahu citovaného nalezu vysvitd, Ze Anna z HolejSova,
patrné sirotek, provdala se bez viile a bez povoleni svych pFatel
(snad bratfi nebo poruénikii). Ze statku, na kterém pfed vdavkami
Zila spole¢n& neboli v nedilnosti s otcem (nebo s bratrem & s jinym
nedilnym pokrevencem, anebo s pouhym spolednikem ¢ili hromad-
nikem neboZtika otce nebo jiného pokrevence), neobdrZela véna
a podrZela tudiZ k tomuto statku nadrok dédicky. PonévadZ nebylo
muZskych dé&dictt stejné blizkych ziistaviteli, dédila statek, ze kte-
rého pochézela, pfi CemzZ ji pFipadla povinnost, odbyti vénem z téhoZ
statku Machnu Lapackovou (pravdépodobn& svou macechu, které
ieil manZel ujistil pro pfipad vdovstvi na tomto statku zastavnim
pravem jisty peniz). Kdyby byli Annu jeji pfatelé vinili, Ze se pro-
vdala proti jejich radé a bez jejich povoleni, byla by nejspiSe své
dé&dické pravo k otcovskému statku ztratila. Pfedpokladame-li, Ze
Anna HolejSovska byla manZelkou Chvalovou, pochopime, Ze. po
Chvalové ziskani Dubna, HolySova a Chocova Annini pfatelé o svém
pitvodnim nesouhlasu s Anninym siiatkem s muZem, vyznamenanym
nyni ptfizni a milosti krilovskou, rad&ji nemluvili, Anna méla tudiz
pravo dilu svého uZiti a Machné, kterd, ladnic po statku celém, ob-
vinila Annu, Ze uSla bez viile pFatelské, bylo nutno spokojiti se s ie-
jim podilem, jejZ ii Anna mohla pfipadné i vyplatiti v penézich.

O ktery statek tu $lo, zda p¥imo o Rimovice, ¢i o zboZi jiné, neni
z nalezu patrno. Zfejmé& v3ak neslo o HolejSov, ktery Chval obdrZel
vyprosou. Neni v8ak vylouceno, Ze i na HolejSové zfistali potomci
Chvala a Anny z HolejSova, ktefi se odtud psali »HolejSovskymi«
a »z HolejSova«, takZe Chval byl moZnd pfedkem Jana HolejSov-
ského, roku 1559 nobilitovaného. Nenit alespofi v deskdch dvorskych
po roce 1454 o HolejSové dalSiho zdznamu, ackoliv $lo o statek man-
sky. To by svédd&ilo o tom, Ze HolySov byl stile v drZeni jednoho
rodu.

»Z HolejSova (de HolajSov)« psal se téZ Véaclav Rosa, kn&z pod oboji,
jen% se narodil asi r. 1490. Byl r. 1516 vysv&cen na kn&Zstvi v Moden&
v Ttalii, kn&%ské prvotiny slavil v Pisku. Plsobil v LaziStich u Prachatic
(1517), pak byl fardfem na Rann& u Hlinska, pozdgji v Uhlifskych Jano-
vicich v snuozném« Lukavei (jestd r. 1522), ve Voticich, ve Slaném, v Pe-
ruci, v Praze (1524), v HoFepniku, ve Zdislavicich, v Keblové, ve VlaSimi

a j. Posledni zprdava o nd8m jest zachovdna z r. 1560. Jako horlivy kaliSnik
mé] pltky s Ceskymi bratry a jejich ochrénci. Denis Codices manuscripti
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theologici bibliothecae palatinae vindobonenis (ve Vidni 1795), Pamé&tl
o skolach od K. V. Addmka str. 123, 126, 181, Winter: Zivot cirkevni a j.
O rodisti Rosov® jsou r@izné zpravy. V jedné kniZce je zapsino: »genitus
in Pressorovia«, jinde »Rossius Pressorovius de HolajSov«, 1538 »sacer-
dos Zila seu Rosa«. Mend&ik minil v Gvodu k Zapiskim Rosovym, Ze se
Rosa narodil na Slovensku, av3ak v rukopisu &. 4550 str. 186 je: »sacerdos
Wenceslaus cognomine Rossa, ex Chrudim natus, habuit libellum anno
1520« (kné&z Rosa, rodi¢ chrudimsky, mé&l knizku (tuto) r. 1520), Mim
za to, %e z piijmeni »Pressorovius« nelze sosuditi na Rostv pfivod z Pre-
%ova, nebot pak by se byl asi psal »Eperiesensis« nebo pod. Jeho pfijmeni
ukazuji nejspiSe na Bfezovice a na HoleSovice u Chroustovic na Chru-
dimsku. V Chrudimi byla rodina Rosh jiZ v XVI. stol. dosti rozvé&tvena.
R. 1515 rozd&lili se Petr, Luke$ a Vaeclav, synové po neboZiikovi Zdehkovi
Rosovi, poslu v Chrudimi, o otcovsky statek tak, Ze p¥ijall po 10 kopich
a zbytek ponechali matce Zuzan& Po Zuzaning smrti d&dil r. 1518 penize
jeji syn kn&z Vaclav (Rosa), ktery r. 1521 Z4dal o zjidténi statku po ze-
mfelém bratrovi Luk3ovi; pozfistalost vSak byla pfedluZena. Valny podet
rukopisti Rosovych jest uloZen ze sbirky ambraské v dvorni kniZnici vi-
defiské, obsahuje kromé& Zapiskt téZ né&které jeho bohoslovné price a pfle-
pisy rozmanitych spistt jinych autorfi. Zapisky (Zapisky kn&ze Véclava
Rosy. Vydal F. Mendik. Ve Vidni 1879, stran 64.) jsou zajimavy svymi
zpravami o Zivoté V. Rogy i cennymi poznidmkami o tehdejsich udélostech
a pomé&rech. Viktor Palivec (»Erbovni 1ékafi v Cechéchg, str. 19) uvadi
(knéze) Véclava Rosu z HolejSova (1525) mezi 1éka¥i XVI. stoletf.

0O nasSem HolySovEé dovidame se teprve po 75 letech — z dopisi

nejvyssich hejtmanit krale a kralovstvi ¢eského z roku 1530. Tehdy
byl Chval z Pohnéani jiZ 36 rokii mrtev a zajisté ani Anna z Holej-
Sova nebyla jiZ mezi Zivymi.

Prvni dopis, dany na hrad& praZském 25. kvétna 1530 (folio 113a),
urcen jest MikuldSovi Trékovi z Lipy -a na Vlasimi, aby pustil pravo
na HolejSovského, vézné svého.

»SluZzbu svii vzkazujem, urozeny a stateény p¥iteli mily! Vézte, Ze jest
na n4is vznesl psanim svym urozeny vladyka AleS Zrucky z Chfenovic,
kterak byste vy v vazb& své jmiti meé&li n&jakého HolejSovského, kteryZ
jeho &lovéka no&né vybijel s pomocniky svymi, a ten Ze by byl psanec;
a Z%e jest vias %4dal tejZz Zrucky, abys$te jemu nath pravo pustili, a vy Ze
jste toho uédiniti necht&li, le¢ by k vam od nds psani o to udin&no byjo
ete., jakoZ o tom 8ife z psani jeho Zruckého, kteréhoZ vim ptipis posilame,
vyrozuomite. I protoZ my vam z Gfadu naSeho napominajice porouéime,
jestlize jest ten HolejSovsky tak zjevny psanec a jeho fktidece, abyste vy
jemu nan prdvo pustili. Pakli jest v tom co jiného, to abyste ndm o tom
psanim sSvym ozndmili, pokudZ by nidm n§leZité bylo, abychom my tomu
vyrozuomé&jic, ddle vim i stran& druhé, jak byste se v tom zachovati méli,
ozndmili. D4n na hradé PraZském, v stfedu den sv. Urbana leta oc. XXX0,
Jan z Wartumberka oc. Vojtéch z PernsStejna oc. Radslav Befkovsky oc.
Wolfart Planknar oc. — Urozenému 3 statednému rytifi panu Mikulé-
Sovi Trékovi z Lipy a na VlaSimi, pFiteli naSemu milému.«

Druhy dopis z téhoZ dne zasldn byl »Urozenému vladyce panu
AlSovi Zruckému z Chfenovic, pfiteli naSemu milémuc« v téZe véci.

»Sluzbu sva vzkazujem, urozeny vladyko, priteli nd§ mily! JakoZ ndm
piSe8, kterak urozeny a stateény pan Mikuld§ Tréka z Lipy né&jakého
HolejSovského v své vazb& m4é, ktery jest s pomocniky svymi &lovéka
tvého nodné& vybijel etc.: I v&z, Ze my jemu panu MikuldSovi o tom psani
¢inime, aby ndm o tom psanim svym sprdvu dal, jak se jest ta vdc
zbéhla. A jak tomu z odpov&di a psani jeho porozumime, to tak opatfiti
chcem, pokudZ nadm v tom nileZité bude. Dan na hrad& praZském, na den
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sv. Urbana, ]éta ping ete. XXX0, Jan z Wartemberka etc. Vojtéch z Pern-
3tejna etc. Radslav Bofkovsky etc. Wolfart Planknar etc.«

Tteti dopis v téZe véci je z 3. Cervna 1530 (f. 115a) a obraci se
op&t na MikulaSe Trcku.

»Sluzbu svii vzkazujem, urozeny a statedny pfiteli nadS mily! Psani,
kteréZ jste nAm udinili, co se Al%e Zruckého dotyde, jakZ se jest mezi
vami psanim o n&jakého Holefovského zbdhlo, tomu sme porozuméli.
I toto by se nam zddlo za slu¥né, abyste vy jesté jemu Zruckému o tb
psani, aby k vAm p¥ijel, uéinili, den jemu k tomu jmenujice, a na toho
HolajSovského pravo Gtrpné, jestlize jest psanec zjevny, aby3te jemu
Zruckému pustili; neb jist® neni slu$né, aby takovym lidem nefddnym
jaky folk ¢&inén byti jmé&l. I protoZ nepochybujeme, neZ Ze vy se v tom ve
viem, jakZ vam piSem, tak zachovite, a jestliZe by co jiného v tom bylo,
tehdy to ndm psanim svym bez prodlévani ozndmite; a my té vé&ci poroz-
umg&jice, pokudZ ndm v tom nalezité bude, vim s obd stran, jak byste se
zachovati m&li, oznidmime. D4n na hradé praZském v pétek pFed slavnym
hodem Ducha sv., 16ta P4dnd MOVOXXX0, Jan z Wartumberka etc. Vojtéch
z Pernstejna etc. Radslav Befkovsky etc. Wolfart Planknar ete. — Uro-
zenému a statednému rytifi panu MikuldSovi Trékovi z Lipy a na ViaSimi,
piiteli naSemu milému.«

V téchto dopisech neb&Zi sice pfimo o HolySov, pfece vSak davaji
nam nahlédnouti do pomérii v tamnim kraji v prvnich letech vlddy
Ferdinanda I. Mikuld§ Trcka, syn MikuldSe Trcky starSiho, mél
s bratrem svym Zdefikem veliké bohatstvi. Patfila jim VlaSim s oko-
lim, Kn&Zice, Hefmaniiv M8&stec, Lichnice (od roku 1533 dil Zdefi-
kitv), Veli§, Smitfice, Svojanov, klasterstvi svatopolské (dil Miku-
1480tv), Opoc&en, T¥ebechovice, Vild$tejn, Kumburk, Ri¢any, Oheb,
klasterstvi vilémovské a Pelhfimov (dostal Jan, syn po bratru Vilé-
movi). Ale$ Zrucky ze Chfenovic (u Led&e nad Sazavou) ujal Zrud
okolo roku 1503 a zemfel v letech 1533—36. Byl-li HolejSovsky, vé-
zeni Trékitv, skuteén& »psanec zjevny«, to jest zloinec, ktery byl
zapsan do rejstril u krajskych hejtmant jako $kfidce zemsky a ruSitel
vefeiného pokoje a prohlaSen po vSech trzich v zemi, nevédéli sami
nejvyssi hejtmani kralov§ti. Pfes to nepochybujeme o tom, Ze Ale§
Zrucky, sam znamy nasilnik a svévolnik, prosadil svou a HolejSov-
ského umudil, aniZ vyhovéno provinilcové Zadosti, aby jako dédinik
byl postaven pfed fadny soud. Psanec byl vylouden z rodiny a vy-
obcovan z rodu a Zadny obyvatel nesmél ho pfechovavati pod téz-
kymi pokutami. Nebylo »slu$né, aby takovym lidem nefidnym jaky
folk &inén byti imél«.

Dalsi zprava o HolySovskych objevuie se zas aZ po dalSich 3 le-
tech v mé&stské knize pacovské 1éta 1533 v ten Ctvrtek po svatém
Linhartu (6. XI.):

»Jan Jenik z Mezilesf, prvni dlu¥nik, a Albrecht z Malé Cerné, Petr
Holejovsky a Jan, syn jeho, Martin Zdebrov (Zdebor?) ze Lhoty pod
Strazist&ém a Jakub, bratr jeho odtudZ, Jan, kovai odtudZ, rukojmi, ozna-
muji, e Jenik z Mezilesi je dluZen Janovi, synu neboZtika DuSka, n&€kdy
souseda v Pacové, a Pavlovi Frajkovi a Katefin&, manZelce jeho, 150 kop
;grost Geskych dobrych stfibrnych rdzu praZského. Splatky po 14 kopdch
pEfi sv. Rehofi roénd. (Jenfk z Mezilesi zaplatil vie 1589.)«

O Janovi HolejSovském a o druhych synech Petrovych dovididme
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se po dalsich 11 letech ze zapisu ze dne 26. kvétna 1544 v deskich
zemskych vétsich 250 g 7, v instrumentni knize »Czerweny Commu-
nitatis«, kde sami kladou:

»Mikulas, Matéj a Jan, bratfi vliastni a nedilni, d&dinici z Holeyssowa,
oznamiii (pf¥iznali se pred Ufedniky praZskymi), Ze dé&dictvi jich v Ho-
lejSove, dvoru popluZniho s popiuZim, s d&dinami, lukami, lesy, potoky,
rybniky, s lovy, s hony, s mlynistém pustym p¥i tém#Z dvoire i se vSi zvoli,
v tychZz mezech, v nichZ to dédictvi zaleZi, Ze jst tiZ bratfi toho vSeho
po otci svém a po stryci jich od let padesati v pokojném drZeni a uZivini
byli 2 jsG aZ do dnes, které% sob& g svym dé&dicuom podle nového o dskéch
zemskych nafizeni zase do t&8chto register vloZiti a vepsati dali.«

- Abychom porozuméli zcela a naprosto tomuto zapisu, musime si
pfipomenouti, Ze dne 2. Cervna 1541 veliky poZar, ktery zniCil vE&tsi
C¢ast Malé strany, HradCan i hradu praZského, obratil v popel téz
valnou st zemskych desk. V nejbliZ§im snému, konaném koncem
roku 1541 na praZském hradé, usnesli se stavové postarati se o na-
praveni shofalych desk (Snémy &eské I. 523). V dfisledku tohoto
usneseni byly zaloZeny nové kvaterny deskové, aby staré zapisy,
pokud by se kde jaké zachovaly, byly do nich znovu vloZeny. Poné-
vadZ v3ak mnozi z pfede$lych drZitelfi, od nichZ prava k statkiim
byla nabyta a do shofalych desk kdysi zapsana, nebyli jiZ na Zivu,
takZe Zivi majitelé mohli se vykdzati pouze pokojnym drZenim, za-
loZena byla pro né zvlastni »registra communitatis, kde sob& sami
kladou«, do nichZ mohli sami sob& dati znovu zapsati privo k svému
statku.

Sezndvame, Ze bratfi HolejSovsti Zili v nedilu. Nizev »nedil«
(spolek, hromada) znacil v Cechich vespolnost rodinného statku,
vyskytuiici se téZ ve Svycarech, v Némecku, ve Francii, u jiZnich
Slovanit (»zadrugy«) a u $lechty v Polsku. V takové vespolnosti
Zili neoddéleni otcové s détmi, s bratfimi, stryci nebo i jinymi oso-
bami, jeZ do této spoleCnosti vstoupily, a to tak dlouho, dokud se
nerozdélili. U Slechtického rodového statku trvalo se dlouho v ne-
dilu, pon&vadZ kdyZ nékdo zemfel, nemaje neodd&lenych d&ti, spa-
dala poziistalost jako odiimrt na krale.

PfisluSnost k stavu $lechtickému byla piivodné& dina dlouhovEkym
drZenim svobodného jmé&ni nemovitého. Teprve v XVI. stoleti na-
stalo povySovani do stavu Slechtického. V XIV. stoleti vedle Slech-
tickych drZitelil svobodnych statk®t dé&ji se jiZ urlité zminky i o ne-
Slechtickych drzZitelich. Tak vznikd zvlastni tfida selského lidu, na-
zyvani »svobodniky« nebo »d&diniky«, jeZ vystupuje zejména od
valek husitskych (V. Miiller, Svobodnici; Arch. Ces. L 261, IV. 421).
V pramenech z dob pfed vidlkami husitskymi ndzvy tyto se nevy-
skytuif. Mluvi se v nich v8ak o »heredes«, »dédicich« (Reg. II. 719:
sheredes v Tfemosné«) a Miiller (Svobodnici, 5—6) cituje Lipperta
(Social-Geschichte, 1. 286 sq.) a Brandla (Glossarium illustrans Bo-
hemico-Moravicae historiae fontes, 418: Heres) se domniva, Ze
tento nazev se ve vétsing pfipadi tyka svobodnikit a Ze jen malokde
se jim rozuméji sedlici, nalézajici se v dédi¢ném poddanstvi. Teprve
pocatkem XV. stoleti, kdy slovo »heres« — »dé&dic« nabyvalo svého
novodobého vyznamu ndstupce ve jméni zemfelého ziistavitele, po-
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Cal se pro neSlechtické drZitele svobodnych statkil uplatfiovati novy
nazev »dédinici« a »svobodnici«, a to aZ do konce XVI. stoleti se
starym pojmenovianim »d&dici« promichang (viz list cisafe Rudolfa
II. Vilémovi z RoZemberka z 14. ledna 1579 v deskach svobodnickych
I1I. Z 37). Jméno »d&dinik« v3ak po celé XV. a XVI. stoleti pfevlada.
Ztizeni Zemska z roku 1500, 1530 a 1549 znaji jenom »d&diniky«.

Piivod pojmenovani dédinikit vidim v pojmu »d&dina«, znadicim
majetek po dédech zd&dény, hlavn& d&diény zemsky nemovity ma-
jetek rodinny. Termin »d&dina svobodni« vyskytuje se ve »Vykladu
na pravo zemské feské« Ondfeje z Dubé (§ 5: »na zemsky soud
nélezi véci o dédinu svobodnouc; odd. 15. Péhon o dluhu s listem:
»ved usedlé lidi zachovalé... A nemaji vie vladyky byti, ale lidé
usedli a dobfe zachovali, jizto by méli na dédinich svobodnych. Ale
o dé&dinu majl byti svédci vladyky usedlé«), v »Officium circa
tabulas terrae« (»JestliZe by mé&$ténin byl pohnan s dédin a chtél se
méstskym pravem braniti, zemané sti nalezli, Ze pro dédiny jest sad
jejich«), v »Radu Prava Zemského« (odst. 63. Archiv Cesky, II. 76,
kde se pravi, Ze pfisahajici, ktery by komu $kodu udinil na $§t&pich,
vCelach atd., musi p¥isahati na svou nevinu, a kdyZ by proSel, ma
za sebou miti 6 sv&dkd, ktefi maji na svobodnych d&dinich. Po-
dobné odst. 54. a 73.), v Zfizeni Zemském z roku 1500 (odst. 117.:
»rukojmim miZe byti bud dobry &lovék aneb jiny &lovek, kteryz
ma na svobodnych dédindch«) a j.

PonévadZ HolySov byl od roku 1454 vyprosou a od roku 1455
statkem manskym, projevil se vliv kralovské komory tim, ¥e se stal
pozdéji jen statkem svobodnickym, pfimo podléhajicim krali, a nikoli
statkem Slechtickym. Chvalovi nastupci v Holy$ové nenaleZeli ji
tedy k stavu vladyckému, nybrz k dé&dinikiim (svobodnikiim), oné
zvlastni tfid€ venkovského obyvatelstva osobn& svobodného, jeZ
pfisluSejic pfimo pod krale a pod jeho tifady, byla nezavislou na jaké-
koliv jiné vrchnosti v ohledu osobnim i majetkovém a trvala v svo-
bodném a d&ditném drZeni nemovitého majetku selského. D’Flvert
(»Das Institut der Freisassen in Méhren und Schlesiens v »Zeitschrift
fiir ost. Gelehrsamkeit« 1840, I1I. 437—444, 485—-498) pravi, Ze svo-
bodnici jsou ponejvice zbytky ze statkit Slechtickych, v d¥ivEjSich
dobich rozpadlych na velmi malé dilce a e na Moravé povstala
tato instituce z Casti ze zemé&panského propiijCeni a z byvalych 1én,
z Casti odd&lenim dilclt zemskodeskovych statkil, kdyZ tyto dilce,
jako dvory nebo mlyny byly vyloudeny a &leniim rodiny vzajemnou
fimluvou pfenechdny, jednak kdyZ takové reality byly odprodany.
Stockléw v ¢laneCku »Zur Geschichte der Freisassen« (Mitteilungen
des Vereins fiir Geschichte der Deutschen in Béhmen, XVII., 385,
soudi, Ze statky svobodnické pochazely nejvice z kralovského po-
darovéni.

Mém za to, Ze piivod holySovskych svobodnikil se s t&mito tisudky
dokonale shoduje. HolySov byl piivodné statek Slechticky, ktery se
pozdé&ji stal lénem a svobodnickym dvorem a dal§im délenim mezi
¢leny rodiny svobodnickou vsi.

Jde nynf o to, abychom vysvétlili, jak to p¥ijde, Ze nastupci Chva-
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lovi byli dédiniky, pfes to, Ze sedéli na zemanském statku a Ze jejich
predchiidce Chval z Pohnani pochazel z rodiny vladycké. V »Radu
prava zemského« z polovice XIV. stoleti v odstavci 97 (p¥i loupezi)
se pravi, e pfisahd pohnany sim a dva zachovalé zeméniny
(duos alios idoneos viros), jeZto maji na dédinich. Vyraz »zemé&-
nin« (terrigena) asi znamena obyvatele Ceské zem&, pfisluSejiciho
pred zemsky soud, pravé tak jako v odstavci 90. V Majestas Caro-
lina XXXIII., XXXVII. (Archiv Cesky Ill.) jest vyrazem »zemanc,
szemdnin« pFekladan latinsky termin sregnicola«, Zeman tudiZ nezna-
mena tehdy jesté vladyku (viz Rad prava zemského, odst. 66.: »iidem
testes esse debem idonei et bonae famae, de thoro legitimo, et
nobiles seu vladyky, et suas proprias hereditates, non re-
gales, et certas residentias habentes«, jakoZ i »Vyklad« Ondfeje
z Dubé, odd. 15, vyse citovany). AvSak v dob& Karlové je t€Zko
stanoviti rozdil mezi nebohatym a malo znimym vladykou venkov-
skym a zamoZnym neslechtickym drZitelem svobodného statku des-
" kového. Teprve po boufich husitskych tvofi se mezi nimi urcit&jsi
hranice, takZe néktefi zemané ocitaji se mezi svobodniky, uchova-
vajice si sice svou osobni i majetkovou svobodu, ale pfece do jisté
miry (stavovskou p¥islu$nosti) se odlidujice od on&ch drobnych
venkovskych $lechticti, ktefi poZivali stavovskych vyhod a prav,
byt byli sebe chud$i a nepatrné&jsi.

V Holy$ové viak nutno tento sestup odiivodniti jen tim, Ze vprav-
d& po roce 1455 neslo jiZ o statek zemansky, nybrZ o statek mansky,
zapisni. KdeZto potomci Chvalovi, zd&divs§i po n&m hrad Protivin,
zastaveny mu kralem, psali se Protivinskymi z Pohnanf{ a ucho-
vali si svitj vladycky stav, erb a pfidomek, u jeho nastupcit v Holy-
Soveé nevidime nejmen$i znamky, Ze by se rovndZ za Cleny rodu
vladyk z Pohnani povaZovali. VSimli jsme si ov8em jiZ dfive, Ze
Anna, pravdépodobn& manzZelka Chvalova, pise se »z HolejSova« a Ze
Chval sim po ziskdni Protivina oznaduje se »z Protivina«. Ne-
miZeme tudiZ jen tak zhola tvrditi, Ze bratfi Mikula§, Maté&j a Jan
z HolejSova nebyli p¥imi potomci Chvalovi. P¥es to jest vSak
pravdépodobno, Ze tito tfi bratfi pochdzeli od Chvalova bratra
nebo $vagra, jejz Chval pro statek v HolySové pfijal do nedilu (do
spolku, do sstupku, congressus bonorum) jako spolednika &ili hro-
madnika s urlitym pen&Znim vkladem, jednak proto, aby ziskal pro
Holy3ov potfebného hospodife a potfebny provozovaci kapitdl, jed-
nak i proto, aby pfipadn& Holy$ov nespadl op&t na panovnika jako
odiimrt. Smrti Chvalovou (podle Sedlacka roku 1494) spadl HolySov
bez daldiho pofizeni na Chvalova spolenika a jeho potomky.

Tim si také vysvétlime, pro¢ bratfi z HolySova dne 26. kvétna
1544 p¥iznavaii, »Ze jsti toho vSeho po otci svém a po stryci jich od
let padesati v pokojném drZeni a uZivani byli a jsii aZ do dnese.
Padesatilets doba pokojné drZzby brat¥i HolejSovskych shoduje se
pfesnd s dobou timrti Chvala z Pohnani, za nimZ asi brzy odeSel na
vé&nost i jejich otec.

Pozoru hodno jest, e roku 1544 zboZi holySovské podle uvede-
ného pfiznani jiz neobsahuje tvrze, dvou dvorii kmetcich a polovice
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podaciho ke kostelu v Mezilesi. Zato obohaceno jest dédictvi v Ho-
lejSovE »mlynidtdm pustym pii témZ dvofe (popluznim)«. Jde-li
o pozdé&jsi mlyn »Vocladlo« nebo »K¥ivankfive, & o mlyn jiny, na-
dobro opustény, nebylo Ize zjistiti. Je vid&ti i z toho odklon nastupcii
Chvalovych od prazdné slavy zemanské a jejich pfichyleni se k usi-
lovnému hospodafeni na zdédéném statku.

Pfes to v3ak i naddle jako zemané si vedli. Lovili ryby, honili zvéf
a zajisté i do mésta dojiZdé&li napit se a vydovadét s pany bratry.
Ke cti HolejSovskych v8ak budiZ feeno, Ze nikdy nevybodili z mezi
fadu a prdva a v registrech komorniho soudu nezanechali po sobg
Zadnych stop.

Za Ctyfi 1éta poté, co bratfi HoleiSovsti obnovili vklad svého prava
vlastnického k popluZnimu dvoru v HolySové, dne 30. kv&tna 1548,
postoupil nejmlad$i z bratfi HolejSovskych Mikulds, patrnd na
sklonku svého Zivota, ob€ma svym mlad$im bratrim Matgjovi a
Janovi sviij dil v HolejSové za 40 kop gro$it praZskych.

Zapis, uCinény o tom do desk zemskych v kvaternu trhovém
8 K 29, zni:

»V stfedu po Sm Urbanu. — Mikul4s z HolejSova, d&dinik, p(¥iznal se
pfed tfedniky praZskymi), Ze d&dictvi a dil svlij v HolejSovs, dvir po-
(pluzni) s po(pluZim), s dédinami, lukami, lesy, potoky, rybnitky i se v&i
(zvoli) i s panstvim, to vSe, coZ ijest se jemu tu od ni%e psanych brat¥i
na rozdilu dostalo, tak, (jak smlouva zpedet8nd mezi stranami ¢ to uéi-
nénd pln&ji svedei a to v¥e v sobd &ifeji obsahuje a zavird), v tyechZ (me-
zech a prévech, jakZ toho sam v pokojném drZeni g uZivani byl a jest a2
posavid), Z4dd(ného prdva, panstvi, ani které zvlistnosti sob& ani d&-
‘diciim a budoucim svym na tom na viem tudiZ d4le nepozfistavuje) p(ro)-
dal Mat&jovi a Janovi, bratfim svym odtud% z HolejSova a j(ich) d(&di-
clm) za &tyFicet kop gr(o8t) praZskych &eskych, (fipln& a docela) za-
placenych. (A jim jest téhoZ d&dictvi ihned di&dicky) postoupil. Spraviti
mé (on proddvajici pred kakdym &lov8kem, zvl43t& pfed viny a sirotky,
jakZ zemé& za prdvo m4d) privem zemskym, &im¥% méi neb miti bude, tfe-
tinou vejs. K kterémuZto ve dsky kladeni, jakozto d&diniktim, Volf z V¥e-
sovic na Doubravské Hofe, nejvy3si pisaf krélovstvi Ceského, rasil dati
’k tomu své povoleni.«

Z tohoto zépisu je zfejmo, Ze po 26. kvétnu 1544 odd&lil se nej-
star§f Mikul4$ od bratrské vespolnosti a hospodafil na oddélené
nemovitosti samostatné. Ackoliv kral Vladislav II., Jagellovec, na
snému, konaném v Praze v suchych dnech letnidnych (17. kvétna
a nasl) 1497, odfekl se prava odimrtniho k odum¥elym statkfim
na v&né Casy, netykalo se toto zfeknuti statkit manskych. Kdyby
byl tudiz Mikuld$, jenZ — jak se zdd — nemé&l d&ti neodd&lenych,
zemfel, aniZ dfive zcizil sviij dil svym bratfim, nebyli jeho brat¥i
k dé&dictvi opradvnéni a pozistalostni jm&ni po ndm by nebylo pf¥i-
padlo jim, ani jinym p¥ipadnym p¥ibuznym p¥atelfim, nybr# krali,
jakoZto kralovska odimrt. Proto Mikula$ pfed svou smrti uzavtel
se svymi bratry trhovou smlouvu, kterou na n& p¥evedl své privo
vlastnické k oddé&lenému statku.

JeSt& za napravovani zemskych desk, roku 1550, byl sestaven
seznam svobodnikii a jejich drZebnosti v celych Cechich. Obsahoval
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iména svobodnikil, pfipadn& jinych drZiteld svobodnych statkd,
iakoZto poplatnych subjektdi, zaroveii s uddnim, kde mai svij maje-
tek, z Ceho sestidvi a jak vysoko si jej ceni- Seznam byval ve zvIast-
nich rejstficich nejprve v rukou krajskych a zemskych berniki a od
roku 1550 dopliiovdn zmé&nami v osobich a zdznamem dluZnych
berni. Podatkem XVII. stoleti byl pfepsidn do nové zaloZenych svo-
bodnickych knih, chovanych p¥i deské komofe. Jest nadepsin: »Se-
psdni dédinnikfiv, ndpravnikiiv a svobodnikilv v kaZdém kraji ob-
zv1asté v tomto kralovstvi Ceském podle ukazini spravedinosti a
vlastniho pfizndni jednoho kaZdého.« Miiller jej p¥ipojuie ke své
knize.

U mnohych drZiteltl jest uvedeno, jak oni nebo jejich pfedchifidei
dosahli, Ze jejich vlastnictvi bylo zapsino jako svobodstvi. Ponejvice
je to zdpis v registrach, »kde sob& sami kladou«, pfi obnoveni sho-
Felych desk zemskych. PFi sdélavani seznamu vykazovali se po-
tvrzenkami o vkladu a vypisky z desk.

V tomto soupisu v prvni knize svobodnické B 11 pod zihlavim
»Kraj Céslavsky« jest zapsino:

»Matéj a Jan, brat¥i vlastni, oznamili, e drZi dviir po p¥edeich svych,
Sam o sobé& lezici, jmenem Holejsov, % mile od Lukavce, ktery sob po-
kladaji na 200 kop gr. &es. Na to ukézali rejst¥ik od desk, rukou Ka¥para
Zelendra psany, zn&jici v tato slova: »V kvaternu trhovém ve st¥edu po
svatém Urbanu: Mikuld§ z HolejSova Matdjovi a Janovi« Maté&j a Jan'
bratfi HolejSoviti v HolejSové Sacovali sviij statek na 200 kop gr. a vedle
toho od leta 1552 a% do leta 1558, potomn& 1559 za 230 kop gr. a napo-
sledy od leta 1560 aZ do vyjiti leta 1569 pFiznavali se toliko vedle Za-
cunku 150 kop gr. a bern& vypravovali. Dile z tého¥ svobodstvi zlstali
J. M. C. bern& niZepsangch let:

1580 . . . . obou dgil& . 3 k. 12 gr. 6 d.
1581 . . . . obou dila . 3 k. 12 gr, 6 d.
1582 . . . . obou dila . 3 k. 12 gr. 6 4.
1583 . . . . jeden dil . 1 k. 36 gr, 3 d.
1584 . . . . obou dila . 3 k. 12 gr. 6 d.
1585 . . . . obou dil& . 3 k. 12 gr. 6 d.
1586 . . . . obou dilh . 3 k. 12 gr. 6 4.
1587 . . . . obou dila . 3 k. 12 gr. 6 d.
1588 . . . . obou dila . 3 k. 12 gr. 6 d.
1589 . . . . obou dil . 3 k. 12 gr. 6 4.
1590 . . . . obou dil& . 3 k. 12 gr. 6 4.
1591 . . . . obou dild . 3 k. 12 gr. 6 d.
1592 . . . . obou dila . 3 k. 12 gr. 6 4.
1593 . . . . obou dila . 3 k. 12 gr. 6 4.
1594 . . . . jeden dil . 1 k. 36 gr. 3 d.
1595 . . . . obou dila . 3 k. 12 gr. 6 d.
1596 . . . . obou dila . 3 k. 12 gr. 6 4.
1597 . . . . obou dfla . 3 k.12 gr. 6 d.
1598 . . . . obou dil& . 3 k 12 gr, 6 d.
1599 . . . . obou dil& . 3 k. 12 gr. 6 d.
1600 . . . . obou dila . 3 k. 12 gr, 6 d.
1601 . . . . obou dilf . 3 k. 12 gr. 6 d.
1602 . . . . obou dila . 3 k. 12 gr. 6 d.
1603 . . . . obou dilt . 3 k. 12 gr. 6 4.
1604 . . . . obou dilt . 3 k. 12 gr. 6 d.
1605 . . . . obou dila . 3 k. 12 gr. 6 4.
1606 . . . . obou dil& . 3 k. 12 gr. 6 4.
1607 . . . . obou dila . 3 k. 12 gr. 6 d.
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1608 . . . . obou dilt . 3 k. 12 gr. 6 d.
1609 . . . . obou dill . 3 k. 12 gr. 6 d.
1610 . . . . obou dild . 3 k. 12 gr. 6 d.
1611 . . . . obou dillt . 3 k. 12 gr. 6 d.
1612 . . . . obou dilt . 3 k. 12 gr. 6 d.
1613 . . . . obou dila . 3 k. 12 gr. 6 d.
1614 . . . . obou dila . . 3 k. 12 gr. 6 d.
Suma na revid. svobodnictvi zadrZané
J. M. C. berné& . . . . . . . . . 110 k 15 gr. 3 d.

Jest pravej svobodnik a 48l se zemanem.«

Jde tu vlastnd o pfiznani k dédvce z majetku, kterd se po prvé
vyskytuje v dob& jagelonské a stiva se v dob& habsburské zékladem
Seského bernictvi.

VyméFovala se kvotou ze jméni, zjiSt&ného pfiznanim strany. Usneseni
sn&movni roku 1543 (Snémy Ceské I. 558) nafidilo smanfim, dédinniktm,
napravnikim, dvofdkéim a svobodniklim« statky Sacovati a pfiznavaci
listy odevzdati, ka%dy »piijma to k svému sv&domi, Ze jest statek sviij
vsechen, za& ho m4, spravedlivé Sacoval«. Pravé tak 16ta 1544—1549 (Sn.
Ces. 584, 598, IL. 21, 239), 1553—1554 a 1557 (SC. IL 651, 667, 801). Na-
¥izeni, opatfiti p¥izpdvaci listy pedetémi, které se v téchto snémovnich
usnesenich vyskytuje a v némZ se pripomind, %e kdo peceti nema, musi
né&kterého pana nebo rytife piiprositi, aby k jeho pfiznavacimu listu
pedat svoji propfijéil, jest bliZe uréeno v sneleni snémovnim z 18. dubna
1547 (SC. III. 289). — Sném roku 1567 uvaloval na dvoFfiky a svobod-
niky, »pondvadZ mnozi dobré dvory a Zivnosti maji« po 2 kopach gr. €es.
bernd, a mal-li by ktery jaké poddané, ti se mdli zachovati jako poddani
stavovsti. — Sacunkové a pFiznivaci listy, uloZené u nejvydlich bernikd,
byly sneSenim sndmovnim z roku 1571 (SC. IIL. 591) odesldny hejtma-
nfim jednotlivych kraji, ktefi pomoci krilovskych rycht4#d mést kraj-
skych (rozumi se krédlovskych) méli do mdst t&ch obeslati svobodniky
a pfiznani jejich (patrnd podle jejich vypov&di a vlastniho vySetfeni)
doplniti, pFehlédnouti a uvaZiti. Podle doplnénych Sacunkfl, které se mély
vratiti nejvy3sim bernikéim, méli pak svobodnici nésledujiciho roku platiti
z kaZdé kopy gr. & po 9 dendrech &eskych na dv& polovice, jednu o sv.
Bartolom&ji, druhou o vénocich roku 1572. Zd4 se, Ze se tu mluvi o sta-
rych priznavacich rejst¥icich, pondvadz se pozd&jsi usneseni na ng& od-
volavaji jako na podklad berni povinnosti n&kolikrdt. — PFes opravy a
dopliiky pFizndvacich register a nédsledkem rfiznych jinych pfi¢in se po-
volené bernd schézely velice nepofddn& a skrovng, takZe Maxmilidn TIL
roku 1572 radil se (SC. TII. 692) s Zeskou komorou, jak by se tomu
mohlo pomoci, & naléhal na ni, aby dala vySetfiti, zda je skuteZn¥ tak
m4lo svobodnikfi v Cechéich, jako jich odvAdi berni; podle toho 1ze souditi,
¥e svobodnici éastymi berndmi jsouce vyssati, nemohli platiti, nebo zkréatka
n&jak hledéli placeni ujiti. Nato komora listem z 6. ledna 1573 cisafi (sC.
III. 692) odpovid4, %e jest toho p¥ifinou &asté odkupovéni svobodnickych
statk@i Slechtou a Ze pFedmé&tem piedloh piistiho snEému &eského bude
zjednati ndpravu; dobré zddni o t&chto pfedlohdch koncem roku 1573
cisaFi podané dvorskou komorou a tajnymi rady (S¢. 1IV. 17) uvaZuje
o opatfenich k vyzkouméni podtu svobodnikfl g jejich majetku, aby mohli
byti berni povinnosti podrobeni, doporucujic p¥ipojiti o nich do predloh
¢lanek, adkoliv by se snad v&c ta mohla zafiditi i mimo sn&m. Le& od-
stavec v tomto smyslu pfijaty do nastinu pFedloh na sn&ém roku 1575
chystanych byl pozd&ji z nich vypus$tén (SC. IV. 164), a opravdové né-
prava ve v&ci sotva se stala. — V t&chto letech se bern& na majetek
svobodnikfi uklddans vyskytuje pravidelng& a% do konce XVI. vEku bud
9 denary na kopu (roku 1572, 1574, 1576), nebo polovici, k &emuZ od
roku 1574 pf¥istupovala pFirdZka jedné &tvrtiny na stavbu Prazského hradu
(Gindely: Gesch. der bohm. Finanzen). Sn&ém roku 1586 povolil na turec-
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kou pomoc mezi rozlitnymi jinymi zplisoby dani té% vSeobecnou berni
svobodnickou po 4 a piil penizi z kopy, kterd se plati kaZdorotng az do
roku 1596 (S(g VII 282, 507, VIII. 364). T4Z bern& svobodnicki vypsala
se znovu roku 1599. Svobodnik@l se dotykaly i rtizné dané jiné, na pFi-
klad »sbirka z vselijakého obili«, »sbirka z mlé&néhog, daii domovni, dan
z vina, ze sladkého piti a z péleného, »sbirka z kominfi«, bern& z mlynfi
a jiné zvlastni dan& z dfivodu zvySeného nebezpedi tureckého &eskymi
snémy v t&ch dobdch povolované. Ve financich této doby celkem velikého
poFfadku nebylo. Nebylo ho pred Ferdinandem 1. a nebylo ho ani po jeho
reforméch Gradf finanénich. N4sledkem toho panovnici &eSti ocitali se
v dluzich, které stdle stoupaly. Spojeni &eského stétu se zem&mi alpskymi
a s Uhrami bylo ve finandnim sméru zvla5té neblahé, nebot jiZ v této dob&
tiha védlek tureckych spo&ivala na &eském statd. Od roku 1541 pFispival
desky stat na spoleéné v&ci dvéma tfetinami, alpské zem& jednou tfetinou.
7 ohromnych berni krali placenych, které ochuzovaly zemi, jen nepatrnéi
d4st, sotva 5%, byla upotfebena ku prosp&chu &eského stdtu. Vie ostatni
plynulo ven ze zemé&. (Kapras, Pfehled pravnich d&jin zem{ eské koruny,
1933, 152—3). — Bern& od svobodnikfi byly vybiriny v této dob& po-
dle starych register pfizndvacich roku 1550 zFizenych a dodatetng
doplfiovanych fasemi. Posledni vykazy nedoplatkt tykaji se roku 1614.
Cesk4a komora zamyslela asi tyto nedoplatky vyméhati, nebot je dala
sv&domits pFevésti z rejstfikél do svobodnickych knih, po roce 1614 nové
zaloZenych. Trcetiletd valka vSak tento Gmysl nadobro zhatila, Teprve
roku 1784 jakysi Beno Frontini upozornil Gfady na tyto nedoplatky,
domnivaje se myln& Ze je to nezaplaceny plat trodni, jimZ krdlovsti
sedldci byvali povinni, a navrhoval je vyméhati. Jeho uddni bylo viak
dvornim dekretem z roku 1787 odmrit&no. — AZ do valky tFicetileté se
pak jiz nic na bern{ povinnosti svobodnikéi nemé&ni (Miiller, Svobodnici,
Povinnost berfiové, str. 82—981).

Z&kladem mény &eské byl v t&ch dobdch desky gro, poditany v Cechéch
a na Moravé na kopy po 60 groSich. Vedle toho uZivalo se hojné v celém
teském statd cizi mince miSefiské. V druhé polovici XVI. v&ku zacala
k nim vnikatl némeckd ména na zlaté #i¥ské o 60 krejcarech. Celkovi
relace byla 1% kopy &eské — 1 kopd miSeiiské — 1 tolaru — 1 zlatému
10 krejcarm ¥i¥skon&meckym.

V p¥iznani bratfi HolejSovskych zajimd nds nékolik vé&ci.

Pfedevsim jest napadny majetkovy p¥irfistek roku 1559 (v dobg,
kdy — jak zahy usly$ime — neijmlad$i z brat¥i, Jan, byl povySen
do.stavu vladyckého) o 30 kop gr. &eskych a majetkovy tibytek, bud
odstupem nebo odprodejem tfetiny holySovského dvora, roku néa-
sledujiciho o 80 kop gro$i Ceskych.

Z odhadni hodnoty svého majetku 150 kop gro$ii Ceskych méli
bratfi od roku 1580 do roku 1614 platiti roéné& ve dvou lhiitdch, dne
24. srpna a dne 24. prosince, po 3 kopach 12 gro$ich a 6 denéircich
Seskych, s vyiimkou let 1583 a 1594, kdy jim byla pfedepsédna toliko
berné polovi¢ni. M&li tudi? odvaddti z kaZdé kopy grosii Ceskych
svého jm&ni po 9 denarech Zes. Celkem byli dluZni za uvedenych
35 rokit 109 kop 17 grodfi 1 denar. V svobodnické knize I. B 11 je
souttovéa chyba o 58 grosii 2 denary Ces.

Bratfi jsou uvadéni pouze svymi imény kfestnimi. Zikmund Win-
ter (Kulturni obraz Ceskych mést. Zivot vefeiny v XV. a XVI. véku.
IV. O jménech mé&stanskych) piSe: »Jako v staré dobg, takZ rovné
ani v stoleti XV. a XVL nebyvalo pfi vech mé&$tanech jmen rodo-
vych stalych dédiénych. Osoby imenovaly se jmény kfestanskymi
Gili »kiténymic, tot byla jména p¥edni a pFi mnohych osobich jedini.
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Vidy zéleZelo nejvice na jméné kfestnim, jakoZ vime ze soudil
tehdejSich, nikdy nenalezne se pfijmeni bez jména k¥estniho, alebrz
opak Ze se vyskytuje asto.« Fr. J. Zoubek pak pravi: »V XVI. sto-
leti stalych jmen rodovych mezi m&Sfany a vesniCany jesté vsSude
nebylo: osoby byvaly jmény kfestnimi jmenovany, dostivajice od
sousedit pro rozeznani od jinych pfijmeni podle povahy, zamé&stnini,
nebo podle mista, z néhoZ kdo pochézel.«

KaSpar Zelenddr, o n8mZ se v z4pisu pravi, Ze psal bratfim HolejSov-
skym roku 1548 rejstfik od desk, pochézel z rodiny rytifské Zelendart
z ProSovic, jejiz erb byl Stit derveného pole a v ndm z oblaku ruka celd
od ramena odén4, v hrsti t¥i bil4 p&trosi péra drZic a nad helmou tdZ ruka.
Predkové Zili v Mosté, nazyvajice se Selender nebo Selander a odtud
presli do jinych meést. Vaclav z ProSovic pfijal k erbu KaSpara Zelandira
a Jana JiSu a Martina DiviSovského, coZ majestdtem z 18. dubna 1537
potvrzeno. Kafpar byl v letech 1545—1549 mistopisafem krilovstvi Ces-
kého. Dé&dil po neboZtiku Janovi Hromadovi z BorSic polovici Klecan a
Zdiby (okolo roku 1550), téZ% drZel jiné vesnice z4pisné. Roku 1562 prodal
svilj dil Klecan a drZel pak Pfemysleni (téZ Pifemy$leti, PfemySleny, Pfe-
myslin, osada u Kobylis). Zil je$t& roku 1582 g zemfel nedlouho potom.
Jak se zd4, nemé&l potomk@v muZského pohlavi a proto pfijal k erbu své
nevlastni bratry Konstantina, kralovského rychtife v Kadani, a Krystofa,
souseda mosteckého, coZ majestatem z 1. kv&tna 1570 potvrzeno.

Poznimka, lgterou pfi¢inil pisaf k zapisu v deskdch svobodnic-
kych 1. B 11: »Jest pravy svobodnik a dé&l4d se zemanemc, nenf
v téchto deskich ojedinéld. Vyskytuie se jesté i u jinych drziteld,
jako u Jifika a Véaclava HolejSovskych ze Slavétina a v HolejSové,
o nich? je$t&€ bude fe&, u Jana Jenika z Bratfic v Mezilesi (kraj
Céslavsky), u Vaiika a Jana z Bratfic v Bukové (kraj Caslavsky),
u Jitika a Pavla Cernikii ze Solsic (kraj Caslavsky: »pravi se byti
osobami stavu rytifského, jsou svobodnici tkalci. O to se s nimi
hadati nebudu, neZ to pravim, Ze drZi svobodstvi«), u Viclava Ma-
zaného z Dolnich Hrachovic (kraj Bechyiisky), u Jifika Mazaného
ze Slavétina (kraj Bechyiisky), Petra Cerva z BoZetina (kraj Vlitav-
sky), u MatouSe Hovordovského z TFebotova (kraj Podbrdsky:
»d€la se stavu rytifského, za tou p¥idinou berni neodvozuije, jeZto
jeho otec byl d&dinnikem, jakoZ zapis svéd&i«).

Ptesel-li svobodnicky statek v jiné ruce, af Slechty, mé&3tanstva,
nebo Clovéka poddaného, nepozbyval svého razu a neunikal zvIast-
nim povinnostem, bernim a naturdlnim sluZbam zemskym, které na
ném bezprostfednd leZely. Ce¥ti krilové, svolujice v XVIL. a XVIL
stoleti k prodeji svobodnickych statkil, vyZadovali si revers nového
nabyvatele, pokud nebyl svobodnikem, Ze nadile chce svobodnicky
rdz statku uzndvati a povinnosti z n&ho jako za stara plniti (Miiller,
Svobodnici, 10). Z poznidmek, uvedenych v pfede$lém odstavci, je
pak zfeimo, Ze o zafadéni nemovitosti mezi svobodnické statky ne-
rozhodovala osoba jejiho drZitele, nybrZ statek sam. V seznamu
svobodnického majetku v Cechich z roku 1603 jsou mezi svobod-
niky uvadéni i nesvobodnidti drZitelé svobodstvi, jako kralovské
mésto SuSice a v deseti pfipadech p¥isludnici stavu rytifského. Jak
vidno, reklamovali i HolejSov§ti pro sebe, oviem patrnd aZ po no-
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bilitaci z roku 1559, vyhodu pfisludnosti k staviim; tato jim vSak
pfizndna nebyla.

Jak jiZ jsme se zminili, nejmlad§imu z bratfi HoleiSovskych Janoti
byl totiZ majestitem cisafe Ferdinanda l., danym v Augsburku ve
stfedu po tfech kralich (11. ledna) 1éta 1559, propiijCen erb a predi-
kat ze Slavétina.

Maijestat, uloZeny v archivu ministerstva vnitra v Praze (S. M.
Slechta, odd. S. svazek 209, &islo fadové M-50), zni takto:

»My, Ferdinand, z Bo%i Milosti voleny Rimsky cisa¥, po viecky &asy
rozmnozitel e a Uhersky, Cesky, Dalmatsky etc. Kral, Infant v Hyspa-
nii, arcikniZe Rakouské, Markrabé Moravsky, Lucemburské, Slezské kniZe
a LuzZicky Markrabé ete.

K v&&né pamiti. Zndmo &inime timto listem vSem: jakoZ cisafski vy-
vySenost ozdobuje a vychvaluje poddanych svych ctnostné skutky, ty,
kteryZ toho vérn& a pravé zasluhuji vziti, aby jini také prikladem tim
jsouce zbuzeni, takovych skutkGv a chvalitebnych cnosti, tim dychtiv&ji
zasluhovati se snaZili. I souc My mnohych hodnovérnych svédectvim
zpraveni, kterak Vaclav, Jiffk a Martin, bratfi vlastni Mazany a Jan
Holejsovsky v kralovstvi naSem Ceském v&rni nasi mili aZ posavad v stavu
gvém poctivé se obchézeli a zachovivali a na potom aby tim lipe a poecti-
véji stav svlij vésti a Zivnosti své hledéti mohli, s dobrym rozmyslem
nagim, jistym v&domim a radou v&rnych naSich milych, moci kralovskou
v Cechach, tym% VAclavovi, Jifikovi a Martinovi, bratfim vlastnim Maza-
nym a Janovi Holej§ovskymu a d&dicim jejich, od nich ¥4dn& a manZelsky
poSlym, ty,'kteréZ nyni mé aneb jest& miti budou, obojiho pohlavi, po v&&né
¢asy z St&drosti naSi cisa¥ské plijéujeme a ddvame erb, neboliZto znameni
viadyctvi. TotiZz $tit modré neb lazurové barvy, v némZ kos ptdk &erné
barvy, nohy a pazoury toZ také i nos Zluté neb zlaté barvy majice, k pravé
‘stran& Stitu obraceny vzh@iru stojic, se vidi. Nad Stitem koléi helm, na
‘kterém# tolenice s rozletitymi fefliky a prikryvadla neboliZ fafrnochy,
‘modré neb lazurové a Cerné barvy, z obou stran téhoZ §titu potaZené, doli
visi, nad tim nade v8im péro pStrosové bilé neb st¥ibrné barvy, jakoZ to
vS8echno vlysem uméni mistrovstvi malifského svétleji v prostfedku Stitu
tohoto barvami jest vmalovdno a vysvétleno. KteréhoZto erbu a znameni
vladyctvi jmenovani Véclav, Jifik a Martin bratfi vlastni Mazany a Jan
Holejsovsky nyni i na budouci v&né &asy p¥i vSech rytifskych &inech,
bud pfisnych neb kratochvilnych, uZivati maji a moci budou. TotiZ v bit-
véach, honbéch, kolbdch, na korouhvich, praporcich, peletéch, sekretach
a hrobovych kamenech i na vSech jinych naleZitych a poctivych mistech.
Tak jakoZ toho jiné vladyky v kralovstvi nafem Ceském i jinych zemi
naSich uZivaji, bud z prava neb z obyc¢eje. Chtice tomu, aby se tyZ% Vaclav,
Jifik a Martin Mazany a Jan HolejSovsky i s dédici svymi, od nich F4dng&
a manzelsky poSlymi, ty, kteréZ nyni maji aneb jest&€ miti budou, obojiho
pohlavi, z Slavétina psali a psati mohli.

Protoz prikazujem vSem poddanym naSim, kteréhoZbykoli stavu, ¥4du
neb povahy byli a vSech staviiv kralovstvi &eského i jinych zemi naSich,
nynéjSim i budoucim vérnym na$im milym, aby tak ¢&asto jmenované
Vaclav, Jifik 3 Martin brat#i viastni Mazani a Jan HolejSovsky z Slavs-
tina i jich dé&dici a t&ch dédicliv dédici za to, zad se-v tomto majestitu na-
Sem piSe, jméli, drZeli a neporuSitedln& nyni i v budoucich v&¢nych &asech
zachovali, Zadnych jim v tom prekéZek nedinice ani komu d&initi dopou-
St&jice, pod uvarovanim hndvu a nemilosti nadi cisafské i skute&ného
trestani na%eho a budouciho nafich krilv &eskych. VSak proto chceme,
aby toto nafe obdarovini jednomu ka%dému bez Gjmy a Skody na jeho
spavedlnosti bylo a na Z4dného vice aby se téZ obdarovani vladyectvi ne-
vztahovalo, ani.jeho nyni neb napotom doZiti mohl, krom oni Vielav, Jifk
a Martin, bratfi vlastni Mazany a Jan HolejSovsky z Slavétina a dédicové
jich, F*Adn& a manZelsky od nich nyni neb napotom, jak vej§ pséno,
zplozeni.
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. Tomu na védomi peéet’ nasi cisafskou k tomuto listu jsme pFivésiti roz-
kézati racili.

" Dé&no v mésté naSem Fimském na AuSpurce ve stfedu po svatych TH
kralich. Léta boZiho tisiciho p&tistého padesstého devdtého a krilovstvi
nagich rimského dev&tmecitmého a jinych t¥icatého tietiho.

Ferdinandus. Joachimus de Noua Domo, Regni Cancellarius.
S. Helt, Vice Cancellarius.«

Majestat (majestatni list) jest listina, jakou vydavali panovnici zemim
a stavim, udglujice jim rozlitn4d préva a svobody a zarudujice jim jejich
privilegia. PovySencim do stavu vladyckého byvaly od dob Karla IV. na
diikaz oprivn&ného uZivani erbu vyddvany tak zvané erbovni listy, na-
hrazujici n&kdej§i vefejné oznamovéni povySeni do stavu vladyckého,
jez se dalo odevzd4nim §titu se znakem. K podédni dtikazu o ptivodu vla-
dyckém bylo ti¥eba vésti sedm sv&dkf, coZ erbovni list (diplom) &inil zby-
teénym. (Kr4l z Dobré Vody, Heraldika.) Ud&leni erbu krilem nestatilo
jestd k nabyti niZ8iho Slechtictvi; erbovnik musil Z4dati kurii rytifskou,
aby jej prijala do stavu rytifského nebo vladyckého, a tato rozhodovala
o prijeti podle své volné tivahy. Byl-li pfijat, coZ zdviselo na splnéni uréi-
tych podminek, byl zapsdn se viim vSudy v desky zemské (Rybitka,
CCM 1862, 1886).

Rozdil mezi vladyky, ni#3imi Slechtici, a pény, Slechtici vy38imi, spo-
&ival hlavn& v staroZitnosti rodu a ve velikosti majetku. Ob& t¥idy dlouho
nebyly vidi sob& uzavieny, takZe zchudly pén stdval se prost&é rytifem,
vliadyka, nabyv Gfadu a velkého statku, stal se panem. Teprve v bojich
panské jednoty za Véaclava IV. se stav pansky uzaviel proti vladykim
a strhl v&tsinu Slechtickych prav, zvl4st& politickych, na sebe. VySSi
Slechtici, obklopeni druZinniky, sluZebnymi S&lechtici nebo ministeridly,
tahli do pole pod vlastni korouhvi, proto sluli pozd&ji pani korouhevni;
vladykové Géastnili se polniho taZeni pod korouhvi kraje, asi jako krajskad
jizda, kdeZto svobodnici a ostatni bojovnici tvofili p&chotu. Stejn€ jako
stav pansky se brénil proti novym &lenfim ze stavu vladyckého, vymohli
si vladykové na krdli Vladislavovi roku 1497 povoleni, %e kdo obdrZi erb,
nem$ préiva koupiti si deskovy statek, nybrz teprve »dédicim jeho k 1é-
tim pFislym Ze m4 v desky byti kladeno« a roku 1500 vloZili si do zFizeni
zemského predpis, ze krdl d4dvd erby komu rééi, avdak teprve vnuk ob-
da¥eného stava se »urozenym vladykou«, kdeZto obdafeny i déti jeho
toliko »slovutnymi panofi« zstavaji. Timto zplsobem stdval se &lenem
stavu vladyckého teprve ten, kdo se narodil urozeny, mé&l statek deskovy
a konednd kdo podie zFizeni zemského z roku 1564 byl do stavu viadyc-
kého na sndmé prijat. Ustanoveni ta byla v #adu stavu rytifského z roku
1609 pon&kud pFiostfena tim, Ze kdo obdrZel erb, mohl teprve ve tfetim
kolen& Urad stavu vladyckému pFislulejici obdrZeti, a Ze Z4dny vladyka
nemél prava jiného »k erbu a rodu pripojovati« bez svoleni krile a stavu
vladyckého. Stav vladycky nazyval se v ten &as také rytifskym stavem,
pondvadZ staroZitni viadykové za rytife jsou povaZovini. P4ni i vladykové
méli v této dob& urditd stavovskd prdava; oni byli &leny zemské rady;
nejvyssi ufady a soudy zemské, jakoz i ufady krajské toliko jimi jsou
obsazovany; na snémich zemskych tvofili dva vys$Si stavy a mohli »prav
svych pFiciniti i ujiti«; oni drZeli deskové statky, na nichZz vykonavali
vrchnostenskd prava a z nich nebyli povinni platiti berné&, oni kone&n&
i na poli soukromého prava proti ostatnim staviim po cizim zphisobu
zadali se uzavirati. (Srovnej spisy Gindelyho a Slechty o vyvoji &eské
Slechty. Ottéiv slovnik nauény VI, 518.)

Jest jasno, Ze Jan HolejSovsky po ud&leni erbovniho listu mohl
sice uzivati pfidomku »ze Slavétina« a honositi se erbem, nesmél
se v8ak jako pouhy erbovnik vydavati za Clena stavu rytifského
a vladyckého. Pfes to, Ze roku 1559 k pfijeti do stavu vladyckého
nebylo je$t& zapotfebi souhlasu stavovského, vyse uvedenymi ome-
zenimi a zeiména ustanovenim »Prav a zfizeni zemského« z roku
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1549, A 23, nepozival Jan HolejSovsky ze Slavétina titulu »urozeného
vladyky«, nybrZz pouze titulu sslovutného pano$ec, stejné jako jeho
potomci aZ do tfetiho kolena. Teprve ti, kdoZ byli v tfetim kolenu
od obdarovani a erbu jim daného, stavali se rovni starodavnym
vladykam a poZivali stavovskych vyhod a pfednosti. Zatim v8ak,

nez rod Jana Holej$ovského ze Slavétina se vyvinul v tfeti pokoleni,
p¥ikvadila na naSi vlast pohroma bélohorska a v potomnich pfevra-
tech vzala za své i stavovska prava HoleiSovskych.

Odlisnym zphisobem vyvijel se rod erbovnich stryctt Jana HolejSov-
ského ze Slavdtina, bratfi Vaclava, Jifika a Martina Mazanych ze Sla-
vétina.

Mazani pochézeli z Hrachovic, odkudZ ptisli jako d&dinici kolem roku
1536 do Slav&tina. Desky zemské z 15. Gnora 1543 obsahuji tento zapis:
»Vondfej Mezensky z Mezného p., Ze dédictvi své v Slavéting dvory
kmetei s pl., na kterychZ sedi Havel Podubni, Havel Hrnedkuov, Mat&j,
Vondra Cerny, Jan Kupcuov, Matas a Kubec, s dédinami, lukami, lesy,
potokem, rybnitkem, kurmi i se v3i zvoli a panstvim, to (1. c. 291) v3e,
co% jest tu mél, v tychZ mezech a hranicich, ¥4dného prava ani panstvi
sobd nevymifiujic, zase ve dsky vloZil a prodal Jitikovi Mazanému, d&-
dinniku ze Slavétina, a jeho d&dictim za II C kop gr. pr. &. zaplacenych
a jemu toho nadepsaného d&dictvie tak, jakZ jest prve pfed shofenim
v dskdch trhem Kkladené m&l, dédicky postapil. Zpraviti m4 prédvem zem-
skym tfetinGi vyS. A mé zpraviti toliko, co% by sédm zavadil a dile nic.«
‘Soupis svobodnik@ z roku 1550 a dalsich uvéadi Véaclava Mazaného jako
drzitele dvora ve vsi Hrachovicich Dolejsich, ptl mile od VoZice, dvou lidi
ve vsi Blanici, étvrt mile od VoZice, a svobodstvi v Pohnani (viz téZ
Kvaterny kde sobd sami kladou, 44), MikuldSe Mazaného jako drZitele
dvora v Hrachovicich Dolejdich, Martina Mazaného, drZitele dvora v Hra-
chovicich, a Jifika Mazaného ze Slavétina, jako drZitele dvora ve vsi
Slav&ting, pfil mile od Nageradce, jejz podle kvaternfi trhovyeh 43 koupil
od Vondfeje Mezenského z Mezného, a druhého dvora svobodného ve vsi
Slavéting, koupeného od Jana a Martina bratii Jedkt, ktefi jej podle
kvaterntt trhovych 44 nabyli rovndz od Ondieje Mezenského z Mezného
(D. 8. 1 K 17). Dne 16. Fijna 1584 byl cisafem Rudolfem II. svobodnik
Vaclav Mazaney v Dolnich Hrachovicich darovdn k poddanstvi Michalu
Spanovskému z Lisova. Tituld# z roku 1589, vydany Sebestidnem Fauk-
nerem z Finken&tejna, uvadi Bohuslava na Zmyslové, Véclava na Dolnich
Hrachovicich a VAclava ml. na Slav&ting, jakoZ i Jindficha. Roku 1603
#ili Riha ve Velkém Oujezdci, Jeronym ze Slavétina v Dolnich Hrachovi-
cich, Véaclav st. z Slavétina a v Dolnich Hrachovicich. Roku 1615 jest
v soupisu poplatnictva mezi pFisluSniky stavu rytifského uveden Vilém
Mazanej z Slavétina a na Dolnich Hrachovicich (bratr Anny JenSikové
7z Radvanova a otec Alzbsty Jenikové z Bratfic?) a Viclav Mazane]
7 Slavétina a na Slavting, majici 6 lidi poddanych a povinny 18 kopam!
za shirky a 4 kopami za bern&. Mezi svobodniky jsou zapsdni Jeronym
a Jan Mazanej v Hrachovicich. Stavovského povstani roku 1618 se
zGidastnili Old¥ich Mazany z Slavétina, Vilém a Viclav. Od studenta. byl
v Praze zabit Jifik Mazany ze ‘Slavitina. Roku 1619—1624 jsou v sou-
pisech uvadéni Oldfich a Mikulas (197 317), z nichZ Oldfich Zil je¥t&
roku 1630. Roku 1625 koupil statek ve vsi Sokoldi na Pod&bradsku po
neboZtiku Janu Muchovi podle proSacovani osob pfiseZnych nedoplaceny
w vSecek do gruntu pohofaly za 50 kop v. p. Jan Mazany z Slavétina a
7 Sokoldiho. Jan Mazany mél za manZelku Annu, dceru sedlika Ondfeje
Hladika, ktery od r. 1608 drZel ve vsi Sokoléi grunt, zv. »Pomrlovskyx,
ocendny na 631% kopy. Po smrti tchdnové d&dil tento grunt Jan Mazany.
R. 1640 vyprodal Jan Mazany své reality v Sokol&i, pondvadz pFijal sluzbu
purkrabskou v Strakonicich, kterou drZel a% do r. 1648, Jesté po jeho
odchodu vyskytuji se na Podgbradsku potomci. 24. ledna 1650 se ptipo-
ming Oldfich Mazany z Slavétina a v Cedkov&. R. 1652 prodal Jifi Mazany
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sviij dvlir v Slavéting pani Marii Regin& svobodné pani z Rohrperka. Slib
dédi¢né poddamosti jako rytifi uéinili roku 1673 Jan Kry3stof, roku 1681
Jiri (sedici ve Slapsku) a roku 1690 Viclav Ferdinand (v Praze a v HFs-
koveé), zemrely roku 1712 ve Sme&né&. Podle novoveskych matrik (Sedl4-
tek, CCM. VIIL) zemtel 5. ledna 1758 ve Slapsku FrantiSek Josef, naro-
zeny roku 1684. R. 1719 zemiel Antonfin, lejtnant, roku 1727 Ji¥f, roku
1735 Rozina, vdova, majici sta¥i 100 let. Jako rytiFi pfipominaji se roku
1786 bratii Bedrich, Jindfich a Karel, o jichZ potomstvu se pamé&ti ne-
dost4dva. (Lit.: Saal-Blicher im Adelsarchive in Wien nach A. v. Doerr's
Angaben, CCLXXXVI, 166; A. Schimon, Verzeichnis des Adels von Boh-
men, Mihren u. Schlesien, 1859; Vlasik, Pamitky archeologické a misto-
pisné, II. 114; Der bdhmische Adel von Gr. Meraviglia-Crivelli, 1886, str.
17, tab. II.; Fr. Tichy, Paméti Mili¢ina, Praha 1899, II. (p¥il.); Paprocky,
‘Diadochos, 1602; Kr4l, Heraldika, 100, 340; Aug. Sedld¢ek, Ottav slovnik
nau¢ny, XVI. 1035).

Kromé Mazanych ze Slavétina byli také Mazani z Jezova a z RaSovic,
z nichZz Jan byl povySen do stavu Slechtického roku 1601 (viz Schimon,
Adel, 1859).

Jako v JeZové se protinaly rfizné linie rodfi Jensikii, Mazanych,
MIlddkit 2 RaSovclt a v Radvanové Bélouchi, Jensiki, Pravétickych,
Kocourovskych, Ustojoveit a Zmyslovskych, kteFi byli bezprostfed-
nimi sousedy i pfibuznymi, tak zajisté bylo neien sousedské, ale
i pfibuzenské pouto mezi Mazanymi a HolejSovskymi jiZ v dobé
pfed nobilitaci. Nepoklidim ovSem za spravné, co uvadi Zoubek
v Pamdtkach archeologickych, VIIL., str. 23, jako p¥iklad nestilosii
imen, Ze Jifi a Martin Mazani a Jan HoleiSovsky, iimZ tfem (1)
ud@lil Ferdinand 1. roku 1568 (1) predikat »ze Slavétinac, byli bratfi.
V majestiatu FerdinandovE z 11. ledna 1559 se né&kolikrat opakuje:
»Vaclav, Jifik a Martin bratfi vlastni Mazany a Jan HolejSovsky«,
coZ bratrstvi Mazanych s HolejSovskym zrovna nenasvédiuje.

Ves Slavétin, po niZ dostali bratéi Mazani a Jan HolejSovsky svij pFi-
domek, patfi nyni k politickému okresu pelhfimovskému, k soudnimu
okresu pacovskému, poStou a farou k mé&stetku Naderadci. R. 1930 maéls.
222 obyv., €es. nar., vyzn. I im. kat. Od Lukavce jest vzdilena asi 4 km. Je
tu dvir, mlyn »Smréina« a byvaly zde skelné hutg, zfizené Josefem rytifem
2 Eisensteina ma rozdéleném dvofe popluZznim. Ves dostala jméno asi po
n&kterém <&lenu vzicné a slavné rodiny starodeského stavu panského
Slavati (z Chlumu s z KoSumberka), kter4 asi v prvani polovici 13. sto-
leti se pfestdhovala z Litoms&ficka do kraje Caslavského, kde drela ds-
di¢né nejvyssi ifad krajsky a hojné statky. Po Mazanych Slavétin &asto
ménil své drZitele. Roku 1684 byl tu BlaZej Euseb Salazar de Monte
Albano; r. 1712 Ludmila Chluméanski z Ujezda prodala Slavétin Viclavu
Maty4Sovskému z MatyadSovie. R. 1727 koupil Lukavec a Slavétin Josef
Antonin Stockhammer. Posledni vrchnosti, kterd na zimku slavdtinském
bydlila, byl St&€pdn Briffaut (&ti Brif6), jenZ dne 20. bfezna 1756 povySen
byl do stavu S§lechtického s predikdtem »ze Slavétina¢. Stdpan Briffaut
ze Slavé&tina koupil r. 1781 také Lukavec a odstS8hoval se tam. Poté bylo
panské sidlo v Slavéting zbofeno, takZe po ném nezbylo ani stopy. Stdvalo
pii Cisle 14, kdeZ se pii%lo pii odklizeni kamene na cihlovou podlahu. Na
misté &isla 26 staval pry pivovar; bylyt tam nalezeny trouby mosazné
a dfevéné. Druhy dvir v Slavéting byl asi v polovici XVIII, stoleti roz-
délen a na jeho pozemcich byly zfizeny skelné hut&, které vSak pozd&ji
pfipadly vrchnosti lukavecké.

Ptak kos, jeiZ obdrZeli HolejSov$ti ze Slavétina do rodového erbu,
pociti se v heraldice mezi tak zvani serbovni znameni obecnic
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(opak »heroltskych kusii«), vzatd z ¥iSe ZivoliSné. Také Bohuslav
a Rehof z Horky (1278), pak vladykové z Petrovic (1479) a z Tlos-
kova vzali si kosa na sviij §tit. Vladyka z Tupadl (1480) nosil podle
Paprockého na svém §tit& t¥i kosy. Zd4d se, Ze erbovni znameni
obrazem kosa vystihuje pfiijmeni »Mazany«. Pfidavné jméno »ma-
zany« zna¢i tolik, co drbany, paleny, vykutileny, vychytral?,
chytracky, tiskoény, Istivy, bystry, rozumny, viipny a pod. Stejnz
fikd se o Clovéku zchytralém: »To je kosl« Je tedy erb Mazanych
do isté miry tak zvanym »erbem mluvicime«, shodnym s jménem
rodinnym.

Pokud jde o obvyklou terminologii heraldickou, s niZ se ve Ferdinan-
dové erbovnim list& setkdvdme, porozuméli jsme hned, Ze kosi zobik
nazyjval se v heraldice eské nosem a Ze prava strana Stitu jest na obraze
stranou levou. H

Uplny $tit charakterisuji Stit, helm a barvy. Klenot a pokryvadla né-
lezi k ozdobam helmu. Kol¢i helma jest pFilbice, zvlaSt sestrojens k rytif-
skym hram, s vysokym krkem a s nizkou lebkou, s niprsnikem g s néSij-
kem, Uplnd uzaviend, jen s okénky pro odi, aby rytif p#i klini nebyl
porandn hrilem (dievcem). Pochézi ze XIV—XV. stoleti a dostala se pak
jako §lechticky odznak do erb@i. V pozd&jsich dobich helma zdobena oboj-
kem a na vrchu klenotem, oby&ejn& ve zplsob& erbovniho znameni, n&kdy
i prikryvadly neboli fafrnochy (z némeckého Waffenrock, t. j. vojensky
kab4t), zvyk, jenZ se patrn& vyvinul ze starogerméinského zvyku nasa-
zovati na hlavu zvifeci lebku s kiZi & z pfikryvek z latky & z kiZe, jimiz
ryti#i v Palesting za kfiZ4ckych valek chrénili pFilby p¥ed vedrem. Togenici
se nazyval vénec, uvity z viny neb z cuckd, ktery byl ovinut hedvdbnou stuz-
kou, jeji% konce svislé nazyvaly se letice neb fefliky rozletité. ToZenice byvala,
d4véna na ptilbici, aby stejné jako klenot spiSe zadrZela ranu. Odtud piella
do heraldiky jako ozdoba piilbice a bylo pravidlem, Ze se na ni objevovaly
barvy, které byly ve §tit&, tedy u HolejSovskych ze Slav&tina modrd neb
lazurovs a &erns. K ndm ptisla ve stoleti XIV. z Francie a z Anglie a
v XV. stoleti presla od nas do N&mec, kde zvina nékdy i €eskym jménem.
Pozd&ji byly misto toenic na helmech koruny, u rytift a 3lechtict ote-
viené o 5 perldch (celkem 8), u svobodnych pantt o 7 perlach (celkem 12)
a u hrabat o 9 perlach (celkem 16). KniZeci korunka byla zaviend.

Nov& o3lechtdny dostdval v erbovnim list&€ jen helm koléi, zavieny,
v profilu. Teprve, kdyZ erbovnik se stal rytifem a erb mu byl polep3en
a rozmnoZen, byl vyznamenin helmem turnyifskym neb turnajskym,
3 ZirSim okéncem, zamFiZovanym 5 a% 9 obroudky, jichZ polet udéval
stupen Slechtictcvi, stejng jako podet operlenych cipi koruny na helmu.
Helm turnajsky se daval do erbu jen 3lechtici o ndkolika generacich
proto, Ze Srafiky turnaje se otviraly jen t&m S&lechticim, ktefi se mohli
vykézati alespohi &tyfmi Slechtickymi pfedky. Barvu miv4 helm Zeleza
nebo stiibra, mFizka a obojky jeho maluji se od XVI. v8ku barvou zlatou.
Na krénim obojku helmu byval zavé&Sen na zlatém Fetizku néjaky draho-
kam rozmanité podoby, jako srdce, routu atp. Helm se vSemi ozdobami
nazyval se také svrchni &asti erbu nebo svrchnim erbem. Stit, u nas nej-
éast&ji podoby &tverce dole zakulaceného (8tit francouzsky), tvori Cast
spodni.

v

Co bylo bezprostfedni pfidinou, Ze Jan HolejSovsky byl obda¥en
erbem a pfidomkem »ze Slav&tina«, zda penize, pfimluva, & néjaké
zésluha, neni zcela jasno. Ferdinandfiv majestat mluvi jen povSechné
o ctnostnych skutcich, o v&rné a pravé zisluze a o chvalitebnych
ctnostech, dile pak o poctivém chovani ve svém stavu. Timto sta-
vem jest zajisté minén stav svobodnicky. Ze slov majestitu:
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» ... a na potom aby tim lipe a poctivéji stav sviij vésti a Zivnosti
své hledéti mohli...«, je zfeimo, e se bratfim Mazanym a Janu
HolejSovskému dostalo vyznamenani erbem vladyckym jakoZto
vlastnikfim rozsahleiSich Zivnosti svobodnickych, v uznidnf jejich
zasluzné &innosti a k povzbuzeni k dalSimu, jesté Cilej§imu a Zivéi-
$imu phisobeni. Zminka v majestitu ¢ mnohych hodnové&rnych své-
dectvich dava tuSiti, Ze povySeni Mazanych a HolejSovského ne-
obeslo se bez pfizn& a ochrany Clenil vysoké Slechty eské.

Pod heslem »Slavatyn« pise Meraviglia (1886, str. 30, tab. 25):
»Die Briider Wenzel, Georg und Martin Mazany, dann ihr Oheim
Johann Holegschowsky, wurden mit Majestitsbrief Kaiser Ferdi-
nand 1. 1562 (!) mit »von Slavatyn« (1) in den Wladykenstand er-
hoben.« — Je moZné, Ze Jan HolejSovsky byl bratrem matky nobili-
tovanych ti bratfi Mazanych a tudi? jejich strycem (uicem),
steiné vSak jest podobno pravdg, Ze Mikulds, Mat&j a Jan, bratfi
vlastni HolejSovsti, a Vaclav, Jifik a Martin, bratfi vlastni Mazani,
byli vrstevniky, dokonce snad bratry nevlastnimi, nebo bratranci.

Bohuzel, pfi urdovani vzajemnych piibuzenskych vztahti mezi
tehdej$imi ndm znamymi svobodnickymi drZiteli HolySova a Slavé-
tina nemfiZeme se op¥iti o Zddny vékovy idaj a jedinou pomiickou
jest nam tsudek, opfeny o metodu srovndvaci.

KdeZto bratfi Mikulas, Matdj a Jan pfipominaji se na HolySové
po prvé dne 26. kvétna 1544, téméeF v téZe dobé uvadi se na Slavé-
ting Jitik Mazany, ktery dne 15. finora 1543 koupil dviir ve vsi Sla-
viéting od Ondfeje Mezenského z Mezného, v Dolnich Hrachovicich
Viclav Mazany a (v Hrachovicich) Martin Mazany. Jest ndpadno,
7e 74dné z kfestnich imen bratfi HolejSovskych se neopakuje u bra i
Mazanych a naopak, a¢ jde o jména v té dobé& zcela b&Zna.

Vzhledem k tomu, Ze roku 1559 byli nobilitovani vSichni tfi brat¥i
Mazani a ze tfi bratrii HolejSovskych jen nejmlad$i Jan, vynofuje
se otizka, zda nobilitovany Jan HolejSovsky ze Slavétina jest
vskutku totoZny s Janem z HolejSova, bratrem MikuliSe a Matéje
z Holej$ova, pfipominanych v letech 1544 a7 1548, a zda neni spiSe
synem nékterého z nich.

Vratime se k zapisu ze dne 26. kvétna 1544 v registrech commu-
nitatis, kde sami sob& kladou. Pravi se tam: ».. . Ze jsil tiZ bratfi
toho v&eho po otci svém a po stryci jich od let padesiti v pokojném
drZeni a uZivani byli a jsit aZ do dnes.« DrZeli tudiZ bratfi Holej-
Sovsti HolySov asi od roku 1494, kdy zemfel Chval z Pohnani. Jde
nyni o to, zda slova »po otci svém a po stryci jich od let padesati«
neni nutno vykladati tak, Ze teprve po roce 1494 nabyli otec a stryc
bratii HolejSovskych drZby HolySova a Ze padesitiletd pokoind
drZba se vztahuje neijen na t¥i bratry HolejSovské, ale jiZ i na jejich
otce a stryce.

Zletilosti se tehdy nabyvalo ve dvaceti 1étech. Byl by se tudiZ
musil nejstar$i z t¥i bratfi HoleiSovskych naroditi alespoii v roce
1474, takZe roku 1548, kdy proddval sviij podil v HolySové, bylo by
mu bylo 74 roky, ne-li vice. Jan pak, narozeny podle toho nutné
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pfed rokem 1494, byl by stir v dob& své nobilitace asi 70 roki
a roku 1572, kdy se pfipomini naposledy, pfes 80 let.

To vse je zcela moZné, nobilitace byla zajisté odmeénou celoZivotni
plodné price a ze vSech tfi bratfi méla vyznam tehdy asi jen pro
Jana, ktery patrné jediny ze vSech tfi bratfi mél muZské potomky.
Mikulas, ostatné, nebyl podle vSeho v dob& Janovy nobilitace asi
iiZ na Zivu, Maté&j pak byl pravdépodobng p¥ili§ star. Av3ak i v jinych
pfipadech setkivime se se skuteCnosti, Ze nebyli vSichni bratr$ti
drZitelé svobodnickych nemovitosti obdafeni erbem a pfidomkem.
Na pfiklad, Ond¥fej, Pfibik a Jakub, bratfi vlastni RaSovcové, drZeli
spole¢né pilil dvora RaSovic u Mladé VoZice, av§ak majestitem z 18.
srpna 1546 udélen erb a pfidomek jen Ondfejovi a Jakubovi.

Pres to nelze nikterak tvrditi, Ze Jan HoleiSovsky ze Slavétina
byl bratrem MikuldSe a Matéje z HolejSova a Ze tito t¥i brat¥i byli
ptimymi drZiteli HolySova od roku 1494. Zivada, jeZ ndm brani,
abychom toto tvrzeni s plnou virou pronesli, vyskytuje se v osobich
bratfi MikuldSe, Jifika a Vaclava HolejSovskych ze Slavétina,
o nichZ je e p¥i deskovém vkladu z 15. Servna 1594 (DZV 169 N 6)
a ktefi se nutné zdaji na syny Jana z HoleijSova p¥ili§ mladf a svym
vékem by mohli byti leda jeho vnuky. AZ doideme k zmin&nému
deskovému pfevodu, jesté jednou se k otdzce stafi bratfi Holej$ov-
skych vratime.

2y

Na stafi Jana HolejSovského ze Slavétina lze nepfimo souditi
i z jediné zpravy, jeZ <e 0 ném v deskich zemskych zachovala. Je
to zapis v deskidch menSich, v registrech starostovych pithonnych
(k odporiim), v kvaternu promé&nlivé barvy &islo 156, lit. P 6, v od-
dilu »Ptihonové k svEdomi k suchym dniim letni¢nim letha etc.
1572°%. Zapis zni:

»Jan HolejSovsky z Slavétina a na HolejSové pohani Jifika RaSovee
z RaSovic a v RaSovicich proti Janovi Vostroveovi z Kralovic a na Kufim
k svédomi. Pokuty nesv&d&eni 50 kop gr. pr. Stini ve stfedu po nedali
Exaudi. Plhon vloZen v pond&li po BoZim vstoupeni.«

Jifi RaSovec z RaSovic pochdzel z rodiny zemanské, kterd se nazyvala
po vsi RaSovicich u Mladé VoZice. RaSovei byli pivodng svobodniky, ale
majestitem cisafe Ferdinanda I. z 18. srpna 1546 byl udélen Jirikovu otci
Ondfejovi a Ondfejovu bratru Jakubovi pfidomek »z Rafovce« (RaSovei
se vSak vZdy psali »z RaSovic«) a erb, v ndm? se spatfuje na &erveném
Stité divoky nahy muZ se zelenou v&tvi v pravici a s levici o bok opfenou,
nad kol¢im helmem nad &ervenobilymi pfikryvadly pak tyZ muZ a% po pés.
Jifik RaSovec z RaSovic byl pfijat s bratrem Véclavem a se strycem
Jakubem roku 1554 do stavu vladyckého.

Rovn&Zz Fan Ostrovec z Kralovic pochizel ze starofeské rodiny vla-
dycké, jeZz jsouc vétvi vladykf Strachot@l z Kralovic, mé&la s nimi stejny
erb, totiZ dvé& kaliny nebo dva rfizovité kotoude. Jejich ptvodistém byla
tvrz Kralovice u Slaného. Druhé p¥ijmeni pochizi od Ostrova u Brandysa
nad Labem, Prvni, ktery se psal Ostrovcem, byl Janfiv otec Ladslav, jen¥
prodal roku 1528 ChotéSice a pak Zil v Koling nad Labem, kde roku 1551
zemfel. Jan Ostrovec z Kralovic dostal p#i bratrském rozd&leni roditovské
poziistalosti roku 1565 Kufi u Ridan, je% roku 1577 prodal SmiFickym.
S Eliskou z Malovie, tudim, ziskal asi roku 1580 Chlum u ZbySova na
Céslavsku. Zemfel roku 1587.

»Sv&domi, t. j. svédectvi, o0 n&8m#% jest v uvedeném z4pise ¥e&, bylo podle
soudnfho Fddu priva staroteského nejobvyklejsi formou dikazni. »KaZdy
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musel sv&de&iti«, pravi VSehrd (VIIL, 19, 2). KdyZ nebylo sv&decké po-
vinnosti vyhov&no, byl sv&dek obesldn ufednim listem, v n&mZ napfed
byla stanovena pokuta, kterou by byl sv&dek propadl, kdyby i tentokrat
nebyl svédecké povinnosti uéinil zadost. Pozvani sv&dka k soudu délo se
plhonem jako obZaloba, a to podle libosti strany, jen kdyZ byla lhfita, aby
mohl vé&as pFijiti. V naSem pripadé stal se pfihon v pond&li po Nanebe-
vstoupeni P4n& a stdni uréeno na stfedu po neddli Exaudi .(Sesté a po-
sledni po velikonocich, tedy po nedg&li pfed sviatky svatodulnimi).

Stejn& jako Jan HolejSovsky Jifika RaSovce, pohédni tehdy Matyas
z Prejksnar Jana Mil¢inského z Chocemic proti témuZ Janu Vostrovecovi
z Kralovic a na Kufim k sv&domi. Pokuty v nesvédfeni 20 kop groSt
praZskych. Stani uréeno rovnéz na stfedu po nedsli Exuadi. Pihon vloZen
v pondé&li po BoZim vstoupeni.

. Podle t&chto vrstevnikii Jana HolejSovského ze Slavétina lze
souditi, Ze Jan byl o celou generaci mladsi, neZ Mikulds, Matg&j a Jan,
bratfi z HolejSova, po pfipadé, Ze se nenarodil pfed rokem 1494,
nybrZ alespoii dvacet let po tomto roce.

To v8e nasvédcuje tomu, Ze v HolySové se vyskytuji ve dvou
pokolenich dva Janové. Nevyjasné€no zilistivé, stal-li se z nich erbov.
nikem jiZ prvni, nebo aZ druhy. JestliZe jiZ prvni z nich obdrZel
pravo uZivati erbu a pfidomku, pak druhy Jan, jenZ se piSe Holej-
Sovsky ze Slavétina, byl nutné jeho synem a otcem bratfi MikulaSe,
Jifika a Vaclava. Pfiféen-li znak a titul teprve druhému Janovi,
zname jeho syny, nevime vSak, ktery z tfi bratrii byl jeho otcem.

Do véeci nevnasi jasno ani zapis v DZM. 160 G 5 z roku 1584,
ktery zni:

»K vétsimu soudu letni¢nému léta oc LXXXIITI?, Vaclav Kocourovsky
z Radvanova a na Bilé Jizbici pohédni Jifika HolejSovskyho v HolejSovs.
Viniti ho chce z n4fku cti a to takového: JakoZ jest tyZ Jifik HolejSovsky
1éta tohoto osmdesétého &tvrtého v stfedu po T¥ech kralich k nému Véc-
lavovi Kocourovskymu z Radvanova ve vsi Slavéting v domé& VavfFince
Kralika z oust v oudi pfed lidmi mluvil tato slova: »Ze jsi zlod&j!«, kte-
rymito slovy jest jeho Véiclava Kocourovskyho na jeho cti vysoce nafekl,
nemaje toho udiniti g jeho tak nevinnd proti pravu a zfizeni zemskému
nafikati. — ProtoZ st4ni. Utok vloZen ve &tvrtek po Svatosti. Vy3el
v pondéli po ned&li Cantate. (Pozndmka in margine: Smlouva.)

. Dne 7. Cervna 1584 Matéj HolejSovskyav HolejSoveé
prodal HolySov Vaclavu HolejSovskému. Zapis, ulinény
o tom v instrumentni knize desk zemskych, v kvaternu trhovém
Serém &islo DZV 22, lit. G 11. p. v., zni takto:

»Ve &tvrtek v oktdv BoZiho téla:

Matsj Holejsovsky a v HolejSovd, prodivajici, dsdictvi své, dvir pod
pluzni, svobodny, jenZ slove HolejSov, s dédinami, lukami, rybniky, po-
toky, s biehy, tin&mi g vodotodinami, s lesy, houStinami a porostlinami,
hony, lovy, 8 jinym v3im a s j(inym) vSelijakym k témuZ dvoru popluZ-
nimu s popluZim pfisluSenstvim i se vS8i zvili a panstvim, v tychZ mezech,
v nichZto d&dictvi zdleZf, jakZ toho sdm v uZivéni byl a coZ jemu tu v po-
dilu p#islo, i se viemi svriky, ndbytky, klenoty, v smlouvé trhové zpede-
t&né obsaZenymi, tak, jakZ t4% smlouva trhov4, zpefet&né, mezi stranami
o to uéindn4, pindji svédéi a to vSe v sob& §ife obsahuje g zavird, Ziddného
préva sob& tudiZ dé4le nepozlstavujic, prodal Viclavovi HolejSowskému
a dé&dictm a budoucim jeho za sumu dv& st& dvacetl péti kop groSty
p(raZsky)ch &(esky)ch, pln& a docela zaplacenych, a téhoZ svrchu psaného
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* ,dédictvi jemu ihned dé&dicky postoupil. Spraviti jmé on sdm proddvajici
pravem zemskym tietinou vej§ ut forma.

Za deset let, dne 15. Cervna 1594, Vaclav HolejSovsky,
svobodnik v Austi, prodal dviir, koupeny od Maté&je HolejSovského,
bratfim Mikulagi, Jifimu a nezletiiému Vaclavovi Ho-
lejSovskymze SlavétinaanaHolejSoveé Zapis o tom
jest obsazen v deskich zemskych, v kvaternu pamitném papous-
kovém, &islo DZV 169, lit. N 6. Zni takto:

»Ve stiedu v den svatého Vita:

Vaclav HolejSovsky, svobodnik v Austi, %ﬁznava, Ze jest dal plnou
moe a Vil g timto zdpisem dava VoldFichovi Sturmovi z Hranic, registra-
toru desk zemskych, aby on na misté i jménem jeho mohl a moc mé&l vedle
jisté smlouvy trhové zpedeténé mezi nim Viclavem Holejsovskym z jedné
a MikulaSem a Jiffkem, bratfimi vlastnimi, i na misté Viclava, bratra
jich, let nemajiciho, Holejsovskymi ze Slavétina a v HolejSovs, od dvir
popluzni s popluZimi, z strany druhé, ulin€né. Nadepsanym Mikul4Sovi,
Jifikovi, brat¥im HolejSovskym a na mist& bratra jich, let nemajiciho, tyZ
dviir popluZni s popluZimi HolejSov, se v&im jeho pFisluSenstvim, vedle
dotgené smlouvy v desky zemské, kdy% se od J. M. C. relaci, k deskdm
Zemskym uéinénou, k tomu povoleni stane, vloZiti, k témuZ trhu i vkladu
se pfiznati. Tak, jakZ tyZ VoldFich Sturm, p¥ijdouce k deskédm. ut forma.«

Pfesnid doba timrti Jana HoleiSovského ze Slavétina zndma neni.
Vzhledem k tomu vSak, Ze z holy$ovského dvoru nebyly berné vy-
pravovany od roku 1580, lze miti za to, Ze Jan zemfel roku 1579.
Tim lze si vysvétliti, Ze Mat&j HoleiSovsky prodal dviir Vaclavovi
z Austu a nikoliv Janovi, jehoZ stard hlava tehdy jiZ prachnivéla
v hrobé.

Stejné jako Mikulas, nemé&l ani Mat&j synft (pfipadné vnukii nebo
pravnukfl) nedilnych, ktefi by byli zplisobili nabyti po né€m
d&dictvi, po pfipad& pfevziti po ndm v nedilu jeho vladafskou moc.
Jeho nejbliz§imi pfibuznymi byli Viclav HolejSovsky, o n€mZ se
dovidame pozddji, Ze byl svobodnikem v Austi, a tfi v nedile zbyli
nezletili sirotci, potomci Janovi, Mikula§, Jifik a Vaclav HolejSovitf
ze Slavétina. Musil tudiZ Mat&j pro pfipad své smrti zanechati svou
moc nad statkem a nad d&tmi neibliZ§imu muZskému p¥ibuznému
mimo . nedil, Vaclavovi HoleiSovskému, jenZ byl bud jeho anebo
Mikuldovym dilnym synem. Mohl tak udiniti kSaftem, iimZ by byl
ustanovil Vaclava HoleiSovského poru&nikem vSeho svého statku
movitého i nemovitého a vSech t¥i d8ti, aby je aZ do jejich let roz-
umnych spravoval a mocné jimi vlddl. Av8ak dé&ti mohly zemfiti
d¥ive, neZ rozumnych let do$ly a v tom p¥ipadé byl by Holy3ov,
jako statek mansky, spadl na krile. Bylo by byvalo nutno v poru-
Censtvi zv1Ast ustanoviti, Ze porudeny statek spadid s mrtvych déti
na porudnika. Le& zfizeni porudenstvi s dédickym ndpadem zasaho-
valo jiz do kralovského priva odamrtniho a bylo k né€mu tfeba
kralovského povoleni. I ziednoduSena véc tak, Ze Mat&jiv kSaft, jimZ
ustanoven ddtem a statku na deset let porudnik, zastfen trhovou
smlouvou, jeZ po zapisu do desk zajiSfovala v kaZdém pfipad€ vlast-
nictvi HolySova rodu HolejSovskému.

Ve skuteénosti v§ak Viclav HoleiSovsky byl jen vykonavatelem
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Matg&jovy posledni viile. Byl osobou Mat&jovy dfivéry, jeho »vérnou
rukou«. Takové osoby pouZival zfistavitel pro posmrtné pfevody
svého majetku, dokud k tomu je$té jiné formy nemsl. Odevzdaval
it statek za Ziva, aby jej po jeho smrti nékteré osob& vydala. Pfevod
HolySova na Vaclava HolejSovského stal se zajisté s vyhradou, Ze
statek bude sirotkfim propu$tén za deset let, kdy oba star$i, Mikulas
a Jifik, dospé&ji let rozumnych. Jakmile totiZ nejstar$i sirotek p¥isel
k té€mto letim, byl sdm DbIliZz8i k porudenstvi nad svymi mlad$imi
sourozenci, neZ kterykoliv poru¢nik ustanoveny. Zems$ti tifednici
v Cechich davali mu list na porudniky, aby mu statek porucnicky
vydali (Stieber, D&jiny soukromého priva ve stfedni Evropg, 1.,
Porucenstvi a j.).

JiZ v zemském z¥izeni z r- 1500 (Fr. Palacky, Z¥izeni zemské za
krale Vladislava z r. 1500) se piSe o dvaceti letech u mladého &lo-
véka jako o dobé zletilosti (str. 238). V zemskych z¥izenich z r. 1549
(srv. E 20, F 12) a z r. 1564 (D 41, F 18, I 55) jsou rovn&# zminky
o dvaceti létech jako o hranici, od niZ pocinaiic jsou mladi lidé
schopni d€kovati z porudenstvi, spravovati samostatn sviij majetek,
¢initi pravni pofizeni atd. (Josef a Hermenegild Jiredek, Codex
juris bohemici. Tom. IV. Pars. 1. Sectio I. Jura et constitutiones regni
Bohemiae saeculi XVI., Pragae 1882, str. 206, 222, 548, 565, 585). Byli
tudiZz Mikuld$ a Jifik narozeni pfed rokem 1574, kdeZto Viclav,
bratr jich, let nemajici, narodil se aZ po tomto roce. Vzhledem
k tomu, Ze bratfi Mikulds, Mat&j a Jan byli narozeni pfed rokem
1494, nebyl asi Zadny z nich otcem bratfi Mikulase, Jifika a Vaclava
HoleiSovskych ze Slavétina. Byli-li tito tfi posléze jmenovani bratfi
synové Jana HolejSovského ze Slavétina, jest pochybno, e Jan Ho-
lejSovsky ze Slavétina z roku 1559, resp. z roku 1572 je totoZny
s Janem z HolejSova, pfipominanym roku 1533 a 1544.

Neosvétlenou ziistiva postava Vaclava HolejSovského, svobod-
nika v Audti (dne$ni Ustéjov u Mladé VoZice).

Zbyva jesté€ vysvéiliti, pro¢ se pravoplatnost vkladu holySovského
dvoru do desk zemskych ze dne 15. Gervna 1594 podmiiiuje panov-
nikovou relaci. JiZ Majestas Carolina, kterd z valné &asti méla byti
kodifikaci platného priva oby&ejového, pravi v odstavei »O odluco-
vani dé€din«, Ze priavni jednidni o svobodnych dédindch mii¥e se diti
jen dopusSténim krilovym a vkladem do desk. Dalo se tedy od staro-
ddvna vklidani do desk svobodnikfim tak, Ze po pfedchozim svo-
leni panovnikov& a zemského sn&mu, p¥ipadnd zemského soudu,
k vkladu, svolovatel stanovil jednu nebo dv& osoby, zvané srela-
tory« ¢i »posly k deskdme, bud z kralovskych radi nebo z tifednikit
zemskych, ktefi byli jakousi personifikaci tohoto svoleni, a s jejich
zasahem vepsalo se d&dinnikovi doty&né pravo k jeho statku do
desk. Ukol posla k deskidm popisuje Vsehrd (O pravich zemé Ceské,
1V., 10) a uvadi, Ze svobodnikfim nemftiZe byti kladeno do desk bez
svoleni a relace kralovské. Od roku 1558 do roku 1564 relace kra-
lovska byla nutna jen tehdy, vklidalo-li se d&dinnikiim né&co osobou
nesvobodnickou (3lechticem nebo m&$tanem). Po roce 1564 se ji¥
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zase kralovského svoleni podalo vyZadovati. (Srvn.: Miiller, Svo-
bodnici, Pravo zemskych desk.)

Snémovnim usnesenim z konce roku 1593 (Snémy &eské VIIL.
382) bylo svobodnikfim uloZeno, aby se spoleén& s ostatni povolenou
hotovosti zemskou dostavili na rozkaz Rudolfa Il. k »mustrunkiim«
(t. i. k pfehlidkam vojenskym), a to tak, Ze na kaZdych 5000 kop
gro$ii Ceskych podle starého Sacunku (patrné podle odhadu z roku
1557) vypraviti m&li jednoho zbrojného kon&. Také skutend v se-
znamu muZzstva, mustrovaného u Znojma pfi taZeni do Uher proti
Turkiim ve dnech od 10. do 15. za¥i 1594, uvadéii se v druhém pluku
p&Sstho lidu z Ceského krdlovstvi pod velenim Hendrycha z Kolovrat
riizni svobodnici, Ze vypravili po jednom ¢&lov&ku. V sedmém pra-
porci pana Stépina Vamberského, mustrovaném dne 14. za¥i 1594,
uveden jest mezi jinymi jeden ClovEk Jifika, svobodnika
zHolejSova.

Zmin&ny tu Hendrych z Kolovrat pochézel ze staroZitného rodu pan-
ského, piipominaného jiZ ve 14. stoleti, a to z v&tve Libiteinskych z Ko-
lovrat. Byl to muZ vzicnych starofeskych ctnosti. DrZel od roku 1603
Zichovice u Susice a po konfiskaci také StFelu u Strakonic a Repicl
u Strakonic. Byl nejprve hejtmanem Nového mé&sta praZského, vypovédén
roku 1619 z Cech pro vérnost k cisafskému rodu, stal se roku 1623 dvor-
nim sudim, roku 1627 nejvy38im sudim zemskym, pak byl r. 1635—43
nejvys8im komoifim a r. 1643—46 nejvy3Sim hofmistrem. Z manZelky
Eli§ky z Lobkovic mé&] syna Franti¥ka Oldficha. Zem¥el dne 6. b¥ezna 1646.

Stépan Vambersky, v@dce 7. praporce, byl potomkem starodeské ro-
diny rytifské. Roku 1570 zakoupil se v Pohofovicich, maje tu dviir St¥el-
covsky, k n&muZ pfikoupil roku 1588 dva jiné dvory. Také drZel tehdy
BoZovice, ale v letech 1589—90 vSechen statek tento i s gruntem Slou-
povskym ve Stéticich u Vodiian rozprodal. Drzel pak Radice u Vodiian
a roku 1596 nabhyl Pofi¢i. Zemfel po roce 1603. Jeho rodovy pfidomek byl
»z Rohatec« a znak na &erveném 3tit& dv& zbrojné ruce k sobd ohnuté.

Jiny St&pan Vambersky z Rohatec sed&l v té dobd na Tmani u Berouna.

Povinnost svobodnikii k osobni sluZb& vojenské souvisela dosti
fizce s jejich staroddvnou robotou zemskou, nebot svobodnici vedle
toho, Ze postavili do pole uloZené muZstvo vilecné, také proviazeli
zemskou hotovost svymi potahy, konajice tak starou svou sluZbu
kréli. Pozd&ji misto osobni povinnosti zacala nastupovati nahrada za
ni v penézich povolovdnim a placenim berni, za né% se vojsko na-
verbovalo. Slo-li o obranu zemé, musil na jisty pocet a cenu majetku
odhadnutého byti postaven jeden jizdny nebo jeden p&$i. Tam, kde
jediny svobodnik sim nedosahoval pfedepsané &astky, ocenil si svilj
majetek spolecné s jinymi a spolu s nimi sim sebe, nebo svého za-
stupce, vypravil do voiny (Miiller).

V roku 1594, kdy Jifik HolejSovsky ze Slavé&tina, svobodnik v Ho-
leiSové, vypravil proti Turku jednoho &lovéka pé&siho, jeho nejstarsi
bratr Mikula§ bud jiZ byl mrtev, anebo Holy$ov opustil. Kdyby byl
dosud v HolySové byl, pak zajisté byl jako vladaf nedilu a plnitel
vojenské povinnosti jmenovan Mikuld$ a nikoliv JiFik.

Se splnénim vojenské povinnosti Jifikem souvisi pravdépodobnd
polovi¢ni pfedpis berni za rok 1594 ze svobodstvi v HolySové.
Avsak Jifik mé&l s bratrem VAaclavem krom& dvoru popluZniho,
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z néhoZ se platilo 3 kopy 12 grodil 6 penizfi roéni berng, jests dalsi
dviir svobodnicky, poplatny tfetinou uvedené berné, to jest 1 kopou
4 groS8i 2 penizi ro¢né.

Doviddme se o tom z prvniho svazku desk svobodnickych, kde
v soupisu svobodnikii z kraje ¢aslavského &teme na listé B 12 p. v.
tento zapis:

»Girzyk a Waczlaw Holeyssowsky z Slawietina a w Holeyssowie

50 kop gr.
Letha etc. 1596 . . . . obou djl& . 1k 4gr 24d.
1597 . . . . obou djla . 1k 4gr 24d.
1598 . . . . obou djla . 1k 4gr 24d.
1599 . . . . obou djla . 1k 4gr 2d
1600 . . . . obou djia . 1k 4gr. 24d
1601 . . . . obou djla . 1k 4gr. 2ad.
1602 . . . . obou djlh . 1k 4gr 2d.
1603 . . . . obou djlf . 1 k. 4gr 24d.
1604 . . . . obou djla . 1k 4gr 24d
1605 . . . . obou djla . 1k 4gr 2d
1606 . . . . obou djlt . 1k 4gr 2d
1607 . . . . obou djia . 1k 4gr 2d
1608 . . . . obou djl& . 1k 4gr 2d
1609 . . . . obou djla . 1k 4gr 2d.
1610 . . . . obou djla . 1k 4gr 24d
1611 . . . . obou djla . 1k 4gr 2d.
1612 . . . . obou djla . 1k 4gr 2a4d
1613 . . . . obou djla . 1k 4gr 24d.
1614 . . . .oboudjla . . . . 1k 4 gr. 2 d.
Suma toho swobodstwi zadrziana . . . .20 k. 21 gr. 3 d.

Gest praweym swobodnikem, diela se tako zemanem.«

Bylo tudiZ toto svobodstvi odstépeno od piivodniho popluZniho
dvoru Matéje a Jana, jejZ si tito bratfi od roku 1550 aZ do roku 1558
cenili na 200 kop grosu Ceskych. Po oddéleni tohoto svobodstvi roku
1560 klesla cena starého statku holySovského na 150 kop grosit Ces-
kych, kdeZto nové svobodstvi odhadnuto na 50 kop grodi Seskych.
Nové svobodstvi bylo tedy &tvrtinou statku pifivodniho a tfetinou
jeho zbylé v&tsi &4sti. Z nového svobodstvi mélo se platiti rocn&
9 denarti Ceskych z ka?dé kopy grodit & majetkové podstaty. Z 50
kop gr. €. Cinila tudiZ rocni bern& 1 kopu 4 groSe 2 denary a byla
splatna ve dvou lhiitaich, dne 24. srpna a dne 24. prosince.

Uvazime-li, Ze k rozd&leni holySovského statku doslo roku 1560,
tedy rok po Janové nobilitaci, miiZeme souditi, Ze toto rozdé&leni
s Janovou nobilitaci pfimo souviselo a Ze se tu oddé&lili dva bratfi
dosud nedilni, Maté&j a Jan. Po JanovE& smrti stal se pravdé&podobné
Matéj opét vladafem obou dilil, nebof dne 7. ervna 1584 prodiva
Vaclavu HolejSovskému cely HolySov za ¢astku, bliZici se odhadni
hodnoté z roku 1559, za 225 kop gr. &. :

Zda se, Ze mensi svobodstvi bylo na as n&komu pronajato a Ze
najemnik (podruh) sim aZ do roku 1595 bernd ¥adné odvadsl. Roku
1596, kdyZ Viclav HolejSovsky ze Slavétina patrn& dosahl let spra-
vedlivych a hlédsil se o sviij podil, doSlo asi k novému rozdélent
Holy3ova.
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Statek, od roku 1580 opé&t nedilny, mé&l byti podle zemského prava
Ceského rozdélen tak, aby kaZdy z obou bratfi obdrZel pravou po-
lovici v8eho iméni. Délival vidy starsi, »jakoZto rozumnéjsi, aby se
sam nezklamal«, a volil mlad8i, »aby nemohl byti oklaman« (VSe-
hrd, VI, 9.).

Pti déleni HolySova v3ak vidime, Ze se postupovalo podle jinych
zdsad. VySlo se od davného piivodniho rozdéleni, jak jsme poznali
Holy3ov jiz v dobdch Chvala z Pohnani, kdy v Holy$ové byl jednak
dviir popluzni, jednak dva dvory kmetci. Bylo hledéno k tomu, aby
popluZzni dviir byl zachovan pokud moZno neztencend v jedndch
rukou a aby tak alespofi jednomu z obou bratrit bylo zaji$téno vy-
znamnéjSi socidini postaveni, odpovidajici snahidm rodiny po do-
sazeni rytifského stavu. Utvofen tudiZ z popluzntho dvora jeden
dil, veliky téméf jako oba dva ostatni dily, uzpiisobené z obou dvorit
kdysi kmetcich, dohromady. Tento nejvétsi dil mél pravdépodobné
jako vlastnictvi ndleZeti rodu HolejSovskych ze Slavétina, ale jeho
drZitelem s obsdhlymi pravy poZivacimi stal se starsi z obou brat¥i,
Jitik. O dva dvory selské rozdélili se pak oba bratfi tak, Ze kazdy
z nich stal se pravym a neobmezenym vlastnikem jednoho dvoru.
Jitik, maje moc nad dvorem popluZnim, pronajal sviij vlastni dviir
selsky dvéma podruhiim. VAaclav hospodafil na svém dvofe sam.
Na prvni pohled se zd4, Ze Vaclav byl oproti Jifikovi na svém dile
zkridcen. AvSak i Vaclav mé&l z4djem na tom, aby se rodovy statek
nerozdrobil a ziistal rodu na v&ky zachovin. Kromé toho byl pravdé-
podobné stanoven o popluZnim dvofe holySovském zvlastni po-
sloupnostni fad, podle n&hoZ k nastupnictvi po Jifikovi a jeho po-
tomcich byl povoldn Viclav a jeho potomstvo. Uvidime alespoii
pozdé&ji, Ze Vaclaviiv syn Adam vystupuje roku 1622 jako drzitel
popluzniho dvora v HolySové a Ze Jan HolejSovsky ze Slavétina
a v Chmelné odkazuje dne 23. Cervence 1687 svému synu Jakubovi
v Otrocicich vSechen sviij dil v HolySovg, »co se dle smluv vynaijiti
moci bude, aby toho sob& upominati mohl.

V Maratové Soupisu poplatnictva 11 krajit kral. Seského z r. 1603,
pitv. Urbé¥i k vyhledavani lidi JMC. a tém&f vSech staviiv a obyva-
telitv kral. C. okolo 1. 1604, uchovaném v archivé k¥iZovnického
klaStera v Praze a vydaném v Pojedninich Kralovské Ceské Spo-
le¢nosti Nauk v Praze roku 1898, uvedeni jsou v HolySove JiFik
a Vidclav HolejSovsti ze Slavétina.

Dalii zminka o Jifikovi HolejSovském ze Slavétina objevuje se
v deskdch zemskych, v kvaternu paméitném nebeské barvy z roku
1614 (DZV 187), na foliu L 233, 24:

»>Léta Pé4né tisiciho Sestistého dvanictého, v ponds&li v den paméitny
svatého Jif{ rytife (24. dubna 1612), stala se smlouva pFatelsk4a dobrovolns
a trh cely a dokonaly mezi opatrnym Véclavem Litvinem jinak Kautskym,
svobodnikem Jeho Milosti Cisafské ve vsi Chy%né, prodivajicim, s jedn$,
a slovitnym panem Janem Holejovskym z Slavétina a v HolejSovd, ku-
pujicim, strany druhé, a to takovd smlouva a trh, %e jiZ dotdeny Véclav
Litvinfiv prodal a touto smlouvou prod4v4 nahofe dotenému panu Janovi
HolejSovskému, dédictim a budoucim jeho dvir svilj dédi¢ny a nezivadny
na kterémZ ve vsi Chy3%né sedénim jest, s d&dinami ornymi i neornymi,
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s lukami, palouky, zahradami, S$t&pnicemi, s pastvinami, s obéinami,
s lesy, h4ji, porostlinami, s lomy, rybniky a potoky, vodotoinami a sum-
mou se vSim a v8elikym k témuZ dvoru prisluSenstvim, se vSi zvoli,
s plnym panstvim, v tychZ mezech a hranicich, v nichZto nadepsané dé&-
dictvi od staroddvna zileZi, jakZ to vSe vyhranéno a vymezeno jest a jakZ
toho vSeho on nadepsany Véaclav Litvin jinak Kautsky aZ posavad sam
v drZeni g uZivani byl, ni¢ehoZ ovSem nic — kromé toho, coZ mezi sebou
na cedulich fezanych, sekrety dvou poctivych lidi zpeéeténych, pfedné,
co jakych svrikv a ndbytkiav Vaclav Litvintv pfidiva a co sobé vymi-
nuje, poznamenino maji — nevymiiiujic, Zidného prava, panstvi, ani které
zvlaStnosti, ani sob&, ani dédicim a budoucim svym na tom na vSem dile
nepoziistavujice, a to za summu &tyii sta a patnicte kop gro¥tv miSen-
skych, kterouzto summu jest pan Jan HolejSovsky jemu panu VAclavovi
Litvinovi zouplna na hotové odvedl a zaplatil. Vklad pak do desk zem-
skych svrchu poloZeného dédictvi neprodlené na jistou relaci a povoleni
Jzho- Milosti Cisafe pana, padna nas vSech nejmilostivéjsiho, od Vaclava
Litvinového neb od dédichiv a budoucich jeho (aZ by jej Pa4n B@h z svéta
pojiti raé¢il) jemu, panu Janovi HolejSovskému g d&dicim a budoucim
jeho, vykondn byti méa. Pak-li by on, Vaclav Kautsky, se k takovému
vkladu do desk zemskych, tu jakZ méleZi, zpe€oval, anebo s tim odkladati
chtél, tehdy aby mohl pan Jan HolejSovskV bez piitomnosti jeho, Vaclava,
s0b& v desky zemské dati vloZiti, Spraviti mi té2% svrchu jmenované d&-
dictvi prodavajici kupujicimu, p¥edn& starymi sprdvami a potomn& &m%
mé neb miti bude, jak v zemi za privo mé, tfetinou vejs. Zavady pak{
jestli by se jaké vyhledaly, nebo n&jaké bern& Jeho Milosti CisaFské za-
drzalé byly, to viechno jest Vaclav Litvin uhraditi g zaplatiti povinen.
A cozkoliv tuto mezi stranami smluveno a narovnino jest, to jsou sob®
strany, jakZ na poctivé a dobré lidi zileZi, udrZeti a tomu vSemu dosti
uginiti pripov&d&li. Na potvrzeni a toho v3eho udrZeni Viclav Litvin jinak
Kautsky, neuZivajice pedeti a pan Jan HolejSovsky, své pred rukama
nemajice, doZédali jsou se spoleéné& urozeného a statedného rytife pana
Jindficha Drachovského z Drichova a v Chy3ny, toZ krajanech, pana
Jana a pana Jichyma KoSetickych z Horek a na Viklanticich a slovut-
ného pana Jifika HolejSovského z Slavétina a v Holejlové, Ze jsou pedett
své (v8ak sob& i d&dicim a budoucim svym beze $kody) k této smlouvE
pritisknouti dali. Staly se tyto smlouvy v pFitomnosti urozeného a sta-
teéného rytife pana Jindficha Drachovského z Drichova a v Chy3¥ny, Vic-
lava Sirfitka, svobodnika J. M. C. ve vsi Chy3né, pana Jifika HolejSov-
ského z Slavétina a v HolejSovs, Jakuba Zykového, Mat&je Pavlika, Si-
mona Laury, v8e sousedfiv ve vsi Chy%né, kteréZto jsou na dvé v jedno-
stejné slova sepsané a ka¥d4 strana jednu kopii p¥ijala. Stalo se dne a 16ta
s poditku psaného. Tato smlouva v desky zemské s povolenim J. M. C.,,
jakoZto krale &ekého, tak# jak o tom relaci J. M. v kvaternu relaci &ernym
1éta 1614 ve &tvrtek po Podeti blahoslavené Panny Marie D 24 p. f.¢

S timto zapisem souvisi zapis v kvaternu relaci &erném od let
1611 do 1615 &is. 53, fol. O 26 p. v. a O 27 p. v.:

»Statednym a slovutnym etc. oufednik@im PraZskym menSich desk
zemskych kralovstvi &eského, vérnym nadim milym!

Maty4s, z BoZi milosti voleny ¥imsky cisaf, uhersky a &esky kral ete.

State¢ni a slovutni v&rni nasi mili! Vznesl jest na n4s opatrny Jan Ho-
lejSovsky z Slavétina a v HolejSove, svobodnik na§ vérny a mily, Ze by od
slovutného Viclava Litvina jinak Kautskyho, téZ svobodnika naSeho ze
vsi Chy3ny, dvlr jeho svobodny v téZ vsi leZici se v8im k nému od staro-
davna néleZejicim piisluSenstvim za jistou sumu pendz vedle smlouvy
trhové, kteréz jest datum v pondéli den svatého JiFi, rytife, 16ta minulého
Sestnactistého dvanadctého, koupil, prosice nis p# tom se v&i poniZenosti,
abychom k tomu milostivé povoliti raéili, aby mu on, Viclav Litvin,
takovy dvlir do desk zemskych krilovstvi naSeho d&eského vloZiti d4ti
mohl; nicmén&, abychom ho pfi tom milostivd opatfiti r4asili, aby na &asy
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budouci a v&¢né s tymZ svym svobodstvim od N4s, dédict NaSich a bu-
doucich kralt ¢eskych a koruny Na$i €eské, na budouci &asy odcizovén,,
pry¢ davan, ani- ZAdnému pod ochranu poroué¢in nebyl. KterouZto poniZe-
nou prosbu téhoZ Jana HolejSovského uznivajice My sluSnou byti k tako.
vému trhu netoliko povolovati, ale vim p¥i tom poroudeti radime, kdyZkoliv
strany k dskam zemskym prijdou, a prodavajici kupujicimu takovy dvér
se v§im a vSelijakym k n&mu néleZejicim g v smlouvé trhové obsaZenym
piisluSenstvim do desk zemskych vloZiti chtiti bude, aby to uciniti g témuZ
Janovi HolejSovskému, d&dicim a budoucim jeho, takovy vklad vykonati
a .vedle této milostivé relaci povoleni naSeho i s smlouvou trhovou, nahofe
dotéenou, takovy dviir do tychZz desk zemskych vloZiti dati mohl, kte-
réhozto dvoru on, Jan HolejSovsky s dédici a budoucimi svymi uZivati moci
bude bez piekaZky vSech lidi. S tim pii tom doloZenim a vyminkou, aby
Ném, dédicim Nadim a budoucim kriltim &eskym, on, Jan HolejSovsky
s dédici a budoucimi svymi z takového svobodenstvi v8ecky bern& a jiné
povinnosti a coZ by kdy podle sn€émovniho sneseni svoleno bylo, odvozo-
vati povinen byl. Opatfujice My p#i tom téhoZ Jana Holejsovského milo-
stivé, Ze My, dédicové nafi a budouci kralové &edti, d&dictiv a budoucich
jeho, muZského i Zenského mpohlavi, Z4dnému &lovéku, jakého by ten
koliv stavu byl, mimo svobodnou vtli jich, prodévati, darovati, pryé
-dévati, ani k spravé a ochran& poroudeti chtiti nerd¢ime g moci nebudeme
nizddnym zptisobem, nybrZ, Ze maji vZdycky pod milostivou ochranou
Na§i, dédiciv NaSich a budoucich krilti &eskych a komory Na$i &eské
zastdvati nyni i na budouci &asy, &cho% sme vas milostiv®é tejna udiniti
chtiti neradili. .

Déano v mésté NaSem Linci v patek po svatém Michalu, archand&lu
Bozim, to jest t¥etiho dne mésice Fijna 1éta Sestnédctistého &trnéctého
a kralovstvi naSich ¥Fimského tretiho, uherskéno 8estého a d&eského
<¢vrtého.

Vilém Slavata m. p. Mathias m, p.

Ad mandatum Dui electi Imperatoris proprium
Jaroslav z Martinic m. p.

J. Peldfimovsky m. p.«

TéhoZ obsahu jest zapis v deskdch zemskych vétsich, v kvaternu
trhovém z roku 1614, ¢&is. 137, fol. F 13:

»(Véc¢lav Litvin jinak Kautsky) ve vsi Chy3né piiznal se, Ze dédictvi
své, totiZ dvlr ve vsi Chy3né s d8dinami ornymi i neornymi, s lukami,
palouky, zahradami, 3t8pnicemi, s pastviit&mi, s obdinami, s lesy, h4ji,
porostlinami, s lovy, rybniky, potoky, vodotodinami, se v8im k témuZ
dvoru prisluSenstvim, se v#i zvoli, s plnym panstvim v tychZ mezech a
hranicich, v nichZ to nadepsané dé&dictvi od staroddvna zileZi, jakZ to v3e
vyhran&no a vymezeno jest, a toho on nadepsany Vaclav Litvin jinak
Kautsky aZ posavad sdm v drZeni a uzivani byl a také tak, jakZ smlouva
trhova zpedeténi mezi stranami o téZ d&dictvi uéin&né, téhoZ dne a léta
v2 dsky zemské pamétné vloZend, pln&ji sv&déi, nic ovSem (kromé& toho,
coZ mezi sebou na cedulich Fezanych upeéeténych poznamenino maji)
nevymifujic, 24dného prava, panstvi, ani které zvlistnosti tu sob& a ddi-
ctim a budoucim svym na tom na vSem tudiZ d4le nepozfistavujice, prodal
Janovi HolejSovskému z Slavéting a v HolejSovs, dédicim a budoucim jeho
za sumu 400 a 15 kop miSefiskych, Gpln& zaplacenych, a jemu téhoZ nade-
psaného dédictvi jest ihned dédicky postoupil, spraviti m4 on prodivajici
pfedné& starymi spravami a potomné &¢imZ m4 nebo miti bude, jakZ zemé
Za pravo mé§, tretinou vejs.

A dile se strany podle dotéené smlouvy ve v8em zachovati maji a po-
vinni jsou.

K kterémuZ vkladu Nejjasn&j§i kniZe a pdn pan Maty4§ z Bozi Milosti
voleny Rimsky cisa¥, Uhersky a Cesky etc. kral ete., jakoZto kral Cesky,
ra¢il dati své milostivé povoleni, jakZ o tom relaci Jeho Milosti cisa¥ské,
jakoZto krale Ceského, v kvaternu relaci derném 1éta 1614 ve &tvrtek po
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Poceti Blahoslavené Panny Marie O 27 zapsand, pln&ji svédéi a to v sobd
#if obsahuje a zavira. .

A tento vklad na mistd a jménem jeho Véclava Litvina jinak Kaut-
skyho u&inil a vykonal jest Simeon Polidor z Boubinu, jsouce od n&ho
deskami zemskymi k tomu zv1a$t& zmocnény, jakZ tdZ moc v kvaternu
pamitném novym modrym léta 1614 ve &tvriek po Svatym DuSe (&is.
DZV 186) P 12 pln&ji svédéi.«

Zapis v DZV 186 P 12 obsahuje plnou moc, kterou dava Vaclav
Litvin jinak Kautsky, svobodnik v Chy$né, Simeonovi Polidorovi
z Boubinu, mé$téninu Nového mésta prazského, aby podle trhové
smlouvy mezi nim a Janem HolejSovskym ze Slavétina a v Holej-
$ové z roku 1612 dvir d&di¢ny v Chys$né, jak na ndm Viéclav Litvin
dfive sedénim byl atd., dal zapsati do desk zemskych.

Z uvedenych zapist jest jasno, Ze Jan HolejSovsky opustil rodny
Holy$ov a zakoupil se ve vsi Chy$né (u Cechtic, ve farnosti onSov-
ské, v kraji &aslavském). Tento Jan byl asi vnukem Jana HolejSov-
ského, nobilitovaného roku 1559 a zemfelého asi roku 1579. Kterého
véak z tif bratii (MikulaSe, Jifika & Vaclava) byl synem, nelze
uréité Fici. Poditame-li, Ze roku 1612, kdy koupen litvinovsky dviir
v Chysné, nebylo Viclavovi jeS$té ani 40 rokil (nebylf roku 1594
jests zletilym), dospivame k tisudku, Ze Jan mohl byti synem bud
Jitikovym, nebo je§té spise MikulaSovym, pon&vadZ Jifik, pfitomny
smlouvé s Litvinem jako sv&dek, nenf oznalen jako otec a pravdé-
podobn& podle svého stafi ani nemohl byti otcem Janovym. Byl-li
Mikulas — jak jsme jiZz vySe nadhodili — roku 1596 jiZ mrtev, jest
Jifikova pFitomnost pFi smlouvé roku 1612, jakoZto stryce a nékdej-
$iho poruénika Janova, lehce vysvétlitelna.

Dvir ve vsi Chy$né, jeiz Jan HolejSovsky ze Slavé&tina roku 1612
koupil, vznikl ze dvou selskych gruntfl, z nichZ jednoho naby!l Viclav
Litvin roku 1593 od Michala Spanovského z Lisova, nejvy3siho pi-
safe kralovstvi Ceského, s lanem d&din, s platem z n€ho vychédze-
jflcim, s lidmi v t8mZ gruntu (sed® na ném tehdy Matéj Koutsky),
s dédinami, lukami, porostlinami, obcemi a se v3im pfisluSenstvim
za 100 kop grosit Seskych. V této trhové smlouvé z roku 1593 byl
Vaclav Litvintiv uvadén jménem Vaclav Koutsky. P¥ijmeni »Kout-
sky« bylo nepochybn& odvozeno od vsi Koutii u Led&e (rozdilné od
jinych Koutft u Mladé VoZice) a na rozeznani od jinych Koutskych,
v Chysné usedlych, byl Vaclav Koutsky, »&lovek svobodny«, na-
zyvan Vaclavem Litvinovym. Litvin jest iméno muZské, vzniklé bud
z k¥estniho jména Litobor, nebo odvozené od zemé& Litvy (podobné
jako Uhfin, Tata¥in, Rusin a p.).

A% do pocatku XVIIL stoleti doZadalo se pfi pravnich jedndnich
svobodnikit vZdy ngkolik vérohodnych osob ze stavitv o pfipojeni
svych pedeti »pro vétsi jistotu«, »na dotvrzeni«, »pro pamétku bu-
doucich &asii a zdrZeni smlouvy«, »na jistotu trhuc, »na potvrzeni
a budouci pamét toho a takového trhu« atd. Nékdy se smlouva pro-
vedla pfed purkmistrem a radou blizkého mésta nebo alespoii mést-
ska pelet se pfitiskla. Také se to leckdy d&€lo pfed rychtafem
v kralovskych méstech. Od po&. XVII. stoleti pocali svobodnici pro-
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vadéti veSkerd sva pravni jednani pfed kralovskym prokuratorem
nebo alespoii s jeho védomim.

Peceti nabyvala listina ditkazni sily. Pedef maél kaZdy, kdo byl
zplsobily k pravu. Pelef hodnostafii cirkevnich a mést méla silu
i ve vécech cizich. Jinak jen vyijimecns, kdo své pedeti nemeél, mohl
pouZiti peCeti osoby jiné. Listiny s pedeti zasluhovaly zvlistni viry.
Rizeni o nich bylo zjednoduSené a zkracené. V Cechach soudil o nich
prazsky purkrabi (listovni soud).

Pravni jednani dvoustranni byvala vyhotovovana s dvojim tex-
tem, psanym na jediném listu bud od sebe nebo vedle sebe. Jednot-
livé stejnopisy se rozdvoiily vlnitym stfihem nebo vroubkovitym
fezem. Doglo-li ke sporu, byl pFiloZenim piivodnich soutast podan
dikaz pravosti obou listinnych dilii. Tyto listiny se nazyvaly »ce-
dule fezané« (lat. cartae divisae) a bylo jich pouZito té% p¥i trhové
smlouvé Viclava Litvina jinak Koutského s Janem HolejSovskym
ze Slavétina.

Byl-li zcizovan statek, mohly pifevodu odporovati osoby, jeZ mély
ke statku lepsi pravo. I bylo nutno, aby prodavajici rudil kupujicimu
za Skodu, jeZ by mu vze$la tim, Ze pravo prodavajiciho bylo vadné.
Toto rufeni se nazyvalo »spravou. Vsehrdovy Knihy devatery (IV.
11.) pravi o spravé: »1. Zprava, tak jak¥ se v dskéch poklada, jinéhg
nic nenie, neZ dé€dictviesvéhonebocizieho pro dé&dictvie
prodané, zastavené nebo zapsané, k ogist&nf zivad od priava, na to
d&dictvie prodané, zastavené nebo zapsané pfislych, tfetinii vys
nebo bez tfetiny, k v&&nosti nebo do &asu imenovitého, z a v a-
zanie. 2. Pfi tom v&dieno m4 byti, Ze kazda zprava trhovi jde na
dédictvie s jmenoviti summi pen&z, tak Ye ne dédictvie proti dé-
dictvi zhola, ne# d&dictvie proti dédictvi v penéziech se odhaluje.
3. A tak jest d&dictvie ve zpravé trhové s pendzi spojeno, Ze jedno
bez druhého netoliko byti, ale ani rozumdti se nemdZe, aby nemohlo
ani na dédictvie bez pen&z ani za penieze bez dédictvie pravo ve-
deno byti, neZ na dédictvie v jisté summé penéz.« Spriavou zava-
zovalo se tudiZ vlastni d&dictvi (t. j. viastni majetek) za odstranéni
vad pfevedené nemovitosti trhovou cenou, zvySenou o jednu
tfetinu. Instituce »spravy« (lat. evidictio) je znima té7 platnému
pravu ob&anskému (§§ 922923 obé&. z.).

Jindfich Drachovsky z Drichova a v Chy%né, jenZ byl Janové koupi
chySenského dvoru pritomen jako sv&dek, pochizel ze staroleské rodiny
vladycké, pivodem z tvrze Drichova na Redicku u Sobé&slavs. Otec JindH-
chtiv, Oldrich Dréchovsky z Drachova a na Blanici, syn BeneSe Draichov-
ského z Drichova a Elisky z Malovic, koupil dne 5. listopadu 1596 od
Michala Spanovského z Lisova na Pacové a Vozici dva &lovEky v Chys$né,
Véclava na Simonovym a Mikuldde Syrticka 2za 385 kop grost migetiskych.
Jindfich Dréchovsky z Drichova msl té% néjaké nemovitosti v Zib¥idovi-
cich u Zahrddky na Dolnokralovicku a byl roku 1621 ve svém domé&
v Zib¥idovicich od Karla Ferdinanda Lukaveckého z Lukavce na VonSovs
tulichem zavra?dén a jest pochovan v kostele ve Sn&ti.

Jan a Jachym Kogeti¢ti z Horek a na Vyklanticich pochézeli z rodiny
prvotnd svobodnické, pozdsji viadycké, kdyz Stastny, syn Simka Kozla,
svobodnika z KoSetic, koupiv roku 1562 dver Vyklantice (pfed tim roku
1538 otcem prodany), obdrZel roku 1577 majestdt na erb a aby se psal
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KoSeticky z Horek. Stastny KoSeticky z Horek a na Vyklanticich mél
Ctyri syny, z nichZ Michal, zd&divdi Vyklantice, byl otcem dotéenych
Jana a Jachyma.

Viéclav Sirtdek, svobodnik J. M. C. ve vsi Chy3né, jiny sv&dek smlouvy
Véclava Kautského s Janem HolejSovskym, byl asi synem Bartolomé&je
Sirticka z Chy$né, jejz v sobotu po paméitce Nanebevstoupeni P4ina Krista
L. P. 1593 Michal Spanovsky z Lisova propustil z poddanosti. Roku 1651
hospodafil v Chy$né Pavel Syraidek, svobodnik, narozeny asi roku 1591,
patrn& bratr Vaclavav.

‘

Roku 1615 zapsdna jest v deskidch svobodnickych, v knize 1, na
list€ S 1 p. v., trhova smlouva tohoto znéni:

»Léta tisiciho Sesti stého patndctého v outery po nedsli roratni, jez
slove Krizova (5. ned&le po velikonocich), stala se smlouva celd a doko-
nala, trh cely a dokonaly, a to mezi urozenym a stateénym rytifem pa-
nem Véclavem Mazanym z Slavétina a na Slavéting, jakoZto prodédva-
jicim, z jedné a urozenym panem Véiclavem HolejSovskym z Slavéting a
v HolejSové, kupujicim, z strany druhé, takZe dotéeny p. Véclav Mazanej
z Slavétina prodal jest tému¥ Véclavovi HolejSovskému a d&dicim a bu-
doucim jeho palouk, slove Bezd&kov, s kusem pole, pfi ném le¥icim, jak
v svejch mezech a hranicich jest, pod loukou téhoZ Viclava HolejSovskyho,
zkade hrani¢kou, dobihajici a% do splavu a potoku urozeného a statedného
rytife pana Jana Risnického z Risnice a na Risnici, a to za sumu hotovych
devét a pll kop miSefiskych a za jednu kopu struhovych (pstruhovych) ryb
kteréZto penize ihned pan Vé4clav Mazanej k sobs pfijal g téhoZ palouku
se v8im jeho pFisluSenstvim, tak jak to sa&m k drZeni a uZivani mél, touto
smlouvou a cedulf postoupil a postupuje, na kteryito trh dobrovolny
dotéeny pan Viclav piipovidd se nenavratiti d&dicm ani budoucim jeho
a pro lepsi tohoto jistotu dotdeny pan Véclav Mazanej z Slavsting k této
smlouvé pedet svou vlastni s jistym svym védomim dal jest pt¥itisknouti.
Stalo se léta a dne svrchu psaného.«

L. S.
Mut. dom. 48 J 22 p. v.

Z uvedenych smluv vysvita, Ze bratfi Jifik a Vaclav HolejSovs§ti
ze Slavétina a na Holej$ov8 byli na Zivu je$té v dob& tésné pfed
stavovskym povstinim. P¥i vzplanuti d&jinného odporu byla Vic-
lavovi asi 42 1éta, Jifik byl o n&co star$i. Dne 25. kvétna 1618 ujed-
nali stavové na hrad& praZském, aby k ochranéd zemé eské byla
zfizena vojenska hotovost, nad niZ vrchni velitelstvi bylo sv&feno
Jind¥fichu Matyasi hrabéti z Thurnu, tehdy asi 51letému. Zaroveii
zaslany dopisy stavilm vSech zemi koruny Ceské o pomoc a p¥ispéni,
povolena berné na zfizeni obrany a hrozeno p¥isnymi tresty kaZ-
dému, kdo by se vzpiral prozatim zfizené viidde 30 direktorii. Je
znamo, Ze i svobodnici, zejména z kraje Bechyiiského, ozbrojeni
dlouhymi ruénicemi, ziiCastnili se vypravy stavovského vojska.
Nelze tudiZ pochybovati o tom, Ze i erbovnici Jifik a Vaclav Holej-
Sovsti ze Slavétina a v HolejSové byli v Thurnové vojsts, kdyZ od-
razilo cisafské od Caslavé a kdy? zvitézilo nad nimi u Pelhfimova.
Nanejvys pravdépodobn& viak oba bratfi v ndkteré z krvavych
srazek padli, poloZice své Zivoty na obranu zems. S nimi byl nav7dy
pochovan i sen rodu HolejSovskych ze Slavétina o zlatych ostru-
hach ryti¥skych, jichZ dobyti bylo tehdy na dosah.

Po smrti Jifikov€ a Viclavove stal se representantem rodu a dr¥i-
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telem dvoru holySovského Véclaviiv syn Adam, narozeny asi roku
1601.

»Pamatky archeologické a mistopisné« (X. — 1878) pfinesly
»SouCasny piehled drZitelt zboZi v kraji Caslavském dle register
kontribuce z r. 1622«, ktery podle register na p¥ijem v kraii &aslav-
ském z troji berng&, nafizené patenty Ferdinanda II- ze dne 5. Servna
a 9. Cervence 1622, nachdzejicich se v archivé zanikajici tehdy
(. 1878) Veely Caslavské, uverejnil Kliment Cermak. Registra tato
isou vytednym pramenem k poznani té doby v nékolikerém sméru.
Pfedev§im vykazuji iiplnou fadu drZiteldt statkil v kraji Saslavském,
vystihujice zmény, které praveé se daly v drZitelich statkil nasledkem
pokut rebelie. Porovnavajice tato registra s rozvrienim sbirek z r.
1615 (Sedlacek, 1869), shledame, kterak r. 1622 iiZ obyvatelstva
ubylo. Z mnohych nedoplatkii i z poznamek o odpusténé berni po-
zndvdme, kterak se vzmahaly nedostatek, bida a svizele od sol-
datesky.

Kontribuce, nafizend dne 5. Servna 1622, tykala se vrchnosti i lidi
poddanych. Vrchnosti mély odvésti z &lovéka z vlastni kapsy 12
krejcarit a V4 &tvrice ovsa. Poddany mél zaplatiti sim za sebe
8 krejcarli a Y2 &tvrtce ovsa. To ve za jeden tyden. Tedy od 5.
Cervna 1622 do 19. bfezna 1623 za 41 tyden méla zaplatiti vrchnost
8 zl. 12 kr., poddany 5 zl. 28 kr., celkem 13 zl. 40 kr. Svobodnici
a popluzni platili za sebe 20 krejcarfi tydng.

Mezi »popluZnimi« jest na tfetim mist& uveden:
)

»2. P. Adam HoleSovsky na dvofe HoleSovském
20 tydnil...... 6 rynskych 40 krejcarii.«

To znamend, Ze tam nebylo moZno vymoci vice kontribuce nez
za 20 tydnt, anebo Ze zbytek kontribuce za 21 tyden 7 rynskych byl
odpu$tén v nahradu za jiné bfemeno (ubytovani, potahy, oves nebo
podobnsg).

V deskdch svobodnickych (2 Y 17) jest zapsdna trhova smlouva,
jeZ se stala dne 29. bfezna 1650 mezi svobodniky Jakubem a Pavlem,
bratry vlastnimi Dvofaky ze vsi Daménic, z strany jedné, a Vacla-
vem Hondkem, téZ svobodnikem, z strany druhé. P¥i této smlouvé,
kterou Dvofdkové odprodali Hondkovi ¢dst svého statku s chaloup-
kou Frydovskou a s policky, byli jako sv&dci p¥itomni Mat&j Ve-
secky z Vesce, Vaclav Kocourek ze Zvdstova, Adam z Holej-
$ 0V a, svobodnici, a Jan mladsi Tiima, primator méstyse Kamberka.

Z toho jest patrno, Ze Adam celou tficetiletou valku predkal v Ho-
lySove.

Tykéd se tudiz pfedevdim jeho zprava, obsaZeni ve spise »Mar-
tina Skvoreckého, tifednika na Pacove, hospodifski korespondence
z dob vilky tFicetileté (1630—1642)«, jiZ z &erninského archivu
hradeckého uvefejtiuje FrantiSek Teply, archiva¥, v Publikacich
ministerstva zemédé&lstvi (rodnik 1928, &islo 78):
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1641, 24. kvétna.

Skvorecky panu o pohybu vojsk
z Moravy do Cech a kolem VlaZimi,
o pstruzich, Ze jich u svobodniki
v HolejSov® nedostal.

sDestal jsem od kundSaftu z Pelhiimova v pFi€ing n&jakych soldatlv,
ktebiZ Ze by mé&li bejti za Pelhfimovem v Stonafové a to 300 koni, z Pel
h¥imova %2 sou jim dva sousedi za kommisaFe nafizeni, ktefi maji je vésti,
jakZ z toho kund3aftu porozuméti racite.

Posilam op&t a% do Poditek. Tu se bude moci vyzvédsti, kde se hnou.
Jak mi se posel navrati, co za avisi pfinese, neobmeskam Vasnosti ozné-
miti. Posilal jsem do toho Holej§ova pro pstruhy mezi svobodniky. Znaji
se k tomu, Ze se pstruhy Viti zakéazali, ale nynitko Ze ani jednoho ney
maji a v potocich, Ze vSecko vylapano, ani jednoho %e nikdo nedostane.

Ti predesli soldati jak k Pelhfimovuy, k Cernovicim té&hli, p¥edce tu
okolo Via&imé a k Benefovu i k Naderadci z@stavaji. Zpriva se &ini, Ze
znamenity Skody &ini, lid rozh4ni, tak¥e mélo kdo s nimi doma zhistava.

Psnu Bohu V. k ochran& poruéena &inim.

Martin Skvorecky.
Janu Cerninovi star§imu na Chustnici a Pacové.«

Tak chutné pstruhy chovali HolejSovsti ve svych Gistych rybni-
cich a potocich, Ze je i za nemovitosti vyméfiovali a Ze sam pan
hejtman kraie bechyfiského Jan Cernin z Chudénic, manZel Zuzany
Homutovny z Harasova, pani vSemi ctnostmi ozdobené, si je objed-
naval a nezapominal na né ani uprostfed nebezpedi valetného.

w2

Ale kosové byli! BliZ§{ jim byly vlastni jazyky a 7aludky, neZ cely
pan heitman kraje bechyitiského.

Pan Adam HoleSovsky nebyl totiZ jediny, kdo si v Holy$ové po-
chutnaval na pstruzich.

V archivu zemé Ceské v Praze uloZena jest berni rulle z r. 1654,
vyznamné vzhledem k pomérim majetkovym a viibec hospodafskym.

O obyvatelich HolySova nalézdme tu tento zaznam:

Jakub Slavétinsky: role ma 70 str, osiva na zimu 20 str., na jaro
20 str.; potahfi ma 3 kong, 2 voly; dobytka chovd 6 kravského, 9 jalového,
15 ovéiho, 9 sviiského; potahem se Zivi a formani; lesv m4 pod 11 str.

Adam Vafnkt: role ma 25 str., osiva na zimu 8 str., na jaro 8 str.;
potahfit ma 2 voly; dobytka chové 4 kravského, 3 jalového, 10 ovéiho, 4
svifiského.

Jifik HoleSovsky: role mi 6 str, osivd na zimu 2 str., na jaro
2 str.; dobytka chova 1 kravského, 2 jalového; 3vec.

Mikol4dE N osek : role mé 35 str., osivd na zimu 8 str., na jaro 8 str.;
potahfi m4 1 vola; dobytka chové 2 kravského, 1 jalového, 2 ovéiho.

Jan Zeman : role ma 15 str., osivd na zimu 4 str., na jaro 5 str.;
potahti m4 3 kon¥; dobytka chova 3 kravského, 3 jalového, 6 ovéiho, 3
sviiiského; formani.

Vavfinec Vafi ko : role ma 25 str.,, osivd na zimu 8 str.,, na jaro 8
str.; potahfi m4a 2 voly, dobytka chové 3 kravského, 3 ovéiho, 4 sviliského.

Spoleénd lestiv maji pod 22 str. mimo to, co ten piedni mA4.

Summ a roli 176 str., osetych na zimu 50 str., na jaro 51 str., potahtl
6 koni, 7 volfi; chovaného dobytka 19 kravského, 18 jalového, 36 ovciho,
20 svinského; lestiv pod 33 str.

Tito nadepsani hospodafové o tento jeden dviir roztrhnouce jej se

[41] 41



rozdélili; povazujice, popluZi Ze sice velky jest, vi8ak naproti tomu
pozorujice toho ustanoveni, Ze bohat$i chud$imu nidpomocen bejti
ima, tak tehdy a vedle toho, co by tak pfebejvalo, jin§imu in supple-
mentum pfijiti mocti bude, uznadvame jej dle starobylyho zpiisobu
za jeden svobodnicky dvir ad contribuentum potdhnouti. Tito nade-
psani hospodafové krému vejsadni a pravo k Senku maji.«

Znamenitym doplitkem berni rulle po strdnce osobni, rodinné a na-
boZenské jsou soupisy obyvatelstva kralovstvi Ceského podle viry
z roku 1651, zachované v archivu ministerstva vnitra v Praze, me-
zi nimiZ jest i soupis svobodnikil z kraje &dslavského (sign. SM R
109/45 Caslavsko & 48), vyhotoveny dne 30. bfezna 1651 star-
§imi svobodniky Mat&jem Vilimem Brzotickym a Janem Svendou
Kosteleckym v Arbelovicich.

(=]
Kdo jest S x5 L EI8E | ue
Jména lidi Stav a jakého B |8 [25e33
povolani - 5[ TERRNE
[ x A 2
Ves HolejSov:
Jakub HolejSovsky svobodny robotny 5 |/
Rozina svobodn4d manZelka | 40 11
Jan svobodny syn 6 | /
Simon svobodny pacholek 15 I
Markyta svobodné, dévka 30 [/
Adam Holejsovsky svobodny chalupnik | 50 | /
Dorota svobodna manZelka | 35 1]
Jifik svobodny syn 18 |/
Jirik HolejSovsky svobodny podruh 55 il
Anna svobodné manzelka | 40 / /
Vaviinec Holejsovsky | svobodn§ | chalupnik | 37 /!
Katefina svobodn4 manzelka | 28 [/
Mikolas Holejsovsky | svobodny podruh | 25 [/
Zuzana, svobodné matka 56 /]!
Jan Zeman svobodny podruh 40 |/
Katefina gvobodna manzelka 50 /
Katefina svobodné dcera 20 /1]

Ze seznamil vidime, Ze HolySov mél v letech padesdtych XVII.
stoleti 6 rodin a 17 dosp&lych obyvatel, tak¥e jedna rodina méla
primérné tii Cleny, nelitaje v to nedospélé déti. Jedna tfetina
holySovskych svobodnikii byla jiZ podrobena protireformadnim
snahdm tehdejs$i doby, avS8ak dvé tfetiny je§té odpiraly i na venek
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rekatolisaci a zfistdvaly vérny naboZenskému pfesvédleni svych
predki. Jest patrno, Ze hospodédiové, jimZ pfedevsim hrozilo pro-
nasledovani pro viru, iitisk, chudoba a vyhnanstvi, pfestoupili nej-
dfive se svymi syny ke katolictvi, kdeZto jejich manZelky, dcery
a Celed, tedy vSichni, kdoZ neméli co ztratiti, vytrvale vzdorovali
vyhriZzkdm, slibfim i rozkaztim, jimiZ bylo zndsiliovino pridvo na
svobodu svédomi.

Pokud jde o socidlni rozvrstveni obyvatel HolySova, vidime, Ze
jen Jakub HolejSovsky-Slavétinsky, syn Jifika HolejSovského
z Slavé&tina, pod&ital se mezi »robotné«, to jest mezi svobodniky,
majici svobodnicky statek a povinné zemskymi robotami dodavanim
potahil a pfipfeZi k dopravé vialeCnych potieb.

Synové Viclava HolejSovského ze Slavétina, ¢i »Vaika«, jak se
mu kratce Fikalo v HolySové, byli jen chalupniky. Rozdé&lilif se
o dviir otcovsky rovnym dilem a kaZdému se dostalo jen 25 korcil.

Ostatni tfi otcové rodin byli jen podruhy.

Celed mél jen Jakub, syn Jifikiv.

Nejstarsi z obyvatellt HolySova byl tehdy Jifik HolejSovsky, Svec,
narozeny asi roku 1596, pravdépodobné syn Jifika HolejSovského
ze Slavétina, a tedy bratr Jakubilv. Byl Zenat s Annou, narozenou
asi roku 1611. Podle mého nazoru by! Jifik, $§vec, zakladatelem rodu
Sevcit, dosud v HolySové Ziiiciho.

Stejn& stafi byli Jakub HolejSovsky-Slavétinsky a Adam Holej-
Sovsky-Vaiik{i, oba narozeni asi roku 1601. Vystupuje-li Adam roku
1622 jako representant rodu a drZitel popluZniho dvoru holySov-
ského, Ize to vysvétliti {im, Ze Jakub konal asi pravé v té dobé&
robotu zemskou, tentokrat v3ak pro cisafe Ferdinanda II., a potlou-
kaje se kdesi v Némcich po polich valeénych, nemohl ptirozend
zastdvati své povinnosti v HolySov8. Tim lze vysvétliti i to, Ze
Jakub se pomé&rn& dosti pozd& Zenil. Jeho manZelka Rozina byla
0 10 let mlad$i neZ on. Narodila se asi roku 1611. Jejich syn Jan
Slavétinsky byl Zenat s Annou, dcerou Jindficha Kosa, mlynafe
pod Jedlinou, a dne 25. ledna 1670 koupil od svého tchiana grunt po
Bartoloméji RiuzZkovi, Feleny »Pusty«, v Riizkovych Lhoticich za
200 kop miSeiiskych. Byl Sevcem. Dne 29. srpna 1679 oZenil se po
druhé s AlZbé&tou, dcerou Jifiho Hubka z Bernartic. Zemfel dne
22. bfezna 1693 ve véku 58 rokil.

Adam HolejSovsky, syn Vaiikilv, narozeny asi roku 1601, byl Zenat
s Dorotou, narozenou asi roku 1616. Jejich syn Jifik, narozeny asi
roku 1633, byl Zenat s Dorotou a dne 25. listopadu 1658 koupil od
KolidSe Slavétinského selsky statek v Slavéting, jakZ jests uslysime.

Celym desetiletim byl od doby narozeni Jakubova a Adamova
oddélen Jan Zeman, narozeny asi roku 1611. VSe nasvéd&uje tomu,
Ze tento Jan Zeman je totoZny s Janem HolejSovskym ze Slavétina,
svobodnickym star§im z Chmelné, manZelem Katefiny Jen$ikové
z Radvanova a v Damé&nicich.

O tfi roky mladsi neZ Jan byl Vav¥inec HolejSovsky, bratr Adama
HolejSovského a syn Viclava (Vaiika) HoleiSovského ze Slavétina.
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Narodil se asi roku 1614. Jeho manZelka Katefina se narodila asi
roku 1623.

Mikold$ HolejSovsky, jiinak Nosek, syn Zuzany, narozené asi roku
1595, narodil se asi roku 1626. Zda se, Ze Mikola$§ byl HolejSovsky
leda jen po matce a Ze po otci pochdzel z Noskil, usedlych bud
v Obraticich nebo v Smilovych Horach. Nevyskytuje se v pozdé&jsi
historii Holy8ova ani HolejSovskych.

Pokud jde o rozdéleni majetku, jak jest patrno z berni rolle z roku
1654, vidime, Ze v hlavnich rysech zfistiva zachovano staré roz-
dé&leni: 76korcovy popluzni dviir Jirkfiv ma jeho syn Jakub, 50kor-
covy dviir kmetci rozdélili si Vaiikovi synové Adam a Vavfinec,
druhy 50korcovy dviir kmetci jest pronajat podruhiim Mikolasi Nos-
kovi a Janu Zemanovi. Vyméra z roku 1651 ¥idi se podle vysevkn
a odpovida pfiblizn& dnedni soustavé metrické, takZe 1 korec podle
vysevku z roku 1654 se rovna pfiblizné 1 hektaru.

Tehdej$i zemd&délstvi v Cechach bylo ve znameni nehospodarného
tthoteni. Piida se po Znich nezorala, leZela cely rok ladem, zarfistala
plevelem a kfovim a slouZila Casteén& za pastvinu nebo senokos.
Chrasti a kfovi rolnik na mist& sesekal a spalil a popelem pohnojenou
piidu p¥istim rokem (ndkdy i za 2—3 roky), oby&ejné& po Znich,
zoral a osil ozimem, nebo ji nechal zarfisti porostlinami (kfovim a
trnim, porostem, jenZ pozvolna, nifen ¢lovékem i1 dobytkem, pfe-
chazel v ¥idky les). Tehdejsi rolnik neznal vyznamu gsevntho postupu
a tak Casto sil tutéZ plodinu na jednom mist& po né&kolik let za sebou,
ptidu vymrskaval, spravné nehnojil, racionilné neobdélaval. Neznal
podmitky strnist, orby na zimu, uZivani umélych hnojiv, seti fad-
kového, uZivani modernich strojfi, zu$lecht&ného osiva, neumél
zachazeti s mrvou chlévskou, nemél fadnych hnojist, chlévi, jimek
na modciuvku, neznal odvodnéni pozemki, zavodnéni luk a podobné&.
Vyziskal proto z piidy daleko mén& neZ rolnik dnes$ni, ba, mnohdy
se ani sim dosyta nenajedl.

Z berni rulle je zfejmo, Ze &im méné piidy kdo mél, tim intensiv-
néji na ni hospodaf¥il, a naopak, &im vé&tsi byla rozloha piidy, tim
hitfe se hospodafilo a tim pomé&rné méné se produkovalo. Percen-
tueln& nejvétsi ¢ast piidy z celkové své rozlohy oséval Jifik, Svec,
(335% na zimu, 33'/3% na jaro), bratfi Adam a Vaviinec (32%),
Jan Zeman (26*/3% na zimu, 33'/3% na jaro), Jakub Slavétinsky
oséval 28%7% na zimu a tolikéZ i na jaro. Nejmensi &4st piidy z cel-
kové své rozlohy osil Mikolds Nosek (neceld 23% na zimu a stejné
na jaro).

Pokud jde o chov dobytka, prvni misto zaujimal chov dobytka
hovéziho. Po dvou taznych volech méli Jakub, Adam a Vavfinec,
jednoho mél Mikolas. Jifik a Jan byli bez voli.

Krav a jalovic mé&l nejvice Jakub, po n€m Adam, pak Jan Zeman.
Vavfiinec mél jen 3 kravy, Mikola§ 2 kriavy a 1 jalovici, Jifik jen
1 krdvu a 2 jalavky.

Pomérné vzhledem k své rozloze ptidy, nejvice dobytka mél Jifik,
po ndm Jan, pak Adam. Teprve za nim nasledoval Jakub, jeiZ na-
sledoval Vavfinec a koneéné Mikolas.
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Celkem na 17 dospélych obyvatelil pfipadalo 19 doinic.

Kon& méli jen Jakub a Jan, kaZdy po tfech, nebot oba formanili.

Ovce chovali Holej$ovsti dojné i vlnafky. Vinu zpracovavali po
doméacku na odév, pfikryvky a podobné. Z mléka vyrabéli mékky
syr. Nejvice ovcei mél Jakub, pak Adam, po ném Jan, Vaviinec, Mi-
kolas. Jedin& Jiftk nemél ovci. Pomé&rné vedl v jich chovu Adam
s Janem, pak %el Jakub, za nim Vavfinec a naposled se belhal
Mikolas.

Vepie choval Jakub, Adam i Vavfinec a Jan. Nemél jich ani Jifik
ani Mikolas. Pomé&rné nejvice jich m&l Jan, po ném Adam a Vavfinec
a posléze Jakub.

PrihliZzime-li k pom&rnému mnoZstvi, byl na prvnim misté v chovu
hospodafskych zvifat Jan Zeman, na druhém Adam Vankii a teprve
na tfetim Jakub. Na &tvrtém byl Vavfinec, na patém Jifik a na
poslednim Mikold$ Nosek.

Je vid&ti, Ze hospodafstvi MikoldSovo trpélo nedostatkem potfeb-
ného kapitilu a snad i price a Ze tato skutefnost zpiisobila, Ze
Mikolas Nosek zahy z HolySova odeSel.

U Jana Zemana tomu bylo naopak. OdeSel z HolySova, nahospo-
dafiv si formandnim a chovem dobytka zna¢ného jméni, aby jinde
ziskal 3ir§i pole pro svou hospodafskou &innost a dosahl jesté vétsiho
Cistého vynosu.

Co se tyce statku Jakubova, byla by mu — jak se zdd — jiZ ten-
krat svédcila parcelace.

Celkem vzato, v HolySové nepozorujeme nikterak, Ze by tficeti-
letd valka zasdhla ptili§ rusivé do tamnich hospodafskych pomérii.
Chov dobytka se tu b&hem vélky pravd&podobné neziZil, spiSe na-
opak, zvétsil. Jeding snad chov koni se zmensil, al i zde pravdé&-
podobné& pokles nebyl pfili§ veliky.

Lesy v Holy$ové zaujimaly asi /e veskeré ptdy.

Lesni hospodéafstvi nebylo planovité, véfilo se v nevylerpatelnost
lestt a kaZdy si bral svou potfebu dfeva bez pravidla, vybiraje si
podle libosti obyceiné siln&idi, nejstarsi a churavé kmeny, kdeZto
slabsi a nedorostlé byly ponechiny, aby s mldzim, které na prosto-
rach poraZenych stromfl pfirozeng& vzeslo, tvofily dalsi les. V lese
byla smésice rfizné starych kminkit a kment, jednoro¢nich aZ tipIné
dospélych. Pasouci se dobytek ni¢il porosty, zvlasté listnaté, takZe
zbyval v lese jen dosp8ly nadrost. Teprve, kdyZ se poznala $kod-
livost a zhoubnost tohoto zpiisobu hospodafského téZeni, pocal se
les t&Ziti po oddilech, pasekami, jeZ byly bud pfirozen& opét zmla-
zovany, nebo umélym zakladanim porostil zalesfiovany.

Lesy byly oZiveny &etnou rfiznou zvéfi, mezi niZ byvalo i hoiné
zvete dravé. Zvlaste za valky tficetileté znatné& se rozplemenila
vselikd zvef i vici a medvédi.

Pravé tak, jako zemé&dé&lska vyroba mé&la riaz podnikani Cisté ro-
dinného, tak i vyrobni &innost Zivnostenski byla v HolySové pro-
vozovéana jen v domécnostech. Doma se p¥edlo, tkalo, §ilo a pod.
a i kdyZ vyrobky nebyly tak dokonalé a jemné, jak jsme na né& zvykli
dnes, tehdy domaci potfeb& iiplné vyhovovaly. Pfislus$niky cechit
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byli v HolySové pravdépodobné jen Jakub Slavétinsky a Jan Ze-
man, ktefi formanili, a Jifik, Svec.

O formanech vime, Ze byli jakousi lidovou Slechtou. Nékolikrat
do roka podnikali vypravy, které trvaly celé tydny a byly znacné
vynosné. Obstaravali nejen dopravu na sviij tidet, ale i sménu zboZi
na svilj vrub, takZe vydélavali dvojndsob — na zboZi a na dovozu.
Byli v8ude vitidni v zdjezdnich hostincich, nebof jak dovedli penize
vydélat, dovedli je také utratit. Od ostatnich vesniCanii se liSivali
jak ustrojem, tak zplisoby a vystupovanim, nebot ve svét€ leccos
vidéli, Satili se vybranéji a vystupovali kavalirsky. Jakub Slavétin-
sky a Jan Zeman provozovali asi formanstvi spoleéné. KaZdy mél {fi
kong, takZe mwohli jezditi tfemi nakladnimi vozy. Neni zajisté na-
hodilé, Ze pravé Jakub Slavétinsky, drZitel popluzniho dvoru v Ho-
IySové, byl formanem. Staroddvnou povinnosti svobodnikit bylo do-
davati k zemské hotovosti potahy a pfipfeZe k dopravé potfeb
vale¢nych. Tato zemska povinnost trvala je§té po tficetileté vélce.
Souvisi s ni, nepochybné, i némecké pojmenovani svobodniki »Vor-
werchsleut« a »Furwerksleut«. Formanstvi Slavétinského a snad
i Zemanovo souvisi pravdépodobné s timto bfemenem zemskym,
jiimZ svobodnici byli od starodavna obtiZeni.

Podle zapisu v svobodnickych deskach 2 K 19 stala se dne 5. srpna
1658 smlouva trhovi, kterou bratfi, urozeni rytifi Martin a Mikulas
JenSikové z Radvanova a v Daménicich prodali manZelovi své
sestry Katefiny Jen$ikové z Radvanova, opatrnému Janu Hole -
Sovskémuze Slavétina a v HolejSové »Toulovsky dé-
dictvi pusty s krémou« ve vsi Chmelné a t¥i grunty v Kuné&jovicich,
v OtrocCicich a v Némcicich, jeZ zdédili po své matce Anné Jensikové
z Radvanova, rozené Mazané ze Slavétina.

Jensikové z Radvanova byli Slechticové plivodn& jednoho rodu s Jen$iky
z JeZova, pochézejice ze svobodnik@l v kraji bechyiském, usedlych jednak
v Radvanové u Mladé VoZice, jednak v blizkém JeZové. LiSili se navzijem
svymi erby, nebot Jensikové z Radvanova mé&li ve znaku na &erveném
5tit& bilého &apa, Jensikové z JeZova na modrém 3titd zlatého jelena ve
skoku s krkem noZem probodenym. Roku 1541 byli do druhého stavu ry-
tifského prijati Jan, Prokop, Martin, Mat&j a Jakub bratfi Jensikové
z Radvanova. Roku 1543 vloZili Ondfej Jensik z Radvanova a z Velkého
JeZova a Jan Jen$ik z Radvanova a v Daménicich op&t do desk své zd&-
déné statky, ptil dvora v JeZov& a v Damé&nicich jak zboZi to jiZ po tiicet
let byli drZeli. Jan a Adam Jen$ikové z Radvanova, bratfi vlastni, vioZili
si do desk roku 1545 Radvanov a Nahofany, jak je po otci devét let drZeli.
Jan Jen8ik koupil si roku 1555 dvir v Daménicich, po ndm¥% se psal on
(Jan star§i), jeho bratr Adam a syn Jan mlad3i »z Daménic«. R. 1572
a jeSt& 1589 sed?] na Daménicich rytif Martin Jens$ik. R. 1615 drZeli stry.-
cové Zikmunt a Martin JenSikové z Radvanova 7 lidi poddanych v Damé-
nicich a Prokop JenSik z Radvanova seddl na Radvanovs. Martin Jen¥ik
byl Zenat s Annou Mazanou z Slavétina a mé&l s ni syny Martina, MikuldSe
a Viéclava a dceru Katefinu. Syn Vaclav uZival spolen& a nediind se
svym ujcem Viclavem Mazanym z Slavétina, bratrem Anninym, statku
v Dolnich Hrachovicich. Po smrti Vilémov& nastoupil v dil jeho Jifi Jenik
z Bratfic (u Pacova), manZel Al¥bsty Mazané z Slavétina (matriky
chvojnovské), patrnd decery po Vilému Mazané .. Viclav Jensik odk4zal
sviij poloviéni dil své matce Ann&. Trhem ze dne 17. ledna 1650, vlo¥enym
do desk 25. Ginora 1673 (D, Z. 149 T 5, 390 D 21 a 395 Z 11), prodal&k
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Anna Jensikova z Radvanova i druhou polovici statku v Dolnich Hracho-
vicich Jifimu Jenikovi. O druhych détech Anninych, Martinovi, Mikuldsi
a Katefingd Jendikovych z Radvanova &teme pravé v svobodnickych des-
kach 2 K 19:

sLéta Pand 1658 v ttery den Paméatky Promé&n&ni Krista Pana, to jest
patého dpne mésice srpna. S jistou vili a védomim urozeného a vysoce
u¢eného pana Krystofa Norberta Knautta z Fahnenschwungku, obojich
prav doktora, J. M. C. a krél. rady a prokuratora v krél. Ceském.

Stalo se pratelské porovnéni, trh cely a dokonaly, mezi urozenymi pany
Martinem o MikuldSem brat¥imi viastnimi JenSiky z Radvanova a v Da-
ménicich a opatrnym Janem HolejSovskym z Slavétina a v HolejSové a to
takovd smlouva: Tak jakoZ napfed jmenovani péni JenSikové majice po
dobré paméti neboZce pani Ann& Jensikové, jakoZto matefi své, na svo-
bodstvi J. M. C. tu ve vsi Chmelnym, spolu s Katefinou sestrou svou,
dédictvi pusty, jmenem Toulovsky, a k tomu jednu poustku tu ve Chmel-
nym, na kterémZto kréma byvala, a t¥i grunty rozdilng na kterychito
lidé podanni, zejména tito: Véclav Poitolka ve vsi Kundjovicich, Viclav
Boudnik ve vsi Votrodicich, t¥eti grunt jménem Machlovsky ve vsi N&ém-
gicich, na kterém¥to jest Martin Charvat, Clovék svobodny, jsouce roz-
déleny na t¥i spravedlivé dily. Jeden, prvni, dil ji, pani Katefing, sestfe
viastni panft Jendikéi a manZelce Jana HolejSovského, naleZejice. Druhé
pak dva dily oni, pani bratii pani Katefiny i s poustkou a krémou vejsadni
a poddanymi, jakZ v dil¢ich cedulich k kterému dilu p¥islo, s dobrym svym
rozmyslem prodali jemu, Janovi HolejSovskymu, d&dicm a budoucim
jeho, sami od sebe, d&dictv a budoucich svych, s rolmi ornymi i neornymi,
lukami, paludinami, lesy, porostlinami, obéinami, rybnitky, vodotofinami,
cestami, svobodnymi vejjezdy, se v&i zvoli, lovy, hony, s plnym panstvim,
jakZ toho pfedkové (rozuméj predchtidei) jejich uZivali, oviem sobé nic
nevymifujic, a to za sumu ¥ sta a dvaceti kop miSefiskych.

Z&vdavku ihned p¥i stvrzeni této smlouvy poloZiti se m4 Sedesite kop
mi%. Vejrunky takto jiti maji: v letu 1659 pfi svatym Havle m4 se poloZiti
patnicte kop miSenskych a tak kaZdého roku, aZ do vypln&ni ty v&i sumy,
on, Jan HolejSovsky, s dédici a budoucimi svymi, odvozovati povinnen bude.

Vejminku tuto oni, pini JenSikové, v této smlouvé sob& pozstavuji:
Kdyby on, Jan HolejSovsky, anebo dédicové a budouci jeho kterého vej-
_ runku odvésti zanedbali, aby kterykoliv z nich, pant JenSiki, aneb d&di-
cttiv a budoucich jejich, sloZe jemu zase penize, mohli se svého dilu, jakZ
v dilgich cedulich vym&feno ukazuje, ujiti. A on, Jan HolejSovsky, téZ
s tou a takovou vejminkou: aby oni, pani JenSikové z Radvanova, byli
povinni pFi poslednim odvedeni terminu, vyZadajic on, Jan HolejSovsky,
od J. M. C. kral. pana prokuritora, aby tyZ statek do knih svobodnickych
vioZen a vepsin byl a na to on, &asto psany Jan HolejSovsky, m§ vésti
néklad, dddicové aneb budouci jeho, coZ jsou také mezi sebou pFatelsky
smluvili, tomu v8emu zadosti udiniti sob& pfipovéd&li.

Stalo se toto porovnini a trh v pfitomnosti J. M. C. a kr4l. starSich
svobodnikiiv v kraji t4slavskym: Mat&je Vilimového ve vsi Brzoticich,
Zikmunda Brikeiho z Arbelovic a Jitika Krehule ze vsi Sedmipdn. Pro
lepdi upevndni t&chto smluv trhovych doZadaly se strany napfed ozné-
meného J. M. C. radu a pana prokurifora kral-ho v kralovstvi Ceském.
Ze jest pan rad¢il k témto smlouvam svou pedet poruditi pfitisknouti a
rukou svou se podepsati. Kterychz jest datum léta a dne svrchu psaného.

L. 8.
Krystof Norbert Knautt z Fahnenschwungku.«

Jan HolejSovsky ze Slavétina a v Chmelné vyrovnal trhovou cenu
320 kop mis. zdvdavkem 60 kop mi$. a 17 roCnimi splatkami po 15
kopach mi3. (plus 5 kop mi3.), jeZ odvadél vidy k 16. #inu od roku
1659 do roku 1675, takZe roku 1676 mohla mu byti vyhotovena od
vdov po bratfich Jengicich tato
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»Kvitanei. . .

Ja, Dorota JenSikova, rozend SmrZov4, a na ten ¢as v meéstech PraZ-
skych, totiz poztistald vdova po dobry paméti neboZtikovi urozenym a
stateénym ryti¥i panu Martinovi JenSikovi z Radvanova a v mé&stech
Prazskych, i na misté sirotkfiv po n&€m pozistalych a ji, téZ té€ch svejch
sirotk@tv, Dorota Kelblov§, rozeni FAarovd, ve vsi Daménicich, jakoZto
nafizena k3aftem mocnd otcovskd porudénice nad sirotky mejmi, pozsta-
lymi po dobry paméti neboZtikovi urozenym a statednym rytifi panu
Mikul4aSovi JenSikovi z Radvanova a v Daménicich, panu manZelu mym
predeSlym. R

Znédmo dinime timto listem, jenZ slove kvitanci, obecn& pfrede vSemi
a zv1asté tu, kdeZ naleZi:

Tak, jakoZz jest ndm byl povinovidn po manZelich na8ich, coZ jim na
jejich dil pfindleZelo, urozeny pan Jan HolejSovsky a ve Chmelnym 2za
dédictvi naSe, na kterémZ nyni sedénim a bytem jest, jistou sumu do-
placeti vedle smlouvy trhovy, tak, jakZ to v sob& gruntovn& vSeckno ob-
Sahuje a zavird, jmenovité sumy, totiZ tfista a dvaceti kop miS. dobrych
stFibrnych razu praZského, z kterychito pendz, od mas zcela a zouplna
v8ecknli sumi jiz pf¥ijatych, pana Jana HolejSovskyho a ve Chmelnym,
dé&dice a budouci jeho, jak samy od sebe, tak od d&dicliv a budoucich na-
8ich, kvitujeme, prédzdna a svobodna é&inime. Pfipovidajice, jak samy za
sebe, tak za dédice a budouci naSe, na tuz sumu, totiZ t¥i sta a dvaceti kop,
v3e miSenskych, nikdd viceji se nenavracovati a z nich nenapominati na
&asy budouci a v&&né, pon&vadZ vieckna suma Zzcela a zouplna zaplacena
jest.

Na potvrzeni toho a budouci stdlost a ubezpefeni této kvitanci my,
svrchu psané, sekryty vlastnimi pFirozenymi jedna kaZdd p¥redeSlého
neboZtika, pdna svého, jiZ v Panu odpoéivajiciho, ubezpetily a vlastnimi
rukami se podepsaly. A pro lepSi jeSté€ toho davé&feni ja svrchu Dorota
JenSikovd a téZ Dorota Kelblovd doZ&daly jsme se sgpolend obd dvd
urozenych a stateénych rytiftv pana Vilima Kloko&ovského z Klokodova
a v Bilé Jizbici a pana Jifika Vojt&cha Mazaného z Slavétina a v Slavé-
ting, Ze jsou na Z4dost nasi k této kvitanci nepominuli sekrytlv svych
vlastnich pfirozenych p¥itisknouti a vlastnimi rukami se podepsati, viak
sob& a budoucim svym beze Skody. JiZ jest datum, této kvitanci, ve vsi
Daménicich dne 27. Martij 1éta P4n& 1676.

Dorota JenSikovd rukou vlastni. Dorota Kelblovs rukou vlastni.
Vilim Klokotovsky na svédomi rukou vlastni.
Ji¥i Vojtéch Mazany z Slavétina na sv&domi rukou vlastni.«

Adam HoleSovsky, syn Vaclaviiv, byl otcem né&kolika d&ti. Svou
25korcovou chalupu odevzdal svému synu Janovi, narozenému asi
roku 1649, jenZ se dne 7. finora 1673 oZenil s AlZb&tou, dcerou Ze-
manovou ze Slavétina.

Syn Jifik, podle vSeho nejstar$i, narozeny kolem roku 1633, od-
stéhoval se do Slavétina.

SvEdEi o tom tato Iistina‘:

sLetha P4né& 1658 v den sv, Panny Katefiny, to jest dvac4dtého péatého
dne mésice listopadu.

S povolenim urozeného a vysoce ufeného pana KrysStofa Norberta

Knauta z Fahnenschwungku, obojich pridv Doctora, J. M. Cfs. a krél.
rady a prokuritora kral. v kral. Ceském.
! Stala se smlouva a trh cely a dokonaly mezi JMC. a kril. svobodniky
KolyaSem Slavétinskym v Slavéting prodavajicim, z jedné, a Jifikem,
synem Adama HolejSovského z Holej§ova, kupujicim, z strany druhé, a to
takova smlouva a trh:

Ze jest napfed jmenovany Kolya% ve Slavétind s dobrym svym roz-
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myslem prodal grunt sviij svobodny tu ve vsi Slavéting leZici, kteryz sobé
listem vyhostnim od neboZtika urozeného pana Mikuld%e Mazaného z Sla-
vétina a na Slavéting, jakZ ty% vyhost upeetdny v sob& Sif obsahuje a
zapsan jest, jemu Jifikovi HoleSovskému, d&dicim a budoucim jeho, sdm
zavira, postoupeny a odevzdany mél, toliké% i v rejstiéich svobodnickych
od sebe, dédictiv a budoucich svych, k pravému g d&ditnému uZivini se
vSim stavenim, zdhumnim, St&pnici, s zahradou, rolmi ornymi i neornymi,
- lesy, porostlinami, lukami, paludinami, ob&inami, cestami svobodnymi, se
v8im v8udy, jakZ toho sim v uZivani byl, nic ovSem jiného sobd nevymi-
fiujic, krom& bytu svého v tém% gruntu a% do smrti, k tomu v kaZdou
stranu pode dva korce nisevku aby sob& vziti mohl, ale vSak jen do smrti
své, po smrti pak své jemu Jifikovi HolejSovskému, d&dicm a budoucim
jeho, zase odevzddvi a Z4dny z pratel jeho toho vic uZivati nemé a moci
miti nemifiZe, a to za summu dvé st& kop miSefiskych. Zivdavku ihned pii
stvrzeni smlouvy on Jifik HolejSovsky m4 polo%iti dvaceti a p&t kop mi-
Sefiskych. Vejrunky takto odvozovati m4: Poénouc v 16tu tisicim Sestistym
padesdatym devatym p¥Fi svatém Havle nejprv p¥istim po osmi kopdch mis.
a tak kaZdého roku aZ do vypln&ni té v&i summy sklddati a odvozovati mé.
Co se kontribuci a berni zemské dotyde, to se Kolyas Slavétinsky uvolil
jemu Jifikovi HolejSovskému kaZdy mssic po Zesti krejcafich pridavati
a nic vice. A jestlize by n&jaké zavady na tém% gruntu se vynachéizely,
aby on Golya$ Slav&tinsky byl povinen je vydavati, Tolikéz, kdyby on
Jifik HolejSovsky, vyZddajic sob& od JMC relaci, chtal pro lepSi bezped-
nost sobé& to ve dsky zemské vloZiti dati, vedle listu vejhostniho drZitelové
dvoru za n&ho budou povinni jej Jifikovi ve dsky zemské vloZiti, jak%
v tom vejhost& jest vie zapséno.

Stala se tato smlouva v pFitomnosti J. M. C. a krail. stardich svobod-
nik@v v kraji &4slavském Mat&je Vilimového ze vsi Brzotic, Zikmunda
Brikciho ze vsi Arbelovic a Jifika Kiehule ze vsi Sedmipan g pana Vilima
Kloko&ovského = Jizbice Kocourovské. Pro lepi t&chto smluv trhovych
upevnéni dozidaly se strany napied oznimeného rady JMCis. a krilovské
pana prokuritora kril. v kril. Ceském, Ze jest pAn radil k t&mto smiou-
vém svou pedet poruditi pritisknouti a rukou svou se podepsati. KterychZ
jest datum léta a dne svrchu psaného.

L. S.
Krystof Norbert Knautt z Fahnenschwungku.«

Kolia§, svobodnik v Slavéting ndkdej§i poddany pana MikuliSe Maza-
ného z Slavétina a v Slavéting, narodil se asi roku 1601, takZe mu bylo
v dob& smlouvy asi 57 rokfl. S manZelkou Rozinou, narozenou asi roku
1597, mé&l dceru Annu, je% se narodila kolem roku 1630 a byla provddna
za Véclava, narozeného asi roku 1631. Po Rozinin&d smrti oZenil se Koliis,
feCeny Kolanda, v Pacové dne 22. z4Fi 1652 znovu s Annou, vdovou po
mebozZtikovi Albrechtovi z JeZova.

Star$i svobodnici, v jichZ pFitomnosti se smlouva stala, ve skute&nosti
tehdy pFili§ sta¥i nebyli. Mat&ji Vilimovi byly 34 roky. Zikmundu Brikeimu
47 rokf a Jifikovi K¥ehulovi 29 let.
 »Vyhost«, o niz jest ve smlouvé ¥e& znamenala propusténi poddaného
sedldka z nevolnictvi. Dal se obyZejng vyhostnim listem, jimZ pozemkovs
vrchnost svolovala, aby poddans selsk4 osoba se mohla vystS8hovati z ob-
vodu panského statku. V piipadsé GolidSovd neSlo vSak pouze o zrueni
jeho osobni vézanosti k vrchnosti, nybrz i o vyvazeni vécné, o vykup
gruntu, na n&mZ GolidS hospodafil. Po propusténi z &lovédenstvi byvala
vyhosténd csoba pfijata »pod spravu g ochranu J. M. C. ufadu krilovského
prokuratorstvi« a zapsana do register svobodnickych mezi svobodniky.

Podle berni rulle z roku 1654 patfilo ke GoliaSovu gruntu 45 korci
roli podle nisevku, z dehoZ Golid$ obd&laval jen asi tretinu. Osival
na zimu 8 korcfl, na jaro rovnéZ 8 korct. Ostatnich 29 korcfi leZelo
tihorem, na némZ se pasal dobytek. M&lt Goli4% 2 voly, 5 krav, 4 ja-
lovice, 11 ovci a 6 vepfi. Mimo to m#&l pod 1 korec lesa.
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Jifik HolejSovsky zemfel asi v 40. roce v&ku svého. Po jeho smrti
byl kolandovsky grunt prodan. Cteme o tom tento zépis:

»Léta P4n& 1673. 20. dne mdsice Aprilis. 8 povolenim urozeného g sta-
te¢ného rytife Pana Kristidna Norberta Knautta z Fahnenschwungku,
J. M. C. slavnych soud@v komorniho a dvorského rady a kralovského pro-
kuritora v Kralovstvi Ceském. Vykondna smlouva a trh udinény mezi
Janem Adamovym, J. M. C. svobodnikem ze vsi Holej$ova, jakoZto vlast-
nim strejeem a porudnikem po neb. Jifikovi Adamovi, bratru vlastnim,
sirotklv zfstalych, totiZ: 1. NejstarSiho syna, 2. Matdje, 3. Vaclava,
4. Adama, 5. Matouse, 6. Katefiny, dcery, 7. Doroty, manZelky, v3e d&di-
cliv a néapadnik@v pozlistalosti mebo. Jifiho Adamovyho, prodivajicim,
Z jedné: a Vaclavem Krejéovym, téz J. M. C. svobodnikem, kupujicim,
Z strany druhé, totiZto takovy, Ze tyZ Viclav Krejéovy s Katefinou, man-~
Zelkou svou, s dédici a budoucimi svymi, touto smlouvou trhovou koupil
jest grunt svobodnicky, od staroddvna Kolandovsky fFeleny, ve vsi Sla-
v&ting leZici, s poli vornymi i nevornymi, lukami, palouky, lesy neb po-
rostlinam?, vodotod¢inami (vodnimi koryty, vodnimi Zlaby, vymoly, zmo-
lemi, roklemi), halty¥ (s4dkami na ryby), rybniky i se v&im k tomu
gruntu od staroddvna pfindleZicim p¥isludenstvim, za sumu 100 kop m.,
s tou pfi tom obsaZenou vejminkou, Ze z t&h 100 kop vytrfenych a pFedce
Golid%ovi Kolandovi z téhoZ gruntu prodaného jemu nedoplacenych z nej-
prvné&jSich pendz a zdvdavku 13 ss m. (kop miSenskych) vydati a za~
platiti ma.

Tehdy jeSté k rozd&leni sirotkm Adamovym { s mate¥{ jejich na sedm
diliv suma 87 ss m. zhstdvajici jednomu kaZdému z nich po 12 ss m, a
30 kr. rovnym dilem p¥ich4zi.

Zavdavku sloZeno p¥i actum smlouvy této ihned 12 ss 35 kr. Vejrunkav
podnouce' od 16ta 1674 teprva pfi Casu S0 Havla jmenovit& po &tyFech
kopach miS. A tak ndsledovng kaZdoro&n& a¥% do vyjiti té sumy celé pod
pokutou penize pen&zm rukojmové platiti maji.

» K tomu gruntu pridéno s zanechéno: Zita 20 mandelfi, pal vozu kova-
ného, nibytek zdifovany, dva vopasky, dv& népravy, %eb#i pluZniho po-
lovici, jeden néhradnik, brinu jednu, tele na vosadu (odstavée).

Stalo se v pritomnosti staritho svobodnfka Pavia Féry z Vragkovic,
Vilima Kloko&ovského, té% Jakuba Va¥kovyho, obou z Bilé Jizbice vée
J. M. C. svobodnik@v.«

V matrikdch naderadskych, po&inajicich rokem 1667, jest uveden
kiest jen jediného ditste Jitika Kolandy a Doroty. Dne 12. z4¥ 1667
byl okft&n jejich syn Matous. Kmotry byli: pan Vilim Kloko&ovsky,
Jakub Snajdr a pani Eva M&déncova ze Slavétina.

Dne 4. finora 1674 provdala se Dorota Kolandova ze Slavétina
za Jakuba Pfibyla. Jde-li tu o vdovu po Jitikovi HolejSovském, fele-
ném po gruntu Kolandovi, nelze uréitd tvrditi.

Zato Katefina, poziistald dcera po neboztikovi JiFikovi HolejSov-
ském z HolejSova, je? byla dne 23. listopadu 1688 »potvrzena do
stavu svatého manZelstva« s TomaSem, vlastnim synem Pavla
Krejcového z Velkého JeZova, v pF¥itomnosti druzby Véclava Kou-
bika z HoleSova a Ludmily, dcery Firovy z Vragkovic, jest nepo-
chybné& dcerou Jit{kovou a Dorotinou.

Kromé& Jifika a jingch synit Adamovych p¥ipomina se v deskich
svobodnickych 2 F 12 jes§td Adamiiv syn Jakub:

»Letha Panie 1682. dne 7. Martii. 8 povolenfm urozeného a vysoce

VéZeného pana Mathi4dSe Aloiziusa Malanotte, obojich prav doktora, J. M.
C. rady a krélovského prokuritora v krilovstvi Ceském. Stala se smlouva
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dobrovolnd mezi Jeho Mil. Cis. svobodniky, p¥ednd Janem Bydlinskym,
prod4vajicim, na misté sirotk@iv pozfistalych po dobré paméti neb. Vécla-
vovi, synu jeho vlastnim, se strany jedné, a Jakubem Adamovym z Hollej-
Sova, kupujicim, se strany druhé, a to takova, %e jsem j4 Jan Bydlinsky,
S dobrym svym rozmyslem a vili svou svobodnou, nemohouce toho sirot-
ktim opatrovati a nejsouce to zaplaceno, dopléceti, Zivnfistku Bldhovskou
ve vsi Brada€ov® (u Mladé Vozice) Jakubovi HolejSovskému se viemi
polmi ornymi i neornymi, lesy, porostlinami, ob&inami, rybniky, obecnymi
cestami, stezkami, se v&i zvoli, coZ k tomu od staroddvna néleZi, se v8im, nic
nevypoustéjic, prodal za sumu jedno sto &trnicte kop miSenskych, na kte-
rouzto sumu on, Jakub HolejSovsky hned pfi smlouvé této zavdal dvaceti
kop a pfi Sm. Havle, nejprv piiStim, deset kop miS. A tak zavdavku
tficeti kop touto smlouvou se kvituje. A ostatni suma na vejrunky,
za¢nouce letha 1683 pfi sv. Havle po &tyFech kopach do vyplaceni sumy
jednoho sta a &trnicte kop proti ndleZitym kvitancim on, Jakub Holej-
Sovsky, diti a odvozovati s d&dici a budoucimi svymi povinni budou.
A tak z ty sumy sirotkim z@stalym po nebo. Véclavovi, co na ty Ziv-
nhstce zaplaceno maji, nileZi padesdte kop mi¥. i s zadvdavkem. Z vej-
runky sirotkim m4 jiti, zaénouce v létu nadepsanym, po dvouch kopéach
a Koldfovym po dvouch kopich. KdyZ sirotkim jejich suma vyjde, totiZ
padesite kop mis., tehdy KolaFovejm po &StyFech kopdch mé4 jiti, do vy-
plnéni sumy jejich. PFid4no jest k té Zivniistce: vz valni, pluh a brany
a &tvrty mandel Zita a jeden strych ovsa k seti. K kterésto smlouvd byli
poZadini J. M. C. svobodnici: pfedné& Véclav Babéicky, Jan Bufi¢ v Bra-
dagove, Viclav Marsli; z strany druhé: syn p. Véclava Babéického, Jifik
a Mat&j Nerad z Velky Cerny. Co jest tak tuto smluveno a na misto po-
staveno, to jsou sob& ob& strany zdrZeti a vSemu zadost &initi rukou
danim pripovédéli. Pro v&tSi bezpednost a stdlost dozddaly se ob& strany
nadjmenovaného J. M. C. rady a kr4l. pana procuratora v kril. Ceském,
Ze jest ragil s podpisem ruky své tuto smlouvu poruditi zpedetiti (sob&
a budoucim beze Zkody). JiZ jest datum v Bradidovd. Actum ut supra.<

Jakub HolejSovsky se pfipomind jiZ v matrikich pacovskych dne
26. dubna 1665: »V ned&li tfeti po velikonoci. Potvrzen jest fadné
a naleZi stavem S° manZelstvi poctivy mladenec Jan Kovaf Ve-
selej, syn Jifika Zabranskyho z Jetfichovsi, s poctivou pannou Ka-
tefinou, dcerou Matéje PetrZelky z Velké Cerny. Stalo se takové
potvrzeni v pfitomnosti Jakuba, syna Adama Vatikového
zHolejSova,druZby. TéZ také v pFitomnosti obojiho pohlavt.«

Bydlin & Bydliny, po nichZ se jmenuje Jan Bydlinsky, je samota
u Osykovce (Osikovce, Vosykovce), visky to pobliz Rodné u Mladé VoZice,

Roku 1654 se tu pFipomini svobodnik Jan z Vosykovce, totoZny moZna
s Janem Bydlinskym.

Dne 16. tinora 1683 narodil se otci Jakubovi HolejSovskému a
matce Anné v BradafovE syn Matg&j. Kmotry byli: Jifik Bufi¢, Vic-
Jav Marsfi a Marijana Novotnd, vSichni z Bradidova.

Anna, manZelka Jakuba HolejSovského, byla v letech 1683—1696
Casto kmotrou détem svobodnikti bradidovskych.

Podle zapisu v svobodnickych deskich 6 E 21 ze dne 23. ervence
1703 Jakub HolejSovsky po dvacetileté drzbé svou Zivniistku v Bra-
d4cové prodal. Cteme o tom:

»Letha Panie 1703. Dne 5. Junij s Powolenjm Vrozeneho a stateczneho

Wladyky, teZ Wysocze UcZeneho Pana Felixa Waczlawa Hada z ProsecZe,
obogich Praw Doctora J. M. Cz. teZ Kral. Komory CZeske Raddy a Kra-
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lowskeho Procuratora w Kralowstwj CZeskem. Stala se smlauwa dobro-
wolna. Trh czely a dokonaly, mezy J. M. Cz. Swobodniky ze Wsy Bra-
daczowa totiz Jakubem Holegssowskym, yakoZto Prodawagiczym z Strany
gedne, a P, Pawlem Marssikem Kupugiczym z strany druhé, a to takowa:
Zie gest Jakub Holegssowsky, nemoha pro welikau Zasslost, skrze Vsta-
wicznau Nemocz, swe neb. Manzelky, w tyto nynegssy prZeteZke cZasy
dele Hospodarziti s dobrym Rozmyslem, g Wuly swau swobodnau, prodal
gest ziwnustku gesste Napadnikum newyplaczenau, od Starodawna Bla-
howskau rZecZenau we Wsy Bradaczowic P. Pawlowi Marssykowi Se-
wssym kni od Starodawna patrZiczym PrZislussenstwjm, Polmi Wornymi
i Newornymi, Lukami, Lesy, Porostlynami, Rybnikami SpolecZnymi a do
nich wedenim Wody, yak se wzdy odstarodauna wodiwalo, ObcZinami,
Czestami, Stezkami, Prfihony y Duhony, Slowem Sewssym Prawem a
Zwoly, yak gest toho wsseho sam, aneb Przedkowe yeho Uziwaly, aneb
Uziwati mohly za Summu 140 Kr: takto kplaczenj: Przednie, gsaucze tyz
Jakub Holegssowsky P. Pawlowi Marssikow]j 42 K porozdilné pugczeny,
dluZen, takowe sobie naprZed porazyti a pro zaplaczenj J. M. Cz. Contri-
butj (ktere do 15 K zasedéle se nachazy) nyni przi smlauwie 23 K 20 x
a przi Sm. GirZi w Rocze 1704 zase 23 K 20 x Zawdawku sloZiti ma.
Ostatnich pak 52 K 20 x tiemto naleZeti budau: totiz Napadnikum gestie
newyplaczenych 26 K 47 x g Prodawagiczymu neb Dé&dicziim a Budauczym
geho 24 K 33 x a to na Weyruiiky kazdorocznie przi Sm. Hawle w Letu
1704 zacznaucz wzdy po 4 K 40 x timto Spusobem k placzenj: Gsaucze
Mezy Napadniky RoztrZitost, skrze gisteho Mikulasse Weseleho, ktery
SSewczem gest, a w Kragi se zdrZuge, ktery prawi se miti czim dokazati
Ze na te Ziwnustcze zustawagiczy Wegruiiky wssechny gemu patrZi (czoZ
giZz od kolika let trwa, tak Ze take wétssim dilem sam Weyrutiky wybiral
abezewsseho dokazu a¥ to prw wpogminulym 1702 Rocze, aZ do authen-
tyczkeho 'dokazu Suspendirowan gest) CzemuZ ale druzy Napadniczy
Odpor czinj, wssak na zadnau Stranu podstatnych Dfikazi az posawad
se nenachazy: Zte przicziny dokawad by se mezy Napadniky Porzadnost
Neuczinila, dotad Samemu Prodawagiczymu z Ohledli wsselikych a newy-
hnutelnych PotrZeb po tech 4 K 40 x skladati P. Pawel Marssik powinen
bude. Kdyby pak Napadniczy swau Wecz authentice dovirowaly, tehdy
z tiech 4 K 40 x Polowiczy totiz 2 K 20 x Napadnikum g druhau Polowiczy
Prodawagiczymu pustiti Snesseno gest, a tak az do wyplneni czele trhowe
Sumy. tech 140 K. Przi ty Ziwnustcze (nemage hrubie czo gineho) zane-
chawa Prodawagiczy wsseho yak Ozymniho tak i Yareho osenj trZeti
Mandel. Czo se GMCz Contributj a ginych dani dotycZe, takowe Kupugiczy
od przisstiho So. Jana wyplaczeti, a z te Ziwnustky kaupene wssechny
a waseligake Onera wystawati powinen bude. Autraty pak ktereby tak
nyni prZ Smlauwie wzessly obie strany polowicznie wyprawiti magl.
CzoZ wsse se stalo W przitomnosti dobrych a Pocztiwych Lydj, JMCz.
Swobodniktiw totiz: Slowtitneho Pana Leopolda Ignatiusa Nowaka, ten
czas Narzizeneho Starssiho, Jakuba Neswaczila, Jana Frydy a Pawla
Hogowcze, ze Wsy Bradaczowa w Kragi Bechynskem. Pro lepssy pak toho
wsseho Gistotu a Stalau Pamet, dozadaly se Obie Strany, Urozeneho
a Stateczneho Wladyky, tez Wysocze Vczeneho Pana Felyxa Waczlawa
Hada z Prosecze, Obogich Priw Doctora, J:M:Cz: t&Z Kril. Komory
Czeske Raddy, a Kralowskeho Pana Procuratora w Kralowstwj Czeskem,
ze gest tuto Smlauwu trhowau Podpisem wlastniho Gmena a Przitisstie-
nim Peczeti swe potwrditi dati raczil, sobie wssak a budauczym swym
bezesskody. JiZz gest datum Leta a dne Swrchu psaneho.

Jakub Holegssowsky, Pawel Marssyk,
Prodagawiczy. Kupugiczy.
Jakub Neswaczil Pawel Hogowecz Jan Fryda

na Swedomy.
Leopold Inatig Nowak, Starssy Swobodnik.
Felix Had z Prosecze.«
L. S. L. 8.
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HolySov byl plivodn& pfifafen do Mezilesi. Za dob zemanskych
majetnici HolySova spolu se zemany v Mezilesi vykondvali podaci
pfi mezilesském kostele sv. Jakuba. Od XVI. stoleti viak mezilessky
kostel nemd své fary a zavisi jako filidlni na kostele lukaveckém.
Nékdejsi maridnsky kostel v Lukavci, pfipominany jiz ve XIV. sto-
leti jako farni, vyho¥el a roku 1658 vystavén tu nyné&jsi farni kostel
sv. Viclava. Farnici z byvalé kollatury mezilesské v3ak téZce nesli
ztratu vlastni fary a poukazujice na to, Ze mezilesské zadudi jest
bohat$i neZ obro¢i lukavecké, podnes si sté€Zuji, Ze »Viclav Sidi
Jakubax.

Od XIV. stoleti je tudiZ HolySov pfifafen do Lukavce. Vyijimecng,
v letech 1677 az 1698, piisluSel do obvodu fary v KteSing, kamZ
farnost lukavecka byla v té dobé pfivtélena. AvSak fara v Kfe§iné
zanikla a tamni kostel byl od roku 1699 filidlnim k Lukavci. Roku
1856 byla sice kfe$inskd fara obnovena a roku 1875 postaven tu
farni kostel, zasvéceny sv. Bartolomé&ji, av8ak Lukavec sviij farni
tifad podrZel nadile.

Ve spise »Zpovédni seznamy arcidiecése praZské z let 1671 aZ
1725«, vydaném prof. Dr. J. V. Simdkem, uvedeny jsou osoby nekajici
(negligentes), které nebyly u zpovédi.

Svobodnici z HolySova jsou tam uvedeni pouze dvakrat, roku
1674 pfi fafe lukavecké a roku 1688 pfi fafe kieSinské.

Jsou to:

1674 ex Holessow libertini: Dorothea uxor Wenceslai Girk,
Margaretha molitorissa,
Paulus molitor cum ux.,
liber Zadspurkii,
Petrus molitor in mola domini Geni;
1688 Paulus Jirkii cum filio Joanne ex Holeyschow.

Ve skuteénosti ze svobodnikii, ktefi roku 1674 zanedbali zpovéd,
byla z HolySova jen Dorota, manZelka Vaclava Jirkii. Vaclav Jirk
i Pavel Jirki,, pfipominany jako nekajicnik roku 1688, byli synové
Jakuba Slavétinského, znimého z berni rolle z roku 1654. Jmenuii se
»Jirkfi« po dédecCkovi Jirkovi HolejSovském ze Slavé&tina, pravé tak
iako potomci Jirkova bratra Viclava jmenuii se Vaikil.

Markéta mlynifka jest poziistala vdova po neboZtiku Matégji
Farovi, mlynafi na mlyné »Vodadlo« pod Holy¥Sovem, synovi Martina
Fary, svobodnika ze Sousic u Kdcova na Vlasimsku.

MIyn Haczpurek (Hacpurk, Racpurk, Zacpurk) jest u Saladovy
Lhoty a mlyn pana Jenika (z Bratfic) v Mezilesi.

V revisitaéni berni rolli pod zihlavim »Kraj Céslavsky. Jeho Mti.
Cé. Svobodnikiiv Popis Nového Shlédnuti dne 8° mésice Juni 1688«
na foliu 377. jsou holySovsti svobodnici uvedeni v pfehledném rastro.-
vaném seznamu, jehoZ jednotlivé sloupce maji tyto nadpisy: Jména
J. M. C. svobodnikiiv (pfedesli hospodafové, nynéj$i hospodafové),
Roli maii 3° Classis (v3ech rolf str., osutych na na zimu str., na jaro
str., ouhorem leZicich str., lada str., porostlin str., atd.), Potahfiv
nyni chova (vlastniho, kong, voly, ndjemniho, kon&, voly), Dobytka
nyni chova (kravského, jalového, ovéiho, sviii ma, koziho, vlastni,
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najemni), Luk pod tolik vozii sena, Handle a Zivnosti, femesla a jiné
rozli¢né véci.

Prepisujeme:

Piedesly hospodaf: Jakub Slavétinsky, nynéj§i hospodaf
PavelSlavétinsky, ma 50 str. roli, z nich? 6 osivad na zimu,
9 na jaro, 6 leZi thorem, 10 ladem, 19 jest porostlych (lesy), dile ma
2 koné vlastni, 2 voly ndjemni, 1 kravu vlastni, 1 ndjemni, 1 jalovici
vlastni, 1 najemni, louky na 3 vozy sena.

Ptedesly hospodaf: Adam Vanki, nyné&s$i hospodi¥: Jan
Vaitik, ma 18 strychii roli, z nichZ 4 osiva na zimu, 5 na jaro, 3 leZ{
tthorem, 3 ladem, 3 jsou porostlé (lesy), dile ma 1 vola vlastniho,
1 najemniho, 1 kravu a 1 jalovici vlastni, 1 louku na 1 viiz sena.

Predesly hospoddf: Jifi HolejSovsky; téch 6 strychii roli
od této chalupy jsou pfikoupené k dolej§imu gruntu VAaclava Sevce,
v staveni toliko podruh jest.

Ptedesly hospodaf: Mikulads Nosek a Jan Zeman; ny-
ng&jsi: Martin Koubik, ma 40 strychit roli, z nichZ 7 osivid na
zimu, 8 na jaro, 8 leZi fihorem, 6 ladem, 11 jest porostlych (lesy),
ma ndjemné 2 voly, 1 kravu a 1 jalovici, louku m4 na jednu firu sena,

Ptfedesly hospodaf¥: Vaviinec Vafiki, nyn&§i: Viclav
Sevci, mi 24 strychy roli, z nichZ 4 osiva na zimu, 7 na jaro, 4 le#{
thorem, 2ladem, 7 porostlych (lesy), dile ma 1 vola vlastniho, 1 ni-
iemniho, 1 krdvu vlastni a 1 jalovici vlastni, louku na 1 ffiru sena.

Lesy jiZ mezi porostlyma pojaté jsoun. V této vsi pravo k Senku
maji.«

Celkem ma&li svobodnici v Holy$ové 132 str. piidy, z nichZ 21 str.
osivali na zimu, 29 str. na jaro, 21 str. leZel thorem, 21 str. ladem,
40 str. bylo porostlin (i s lesy).

V revisitaéni berni rolli z roku 1678 bije pfedevsim do o&f rozdil
vyméry jednotlivych svobodnickych usedlosti oproti jejich vyméie
v bernf rolli z roku 1654.

Tehdy bylo v celém HolySové napodteno 176 strychit roli, nyni
pouzc 132 strychy roli, tedy o 44 strychy, t. j. o celou &tvrtinu pii-
vodni v¥méry méns.

Pomérné méla se zmensiti podle toho vyméra roli:

u Jakuba resp. Pavla Slavétinského . . o 17%/2 str., na 52%/2 str.,
u Adama resp. Jana Vaikd . . . . .o 6%/4 str., na 18%/4 str.,
u Martina Koubika . . . . . . . .o 12%/2 str., na 37*/2 str.,
u Viclava Sevei . . . . . . . .0 7% str, na 23%/+ str.,

Vidime v3ak, Ze u Pavla Slavétinského byla vyméra zaokrouhlena
na 50 str., u Martina Koubika na 40 str., u Vaclava Sevcfi na 24 str.
a u Jana Vanku na 18 str. L

Neni tudiZ ani vyméra z roku 1678 pfesna, coZ jest pochopitelné,
uvazime-li, Ze strych neboli korec jest viastnd mira duti, maiici asi
93,6 litru (0,936 hl) ; pokud by! mé&rou plo¥nou, rozumél se jim poze-
mek, na ktery lze zasiti 1 korec obili. Ménila se tudi¥ tato mira podle
toho, silo-li se FidCeji nebo hust&ji. Teprve pozd&ii ustalil se korec
na vyméfe, rovnajici se dne¥nim 2877,32 m?, t. j. 0,287732 ha. Korec

54 [54]



se dale rovnal 11/2 mife & /2 jitra a délil se na 4 vértele nebo na
16 Ctvrtcei.

Pokud jde o vyuZiti vyméry orné pidy, vidime, Ze nejlépe svou
ptdu zuZitkoval maijitel neimensi vyméry, Jan Vaifiki, a &im kdo mél
vice plochy, tim méné& ji pom&rné osival.

Pocet usedlost] se behem 24 rokii zmensil z 6 na 4. Stalo se to
tim, Ze hospodéafstvi po Mikuldsi Noskovi a po Janu Zemanovi
sloudil v svém vlastnictvi Martin Koubik a hospodafstvi po Jifikovi
HolejSovském, Sevci, a po Vavfinci Vaikovu spojil v svych rukou
Vaclav Sevcil, patrné syn Jifikiv.

Zvlastniho pozoru jest hoden znany pokles stavu potahit a do-
bytka. KdeZto roku 1654 bylo v HolySové 6 koni a 7 volii, roku 1678
byli zde 2 koné& a 8 volil, z &ehoZ viak 6 volit bylo nédjemnich. Roku
1654 méli svobodnici holy$ovsti 19 krav, 18 jalovic, 36 ovei a 20
vepFit — roku 1678 jen 5 krav, 5 jalovic a ani jednu ovci ani vepfe.
Z toho pak 2 kravy a 2 ovce byly najaté. Klesl tudiZz stav hovéziho
dobytka (i s kravami a jalovicemi nijemnymi) asi na */4 stavu
z roku 1654.

Je zfeimo, Ze svobodnici neutrp&li ani tak valkou t¥icetiletou, jak
byli ochuzeni v dob& Leopolda I. (1657—1705), kdy valky se Svédy,
s Turky a s Francii nebyly sice vedeny na Ceské plidé, kdy vSak
rozpoutané sobecké vasné a krvelatné zajmy zbidalily Cesky lid
a nicily jej hmotn& i mravné. Ackoliv postaveni svobodnikil bylo
v mnohém sméru vyhodng&ji neZ soucasné poméry sedldkii podda-
nych, nebof svobodnici méli pfece jenom urcitd prava, pomérné
vzdélani a hlavn®d osobni i majetkovou svobodu, pfece i oni trpéli
bezduchosti spravy, ni¢emnosti ifednikit a stale tiZivE&jSimi bernémi
zemskymi. Mnozi{ svobodnici, jsouce pfetiZeni dluhy, byli nuceni
vyméniti sva hospoda¥stvi za mensi, jini své otcovské grunty pro-
davali a ti, ktefi na svych usedlostech ztistali, bidné Zivofili a v ne-
firodnych 1étech umirali hladem.

»Stav drobnych zemani,« piSe historik, »byl skoro tiplné vyhlazen
a stav rytifit pozbyl vieho svého vlivu. Pfed rokem 1648 pocitalo se
v Cechach 1128 rodin rytifskych; za Leopolda I. je jich 238, mnohé
pivodu novéjsiho; hubené jich diichody se schézeji Spatné, za zamek
maji zbofenists, kryté Sindelem a do3ky, jeho pfikopy isou cesty
vyieté, kde hnije de$fova voda, neni-li iv&ru, neni zdsob: »co pluh
pFinaddi pluh odnasi«; pfijde-li patny rok, tfeba délat dluhy, prodat
kus pozemku, aby se mohlo okdzale vystoupit pfi korunovéanie,

Toto okazalé vystoupeni se oviem omezovalo jen na jedinou p¥i-
lezitost v Zivots. Kdo chtél i jindy okdzale vystupovati, tomu bylo
tfeba nejménd& t¥iceti vesnic.

Ky div, Ze Holej$ovsti nemohli za téchto okolnosti rovnati se
slavnym $lechtickym rodiim, iichZ statky zabiraly 20.000 aZ 30.000
jiter a které v své pySe byly tak vzdélené lidu, jako ti n€kdejsi
drobni zemané a sta¥i erbovnici byli mu blizci. V t&chto smutnych
dobich prestali Holej$ovsti uZivati erbu i predikatu, steiné jako na
pf. Botkovcové ze K¥ténovic, BySovcové z BySova, Jensikové
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z Jezova, Lhotkové ze Lhotky a jini, a Zili nadale jako prosti svo-
bodnici pod ochranou Ceské komory ¢i fiskdlniho tifadu.

HolejSovsti v HolejSové neuZivali dokonce ani svého pfijmeni
sHolejSovsky« a rozliSovali se jenom k¥estnimi imény a imény svych
otctli, z nichZ tvofila se jejich jména vlastni, takZe na pf¥. syn Adama
Vaiikova se nazyva Matéj Adamit a pod. Vyskytuje se tu tedy patro-
nymikon podobné jako u Rusi. Pozdé&ji stivaji se tato patronymika
stalymi pFiimenimi.

Uplné iméno ptisludnika rodu HolejSovskych v Holysové sklidala
se tedy stejné jako kdysi jméno Fimského obCana:

1. ze jména kfestniho (osobniho, praenomen),

2. z pfijmeni (jména otcovského, rodinného, cognomen),

3. z jména rodového »Hole(j)Sovsky« (nomen gentile).

HolejSovsti, ktefi z HolySova odesli, a usazovali se v okolnich
vesnicich, uZivali bud hned jména rodového, anebo jména rodinného,
ieZ teprve dodatecné zaménovali za iméno rodové. Na pf. Jan, za-
vedeny v berni rolli z roku 1654 pod jménem Zeman, pise se pozdé&iji
HolejSovsky. Naproti tomu néktef{ potomci Adama HoleiSovského
podrZeli i po odchodu z Holy3ova pfijmeni Adami, jeZ se dokonce
zménilo v pfijmeni Adamovsky. Je zajimavé, Ze pravé ti HolejSovsti,
ktefi zistali v HolySové na dédi¢nych statcich a pozbyli svého ro-
dového jména, ztratili i védomi svého pitvodu z rodu HolejSovskych
a byli pokliddni za pfistéhovalce.

Podle t. zv. terezidnského katastru z roku 1713, jimZ doSla vyrazu
snaha po tipravé dané pozemkové, nastaly v HolySové za 35 let
od roku 1678 tyto zmény:

Vaclav a Jan Jirkd, nastupci Pavla Slavétinského,
méli tyto role:

$patné thor lada
na vejhon€ ve 2 6 s.2 V.
u Cernic a obce . .2 4s1vwv. 1s.
nad Vodadlou . . . . . 1 2 s. 2s
za zahradou . | 7s2v 1s.
v vrsich a u kfiZe 2 4s2v
u borovi A | 1s2v
nad palouky . . . . . 3 1s2v 5s
na kopaninach . . . . 1 2 s. 5 s.
u kladin a u Macové . . 2 6s2v.
k doubravi . . . . . . 1 3 s.
ulouky . . . . . . .1 1s2v
celkem . . .17 29s3v 13s2v 11s2vwv.
fouky:
na doubrav€ anajive. . 1 pod 1 viiz sena a Y% vozu otavy
nasuché . . . . . . 1 pod1 viiz sena a Y% vozu otavy
na pénovce . . . . . 1 pod 1 viiz sena
celkem . . . 3 pod 3 vozy sena a 1 viiz otavy
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Pfi témZ grunté se vynachazi chalupa bez roli, na ni ndjemnik
zlstdva a &inZe roéné plati 2 zl. ryn.
Slo nepochybné o chalupu, v niZ roku 1654 bydlil Jifik HolejSov-
sky, Svec.
MatéjAdamt, syn a nislednik Jana Adamu &¢i Vaiikd,
mél tyto role: )
Spatné pusté zarostlé
K Mezilesi
u doubrav
u jefdbu
z Macov
v vrsich
nad loukou
na vrsku
u kfize
u suché
u buku .
v strany
u bélic .
nad Bezd&kovem 1s. 2 V.
celkem. . .15 18 s. 3 v. 1s.0vwv.

W wr
< <<

2222 s

Ptk ok ek ok et e ek D) s e et D)
W W W

louky:
K oubelkdim . . . . . . . . . . 1 pod 1 viiz sena
k plani§tim S | pod 1 vliz sena

2 pod 2 vozy sena

Vaclav Koubik, syn a d&dic Martina Koubika, m&l
tyto role: Na vlachovskym, na vejhong, u jdmy, nad strany, nad
suchou, na vejhon&, za bélicemi, na dlouhych honech, na vrsich,
u borovi, nad lukou Sevcovou, pod vrskem, na klinku, za Jirkové,
na Sirokém, v hlavach, za jedlinou, nad trnim, u doubravy, u jefabu,
k Macové, proti skile, u kladiny. Celkem 24 role, z nichZ 31 str.
1 vért. byly na $patné pidg, 3 str. 2 virt. leZely ladem a 6 str. bylo
pustych. Louky méli &tyfi pod sadem, na jedling, na klading, na
palouce. Klidil 4 fiiry sena a pil firy otavy. Jan Svec, syn a na-
stupce Vadclava Svece, mél tato pole: U suché, na Sirokém, na
dlouhém, na kopaninach, k obci, u buku, na vriku, na vyhong, u skaly,
nad loukou, v Macové, nad jefabem, u Jirkovych poli, na Sirokém,
u jamy, u palouku, na kopaninach, na vrsich, nad Bezdékovem, k bo-
rovi, v suché. Celkem 22 pole, z nichZ 19 strychii bylo na $patné
pide, 7 str. 2 vert. leZely ladem. Mimo to m&l dvé& louky: jednu na
planiStich, druhou na ludce; z kaZdé klidil po ffife sena.

Obec Holy$ov méla louku »pod trivnikem« pod 1 fiiru sena. UZival
if obecni pasty¥, bydlici v obecni chalupd (pastousce).

»PFi této vsi,« poznamenala komise, »maji jeden rybnik obecni,
pod jednu kopu (ryb), item potokit spolegnych pstruhovych na 10
hontt (starad délkova mira 125 krokd, t .j. asi 93 m 75 cm; tedy 10
hontt = 937,5 m) .«
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Nazvy trati, jak tu isou uvedeny, udrZely se aZ do dneSnich dob.

Vyméra jednotlivych hospodafstvi byla upravena takto: Véclav
a Jan Jirkt méli dohromady 54 korce 3 vértele, nikoli jen 50 korctt
jako jejich predchiidce Pavel Slavétinsky.

Matéj Adamit mél 19 korcit 3 vértele a nikoli 18 korcil jako jeho
otec Jan.

Vaclav Koubik m#l 40 strychii 3 vértele, tedy jen o 3 vértele vice,
neZ bylo vykdzano u jeho otce Martina.

Jan Svec mél 26 strychit 2 vértele, nikoliv jen 24 strychy, jak bylo
napocteno jeho otci Vaclavovi.

Vsichni ¢ty¥i hospodafi méli dohromady 141 korec 3 vértéle,
kdeZto roku 1678 ¢inila celkova vyméra téchto Ctyf hospodéafstvi
jen 132 korce, tedy o 9 korcit 3 vértele méné.

Avsak ani tato vyméra neni pfesnd a podle pozdg&jSich propoctit
byla daleko vétsi.

NeZ viak doslo k opétné statni. pfehlidce pozemki holySovskych
svobodniki, nastaly v HolySové dalekosahlé zmény rozparcelovanim
jirkovského dvoru na sedm dilfi a rozd&lenim chalupy Matéje Adami
na dvé polovice. O rozdé&leni chalupy Adamovské bude podrobng
pojednano pii popisnych &islech 10. a 11., jeZ z ni dne 21, bfezna
1720 vznikla.

Dviir Jirkovsky byl nejprve rozdélen na tfi dily. Vlastnikem jedné
tretiny byl Jan Jirkfi. Jeho dil se skladal z pozdé&jsich &isel popisngch
1, 2 a 3. Druhé dva dily sjednotil v svych rukou Viclav Jirki. Po-
vstala z nich pozdéjsi &isla popisna 5, 6 a 7. Cislo 6 pak bylo rozdvo.
jeno na &islo 6 a 16. Z najemné chaloupky u dvora Jirkovského stala
se obecni pastouska (pozd&jsi & p. 4).

Dne 10. Cervna 1720 prodal Jan Jirka tfetinu svého dilu Vaclavu
Koubikovi pro syna Martitna Koubika (. p. 1).

Dne 12. ledna 1724 prodal Jan Jirkél 6 korcil poli a kousek louky
Marii Magdalen& Pavlatové, své sestfenici (8. p. 2).

Zbytek Janova dilu pfipadl po jeho smrti (zemfel dne 20. bfezna
1735) vdové po ném pozfistalé Marii, dcefi Martina Fary, svobod-
nika z Malého JeZova (&. p. 3).

Viclav Jirki prodal sviij otcovsky podil dne 12. {inora 1720 svému
bratrankovi Janovi Babickému.

Jan Babicky prodal dne 29. ledna 1720 polovici tohoto dilu Matéji
Sevci z Holysova & 12. (Tim vznikla & p. 5 a 7).

Zbytek mél Pavel Hlavaty, manzel Zuzany Jirkové. Tato &ast byla
rozdélena az 29. Cervence 1808 na ¢. p. 6 a 16.

Podle revisitace z roku 1735 je stav tento:

Z chalupy Adamovské mél:

FrantiSek Vodicka 21 pole, jeZ méfila podle plosného ob-
sahu pozemkil 18 str. 2 vért., podle vysevku 11 str. 1% vé&rt. Z toho
byly 3 vé&rt. na dobré pfid&, 2 str. na prostfedni, 8 str. 2% vért. na
~ $patng, 3°/+ vért. leZelo thorem, 3 str. 13/4 vért. bylo lad. Pole byla
v téchto tratich: na vyhoné, u kf¥e, u skaly, nad lukou, na vrSich,
u zabitého, u borovi, Humafov, u jefdbu, u hrusky, u doubravy,
u kleniCky, na velkém, u Cihadla, u suché louky, u Bezd&kova, nad
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suchou loukou, u buku, u b&lice (tFeSeii se Zlutymi peckovicemi), na
strany, na kladinach. Louky mél u sddky, u Bezd€kova a na planisti.
Poskytovaly roéné 13/ fiiry sena a */4 fiiry otavy. Na louce u Bez-
dékova mél naseto /2 vértele Inu.

Jifik Zeman mél rovnéZ 21 pole, méfici podle plo$ného ob-
sahu pozemkil 18 str. /¢ vértele, podle vysevku 13 str. 3 vértele.
Z toho byly 1 str. 3'/% vért. na dobré pids, 2 str. 3'/2 vért. na pro-
stiedni, 9 str. na $patné, 1 str. 1 vért. leZely ihorem, 11/ vért. bylo
lad. Pole byla tém&f v téchZe tratich jako Vodickova: na vyhong,
u ke, nad lukou, na vrsich, na tizkém, u zabitého, na borovém,
u Macov, u jefabu, na kodince, u hrusky, u doubravy, k Mezilesi,
u Gihadla, u suché, kratina (kratké pole), na velkém, u buki, u bé-
lice, na strany, u Bezd¢kova. Louky »prostfedni«, »na Bezd€kove«
a »na planistich« poskytovaly sena na 1®/4 fiiry, otavy na /4 firy
roéné. Louka u Bezd&kova byla z&asti oseta */2 vért. Inu.

Z dvoru Jirkovského:

Vaclav Jirki mél 30 poli v ploném obsahu 29 str. 1'/2 vért.,
podle vysevku 15 str. 21/4 vért. Z toho bylo 2 str. 1 vért. na dobré
pudé, 3 str. 11/4 vért, na prostfedni, 10 str. na $patné, 2 str. 2'/2 vért.
leZely thorem, 8 str. 2'/+ vért. bylo lad. Pole byla: na kladinich
(spoleéné s Janem Babickym), u lukavské cesty (spole¢né s Pavlem
Hlavatym), u Zlabku, klinek u louky, na vyhong, u kfe, na dlouhych
honech, ve vrich, u Micovy, u jefabu, v trni, k Lukavci, u kfiZe, za
zahradou, u jaAmy, na kopaninach, naproti nému, u $tépu, nad lukou,
u cernic (tFeefi s Sernymi peckovicemi), v tivozu, u fefabu (oske-
rude, Sorbus Aucuparia), nad Vocadlou, nad paloukem, u suché
louky, u plani$té, u Macova. Luk mél pé&t: u Zlabku, na jedling, na
doubravé, na pénovce, na Macové. Klidil z nich 1*/4 fiiry sena. Louka
na doubravé byla z&asti oseta */4 vértelem Inu. Louka na p&novce
byla spoletnd s Pavlem Hlavatym.

Jan Babicky mé& 29 poli v plo$né vyméte 24 str. 1'/2 vért.,
podle vysevku 17 str. 1 vért. Z toho bylo 13/4 v&rt. na piidé dobré,
6 str. 2'/4 vért. na prostfedni, 10 str. 1 vért. na $patné, 1 str. 1'/4
vért. leZely tthorem, 2 str. 13/4 vért. bylo lad. Pole byla: na p¥fihong,
nad lukou, na Sirokym, ve vrsich, p¥i¢inka (asi pfidavek, pfimérek),
u zabitého, u Macov, v pafezi, v skalném lesi, u doubravy, u hrusky,
v trni, na kopaniniach (2), za zahradou, u jamy, u $t€pu, u Cernic,
nad dvarem (dvar = mok¥ina), pod tivarem, u &ihadla (misto, kde
se &iha na ptaky; zafizeni na lapani ptikil), nad Voc&adlou (2), za-
hrada, u suché louky (2), u jedliny, u Zlabku, nad palouky. Pét luk
bylo: Zlabek, jedlina, doubrava, kujovka, Macova. Sklizel z nich
ro¢nd 1'/4 flry sena.

MatéjSvec mél 22 pole v plo§né vymé¥e 21 str. 1*/4 vért., po-
dle vysevku 16 str. 21/4 vért. Z toho bylo 1 str. na piidé dobré, 1 str.
3 vért. na stfedni, 13 str. 3%/4 vért. na $patné, 1 str. 13/4 vért. bylo
lad. Pole byla: v jedling, nad rybnikem, u kfe, na kratince, pod
cestou, u plani§f, u Macov, na honech, nad hruskou, u kopanin, na
kopanindch, za zahradou, nad zahradou, na vyhong, nad $tépem, nad
fivarem, u obce, u ¢ihadla, na dlouhém, nad Vocadlou, u jamy, pod
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sadem, spaleni§té (pole zarostlé chrastim a kfovim, jeZ rolnik na
misté sesekal a spalil). Luk mél sedm: nad rybni¢kem, na planisti,
paloudek, na doubravé, na jedling, na pinovce, na Macovg. Skytaly
13/s fiiry sena, /4 fiiry otavy, */4+ vért. Inu.

Mafena Jirkova méla 16 poli v plo§né vyméfe 12 str. 2'/2
vért., podle vysevku 9 str. 3'/4 v&rt. Z toho bylo: 1 str. 1 vért. na
dobré pud&, 1 str. */2 vért. na stfedni, 7 str. ®/4 v&rt. na $patné, 3
vért. bylo lad a porostlin. Byla to pole: na vyhong, u kfe, v borovi,
nad pafezim, u zabitého, nad paloukem, u bélic, u fefabu, k Mezilesi,
u jAmy, na vyhon&, na kopaninich, u Cernic, u suché, k Lukavci,
v zahradé. Louky méla dv&: Macovu a pinovku. Klidila z nich */4
fiiry sena a %/« vért. Inu.

Pavel Hlavaty mél 22 poli v plo§né vyméfe 12 sir., podle
vysevku 8 str. 13/4 vért., z &ehoZ bylo 1 str. 13/4 vért. na dobré pidé,
2 str. na stfedni, 5 str. na $patné, 3'/4+ vértele bylo tihoru, 1 str. Jad.
Pole byla: v trni, v borovi, u plani§f, nad loukou, na kratince, ve
vrdich, u Fefabu, na vyhong, u jedliny, u klenicky (klenit¢ka = maly
klen, strom javorovity), na kopaninach, za zahradou, za Krejcovym,
za sadem, u &hadla, u Cernic, v iivaru, u skalky, nad Vocadlou, v za-
hradg. UZival tfetinu luk Viclava Jirki. Sil /4 vértele Inu.

Vaclav Pavlat mél pouze 3 pole: v borovi, na kopaniniach a
u obce v plo¥né vyméte 5 str. 3'/2 vért., podle vysevku 4 str. 2*/2
vért. na $patné pidé. Louka »Zlibek« poskytovala mu roind &tvrt
fiiry sena.

Martin Koubik mél 15 poli v plo§né vyméfe 11 str. 1'/2 vért.,
podle vysevku 9 str. */2 vért., z ehoZ 3'/4 vért. bylo na dobré piidg,
1 str. 13/4 v&rt. na stfedni, 6 str. 3/« vé&rt. na $patné. Pole byla
v téchto tratich: na vyhoné, u k¥e, u planist, u zabitého, na honech,
un bélic, u doubravy, za sadem, na kopaninich, za Cernicemi, pod
Adamovym, za jedlinami, za Krej¢ovym, u lesa, nad Vo&adlou. Cty¥i
louky Zldbek, doubrava, pinovka a Macova skytaly pil fiiry sena a
%/4 vErtele Inu.

Zivnost po Viaclavovi Koubikovi mél jeho syn

Jan Koubik. Bylo pfinf 31 pole v ploSe 68 str. 114 vért., podle
vysevku 49 str. 1 vért., z toho 1 str. 2% vért. bylo na dobré pfids,
8 str. 13/« vE&rt. na stfedni, 39 str. 3/« vért. na 3patné, 3 str. 14 vért.
leZely tthorem, 7 str. 2'/2 vért. bylo lad. Pole byla: u boZich muk,
na klinku, pod vr8kem, u skalky, v tivafe, nad lukou, nad Bezdé&ko-
vem, u plani§f, na kopaning, nad borovim, u zabitého, kamenité, na
dlouhém, u jefabu, u Macov, u palouku, u doubrav, v trni, y jedliny,
p¥idiny, u bélic, na vyhon& (vyhon — pastvi§té), za lohem (za hlo-
hem, Crataegus), u jamy, u obce, na klinku. Louky mél &ty¥i: pod
sadnim nebo na travnich, na jedling, na klad& a na palouce. Sklizel
roné 6/4 vozu sena a 3/4 vozu otavy, sil 1 vértel Inu.

Po Janovi Sevci nastoupil jeho syn

Jitik Svec. M& 19 poli ve vym&fe ploiné 35 str. 23/4 vért.,
podle vysevku 29 str. 3'/2 vért. Z toho byl 1 str. na dobré pudé,
3 str. 3%/4 vért. na stfedni, 24 str. 3°/+ vért. na $patné. Ctyfi louky
(Vavrova, na $iroké, na Bezd®kov& a plani§td) davaly rodné 4'/2
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vozu sena a 1 viiz otavy. Pole byla v t&chto tratich: na vr8ku, na
vyhong, nad lukou, k Macovdm, u zabitého, na vrsich, na honech,
nad doubravou, u palouku, na $irokém, u jamy, u Cernic, nad suchou
lukou, u buku, na kopaninich, pod sadem, nad sadem, u Bezd&kov.

Celkem bylo v HolyS$ové roku 1735: 231 pole ve vyméfe ploSné
258 str. 2°/4 vért., podle vysevku 185 str. 2°/4 v&rt. Z toho bylo 12
str. 2%/4 vért. na dobré piidé, 33 str. 13/« v&rt. na stfedni, 139 str.
214 vért. na $patné, 10 str. 3% vért. bylo thoru, 26 str. 2 vért. lad.
Luk bylo celkem 38 a vynaSely ron& 19°/¢ vozu sena, 2'/2 vozu
otavy.

Z toho jest patrno, Ze 75% veskeré oseté piidy bylo $patné, 18%
prostfedni a jen 7% dobré jakosti.

Nejvétsi pozemkovy majetek mél tehdy Jan Koubik, pak Jifik
Svec, Vaclav Jirkf, Jan Babicky, Mat&j Svec, po nich FrantiSek
Vodi¢ka a Jifik Zeman, Mafena Jirkova, Pavel Hlavaty a Martin
Koubik. Neiméné meél Viclav Pavlat,

Pravé tak jako celkovid vyméra pozemkil, patficich k usedlostem
holySovskych svobodnikil, jest iind v roce 1654 neZ v roce 1678
a opét jind v roce 1713, li§i se tato vyméra opét od vyméry, udané
v katastru josefském z roku 1787. .

Tento katastr uloZen jest v archivu zemé Ceské v Praze mezi
katastralnimi knihami svobodnikit kraje tiborského Ctvrti svobod-
nickych starSich KleteCky a Waise, M4 signaturu D 70 — 2559. Ho-
leiSov je tu jiZ spojen s Velkym a Malym JeZovem v jednu politickou
obec.

Katastr Josefsky, ¢i jak se Castéji fikad Josefinsky, zaved] cisaf
Josef II. patentem ze dne 20. dubna 1785. U&elem katastru bylo, aby
pozemkova dail byla spravedlivé rozdélena a spravedlivé pfede-
pséna. Kvota zdan&ni urena na 13% hrubého vynosu. Kazdy po-
zemek obdrZel své Cislo, zv. Cislo topografické a toto Cislo s uda-
nim vyméry a jména majitele zapsano jednak do katastralni mapy,
jednak do seznamu pozemki. Pro kaZdou obec byly pofizeny se-
znamy pozemkii, rozdélené podle pozemkovych trati. Napfed uveden
popis polohy pozemkové trati a pak jednotlivé pozemky podle &isel
topografickych s udanim jména majitele a vyméry.

Ves Holy3ov méla sedm poloh pozemkovych trati, jeZ takto po-
psany:

»Prvni poloZeni této pfivtdlené vsi HolejSovské mistni plac
Nro top. 1088, v tom mistnim place jest jedna louZe

1089, k navsi, patfici No. 1., 3., 5., 6. et 7. a neni k Zadnému
uZitku, neZli pro dobytek k brodéni a k népoii.

1090 Druha louZe jest podobna k pfedu a patfi k t€m vejs
imenovanym Nro.

1091 Josef Ves(ecky) diim N. Cons. 3.

1092 zahradka p¥ed okny,

1093 druha zahriadka mezi louZema okolo staveni

1094 obecni diim aneb pastouska ad No. 4.

1095 Josef Dvofak diim No. 1.

1096 zahradka okolo jeho staveni.. .«
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Tak to jde od &isla topografického 1088 aZ do Cisla topografického
1561. Celkem tedy patfila k HolySovu 474 topograficka Cisla. U kaZ-
dého pozemku jsou udiny jeho rozméry a plodny obsah. Na pf.:
»Nro. topografického pofadku 1096. Zahradka jeho (Josefa Dvofdka)
okolo staveni. Vyméfeni skrze sedldky: na dylku 7, na Sifku 7; na
dylku 16, na $itku 13; na dylku 46, na §ifku 74.« Délky méfeny
ovétenou lati o 1 videfiském sihu = 1,896484 m. Vyméra pozemki
stanovena v dolnorakouskych jitrech o 1600 &tvereénych sazich.
(1 j. = 0,575464 ha; 1 &tv. séh = 3,596652 m®.) Zahradka Josefa
Dvofika byla zafazena mezi louky. Jeil »vejnosek« vypoclitin na
427 &tv. sahit a uzZitek urcen na 1,20 centnyfe sena.

V prvnim poloZeni (&islo topografické 1088—1125) maéli
zahradky:

Josef Dvofak, &. 1. 42700 s. 1,20 c. sena,
Josef Dvofik, ¢ L
(zahrada u &. 8.) 138 ,, 0,39 "
Josef Vesecky, & 3. 1060 ., 2,98 ’
Josef Babicky, ¢ 5 324 5,00 »
KniZe Palm, & 6. 1797 ,, 6,73 - 2,64 c. otavy,
Vaclav Svec, g 7. 1079 , 3,24 ” 032c
Véclav Koubik ¢ 8. 1324 ., 6,15 ” 247 ¢c.
Josef Koubik, ¢. 9. 88 ., 0,14 .
Jakub Zeman, ¢ 10. 812 1,57 '
Matéj Adam, ¢. 11. 684 1,34 ’
Josef Svec, g 12. 593 ,, 1,66 ”
Jakub Svec, g 13. 869 ,, 2,40

celkem 6 jit. 1195[1s. 32,80 c. sena 5,43 c. otavy.

Druhé poloZeni (& top. 1126—1172)

od vriku u kfiZe vedle piidy Lukavecky, pak k cesté Slavétinskej,
vedle cesty Slavétinsky dobihajic k vesnici ke k¥iZi.

Byla tu pole: za zahradou (Josefa Sevce z & 12.), na vriku, na
strani, na Bezdéku, u Bezd&ku, za lesem, u borovi, nad loukou,
dlouha ¢tvrtka, pod cestou slavétinskou, u cesty slavétinské, pod
vr§kem, u k¥iZe, klinek, na vr8ku a na viSfiové. Pastva: na strani;
louky k Bezdé&kovu a u Bezd€ku, les borovy u slavétinské cesty.

Tifeti poloZeni (& top. 1173—1286) :

Prava strana k Slavétinu, zalinajic od kfiZe, podle slavétinské
cesty po lukavecké cesty, pak vedle lesti holejSovskych k lukavecké
cesté a vedle cesty nazpiatek k dédiné€ aZ ke kfiZi.

Byla tam pole: u k¥iZe, za kfiZem, na Ctvrtce, na vyhonég, dlouhé
hony, na velkém, na Sirokém, u skialy, pod skilou, kratina, vedle
cesty slavétinské, nad cestou slavétinskou, nad lukou, na vrsich, ve
vrsich, na dlouhych honech, u hrusky, u jefdbu, na kozince, u pa-
louku, u macov, nad paloukem, u zabitého, na kamenitém, na mé-
chufe, na Noskové, u borovi, na sekefe, y palnidt, u plani§t, v pafezi,
v kopaninach, pod doubravou, za borovim, pod zabitym, na palouce,
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u doubravy, u pafezi, na prohnutém, u $t€pu, u pichlavé hrusky,
u cesty lukavecké, k cestd lukavecké a u bélic. Palouk: v Macovég
a u Macov (padrf, anebo mocal, kde voda vSecko vytopi a bez
uZitku). Louky: co se v ni vynachizi louZe neb mocidlo, Doubrava
a v pafezi.

Ctvrté poloZzeni (& top. 1287—1392) :

w2

Od k¥iZe u vesnice pod lukaveckou cestou aZ k lestim a vedle lesii
k plidé mezilesskej a nazpatek po té, k tej ptidé dobfhajici, k cesté
mezilesskei, kterd se zalini od vej$ imenovaného kfiZe.

Pole: u kleni¢ky, na vyhong, &tvrtka na vyhonég, v uivafe, u jedliny
(louka jedlina), u lukavecké cesty, u Siroké cesty, &tvrtka u Siroké
cesty, u jedli¢i, u doubravy, u $tépu, v kopaninich, u kopanin,
¢tvrtka u kopanin, na vlahovskych, na velkém, na prostiednim,
u k¥iZe, na kling, na kopaninich a v hlavich. Louky: jedlina a v jedli-
né. Pastvidté: za jedlinou. Palouk: za jedlinou. Lesy: v kopaninich,
u lukavecké cesty, k ladindm, k velkovesskym hutem, y bahen, u Ma-
cova u slavétinské cesty. Lad: vedle lesii (bez uZitku).

PiatépoloZeni (& top. 1393—1472) :

K Vocadlovi v pravo nad Mezilesskou cestou dobihajic k Meziles-
skej pid€ a k lestim, vedle lesit k Vocadlovej cesté a vedle cesty
a7 k vesnici.

Pole: na velkém, na dlouhém, na Sirokém, u Cihadla, u starého
¢ihadla, u jdmy, u jamy s krutinou, u suché obce, nad suchou, pod
suchou, k suché, u Pavlatova, na Noskové, na kamenitém, u mezi-
lesské cesty, nad Vodladlou, na kratinich, na krating, u ernic, na
doliku, v dvafe, u skidly, na vyhoné, za stodolou, za zahradou, za
dlouhym $té€pem, u palouku, na ¢tvrtce, u ¢tvrtka, za krejéovym, nad
cestou u kamenitého. Palouk: na suché.

SestépoloZeni (& top. 1473—1528):

K Vocadlovi, zadinajic v pravo pod cestou vocadlovskou po mezi-
lesské lesy. Podle lestt okolo, nouCkama v rybnicich podle holeSov-
skeich lesit pFes kopec k voCadlovskej cesté, dobihajic zase k dédiné.

Pole: za trdvnikem, u $tépu, nad Janikem, u kfiZe, u bélic, na
Sirokém, u buku, nad Vodadlou, na klinku, na strani, u sidek, k Vo-
Cadlové cest8. Les: nad Jandkem. Rybnik: obecni porostly strZeny.
Louky: v rybniCkach, za paloukem, na doliku, od zahrady aZ k sadce,
k Vocadlovské cesté. Pastvy: na strani a u sadky.

Sedmé poloZeni (& top. 1529—1561) :

Zalinajic od VAaclava Sevce louky a dobfhajic aZ k Josefa Za-
mana porostliny.

Louky: na plani$tich, na macovech, k slavétinské louce, v maco-
vech, na bahnech, mezi svobodnymi lesy, na p&novce, u kladiny,
u pudy lukavecké, k Tymovsku, k hrbim, Zldbek. Porostliny: pod
hrbim, Zldbek, pod Zlibkem, v pafezi, v positkich, plani. Pastvy:
nad hrbim a v kopaninach.

Nejvice &isel topografickych bylo v tfetim poloZeni (114), pak ve
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¢tvrtém poloZeni (106), v patém (80), v Sestém (56), ve druhém
(47), v prvnim (38) a kone¢né nejméné v sedmém (33).

Jména poli a lesid jsou velmi stard. Jsosu v nich zachovina jména
ptvodnich majitelt (na p¥. Bezdék v Bezdékoveé, Mica v Macovech
a pod.), vyznamné&i§i udalosti (u zabitého), délba pidy (dlouha
¢tvrtka, &tvrtka u kopanin a pod.), ruSeni lesit (doubrava, jedlina,
palni§té, v pafezi, kopaniny), ruSeni rybnikt (v tvafe, v rybnic-
kich, na bahnech, na pénovce), zaméstnani (u starého <&ihadla,
u sadek), staré stromy (u kleni¢ky, u bé&lic, u Cernic, u pichlavé
hrusky, u jefdbu, u buku, na visfiové, u jedli¢i, u borovi a pod.), po-
vrchové dtvary (na vrsku, u skaly, na doliku, pod hrbim, Zlibek, na
strani, na kamenitém) a jiné vé&ci. -

Cely HolySov mél tehdy:

136 jit. 880 Ctv. sdhi poli, jeZ rodila za 3 roky 1083%/18 mé&fic Zita,
167%/16 méfic je¢mene, 938%/16 m&¥ic ovsa.

51 jit. 1182 ¢tv. sahh luk, jeZ vynaSely rodné 180 32/100 centnyie
sena a 42 20/100 centny¥fl otavy.

83 jit. 1460 Etv. sahi lestl, z nichZ se téZilo ro¢né 123'/16 sihu mak-
kého dfivi.

Celkem mél HolySov 272 jit. 322 &tver. sahy, t. i. 156 ha 64 a 20 m>.
Z toho asi 50% pfipadalo na ornou piidu, 19% na louky a 31%
na lesy.

Z péstovanych plodin prvni misto zaujimalo Zito, na n&Z p¥ipadalo
asi 49%, druhé misto oves 43%, posléze jeSmen necelych 8%.

V této dob& bylo jest® hospodafstvi trojstranné a na poli pdsto-
valy se toliko obilniny. Orna pitida byla rozdélena na t¥i vice méng
stejiné hony. Jedna &ast osivala se ozimem, druhd ja¥i, na tfeti se
thofilo. Jeteliny a luSténiny se tehdy je§td soustavné nepéstovaly.
Brambory, a¢ byly v Cechéch znamy jiZ v dobé valky tficetileté, roz-
§ifily se u nés teprve za valek mezi Marii Terezii a Friedrichem IL
Pruskym, kdy pry branibor§t{ vojaci pomohli odstraniti dosavadni
pfedsudky o $kodlivych néasledcich poZivani brambori. Dokonalého
ispéchu vSak dosdhly brambory aZ za valek napoleonskych, v letech
netirody obilnin, za drahoty a hladu.

Z 29 ha 77 a 38 m® luk sklidily se 182 32/100 centny¥e sena a 42
20/100 centny¥it otavy. P¥ipada tudi? na 1 ha louky jen asi 6 cent-
nyfi sena a asi 1 42/100 centnyfe otavy. Sklizefi byla tehdy velmi
chuda (1 videfisky centny¥ = 56 kg). Nutno vsak uvaziti, Ze se
louky tehdy zvli§té neoSetfovaly, zejména Ze se nehnojily, neza-
vodiiovaly a neobnovovaly. Mezi louky byly pak zahrnuty i zahrady,
pastviny a pilida neplodni. AvSak i kdyZ p¥ipustime, Ze obhospoda-
fovanych luk byla jenom polovice, jest i tak jejich vynos chatrny.

Podle hospodiisko-statistického nastinu kralovstvi Ceského, vy-
daného znamym berounskym »&eskym hospodifem« Frantiskem
Fussem (1747—1805), produkovano bylo roku 1793 v Cechich prii-
mérné 0,94 sdhu na jitro lesa. Fuss sam pacil vytéZek na 1,85 sahu
na 1 jitro. Podle josefského katastru byla vynosnost dfeva v Holy-
SovE 1,47 sdhu z jitra. Pogitime-li, Ze 13 rodin holySovskych spililo
ro¢né po 6 sazich dfeva, bylo z celkového vytézku asi 78 saha,
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t. i. 64%, dfeva palivového, 45 sahil, t. j. 36%, dfeva uZitkového
na prace femeslné a stavebni.

Josefova tiprava pozemkové dané byla roku 1792 vystfidana sou-
stavou Terezidnsko-Josefinskou a pozdé&ji stalym &i stabilnim kata-
strem, nafizenym patentem cisafe Franti§ka I. ze dne 23. prosince
1817 a zavedenym v Cechach po skon&eni p¥isluinych praci métic-
kych roku 1860.

Ani v tomto katastru neni jiZ Holx]sov samostatnou katastralni
obci, nybrz jest ptivtélen k Velkému JeZovu, s nimZ patfi do . &tvrti
krilovskych svobodnikii kraje tiborského. Podle seznamu majitelit
pozemkit a domii z 27.1I. 1830 byli tehdy v Holy3ovéE tito svobodnici:

11. Adamovsky FrantiSek . . . . . . . &islo domu 11,
15. Babicky Josef . . . . . . . . . v 5,
19. Dvofak FrantiSek e e e e e e ey ” 1,
32. Holub Jakub . . . . . . . . . . » 6,
39. Koubik Jan . . . . . . . . . . . 14,
40. Koubik Jan . . . . . . . . . . ’y 7,
41. Koubik FrantiSek S, ’ 8,
42. Koubik Jakub e e e e e, ” 9,
48. Ren$pursky Jan . . . . . . . . . » 10,
49. Svec Jakub . . . . . . . . . . . 12,
50. Svec Jakub . . . . . . . . . . , 13,
51. Svec Josef . . . . . . . . . . , 15,
62. Vesecky Tomas§ . . . . . . . . . » 2,
63. Vesecky Jakub . . . ’ 3,

Pastouska v Holy3oveé mela .o ’ 4,

Pozemky v Holy3ove byly rozdéleny do sedml trat1
1. Mistni plac (== ndves), 2. U k¥iZe, 3. U Macov, 4. Od k¥ize
u vesnice, 5. K Vo&adlovi, 6. K Vog&adlovi, 7. Na plani$ti.

K jednotlivym ¢&islim popisnym patfily tyto pozemky:

Ké&p 1. (FrantiZek Dvotrak):

1913, 1914, 1919, 1920, 1939, 1942, 1946, 1947, 1963, 1964, 1982, 2000,
2003, 2004, 2005, 2049, 2050, 2061, 2070, 2071, 2103, 2108, 2116, 2128,
2132; 2130, 2513; 2150, 2158, 2187, 2195, 2202, 2225 2236, 2248, 2252,
2260, 2278, 2279, 2303, 2307, 2311, 2330, 2336, 2337, 2338, 2344, 2348,
2358, 2367, 2370, 2380, 2393, 2404, 2420, 2450, 2460, 2473, 2493, 2498,
2499, 2500, 2528, 2529, 2536, 2541, 2556, 2561, 2568, 2569, 2570, 2571,
2573, 2580, 2581, 2587.

K&p.2.(Tomas Vesecks):
1943, 1950, 2023, 2039, 2040, 2041, 2048, 2053, 2054, 2062, 2067, 2081,
2082, 2093, 2094, 2105, 2115, 2517; 2129, 252T7; 2155, 2156, 2079, 2083,
2089, 2191, 2239, 2244, 2257, 2258, 2273, 2274, 2276, 2280, 2287, 2288,
2292, 2306, 2309, 2312, 2351, 2352, 2353, 2355, 2379, 2392, 2400, 2417,
2431, 2452, 2467, 2472, 2497, 2502, 2530, 2587, 2563, 2564, 2577.

K&p.3{JakubVesecky):
1944, 1951, 2024, 2042, 2047, 2068, 2079, 2080, 2091, 2092, 2114, 2526,
2111, 2518, 2154, 2157, 2182, 2188, 2190, 2238, 2245, 2256, 2259, 2275,
2277, 2286, 2293, 2354, 2356, 2378, 2389, 2402, 2418, 2419, 2420, 2432,
2451, 2466, 2468, 2496, 2538, 2563.
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K¢ p.4 (pastoudka):

1909, 2616, 1921, 1933, 1987, 1989, 1990,

K&p. 5 (JosefBabicky):
1911, 2119, 2120, 2123, 2522, 2525, 1912,
2045, 2046, 2051, 2052, 2065, 2069, 2077,

2192, 2205, 2240, 2241, 2246, 2272, 2281,

2360, 2361, 2366, 2371, 2374, 2401, 2409,
2534, 2535, 2565, 2566, 2576,

K¢ D6 (Jakub Holub):

1917, 1918, 1949, 2011, 2021, 2064. 2095,
2222, 2247, 2255, 2268 2269, 2295, 2349
2454, 2483, 2486, 2494, 2501, 2559, 2560,

Ke&p. 7. (Koubik Jan):

1915, 1916, 1941, 1952, 2009, 2026, 2043,
2083, 2113, 2131, 2118, 2122, 2524, 2121,

2199, 2200, 2204, 2232, 2233, 2242, 2243,

2310, 2357, 2368, 2369, 2375 2381, 2395,

2532, 2533, 2539, 2567, 2574,

K& p 8 (FrantiSek Xoubik):
1937, 1962, 1968, 1969, 1970, 1992, 2001,

2035, 2076, 2134, 2135, 2136, 2138, 2139,

2228, 2234, 2263, 2283, 2299, 2301, 2329,

2384, 2407, 2424, 2446, 2447, 2458, 2465,
2558, 2572, 2578, 2584, 2585, 2508, 2510.

KEn. 9 JakubKoubik):
1935, 1965, 1975, 1979, 2002, 2006, 2016,
2075, 2086, 2137, 2140, 2141, 2515, 2143,
2237, 2261, 2285, 2300, 2327, 2331, 2335,
2423, 2437, 2441, 2448, 2449 2456, 2463,
2492, 2547, 2548, 2557, 2582, 2583, 2506,

K¢ p 10. JanRenSpursky):
1910, 1994, 1998, 1926, 1927, 1928, 1929,
1960, 1978, 1979, 1980, 1981, 1985, 2029,
1997, 2144, 2162, 2166, 2177, 2178, 2196,
2229, 2250, 2264, 2305, 2315, 2323, 2326,
2428, 2430, 2438, 2490, 2545 2551, 2555.

2060,

1940,
2104,
2290,
2421,

2106,
2364,
2575,

2044,
2152,
2253,
2439,

2018,
2514,
2334,
2476,

2017,
2151,
2343,
2470,
2509,

1930,
2031,
2197,
2373,

25186,

1945,
2112,
2291,
2422,

2110,
2365,
2520.

2058,
2170,
2266,
2453,

2014,
2159,
2339,
2478,

2020,
2160,
2347,
2474,
2512,

1931,
2056,
2201,
2387,

K & p 11. (FrantiSek Adamovsky):

1925, 1955, 1972, 1973, 1983, 1984, 1986,
1995, 1996, 2145, 2146, 2163, 2167, 2168,
2316, 2317, 2322, 2372, 2388, 2398, 2411,
2489, 2543, 2546, 2552

Ké p. 12, (JakubSvec):
1922, 1923, 1935, 1954, 1958, 1971, 2027,
1993, 1999, 2147, 2165, 2175, 2176, 2208,
2249, 2319, 2320, 2321, 2377, 2386, 2397,
2550,

K& p. 13 (JakubS8Svec):

1924, 1934, 1959, 1976, 1977, 2028, 2033,
2149, 2164, 2173 2174 2206, 2220, 2251,
2385, 2396 2403 2434, 2461, 2553,
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1988,
2213,
2412,

2032,
2209,
2408,

2084,
2313,

2030,
2230,
2427,

2087,
2210,
2410,

2085,
2318,

2153,

1958,
2117,
2207,
2433,

2125,
2390,

2059,
2180,
2267,
2471,

2015,
2171,
2341,
2503,

2038,
2186,
2862,
2477,

1932,
2057,
2207,
2394,

2055,
2265,
2436,

2088,
2211,
2426,

2097,
2324,

2554.

2010,
2124,
2308,
2459,

2127,
2416,

2066,
2184,
2282,
2523,

2019,
2172,
2345,
2505,

2072,
2223,
2382,
2481,

1956,
2090,
2212,
2399,

2089,
2304,
2443

2098,
2221,
2435,

2099,
2325,

2025,
2181,
2359,
2482,

2193,
2443,

2078,
2198,
2294,
2531,

2034,
22217,
2363,
2542,

2074,
2224,
2405,
2484,

1957,
2102,
2214,
2413,

2101,
2314,
2469,

2100,
2231,
2462,

2148,
2376,
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Ké&p. 14 (JanKoubik):
1938, 1961, 1966, 1967, 1974, 2018, 2036, 2037, 2073, 2133, 2142, 2507,
2511, 2161, 2169, 2185, 2226, 2235, 2262, 2298, 2302, 2328, 2332, 2333,
2340, 2342, 2346, 2383, 2406, 2425 2442, 2445, 2457, 2464, 2475, 2479,
2480, 2491, 2504, 2543, 2544, 2549, 2579, 2586.

K& p. 15 (Josef Svec):

1948, 2007, 2008, 2012, 2022, 2063, 2096, 2107, 2126, 2521, 2104, 2194;
2203, 2254, 2270, 2350, 2391, 2414, 2415, 2444, 2455, 2487, 2488, 2495,
2519.

K& p. 16. (Antonin Babicky, domka¥):
2215, 2216, 2217, 2218, 2219.

Mimo to méli holySovsti svobodnici nékteré pozemky spole&né.
Bylo to 39 pozemk lu¢nich, 13 lesnich, 11 pastvin a 7 ostatnich, cel-
kem 70 pozemkil.

Z téchto »spolkii« jsou patrny piivodni rodinné celky pfed roz-
délenim.

Tak Cisla popisnd 1, 2, 3, 5, 6, 7 mé&la spoleéné rybniky &. 2128 a
2130, les ¢&. 2569 a pastvinu & 2570. Tato &isla tvofila pfivodné dil
Jifika HolejSovského ze Slavétina, zvany »Jirkovsky«.

Cisla popisna 1, 2 a 3 méla spoledné louky & 2278, 2289 a 2296.
Po rozdégleni dilu Jirkovského byla tato &isla soufasti majetku Jana
Jirkova.

Cisla popisna 2 a 3 méla spoletné pozemky & 2039, 2048, 2053,
2054, 2129, 2273, 2274, 2288, 2306, 2309, 2312, 2351, 2352, 2530, 2564,
2577. To bylo z doby, kdy majitelem obou t&chto dilii byl je§té Josef
Vesecky. K délbé doslo roku 1800.

Pastvina ¢, 2179 byla spoleénym majetkem &isel popisnych 2, 3 a 5.
(Vesedti z ¢. 2 a 3 a Babidti z &. 5 byli navzajem zpfiznéni. Matéj,
syn Josefa Veseckého, byl Zenat od r. 1801 s Annou, dcerou Jana
Babického, a Jan, vnuk Jana Babického, byl od roku 1812 Zenat
s Katefinou, dcerou Josefa Veseckého.)

Cisla popisna 1, 5, 6, 7 a 15 méla spolecné louky & 1919 a 1920. Cisla
popisnd 1 a 5 louky ¢. 2370 a 2500. (Magdalena, dcera Matéje Dvo-
faka z &. 1, provdala se r. 1768 za Jana Babického z &. 5; & p. 6 a 15
se oddélila r. 1808).

Cisla popisna 6 a 15 méla spoledné pozemky: 1917, 1918, 2125, 2127,
2268, 2295, 2364, 2365, 2559, 2560, 2575.

Cisla popisnd 5 a 7 méla spole&né pozemky: &. 2051, 2052, 2290,
2297, 2361. Tato dv& popisna &isla oddélila se roku 1724,

Cisla popisnd 8 a 14 maéla tyto pozemky spole¢né: & 1992, 2001,
2136, 2139 a 2142. Tato &isla tvofila jeden statek a¥ do roku 1808.
Av3ak i tento statek vznikl délbou vé&tiho celku, jei? aZ do roku
1747 utvéfela Cisla popisnd 8 a 9. Sv&d&i o tom spole¢né pozemky
€. 2171 a 2172 i pozemky, spole&né &isliim popisnym 8, 9 a 14, &. 2138,
2505 a 2584.

Také dil Vaclava HolejSovského ze Slavétina, zvany »Vaskovsky«
Ci »Vaikovsky«, zanechal stopy aZ do posledni doby v pozemcich,
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spole¢nych &slim 10, 11, 12 a 13: & 1929, 1930, 1931, 1932, 2196,
2197 a 2555.

O pozd&jsi jeho d&lb& sv&d& pozemky, spolecné &islim 10 a 11,
je7 byla rozdélena roku 1720: & 1910, 1998, 2201, 2207, 2214, 2250
a 2323, a Cislim 12 a 13, oddé&lenym roku 1734: ¢. 1993 a 1999.

Ocislovani pozemkit provedeno v stabilnim katastru zcela nezé-
visle na katastru Josefinském. Oboje &isla se tudiZ navzajem tpIn&
1isi.

Z uvedeného pfehledu jest patrna velkd roztfist&nost pozemkové
drzby. RoztFisténi piidy bylo zpiisobeno délenim statkil p¥i dédickych
ptevodech. Piida v jednotlivych tratich byla nestejné jakosti, takZe
kdyby se byla rozdélila mezi jednotlivé dé&dice tak, aby kazdy dil
tvofil souvisly celek, byl by si mohl néktery dédic stéZovati, Ze byl
po¥kozen. Aby tedy déleni bylo co nejspravedlivéisi, délil se mezi
dédice kazdy jednotlivy pozemek. Rozkouskovanost piidy plisobila
oviem drZitelfim statki spoustu nep¥ijemnosti: ztraceli Cas, plytvali
pracovnimi silami, mnoZstvim mezi a brazd pfichizeli o trodnou
piidu, nemohli fizké a namnoze nepravidelné pozemky obdé&lavati,
aniy zasahovali ru§ivé do drZby sousedovy, nemohli jakost pidy
zlepSovati a také dozor byl znesnadnén. Cim pozemky byly delsi
a uzdi, tim byl stav neutdSené&isi. Jest opravdu podivno, Ze holy-
Sovit svobodnici nevymeénili své rozptylené a pomichané pozemky
mezi sebou tak, aby kaZdy mél piidu scelenou v jediny zaokrouhleny
kus. Jejich vrozena laska k domovské piidé byla by se tim jen
provedeného opatfeni, zejména &im vice zem& by se ziskalo a &im
lépe by pak rodila.

Vyméra holy$ovskych pozemkili, na nichZ postaveny obytné a
hospodéfsk{a budovy, byla tato:

¢ 1.. . 200 &tv. sahd, ¢ 9.. . . .185 ¢tv. sahd,
é. 2.. 120 ,, ¢10.. . . .15 ,
é. 3.. .150 ,, ¢ 1., . . .130 ,
¢ 4. . .15, ., ¢c.12.. . . .195 ,,
¢ 5. . 175, ¢ 13.. . . .18 ,
& 6. . . 8 ., ., ¢.14.. . . .165 ,
& 7. . . 170 ,, ¢.15.. . . .10 ,
¢ 8.. .210 ,, ¢gl1e.. . . . 50 ,

Sly tedy jednotlivé usedlosti co do velikosti zastavené plochy
takto za sebou: & p. 8, 1, 12,9, 13, 5, 7, 14, 10, 3, 11, 2, 15, 6, 16 a 4.

Podle stabilnfho katastru celkova vymeéra pozemklt v HolySové
inila 293 jitra 545 &tv. sahfi=168 ha 80 a 70 m>

V mistopisu kralovstvi Ceského, vydaném zakladatelem tohoto
oboru pomocnych véd d&jepisnych u nas, netinavnym piaristou Jaro-
slavem Schallerem (Topographie des Koénigreiches Bohmen, 1782 aZ
1792 v 16 svazcich), uveden jest HolySov jednak v kraji ¢4slavském
(Topographie, VI. Theil, 202) mezi kralovskymi svobodniky ze Stvrti
nejstar$iho svobodnika Jefdbka (Holegssow von 13 Nummern), jed-
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nak v kraji taborském (Topographie, XIV. Theil, 44,, bod 19.) v svo-
bodnické &tvrti Kleteckové a Vlachové (von 6 Numern, gehoret dem
fiirstl. Palmischen Wirtschaftsrathe Herrn von Dorn, und ist 1787
aus dem Czaslauer in den Taborer Kreis transferiert worden).

O Schallerovi je znamo, Ze material, doddvany mu dGfady duchov-
nimi i svétskymi, pfeiimal nekriticky. Je tudiZ zfeimo, Ze jeho tidaiji
o Holy$ovu dluZno rozuméti tak, Ze ves méla 13 Cisel, z nichZ &islo 6.
naleZelo panovi z Dornu, hospodafskému radovi kniZete Palma, a Ze
byla roku 1787 pfevedena z kraje ¢islavského do taborského.

KdyZ po 40 letech jevila se naléhavi potfeba nového a tiplného
mistopisu ceského, byl tehdej$im vyborem musejnim roku 1830 po-
véfen pofizenim a sestavenim takového mistopisu kralovstvi Ces-
kého némecky mistopisec a spisovatel Johann QGottfried Sommer
(pravym jménem Volte), jenZ roku 1809 opustil z rodinnych diivodi
svou vlast a usadil se v Praze, kde vydéaval od roku 1827 zemé&pisnou
rocenkuy, $ifici zemépisné védomosti. Jeho novy &esky mistopis »Ko-
nigreich Bohmen, statistisch-topographisch dargestellt« (1833—1849),
vynikaiici nepfesnosti a neiiplnosti, obsahuje o Holy$ovu (X. Band,
Taborer Kreis, Prag 1842, 297) tento tdaj:

»Prvni svobodnickd &tvrt...6) Holeyschow (Holegssow), 1 ho-
dina severovychodn& od Obratic (kde byl ufad starSiho I. a IIL
gasti svobodniki v kraji taborském), ves o 15 domech s 95 obyvateli,
pfifafena do Lukavce, ma stranou 1 mlyn (»Janik«).«

S o&islovanim jednotlivych domit v HolySové setkivime se po-
prvé roku 1771. Do té doby se Fikalo: v & p. 1. »u tatickfi« (snad pro-
to, Ze Zivnost patfila »tatickovi« Martinovi Koubikovi, i kdyZ na ni
hospodafil jeho zet Matéj Dvofak, anebo proto, Ze , sam Mat&j Dvo-
fak byl tatickem 10 d&ti), v &. p. 2. »u Janil hofejSich« a v & p. 3.
su Janil dolejich« (po Janovi Jirkd, ktery Zil v létech 1685—1735),
v & p. 4. »v pastoulce«, v & p. 5. »u krejcii« (podle Jana Babic-
kého, krei¢iho), v &. p. 6. »u Riizkfi« (podle Josefa RiiZka, jemuZ v
létech 1760—1787 a 1790 patfilo), v & p. 7. »u Matg&jii« (podle Ma-
t&je Sevce, hospodafe v létech 1724 a 1747), v & p. 8. »u dolniho
Koubika« (podle Viclava Koubika, hospodife v létech 1747-—1757,
a podle jeho syna, rovnéZ Vaclava, jenZ byl maijitelem Zivnosti od
roku 1757 do roku 1800), v &. p. 9. »u horniho Koubika« (podle Jana
Koubika, hospodife v létech 1737—1774), v &. p. 10. »u Zemanilic,
v & p. 11. »u voiakiic, v & p. 12. »u Jifikfi« (podle Jifiho Sevce, hos-
podafe v létech 1734—1757), v & p. 13. »u VAaclavii« (podle Vicla-
va Sevce, hospodafe v létech 1734—1772). Tato stard pojmenovini
Ziif mezi lidmi v HolySové podnes.

V piibézich a pamétech potomkidl n&kdejSich holySovskych svo-
bodnikéi oZ{va lecktera mistni zajimavost. Tak p. FrantiSek Svec,
hospodaf v &. 13, vypravuje, kterak za jeho prad&di Jakubii Sevci
z & 12 a 13 dne 19. bfezna 1791 vypukla prudka zimni boufe, pfi niZ
sijel blesk do spole¢né stodoly. Tento vzacny pfirodni zjev byl tehdy
lidem uvadén v souvislost se soucasnou revolu¢ni boufi ve Francii
a vykladan jako pfedzvést nadchazejicich pfevratnych udalosti po-
litickych.
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Roku 1811 (v témZ roce, kdy vydan povéstny Wallisiiv patent
o sniZeni ceny bankovek na pé&tinu nomindlni hodnoty, jimZ bylo
ochuzeno vSechno obyvatelstvo, a kdy se z manZelstvi francouzského
cisafe Napleona I. s Marii Luisou, dcerou rakouského cisaie Fran-
tiSka 1., narodil syn Napoleon IL., kral #¥imsky, pozdéii vévoda za-
kupsky, »Orlik«), postavili si svobodnici holy$oviti (Frantisek Dvo-
fak, Tomas a Mat&j Vesecti, Jan Babicky, Jan Svec, Jan a Jakub
Koubikové, Martin Zeman, FrantiSek Adam, Jakub Svec, Frantilek
Koubik a j.) na ndvsi zvonic¢ku v podobg fihledné kaplicky.

V zafi 1825, pfed svatym Viaclavem, kdyZ droda s poli byla sve-
zena do stodol, vypukl u Jana Koubika v & p. 7 poZir, ktery se
rychle roz$ifil a zachvatil usedlosti & p. 8, 9, 10, 11 a 12, jeZ vyhotely
pfes to, Ze vSichni oblané, ba i »hutafi« ze slavétinskych sklaren,
zilastnili se haSeni a zdchrannych praci.

Roku 1847, tedy asi v dob& svého siiatku, postavil Jan Koubik
z C. p. 9 u vesnice kamenny kiiZ, na misté nékdej$iho dfevéného.

Holy3ovsti svobodnici zachovavali mnohé lidové zvyky a obydeje.
Pfipomindme z nich »oplacné«, to jest oplakavani neboZtika v jeho
domeé, spojené s modlitbami za zem¥elého a s pohodténim smuted-
nich hostii. _

V masopusté pfichdzely ze sousedniho Mezilesi do HolySova
maSkary. |,

30. dubna, v noci filipojakubské, palivali v HolySové Earod&jnice.

Pout se slavila stejn& jako v Mezilesi, kde jest kostel sv. Jakuba,
v nedé€li po 1. kvétnu, po paméitce sv. Jakuba mlad$tho, apostola
Pang, a po 25. ¢ervenci, po pamatce sv. Jakuba stars$iho, apoS$tola
Péné.

Z d&tskych her dluZno uvésti »svini«, hranou asi Sesti chlapci, oby-
¢ejn€ kdesi na navsi. Vyhrabali dolik, »Prahuc, a okolo ni dal$ich pét
diilku, »Zumps, pro kazdého hrade jednu. Ukolem hradii bylo vehnati
holi dfevénou kouli, »svini«, do »Prahy«, kterou branil »slouhac,
ienZ naopak se snaZil, aby dostal »svini« do »Zumpy« nékterého ze
svych obléhateli. KdyZ se mu to podafilo, nastoupil na misto spolu-
hrace a »slouhu« délal postiZeny.

V HolySové byvala vysadni hospoda, to jest hostinskid Zivnost
redlnd, jeiiZ opravnéni se neobmezovalo jen na urcitou osobu, nybrZ
bylo propfiieno zvlastni vysadou viem dr¥itelim Holy3ova. JiZ
v bernf rulli z roku 1654 jest poznimka: »Tito nadepsani hospoda-
fové krému vejsadni a pravo k Senku maji.« Revisitadni rolle z roku
1678 potvrzuje: »V této vsi pravo k Senku maji.« Rovnds pfiznavaci
tabela pfi JeFabkovské &tvrti svobodnické vynachazejicich se p¥i-
padnosti a jejich vSelikych uZitkiiv z roku 1756 uvadi: »Obec ma
pravo Senkovati, avSak neSenkuje, ponévad? tam Zadny pivo pro
dobry hospodafstvi nepijou.« Tato radikovana Zivnost podle cisaft-
ského patentu z roku 1859 ziistala v platnosti.

Avsak holySovsti svobodnici nebyli jen dobfi hospodéfi, byli té%
vyhlaseni sildci. O svobodniku Veseckém z & p. 3 dosud se vypravi,
kterak nadsadil t&Zky viiz i s nakladem, a o iiném, jenZ p¥i pordZeni
bukil na StraZi$ti pouhyma rukama rozklinil strom,
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Na svou svobodu byvali stafi svobodnici py$ni, ba domyslivi. Ze-
nili se oby&ejné jen s dcerami svobodnikit a své dcery provdavali
vétSinou jen za svobodniky. Vlastni smetis§té pfed zdpraZim si cenili
vice, neZli grunt robotujiciho sedlaka. Rok 1848 zruSenim poddan-
stvi, novym rozdg&lenim zem& na soudni a spravni okresy a zfizenim
pozemkovych knih veSkeré pravni rozdily mezi svobodniky a ostat-
nim lidem selskym vyrovnal. Sebevédomi byvalych svobodnikil jevi
se vSak dosud i ve vystoupeni a v jednani jejich potomki.

Poohlédneme-li se nyni po dé&inich svobodnického HolgSova od
roku 1848 nazpét aZ k dobg& nejstarsi, vidime, Ze iejich hlavnim ob-
sahem jest vyvoj od jediného dvoru k Sestnacti Zivnostem. Na dro-
beni vé&tSich statkit hledi se mnohdy jako na zjev neblahy. V jiho-
Ceské idyle »Jan Cimbura« piSe Jindfich 8. Baar: »Otec s lehkym
srdcem rozdé€li statek mezi své déti. Kus pole d4 vénem dcefi —
kus louky anebo lesa synovi a tak se drobi, hynou a mizeji lany —
meéni se v pololany — ve &tvrtliny — v chalupy — a koneéné roz-
parcelovany, mizeji jako pramen v pisku.« Také FrantiSek Teply
v Clanku »Zanik kralovskych svobodnikil«, uvefeinéném ve »Vést-
niku & zemé&délského musea«, XI., 181—185, rovazuje rozdéleni svo-
bodnickych dvoril za tpadek. D&jiny Holy$ova vSak nis pouduji, Ze
rozdé€leni velkych ploch zem&d&lské pfidy ma jen potud ulinky ne-
pfiznivé, pokud vznikld hospodafstvi nejsou schopna uZiviti vlast-
nikovu rodinu, KdyZ piida HolySova byla soustfedéna v rukou ng-
kolika jednotlivefi, hospodafilo se na ni loupeZnym zpiisobem, vy-
mrskdvala se, nehnojila, $patn& obdélavala. Role se ménily v past-
viny a zarfistaly samorostlym lesem. Obyvatelstvo, postradajici
volné piidy, st&hovalo se jinam. Pfebyteéni svobodnitti synové od-
chazeli do svéta, v&tSinou na vojnu, nékdy vyulivSe se Femeslu
— do mést, nebo do sluzby za Selediny k cizim. Z t&ch, kteii zfistali,
stdvali se podruzi, d&lnici, proletdfi. Rozdé&lenim pudy zlepsily se
poméry zem&dglské i socidlni. Hospodafeni se pozvedlo, vynos piidy
se zvétsil, obyvatelstva pfibylo a socidlni protivy se vyrovnaly.
Tim vzalo za své i z¥izeni patriarchélni, kdy otec nebo matka roz-
hodovali aZ do své smrti a kdy pod jednou stfechou ¥ily t¥i i vice
rodin z né€kolika pokoleni. Hospoda¥i priimérné po 33 letech odevzdali
Zivnost nejstar§imu synovi a §li na vymeének. Po strince hospoda¥ské
a sociélni bylo rozdéleni HolySova prosp&s$né, rod piivodnich maijitelit
— HolejSovskych ze Slavétina — pfiSel viak jim o své vyznamné
spoleCenské postaveni.
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Fastr, Kramer. C 25. — Ryne’d Vacl.: Vyhnanstvi P. Bohusl. Balbina.
C 26. — JenSovska Amalie: Josef Mdénes a jeho sourozenci. C 27.
— Karel Kli¢ -— Mezindrodni vystava hlubotisku., C 28, — EH4a§
Rudolf: Slezsky umélec (Al Rychta). C 29. — Petr Jan: Vzpominidme
Karla Kovarovite. C 30. — KratoSka Jar.: Frant. Cyril Kampelik, hlasatel
zeméd. druzstev. C 31. — Cervinkovéa-Riegrova M.: Riegrova matka. C 32.
— Paledek Ant.: Antonin Svehla, selsky buditel. C 33. — Vycpalek Jos.:
Cechfiv pamatnik. C 34¢. — Novak Ladislav Ing.: Rodina vynalezct (Boz-
kové). C 35. — Palivec Viktor: Erbovni 1ékafi v Cechéch. C 36.

Rodové kroniky.

Fischer Rich., Ambroz VI.: Moravsky rod Kusych z Doubravice. D 1. —
Thun-Hohenstein Jarosl.: Unsere Familiengeschichte. D 2. — Thun-Ho-
henstein Jarosl.: Namens Verzeichnis zu der Unsere Familieng. D 3. —
Dvofak Stan.: Rod F. M. Pelcla. D 4. — Dvoirdak Stan.: Rod Dvordaktl na
Rychnovsku. D 5. -— Prochazka R. v.: Meine zweiunddreissig Ahnen.,
D 6. __ Barton G.: Bartoniczek-Barton-Helvig. D 7. —— Neumann K. C.:
Rod Horl z Ocelovic. D 8. — Markus-Ratkovich A.: Geschichte d. Familie
Markus. D 9. — Habichové bratii: Dvéstg let tradice. D 10. — Stépankova
Hana: Ke kofenfim. D 11. — Stétka Rud.: Po stopach rodu Tiebickych.
D 12. — Markus Ant.: Rod kniZat ze Schwarzenberku. D 13. — Migkov-
sky Jos.: Rodinnd kronika Rottovskid. D 14. — Fischer Rich.: Rodina
Kusych z Doubravice. D 15, — Grimmm Frant.: Lierové. D 16. — Sedladek
Aug.: Paméti Kvé&chovského miyna. D 17. — Hrdlitka Rich.: Hubatiové
z Kotnova. D 18. — Schmid Fr.: Geneal. Stammtafel K. Habsburg-Loth-
ringen (1708—1892). D 19, — Schmid Fr.: Geneal. Stammtafel K. Habs-
burg-Lothringen (1708—1900). D 20. — Hozman Josef: Rodokmen Hoss-
mann, Hozman. D 21. — Polak K., Kristen Zd.: Rod basnika Rudolfla
Mayera. D 22. — Salaba Jos.: Rod a dim Hustav. D 23. — Volf Mil.: Ro-
dinny archiv Vojkovickych. D 24. — Davidek Véecl.: N4% rod Davidkové
v Lipnici. D 25. — Navritil Frant.: Rod basnika Otakara Bfeziny. D 26. —
Srbové Jos., Jarosl.,, Bedf.: Selsky rod Srbii v okoli Prahy. D 27. — Klika
Jar.: Rod Dr Ant. ryt. Randy a Dr Ot. Krulife-Randy. D 28. -— Felix Ji¥i:
Rod Felixh kmene Osvraéinského. D 29. — Pazout Mil.: Rod PaZXoutd.
D 30. — Strér B.: Erbovni rodiny v Domazlicich. D 81. — Turek Kajetan:
Dg&jiny rodu Uhlti a hotelu. D 32. — JerSova Maria: Rod Ivanka z Jord4nu
a Drazkovic. D 33. — Hille Msgr. P. Jan: Starousedlé selské rodiny na
Blatensku. D 34. — Dunikowski Jul.: O rodzie Swierczkév, rod Dunikow-
skich. D 35. — Hurych Ot.: Rod Hurychfi, Rod Rejmanfi (D&dedkové a
bab.). D 36. — Savrda Ant.: Kronika rodu Savrdova. D 37. — Hornidek

Ign): Pamé&tni kniha rodiny Horni¢kdvy. D 38. — Pilngsek Jos.: Die
dlteste Genealogie. d. Graf Wilczek. D 39. — Pilnadek Josef:

Geneaogie Lipovskych z Lipovic. D 40. — Rodinnd kronika (Radosti ze
zivota), D 41. — Lifka Boh.;: Rodokmen a rod F. X. Saldy. D 42. — Pil-
nidek Jos.: Genealogie Podstatskych z Prusinovic. D 43. — Hornschuh
F. a W.: Das Geschlechterbuch Hornschuh. D 44, — Chenaye-Desbois:
Genealogie des Hauses Rohan. D 45. — v. Wrangl F. U.: Die Souverdinen
Fiirstenhiuser Europas. I. a II. D 46. — Mentberger Vicl.: Kazejovické
rodiny v pol. 18. stol. D 47. — Pol4k Kar.: Svobodnicky rod Zemanfi ve
Zdaslavi. D 48. — LeSeticky z LeSehradu Em.: Prihledy do minulosti.
D 49. — Sto I2t Eeské prace (V. J. Rott). D 50 — Muk Jan: Rod a ml4d{
Vit&zslava Novdka. D 51. — Valsik Jindfich Dr: Pejfové, jejich tilesné
vlastnosti, chrup a psych. typy. D 52.

Vlastivéda. — Mistopis.

Teply Frant.:; Licibofice a okoli, E 1. — Davidek Véecl.: Zalidn&ni, spo-
le€nost a kultura Spilenopofidska. E 2. — Komérek Frant.. Pam&ti pan-
stvi a far. osady Budenické. E 3. — Zv&Fina Ludv.: Schloss Jarmeritz. E 4.
— Vladyka Jos.: Miij Beroun. E 5. — Ko&ka Viel: Dé&jiny politického
okresu Krélovického. B 6. — Tesai Petr: Tlumadov (dil 1.). E 7-I. —
Horni¢ek Ign.: Tlumadov (dil IL.). B 7-II. — Prochizka Jarosl.: Kronika
Polnich Vod&rad. E 8. — Zuman Fr.: Pos4zavské papirny. E 9. — Rull Fr.:
Monografie mésta Jind¥. Hradce. E 10, — Koles Vil.: T¥ebechovické kro-




niky. E 11. — Kole§ VilL: Oreb, Hradec, Lipany. E 12. — Skopalik Frant.:
Pamiatky obce Zshlinic. E 13. — Hraby Jarom.: Mistopia Kardasovy Re-
gice (dil I. a IL). B 14. — Oplustil Zdendk: Sternbersko. E 15. — Mrazek
Jos.: Rozbor jmen vesnic a mést na Zatecku. E 16. ‘— Breitenbacher A,
Dostalik: Katalog arcibiskupské obrazérny v Kromé&fizi, E 17. — Hei-
matskunde des politischen Bezirkess Komotau, E 18. — Turek Kajetdn:
Ve&z dékanskdho kostela v Susici. E 19. — Hille J. P.: Kasejovice a okoli.
E20. — Turek Kajet.: PoZzary mésta Susice. B 21. — Janata Jar.: Hrad
KraSov. E 22. — Davidek Véel.: Osidleni TéSinska Valachy. E 23. —
Vanigek Vil.; Matrika Drzkovskd. E' 24. — Hendrich Jan: Hrad Zleby.
E 25. — Darras Vacl.: Hrad Zleby. E 26. — Pinkava V., Pavelka V.: Bu-
zov a Mladeé. E 27. — Kratochvil Fr.: PoZiry v Podhradni Lhotg. E 28. —
Pinkava Viktor; Die Deutschordensburg Busau. E 29. — Pav] Frant.:
Paméatnik mésta Krél. Vinohradfi. E 30. — Thir Kar.: Hradist& hory T4-
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