CASOPIS RODOPISNE SPOLECNOSTI V PRAZE.

Roé¢nik XIIIL 1 9 41 Cislo 4.

PhDr Frantisek Kutnar:

Rod a rodina u Frantigka Jana Vavika.

K vyrodi jeho dvoustoletého narozeni 26. Fijna 1941.

Vzpominime letos dvoustoletého vyroci typického obrozenského
sedlakara lidového kronikife FrantiSka Jana Vavdka. I rodopisné ba-
diani mia po nejedné strance dfivod, aby se zabyvalo timto zvlast
zajimavym zjevem naseho lidu, MiZe tak zajisté uCinit nékolikerym
zpusobem. Vystopovani rodové linie Vavakovského rodu, ge-
neraéniho vzestupu i sestupu spolu s postiZenim mény gruntov-
niho vlastnictvi a socidlni funkce, jez zastivali pfedkové i potomci
na$eho pismaka v Zivoté selského spoleensivi, byl by tikol, vhodny
pro monografické studium a schopny objasnit tradi¢ni kofeny Vava-
kovy postavy i dédictvi, které sam pfedal svému rodovému potom-
stvu. Ukol, ktery si klademe v tomto pFileZitostném ¢lanku, neni a
nemiize byt tohoto druhu, nybrZz chce obecné upozornit na
funkci, kterou v Zivoté, dile a mySleni Vavakové
mély rod a rodina jako dané socidlni skute¢nosti, na nichz
a v nichZ osobnost Vavakova vyrfistala, i jako mys$lenkové kategorie,
které jako vyznamné sloZky vstupovaly do duchovni oblasti Vava-
kova hodnoceni svéta a spolenosti.

Rod a rodina tvofily pro Vavika podnétné prosifedi jeho touhy
po vzestupu socidlnim a kulturnim. Jeho rod mél hluboké povédomi
starobylosti a jiZ otec Vavakiav uchovaval peclivé rodinné doklady,
dokud mu neshofely. Tim bolestnéji nesl tuto ztratu Vavak sam, kte-
ry uz uvédomeéle a zamérné sbird déjinné doklady o svém rodu, pe&li-
vé zaznameniva rodinné udalosti a pfikazuje potomkiam péci o ro-
dinny klenot, své Paméti. Rodina Vavadkova spojovala svou minulost
se zemanskym pivodem a fadic se mezi viidéi vesnickou vrstvu,
vtiskovala Vavikovi sebevédomi socidlni a koneéné i touhu dostat
se opét na ztracené misto socidlni skladby selské, kdyZ nikoliv vlast-
ni vinou dochazi za otce Vaviakova k urcité spolecenské deklasifikaci
rodu, ktery z vrstvy selské poklesd do vrstvy chalupnické. Zde byly
rodové podnéty, Zivici osobni touhu Vavakovu po vzestupu. Ale po-
dobné v rodiné zaloZeny byly prvni podnéty po vyS$§im kulturnim
Zivoté, kdyZ moZnost vyS$s§iho Skolského vzdélani se oteviela jed-
nomu z bratfi Vavdkovych a kdyZ po pfedCasné jeho smrti dostava
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se mladému Vavéakovi nékolika knih a latinského vokabulafe jako dé-
dictvi po bratrovi. Vzor bratriiv a pfirozena zvidavost vedly Va-
vakovy prvni kroky do tajemstvi vzdélani.

Rodina byla Vavakovym vychodiskem, a byla a ziistdvala mu
no cely zivot zakladem hospoddfskym, pracovnim ovzdu$im a
jeii zajiténi stavalo se hlavnim pozemskym cilem Vavidkova selské-
ho hospodafeni. Starost o vychovu, vzd&lani a zaopatfeni deviti déti
nebylo malou zdleZitosti, a pfece Vavak postaral se o viechny dob-
fe, provdal dcery, pfiZenil syny nebo jim dal vzdélani a femeslo. Ja-
ko pedlivy oiec a odpovédny hospodaf teprve po zabezpeleni po-
slednich synti odchazi na vymének, aby pfejal nyni na starcst vy-
chovu vnukfi. Rodinny kruh pevné& sviral Vavikovu zemédélskou
praci. Nikdy vS$ak neprojevil v duchu selského tradicionalismu a vy-
chovy svilj vztah k rodiné mélkym sentimentalismem. Bral rodinnou
lasku realné a prakticky, pfijimal praci pro rodinu a rod jako povin-
nost a priavo a jen v nestfeZenych okamzicich poodhalil intimitu ro-
dinného citu ve staff, v trvalém zajmu o syny ve svéié a ve vycho-
vatelské péci o vnuky. Rod a rodina byly nerozluéné spjaty s used-
losti a prcto prace pro grunt, pro jieho udrZeni a roz$ifeni byla praci
pro rodinu a budouci rod. Vavak si byl toho védom, slouZil rodiné
hospodatsky, udrzoval jeii socialni stabilitu a dovedl, tfebas ne v mi-
Fe rozsahlé, rozsifit jeji pldni zakladnu.

Tak rod a rodina byl smyslem hospodafského podnikini Vaviko-
va, a nakolik byly i obsahem jeho mysSleni, ukazuji jeho Paméti. Va-
vak nezacal sice svou kronikdafskou ¢innost na tizkém ho-
rizontu rodinného zdznamu, ale rodinny a rodovy zdpis tvoii integru-
jici soudast jeho kronikdfstvi. Pavodni dcelovy zamér kronikdiské
prace Vavikovy byl Cisté rodinny: vytvofit pro svoje déti a potom-
ky pamétné dilo, které by schrafovali a rozmnoZovali, v némzZ by si
¢itali, posilovali se a jimZ by pfedev$im Vavak byl s nimi v Zivém
spojeni i po své télesné smrti. Tato touha Zit v rodg, vejit v jeho ro-
dové védomi a takfka splynout s nim jako soucast jeho svédomi a
tradice byla vyrazem pFesvédCeni o duchovni i fysické souvislosti
rodovych generaci a byla kusem lidské neuhasitelné Zizné€ po ne-
smrtelnosti, po v&Cnosti Zivota. V Pamétech v rodovém a rodinném
smyslu lze spatfovat osobni zavét a odkaz Vavakhav; rozmlouva
v nich Casto se svymi d&tmi, vyklada pfedevS§im jim soucasné uda-
lesti, varuje je a ukazuje cesty Zivota. I kdyZ pozdé&ji roZsifil svoji
kronikdfskou aspiraci z rodu na nirod a kdyZ si pfal, aby kazZdy
Cech Cetl jeho zdznam, zustdvd v jeho dile mnohé, co je pfimo ty-
picky rodopisné ve véci i ve formé. Zaznamendva rodinné udélosti
svého rodu, souhrnné po nékolikrat vypisuje rozrod svého vlast-
niho potomstva, aby tim jaksi dotvrzoval svou dédovskou autoritu
a pravo. Ale stejny zdjem a citovy svazek jei poji k pfedkiim, ticta
k jejich Zivotu a praci. A neni pFirozengisi cesty, neZ aby s pfedki
rodovych pfeSel na pfedky ndrodni vibec. Tak v pevném rodovém
sebevédomi a zakotveni byl jeden z nejsilnéisich pramentt Vavakova
vlastenectvi. Narod je pro ného pfirozenym rozsifenim rodu, je jeho
biologickym pokracovanim.
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Rodopisny zajem Vavakiv nebyl 1zky, neupoutaval se jen
k vlastnimu rodu. Skutenost rodové Slechty ceské, kterou miloval
pro jeii tradi¢ni Geskost, poskytovala mu moZnost, aby v rodu vi-
d&l dulezitou slozku spoledenského Zivota. Tak
k zaimu o vlastni rod pfistupuje zdjem o $lechtickou genealogii, z4a-
jem, ktery pfechdzi v nékolika pfipadech ve skuteCnou badatelskou
praci. Vavak jako sedlak, ktery byl poutdn rodem ke gruntu, v$ima
si tu predev&im Zivotnich souvislosti rodu a usedlosti, sleduje jejich
osudy a zmény. Sled drzitelii statki Slechtickych a selskych, koupé
a prodej gruntf, jejich déleni — to tvofi obsah jeho rodopisné¢ho po-
hledu. V tom sméru typické jsou jeho uidaje o historii {. zv. svatopro-
kopského statku v Chotouni, také jeho rodopisné badéani, které konal
pro svého pfatelského radce kanovnika Josefa Pinkasa o rodé pinka-
sovském. A steiné pozoruhodna je jeho price, kterou vykonal v mist-
nim rodopise rodné obce, at pfileZitostné ve svych Pamétech, af sou-
hrnné v historicko-sociografickém »Vypsani vsi Mil€ic«. Vavék jako
skute¢ny rodopisec jde za prameny, Cerpa z farnich matrik a shle-
dava tdaje z vrchnostenského archivu podébradského. V tom je ob-
jektivnost jeho rodopisectvi, které neni vyvolavano jen rodovym Ci
rodinnym subjektivismem, ale které je jako neodluditelna soudast
pevnd vtéleno do jeho kronikafské povahy.

Jako rod a rodina tvofi ve Vavakové Zivoté bezpelnou socidlni
zékladnu a jako v jeho kronikafském dile zaujimid vyznamné misto
mezi jeho zdjmy, tak i v jeho sv&té mySlenkovém se stava dileZitou
slozkou, kterd podbarvuje Vavakovu duchovni napli Casto vyrazné&.
Zminili jsme se uZ o tom, jak byla u Vavika docela pfirozena cesta
od rodu k narodu. Podobng jevise Vavdkovo vlastenectvi
ve svém nejosobitéjsim zakladd plodem lasky k rodu, k rodné obci
a kraji, kde rod 7l a kde se napliioval jeho pfirozeny pracovni a
mravni tikol. Pokrevng dand laska a tcta k pfedkiim vlastniho rodu
roz§ifuje se na lasku a tictu k pfedkiim v3eho niroda. Rodovy tradi-
cionalismus, ktery je hrdy na vlastni selsky rodovy kmen, tvofi tak
podklad vlastenecké lasky a vytvafi zaroven prvky sociilniho sebe-
v8domi stavovského, dava spoleCenskou jistotu a uvédomuje o spo-
leCenském zaclenéni jedince ve vySsi jednotky rodu, stavu a narcda.
Na rodinnou tradici navazoval i mySlenkovy konservatismus, jako
pfepodstatnély a do duchové oblasti pfeneseny vztah pevné pra-
covni a Zivotni vdzanosti rodu k usedlosti, pitdé a okoli. Ze pak rod,
rodina a rodinnost byly ¢inné iicastny pfi tvorbé selskosti Vavako-
vy povahy, vyplyva samo sebou ze Zivotniho vyznamu rodu a rodiny
pro selského Clovéka jako pracovniho spoleCenstvi muZe, Zeny, déti
i Celedi a jako hlavniho spoledenského prostfedi, kde se selsky clo-
vEk vyviii télesné i duchovné. Vavakovo selské sebevédomi a hrdost
mohly se jedinecné opfit o védomi rodové jako o hodnotu spiritu-
alni a o hospodafskou mohoucnost rodu jako o hodnotu hmotnou.

AvsSak rod a rodina mély u Vavika i funkci posvécenou Bohem a
naboZenstvim. Souviselo to s jeho hlubokym ndboZenskym ci-
tem a pfesvédcCenim, Ze vSechno ve svété je zamérnym dilem Bo-
7im a Ze kazdy spoleCensky ttvar, tedy i rod a rodina, maji Bohem

99



urCené cile. Rodina byla pro Vavéika stiediskem vychovy déti, vy-
chovy naboZenské a jen timto tikolem byla odfivodiiovina a ospra-
vedlfiovana existence manZelstvi. Vavak sdm prakticky provadi ve
svych Pamétech tuto vychovu a stejnym zpiisobem hodnoti man-
Zelstvi, rodinu a manZelskou a rodinnou lasku ve svych naboZen-
skych a milostnych pisnich. Laska a mravnost ve Vavikové pojeti
rodiny splyvaly. Laska mu nebyla zlem, jestliZe tistila v manZelstvi,
Bohem posvé&ceném, a jestlize vytvéfela rodinu, kterd méla nejkras-
n€jsi pfedobraz ve svaté rodind nazaretské. Vavik vyZadoval po-
Cestnost a mravnost v roding trvale; jeho ostré invektivy proti smil-
stvu a manZelské nepocestnosti, ale zdroveii pochvaly klidného a
vyrovnaného Zivota rodinného jsou toho dokladem. Pfedstava rodin-
ného Zivota vstupovala v8ak také pfimo do lidového naboZenstvi Va-
vakova, které citové vztahy rodinné vidélo uskutedn®no i na nebi
a které Bohu a Panné& Marii ddvalo nejintimn&i§i pfiviastky rodin-
ného souZiti v oslovenich »nejmilejsi tatiCek« a »nejkrasn&j$i matkae,

Pfehlédneme-li roli, kterou rod a rodina ma v Zivotg, dile a mysle-
ni Vavikové¢, vidime jeji $ifi i hloubku, které se prou, fedeng obraz-
né, od zemé k nebi, od hmotného k duchovnimu. Toto postaveni a
tikol rodu a rodiny neni v nazoru Vavidkové jen individuilnim
zievem; Vavak tu navazuje na skutecnosti a nazory svého prostfedi,
isa tak posluSen jeho socidlni zdkonitosti. Ale i p¥i této socilni pod-
minénosti ¢i pravé pro ni isou tyto Vavakovy ndzory podstatnou
slozkou jeho duchovniho obrazu.
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PhDr Vdclav Davidek:

Od jmenoslovi k jmenozpytu.

Jméno jako vyrazny znak osoby a jejfho rodu musi byti pfed-
métem zajmu kazdého rodopisce, ktery sleduje vyvoj rodu jedno-
tlivé a zvlasté v celku, do vétsi hloubky i vétsi Sitky; minim jméno
kfestni a rodové a pfipadné iména domovni, usedlostni a podobné
zvand i jména mistni a jind, s kterymi Clovék Zije. Ba zvlasté Ceska
jména a jména Cechil jsou spjata s osudy naSeho niroda t. j. vSech
rodit v ném velmi tizce. 8 védeckého hlediska studium jmen jest dii-
lezitd slozka pro poznavani osobnosti, spolefenstev a zemi, v sou-
hrnu to jest vyznamny p¥ispévek o kulturnim vyvoii $irokych narod.-
nich vrstev lidovych. To védéli Cesti buditelé a osvicenci jiZz pred
stoletim a proto v nas$i odborné literatufe jazykozpytné a déjepisné
iiZ od onéch casii vic a vice pFibyvalo drobnych i vétSich studii
o jménech Ceskych a slovanskych viibec; jeji pfehled miZe byti
radostnou piehlidkou préice, kterou staCil vykonati na§ narod pfi
vSech neobycejnych tkolech. Mdme priavo dodati, Ze v neposledni
fad¢ také Rodopisnd spoleCnost v Praze k tomu pfispéla vydanim
sborni¢ku t¥{ pfednasek o ,,Ceskych jménech osobnich a rodovych”
1941.

Zcela novy pohled na tuto Ceskou tvorbu naskytuije se nim ve
srovnani s vyzkumem jmen v jinych narodech a stitech, zejména
v nejbliz§im a velkém sousedovi, v nirodé ndmeckém. Rozsihlé
konciny fiSe a velkia pocetnost niaroda véru samy pfimo podnécuji
k védeckému vyzkumu nizvii a jmen téchto sidli§f a tohoto lidu,
zpesttenych zejména v priifezu a sledu vSech dob od pravéku po-
dnes. Védecka prace, specialisujici se vic a stile podrobn&ji v urcité
useky, dosdhla zde vysokého rozvoje, prohloubeni a zintensivnéni
v kazdém sméru, také v soucinnosti jednotlivych véd a jejich orga-
nisace. Proto nepfekvapi, jestliZe i v této odborné a v jistém smyslu
usekové prici, jako jest vyzkum jmen, shledivame bohatou Zefi,
soustfedénou dokonce ve vlastnim Sasopise. My v dasopiseckém p¥i-
- spévku nemiiZeme sice, Zel, vénovati pozornost veSkeré jak Ceské,
tak némecké literdrni tvorbé o vyzkumu jmen, zastavme se vsak
aspoii u tohoto imenozpytné€ jedineéného odborného &asopisu né-
meckého.

JiZ roku 1925 profesor Josef Schnetz v Mnichové (Miinchen) za-
Cal vydavati ,Zeitschrift fiir Ortsnamenforschung®. Hned na prvni
stran€ prvého roCniku pfedeslal zakladatel a redaktor dasopisu p¥es-
ny program o Sesti bodech: 1. Casopis bude védecky organ. 2. Bude
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studovati indogermanské niazvy a jména mist, hor, vod a vSech di-
leZitych pomistnych nazvii ve vSech zemich. 3. Ve vSeobecnych
otazkach ptihlédne ke jméniim téZ neindogermanského piivodu.
4. Casopis bude pfinaSeti jenom piivodni pfispévky védecké. 5. Po-
névad? je tfeba zkoumati ndzvy a iména téZ po vnitfni strdnce ob-
sahové, Casopis bude péstovati vedle filologického téZ ostatni vy-
zkum jmen ve spojeni s jinymi védami. 6. Casopis chce pfispivati
k shromaZdovidni a posuzovani imenoslovné literatury odborné., —
Od X1V. rocniku (1938) se Casopis nazyva ,,Zeitschrift fiir Namen-
Jorschung* a zieteln& roziifil obsah z plivodni védy jen o mistnich
a hlavnich pomistnych jménech (Ortsnamenkunde) vice o vyzkum
jmen osobmnich, rodinnych, rodovych atd. (Personen-, Familienna-
menkunde).

Svym védeckym zisadam organ ziistal véren posud. Bylo to za-
jisténo jisté predevsim a nejvice stalym Fizenim Casopisu Jos. Schne-
tzem. V némeckych, a¢ i v jinojazy¢nych pojedninich byly probriany
vysledky badini o zdkladnich otdzkach evropského jmenoslovi viibec
a specialné v jednotlivych zemich, regionech a jednotlivostech; pfe-
vladaji price némecké a se zamé&fenim filologickym (ze srovnava-
ciho jazykozpytu), ad uplatitovany také zfetele zemdépisné, d&jepis-
né, ptirodopisné. Zvlastniho ocendni obecného zasluhuji hojné kri-
tiky a referaty o odbornych knihdch z celé Evropy; také z naSich
zemi jsou tu bibliograficky zaznamendvany nékteré prace, nejvice
sudetskych Némctl. KdyZ od Ctrnictého ro¢niku Casopis zménil na-
zev a roz§ifil se o vyzkum jmen také osobnich a rodovych, nabyl
tim vétsi pestrosti a zejména pro nas, rodopisce, vétsi zajimavosii.
A tfebaZe i v poslednich ro¢nicich dosud maji pfednost prispévky
jazykozpytné, zemépisné, piece pfibyva Clankd historickych a blizce
rodopisnych. Ostatné vSechny takové prace mohou nejednim zpii-
sobem — zejména metodicky — prospéti kazdému badateli, také
rodopisnému. V téchto poslednich tfech ro¢nicich nas zaujaly prace:

Roc¢. XIV. 1938. — Sir. 31—55: M. Szadrowsky »Latinské
-aria v alemanském Svycarsku« (Lateinisch -aria in der aleman-
nischen Schweiz); vénovano pamatce Alberta Bachmanna, $vycar-
ského dialektologa. Autor si tu vS§ima jmen mistnich i rodovych. Str.
102—112: Edvard Schréder »Rostlinstvo a zvifena v némec-
kych Zenskych jménech« (Die Pflanzen- und Tierwelt in den deut-
schen Frauennamen) navazuje na praci Jakuba Grimma z r. 1852.
Str. 179—194 a 282—301: Max Gottschald »Némeckid muZska
iména ve 12.—14. stoleti« (Die deutschen Minnernamen des 12.—14.
Jahrhunderts). Z nekrologtt a ti§téné literatury vyexcerpoval veliky
pocet jmen, jejichZz abecedni seznam podava. Str. 264—273: Josef
Schnetz »O nepovSimnuté hlasce v zdpadofranckych osobnich
iménech« (Ueber einen bisher unbeachteten Lautersatz in west-
frinkischen Personennamen) s dodatkem o jméné Germen. Str. 274
az 282: Edvard Schroéder »Rostlinstvo a zvifena v né€meckych
muzskych jménech« (Pflanzen- und Tierwelt in den deutschen Min-
nernamen), jako psal vpfedu o jménech Zenskych. Strana 301:
Albrecht z Blumenthalu »Skytské ijméno lidové« (Fin
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skythischer Volksname) zaznamenava. — Z literatury budiz zvlasté
vzpomenuto dila, vydaného k osmdesdtinam Edvarda Schrodra
sNémecky imenozpy t« (Deutsche Namenkunde. Gesammelte
Aufsitze zur Kunde deutscher Personen- und Ortsnamen. Festgabe
seiner Freunde und Schiiler zum 80. Geburtstag. 1938; na str. 194
aZ 196).

Ro&. XV. 1939. — Str. 3—4: Konrdd Schifimann »Jméno
Viidee« (Der Name des Fiihrers). Str. 5—8: Konrdd Krause
»PFijmeni ze jmen Fek« (Flussnamen in Familiennamen) upozoriiuje
na néktera z nich u Germanil. Str. 97—108: Leonhard Bér
»Zkraceniny prijmeni, odvozenych z plivodiSté jejich nositelii«
(Kurzformen von Familiennamen, die auf den Herkunftsort ihrer
Triger zuriickzufithren sind), vyklada tak vznik pfijmeni Sunzner,
Hasler, Kegler, Aicher-Eicher, Schweiber (?). Str. 108—110:
OskarPhilipp »Jak asi vznikala pfijmeni« (Wie Familiennamen
entstehen konnen) ve tfech pfipadech: Robarthel, Backofen,
Schnappauf. Str. 244—261: Georg Kietz »Osobnf a rodinnd jmé-
na v okoli Lipska v Luterové dob&« (Die Personen- und Familien-
namen im Leipziger Lande zur Zeit Luthers) jako kulturni a jazy-
kozpytny pfispévek vlastivédny.

Ro¢. XVI. 1940. — Str. 3—24: Ernst Schwarz »Starobrnén-
ska p¥ijmeni podle pilvodu osob a déjiny némecké narodnosti« (Alt-
briinner Herkunfisfamiliennamen und deutsche Volkstumsgeschichte)
zaujme Ceského historika a rodopisce, obeznameného jiZ s pracemi
Bedficha -Mendla a H. Zatschka. Str. 24—38, dodatek na str. 215 aZ
218: F. Dornseiff »Jména mluvi« (Redende Namen) upozoriiuje
na ptivodni vyznamovost a sugestivnost jmen, Str. 38-—-40: Edvard
Schroder »Krej¢i a §vadlena« (Schneider und Nihterin) vykla-
da odvozeniny piiimeni z tohoto povolani, téZ svého jména. Str.
97—121 a 239—261 M. Szadro wsky »Rétské badini o jménech«
(Riatische Namenforschung) zmifnuje se také o vyzkumu osobnich
jmen. Str. 193-214: J. Scheidl »Zapas mezi vlastnimi jmény né-
meckymi a kiestanskymi na sklonku stfedovéku« (Der Kampf
zwischen deutschen und christlichen Vornamen im ausgehenden Mit-
telalter), sepsino podle starobavorskych pramenit ¢ krajiné v okoli
Dachova, s pfehlednou statistickou tabulkou. — Z literatury zauime
Seské Ctenite posudek knihy Jana St. By stroné »Ksiega imion w
Polsce uzywanych« 1939 (na str. 183-186).

Roku 1938 ve dnech 25.-29. Cervence konal se v PafiZi prvni
mezinadrodni{ sjezd pro imenozpyt K nému vydavatel-
stvo a prof. Schnetz vénovali prvni Cislo ZNF XIV. 1938. Na str. 3-4
pise redakior pozdrav k sjezdovému jednani. Zajimavé a pfesveédci-
vé dovozuje potfebu mezindrodni spoluprdace ve vyzkumu jmen mist-
nich i osobnich; se zadostiucinénim pfipomina, Ze pravé ZONF i na-
stupkyn¢ ZNF se snaZila a snaZi o pracovni sdruZeni jmenozpyt-
nych badatelii v8ech ndrodfi. VyZaduji toho dvoji divody. Prede-
viim jiz prosty pohled na jména ukazuje na jejich vznik a vyvoj ja-
ko na poziistatky proménlivych i spoleCnych dé&jin narodii bez ohle-
du na nyné&js$i poméry a hranice. Za druhé vyZaduje toho nutnost pla-
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nu mezindrodn¢ srovnivaci védy o jménech. Cilem toho srovnani
jest, aby se ziistily vSeobecnosti i jednotlivosti v davani jmen. Roz-
manitosti jsou povahy Cdsteéné formdilni, vétSinou vSak psycholo-
gické, podle mysSleni, citéni a chténi narodi. Jde o to, aby vyzkumem
imen se zjistily sily, které ptisobily na vyvoj imen, na jejich zbarveni
a individualnost podle ndrodd, zemi i spoletné. Toho v$eho bude Ize
dosahnouti jenom mezindrodni vyménou mys$lenek.

Vysledky siezdového jedndni popisuje Dr Jos. Schnetz v ZNF XV.
1939 na str. 261-265. Podnét k sjezdu vySel od vynikajiciho francouz.
ulence Alberia Dauzata. Ugastnili se ho — vedle Francouzii — za-
stupci téchto zemi: Belgie, Dinska, Némecka, Anglie, Italie, Jugo-
slavie, Nizozemska, PPolska, Rumunska, Svédska, Svycarska, Spanél-
ska a Spojenych stdtii severoamerickych. Pfednasky se konaly ve
dvandcti odborech: 1. Galoroméanska mistni jména. 2. Francouzska a
valonskd osobni jména. 3. Keltskd mistni jména. 4. Germanska, slo-
vanska a litevskd mistni jména. 5. Germanski osobn{ jména. 6. Mist-
ni iména v Podunaji. 7. Italskd mistni a osobni jména. 8. Baskicka
mistni a osobn{ jména. 9. Stard mistni jména p¥i Sttedomo¥i. 10. Tu-
reckd misini a osobni jména. 11. (?). 12. V§eobecny, srovnavaci jme-
nozpyt. — Zavérem sjezdu bylo usneseni o Sesti bodech:

1. Druhy mezindrodni sjezd pro jmenozpyt bude se konati v Mni-
chové (Miinchen) koncem srpna 1941. Bude v&novan zaloZeni a or-
ganisaci mezindrodni spoleCnosti pro vyzkum jmen mistnich a
osobnich.

2. Sjezd si pfeje, aby bylo zfizeno vefejné ucili§té a vyzkumny
istav pro jmenozpyt.

3. Pfeje si, aby iména byla sbirdna a zaznamenavina v jejich
lidovych, zem&pisné rozriiznénych tvarech.

4. DozZaduje se, aby bylo uskutedn&no vydani »Dictionaires topo-
graphiques départementaux.

5. Pteje si spolupraci vlastivédy s védou o jménech.

6. Pfeje si, aby k tideliim badani o jménech byly pofizoviany ma-
py a atlasy s metodickych hledisk ve shodd s atlasy sp¥izné-
nych véd.
 Souhrny v8ech pfednasek a referati vysly v knize »Premier con-
grés international de toponymie et d’anthroponymie. Actes et mé-
moires (Paris 25.—29. juillet 1938). Institut de phonétique de I'uni-
versité de Paris«; stran 287.

Neni viibec pochyby o tom, Ze ze srovnavani vidycky plynou
nékolikeré, nékdy velmi pfekvapujici vysledky a pokroky védecké.
Vzpomefime — abychom vid&li vyvoj i ve védé — na program za-
kladatele ZNF (ZONF) v tvodé prvniho &isla 1925 a na vyzvu
k prvnimu sjezdu jmenozpytcit 1938 a porovnejme to s usnesenimi
tohoto sjezdu a viibec s obsahem &asopisu v patnicti ro&nicich. A
porovnejme to dale se skromnymi, ne nevyznamnymi vysledky des-
ké priace v tomto oboru, tfeba v takovém malém sborniku, jako vy-
dala naSe Spolecnost. Nebylo by spravedlivé, kdybychom ze sebe-
kritické opatrnosti pfed podezFenim ze samolibosti — toto srovnani
pominuli: Vyjdeme z né&ho Cestné.
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Vsimli jsme si jiz, Ze v Némecku a ve Francii a nepochybné i jin-
de jest vyzkum jmen osobnich spojen s vyzkumem jmen mistnich a
pomistnych a Ze se tim obiraji zejména filologové (némecti Gamill-
scheg a Schnetz). Jest hodné pozoru, Ze ulastniky sjezdu v Patizi
vital také Feditel archivni $koly (école des chartes) Clovis Brunel.
Na vyznam jmen mistnich i osobnich jako historicky pramen uki-
zal ji7 roku 1834 esky historik FrantiSek Palacky. Ceské jmenoslovi
jest rozsifovano o ztetele historické védy a speciilné rodopisu: Ro-
dopisné badini pfinas§i k vyzkumu osobnich a rodovych jmen po-
znatky zvlasté zivé, vérohodné, urcité, sledovatelné s osobami, misty
a dobové. Filologové arci sami poznali, Ze nelze ustrnouti na prostém
vykladu slov, jmen, ¢i Ze pravé k tomu leckdy je zapotfebi znalosti
z jinych védnich obori. Tim stykaji se ve vyzkumu jmen odbornici
z jazykozpytu, ze zemé&pisu a zv1asté z historie, rodopisu a pfip. od-
jinud. Proto nikoliv pouhé imenoslovi, slovni vyklad
iména, nybrz vyklad celého souboru otazek, které se poutaji k do-
konalému vykladu jména, k jeho vyzkumu, zpytovani, feknéme k
jmenozpytu nebo jmenozkumu (védé o jménech; Namenkunde).

Byl to rodopisny zdjem historicky, zdjem o prehlednost, soustav-
nost, ktery mé pfivedl k navrhu jisté soustavy tfidéni pfi-
imeni, jak jest podan v Casopise RS XII. 1940 str. 63—64 a jak jest
il uZito ve sborniku str. 79 a nasl. Mam za to, Ze tato soustava, uZita
na jména vSech narodd, jest dobrou prvni sitnici, na niZ vyniknou
charakteristické znaky jmen téchto ndrodil. Pravé timto zpfisobem
isem zjistil pfiznacnost jmen slovanského lidu ve jménech ptadlich
(str. 11). To pak lze jiZ dale rozvadéti ve vysledovani sil, které zpii-
sobovaly a uzpiisobovavaly davani, vznikani a tvofeni jmen, jak to
Z4da na pf. pravé prof. Schnetz; a jak bylo rokovano téZ na mezi-
narodnim sjezdu jmenozpytcit v PafiZi a jak ovSem bude stile Za-
douci v mezindarodni spoluprdci o vyzkumu jmen. Myslim tu arci
stale jen jména osobni a rodova, o nichZ se domnivam, Ze jsou ne-
méné zajimava a v jistém smyslu jesté Ziveéjsi, pro Zivot narodd prii-
kaznéjsi, neZ jména mistni.

Pravé, uslechtild a vfela slova, kterymi n&med&ti jmenozpytci pro-
vézeli prvni mezindrodni sjezd tohoto oboru v Pa¥iZi a jeZ byla uve-
feinéna v jejich krasném orgénu »Zeitschrift fiir Namenkunde« ¢ spo-
lupraci, plati zajisté stile: »Nur Fithlungnahme mit den Gelehrten an-
derer Linder, Gedenkenaustausch, vereinbarte Problemstellungen
konnen sie zugleich erleichtern und vorwirts treiben«, nebof jako
nad naboZenstvim vlddne pravy Biih, tak nad narody vlddne odvéka
Pravda, které jediné, oddang, slepé slouzi v3echny védy. Je to lid-
ské, je to vSelidské — jako zem& a Zivot patfi vSem.
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Viastimil Holejsovsky:

Zemské desl(y

pramenem obéanského rodopisu.
(Ostatek )

MESTECKO (osada u Olbramovic na Voticku): Vasek Kosat, mlyni¥,
chalupnik, Mat&j Klampera (Kle-?), syn Matéje Klampery, Jan, syn Ja-
kuba Kodéda, Jakub Konopa, jitrnik, Jan Bubnik, Jan Pendicky na Hro-
tovskym, Mikul4s Tesa¥F, Ondfej Charvat na Barton& Klempery, chalup-
nik, Jan Zeleznej (plati k zaddusi olbramovskému). V té% vsi grunt pustej
jeden, slove Kod&dovsky, kteryZ prededle sloul Santrocky. Mlejn Bera-
novsky, miejn Svankovsky, item KoSatovsky.

SEMTIN VELKEJ (Veliky, ves u Votic): Matou¥ Strachitv, VaSek
Tkadlee, Jan Markoldt, Petr Kalac (-6?), Va3ek Kobyldk jinak Musil.
V té vsi pusta kréma, Bartoil Klampera, kréma vejsadni, 14zefi pusta.

SEMTIN MALEJ (Maly, Semtinek, viska u Votic): Jan Bouchal, rych-
ta¥, Vitek Kubtiv, Barta Musila, Jifik Trousil na Vaiikovskym, Simon
Smerha, mlynif. Pustej grunt v téZ vsi slove Kobylakovsky,

Dviir PECINOVSKY (147 P 10) v cend 300 kop mi$.; Ann& Alberti-
né Briamundové, rozené hrabince z Furstenbergu, a jeji dcefi Dorot& Vik-
torii, Slechti¢né&, néleZejici.

147 R 5. — L. 1642 v outery po sv. Matousi, to jest 23. dne mésice sep-
tembris. Odhad d. a d. n&€kdy Kristidna, hrabéte z Valdsteina.

SAMSIN: Jeremis$ Mendlik, KryStof Lank, Adam ELI'4S§ Svec na Hors-
tovskym, Krystof Houser, pekafl (meplati nic, ponévadZ nemd Z4dného
jitra). Z pustych: Jakub Tylik, sedlak s koiimi, Vit Citvit (s koifimi),
Tom4§ Mendlik (s koiimi ), KryStof Tesa¥, Zahradnici: Jifik Sum, BlaZej
Milejnsky, Vaclav Kovak, Krystof z Zaplavky, Jira Lunk., Dvé chalupy
pusté. Vic chaloupek na obci vystavenych. Item domek pode vsi pii
mlejné.

148 Q 12. — L. 1645 ve stfedu ochtdb sv. Frantidka, to jest 11. dne m&-
sice F{jna. Odhad d. a d. n€kdy Vaclava, hrab&te z RozdraZova, a jiZ Fran-
tiska Ignatiusa hrab&te z Rozdrazova a na Blatny i na mist& Ferdinanda,
bratra jeho mladsiho, jakozto poruénika.

BLATNA (mé&sto a byvalé panstvi nad fekou Uslavou v kraji Pra-
chetiském): VAaclav Synek, Petr Suchanek na Kolafovym. Robotnici: Jan
Platny¥, grunt Michalovsky, grunt Jifika ReZnovského, Obroénikitv, na
némZ Jan Housenka, Strakovsky, kteryZz drZzi Adam Klemens, SarSou-
novsky - Véaclav Hrndif, Tesafovsky - Vaclav Sochor, Tvrdyho - Viclav
Knizek, Prachovsky - Tom4§ Suda, Tkadlcovsky - Vaviinec Peka¥, Smis-
kovsky (S-?) a nyni Zemanovsky, Brejchovsky - Mat&j Srika, Cervonov-
sky - Bartolomé&j Kovif, Petrovsky - Lidmila Baptistova, Koderovsky -
Franc Vlach, Provaznikovsky - Martin Bartevie, grunt BlaZeje Kuchafke,
Plzakovsky - Jakub Kovaf, MarStialkovsky - Viclav Kosié, Betansky -
Jan Lamaéd, Humpolecky - Bartolomé&j Picka, Bedvifovsky - Anna Opol-
ska, KoziSnikovsky - Anna Jetlikova, Kobylkovsky - Matéj Kobylka, Smit-
kovsky - Jan Plzik, Paulusovsky - Jan Paulus, Dislavovsky (Zd-?) -
Matyds Charvat, Lejskovsky - Lucie Habryska, Vorlovsky - Jindfich

106



Maritalka, Varhanikovsky - Jakub Lamaé, Malifovsky - Alena Sestikovi,
Zametnikovsky - Anezka Koznarka, Brejchovsky - Anna Brejchovi, Kor-
dascvsky - Vaclav Petrzilka, Stépanovsky - Viclav Holy, Bakalafovsky -
Jitik Rozum, Zlatnikovsky - Zikmund Myslivec, Koldfovsky - Tom4a$ Po-
korny, T¥inohovsky - Mat&j Kuchak, Sverovsky - Pavel Paulus, Kiizkov-
sky - Jan KiiZzek, Prazikovsky - Daniel Sedlaf, Tvrdodelovsky - Petr
Provaznik, Bysicky - Vaviinec Vazaé&, Jordanovsky - Jan Diviiéek, grunt
Martina Tesafe - Jan Barvif, grunt Pavla Kolafe, Supafovsky - Zacha-
rias Kloboudnik, SmisSkovsky - Andreas Toni¢, Hoblikovsky - Adam Kle-~
mens, Vokatovsky - Véclav KovaF, SvatoSovsky - MaruSe SvatoSova, Pel-
diimovsky - Ondfej PelikAn, grunt Mat&je Truhlife - Katefina Kli€ni-
ce, grunt Jana Vobro¢nika, grunt Marstalkovsky - Jan Cada. — Mlejny:
Jetlikovsky, na n&mz Jan Jetlik, Lapadovsky - Jan Cada, Dolejsi - Ja-
kub Dolejsi, Cermacky - nyni Josef Cermacky.

MACKOV (ves u Blatné): Bene§ Kriz, Pavel Meloun, Tom4s Surat,
Luk4s Proska, Matgj Janovsky, Jan TomaSovsky, Simon Cabridek, Ma-
t&j Pavlik., Chalupy: Havlickovskd nyni Jakub Havlitek, KaSparovska,
Kolafovsks - Adam Janovsky. Kréma - tyZ Adam Janovsky. Chalupa
Blalova.

149 A 3. — L. 1645 v outery po sv. Martinu, to jest 14. 9bris, Odhad
d. a d. Katefiny Marie Sendrazské, rozené Tiidvorské z Votina, vlastni
dcery n. Jana TFidvorského z Votina, hratra téZ n. Vilima T¥dvorského
odtudz z Votina: 1

PREDBOR (ves u Rifan): grunty na nichZ sedi Anna Manosks, grunt
Kosovskej pustej, chalupa, na niZz sedi Martin Buzickej,

149 H 13. L. P, 1647 ve &tvrtek po ned&li Jubilate, to jest 16. maji. Od-
had d. a d., kterychZ na ten &as Jan Voldfich Pisinger z Pisinku, JMC.
nafizeny nejvyssi, jakoZto drZitel statku, Sukdola Fefeného, se v&im k né-
mu prinleZitym pFisluSenstvim, kteréhoZ na onen &as nékdy Katefina
Polexina Purkrabinka z Donina, rozend z HruSova, po ni n&€kdy Jilji Fuxa
z Raiiporku, po ném n&kdy Ludvik Sirmar z Malikova, v drZeni byli a,
nyni, jakZ se nadpisuje, on Jan Voldfich Pisingar z Pisinku vedle smlou-
vy trhové, ve dsky zemské vloZené a do kvaternu pamétného médénného
léta 1641 v outery po prvni nedéli postni Invocavit, to jest 19. februarii.
pod literou N primum vypsané, v drZeni a uZivdni zlstdvi.

SUCHDOL (m&stetko pod horou Vysokou u Kutné Hory): Pavel Sko-
da, primas, Jan B¥iza, Jifi Drahorak (-d?), Jan Jirsa, rychtd¥, Jifik No-
vak, Chalupnici: Ji¥i Brodskej, Katefina Bofkova (kréma), Tomas Von-
dradka, Véaclav Drapal, Jakub Novak, Bartoii Malej, Jan Suchének. Pus-
té: Zahradnikovsky, Ouiednikovsky, Soudkovsky.

149 K 6. — L. P. 1674 v pondéli po sv. Matousi, t. j. 23. septembris.
Odhad ostatku tychZ dédin k statku suchdolskému ngleZicich:

Predn& v méstys Sukdole do piedeSlého odhadu nepojatych tff pus-
tych gruntfiv, na nichz sed8li, totiZz: Jifik Holik, Pavel Moravec a Jan
Rys8anek.

BORETICE (ves u Sukdola na Kutnohorsku): Mat&j Bohunovsky,
Vaclav Novotny, Voriila Lometka. Pusté a nepfitomné: statek Jirkovsky,
chalupa Duchkovska.

MEZHOLEZY (tamZe): pustolina: Lorenz, Jakub Marek.

SEDLOV (va2s u Radbofe ng Kolingku): v8e pusté: Jakub Némeec, Ja-
kub Kroupa, Jifi Podolek,

BOHUNOVICE (ves na Kolinsku): tolikéZ pust4a: Grunt, na némz se-
d&l n8kdy Viclav Bohunovsky, ktery zanechal dvou synfiv a jedné dcery.
Chalupa Jiranovska. V té% vgi dviir dokonce pustej a rozbofrenej, p¥i kte-
rém%to dvore d&din ladem leZicich vymé&feno lanfiv 3% 203 provazce. Vo-
hrada, kteriZ predesle pro klisny potfebovina byla a nyni dfivim zarostl4
jest, drZi 7 provazciv.

Na VYSOKE (ves u Suchdola na Kutnohorsku) byvali chalupnici t#.

K takovému pak statku Sukdolu mlejny, vliastné mlyndfim néleZejici,
jsou tyto: Bartonn Suchanek pod Bofetici, Jan Beéan (jsa nyni pustej a na
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dile shoralej), Matéj Kohout. Ctvrty, panskej mlejn pod vohradou, slove
»Spalenej«, kteréhoZ jen znameni se spatiuje.

149 O 7. L. P. 1648 v sobotu po BoZim Té&le, to jest 13. dne junii. Od-
had d. a d. né€kdy Vaclava ze Vchynic a z Tetova, kterych nyni vysoce
urozeny FrantiSek Matyas Karel z Sternberka a na Bechyni, Horazdovi-
cich, Zelené Hofe, Libochovicich, Budyni a Krupce, JMC. rada, skuteény
komornik a nejvy$si sudi zemsky v kralovstvi Ceském, titulem porué-
nickym nad syny a sirotky po n&kdy Janovi Rudolfovi z Sternberka, téz
také po n&kdy Helend Eustachii z Sternberka, rozené Kiinecké z Ronova,
manzelich pozlistalych, v drZeni a uZivani pozfistava:

MALOTICE (ves u Koufimé&): grunt Vita Cmuchala (nyni Karel),
grunt Vaclava Zemana - Jakub Novak, grunt Mat&je Kiena - Jakub Cha-
lupnik, chalupa Macha ZiSky - Martin Misnej, chalupa Jana Lejdy - Bar-
ton Hokynaf. Grunty pusté: Petr, Jan Holub, Jan Janek, Martin Krejéi,
Rehot Kuspes, Bartoti Bartinsk, Jan Mokrej, Jan David, Vondfej Roz-
strnec. :

DOBRAVCANY (DOUBRAVCANY, ves u Zdismuk ng Kourimsku,
fara Malotice): grunt Jana Duchky - Vivra Kola¥, grunt Véavry Duchky -
Marek, grunt Martina Petery - Jifi Holub, grunt Simka - Pavel Holub,
grunt Jana Novidka - syn jeho Jan Novak, grunt Jana Vykoukala - zase
Jan Vykoukal, grunt Jakuba Holuba - Martin Holub, grunt Jiry Pavelky,
Vaclav Tichej (kterej se nyni stav&ti poding), Vita Sandy pustotina.

LHOTKA (LHOTKY, ves u Malotic na Koufimsku): na chalupé Jiry
Myslivee Mat&j Kolomaznik. Pusté grunty: Kriz Rezad, Simon Gruntov-
sky, Matéj Machan, Simek Zhor.

149 P 16. L. P. 1648 v pondéli po Rozesl4ni sv. apostolav, t. j- 20. dne
meésice ¢ervence. Odhad d, a d. Jana Viktoring hrabéte z Valdstejna:

Rychta sobéhrdska:

SOBEHRDY (ves na Benefovsku, fara PoFi¢i): Jan Popluznik, Ka-
tefina Dvojinkova, Viclav Sladek, Viclav Tomoudek, Stépin Balata, Jan
Novotnej, Adam Bohatej, Petr Zizoulek, Vaclay Baloun, Pavel Kominek.

PETROUPIN (ves na Benefovsku, fara Okrouhlice): Jan Cefen, Ka-
tefina Hatilka.

Rychta ziliansk4a:

ZINANY (ves tamze): Jan SaSek, Anna Stircova, Jira Zdrabek, Ma-
tous Peka#, Jira Kubikd, Véiclav Zajimad, Matous Topolovsky, Véiclav
Cuba, Simon Jirojéka.

Rychta mradska:

MRAC (ves tamze): Jira Topolovsky, Mikuld3 Holej, Martin T¥eboii-
skej, Jan Koza, Martin Hrubej, Viclav Sula, Jan Holikd, Vit Stefami,
Jan Svatos, Jan Kolman, Mat&j Cernohorsky, Jan Novak, Jan Janedki,
Jakub Mejtnej, Jan Zindulka, Viclav Holbraut, Maté&j Klof, Jan Kloud,
Jan Knoflidek, Jan Holik z chalupy KrSovsky.

Rychta pofiéska:

PORICI (nad Sdzavou, farni ves na BeneSovsku): Jan Kapka, Viclav
Cernohorskej, Jan Nechvatal, Vit Rezad, Vaclav Kloudek, Vondiej Piikry-
vag, Martin Kub&nka, Adam Kubikf, Viclav Podubsky, Havel Benes, Ji-
fik Cap, Véaclav Venus, Jan Stépann, Vit Krystoft, Havel Zoul (Zaul?),
Véclav Paldsek, Jan Robé, Jakub Budensky z Méstecka,

VETROV (viska na BeneSovsku, fara Pori¢i): Adam Pasa, Viaclav
Pisa, Trojan Malej, Havel Hiireckej.

Rychta éerdansk4i:

CERCANY (ves na BeneSovsku, fara Poriéi n. S4z.): Nikodym
Kovafk, Martin Frmfalek, Jan Tlamicha, Mat&j Dolezal, Jan Cakal, Adam
KovaF, Jan Vsesvacky, Jira Pazdera, Jan Moravee, Vaclav Smid, Jan
Gut, Viclav Hrubes,

ZDERADINY: Jan Ka#irek.

Rychta 1sténsksi:

LSTENI (ves na Benefovsku r. 1648 méstedko, fara Pofiéi n. Saz.):
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Véclav Cernej, Jan Kudldéek, Jakub Coubal, Svatos Kardt, Martin Hubin-
skej (ten jest poddanej pana Lhotika ze Lhoty a na Vysoké Lhoté u Lst&-
ni), v8ak kdyby se z gruntu dal, jest pan hrab& z ValdStejna povinen jiného
élovéka s Zenou tam na jeho misto dati), Vavra Kardi, Mikuld§ Miksi,
Jakub Musil, Jira Coukal (-bal?), Viclav Preuédil, Kliment Reznik, Vit
Barouchovsky, Jan Novak, Mikulas Rezba (ptivoz), Jan Sedivek (-ak?),
Tom4as Barsi, Jira Krejéi na Dubsku, Kliment Reznik (chalupnik), Jira
MlynaF (na mlejné »Spalenymc).

JAVORNIK (osada tamZe): Vit Brojsa, Mat&j Staneék, Vit Ziksa,
Mikulas Stanék.

Rychta kochanovska:

KOCHANOV (osada u Petroupina na BeneSovsku, fara Okrouhlice):
Véaclav Sticha, VAaclav Vacek, Viclav Holik, Matou$ Brzek.

DLOUHE POLE (ves u BeneSova): Stanislav Stansk, Zikmund Zika,
Adam Keovaiav, Jan Kovain.

MYSLIC (ves tamZe): Alzbdta Skvorova, Vaclav Novotnej.

BOHUSICE (ves tamZe): Jakub Patak,

LHOTA KACKOVA (KACOVA, u BeneSova, fara Kozmice): Martin
Zachi, Adam Antos.

POCHOV (PCHOV, PHOV, (ves u Bene§ova, fara Vranov): Jira SH-
von, Jakub Hrubej, Martin Reba.

MEZIHORI (ves u Sob&hrad, tamZe): Jira Potidek, Jan Picek, Vic-
lav Kod¢i, Mat&j Klouz, Jakub Slapadek, Vaclav Coukal (-bal?), Jan Za-
Hmadc.

Z technickych diivod neni mozZno pokraCovati v otiskovani za-
pisti odhadi i z dalsich tfi desek C&is. 150—152 z let 1650—1654, jak
jsme zamys$leli ptuvodné. Po tficetileté valce vzrostl poCet téchto
soudnich vykoni takovou mérou, Ze by soupis poddanych exekvova-
nych statkil velice pfesdhl vyméfeny rozsah ¢lanku, ktery nechce
a nemiize latkn plné vydcerpati. Ukolem tohoto ¢linku jest, aby se
zemské desky studovaly také s jiného hlediska, neZ bylo dosud ob-
vyklé (srovnej CRS I. str. 76, 79), totiZ nizorn& na p¥ikladu vy-
znamného obdobi osvétliti je jako duleZity a cenny pramen také pro
rodopis rodin méstskych a selskych. Vypusténim estimadnich zapisii
z let povaleCnych nabyva ¢lanek ucelenosti — zahrnuje celé obdobi
tricetileté valky od ukonCeni stavovského povstani*) aZ do miru
vestfalského.

Celkem byly excerpovany tyto trhové kvaterny vétsich desk
zemskych: viSiiovy 1620 (&islo 140), Zluty novy 1622 (141), médény
1624 (142), zlaty druhy 1628 (143), zlaty tfeti 1630 (144), zeleny
1635 (145), t&lny tfeti 1640 (147), citronovy 1643 (148) a citronovy
druhy 1645 (149). Vynechdvame: pomerancovy 1650 (150), st¥ibrny
treti 1651—52 (151) a broskvovy 1652—1664 (152). Ve vsech téchto
kvaternech jsou odhady zapisovany mezi zapisy trhovych vkladd,
odevzdani statki(, kSaftii, porudenstvi, svatebnich smluv, vén, hlaseni
se k dédictvi, majestatd, konsenstt kralovskych k trhiim atd. Po roz-
déleni kvaternti podle obsahu pokraduji z4pisy taxaci ve zvlastnich
kvaternech odhadi. Jsou to kvaterny desk vétsich: lvovy druhy aZ
Sesty 1655—94 (28—32), Zelezny prvni aZ Sesty 1694—1708 (33—28),

*) Po bé&lohorské bitvé Ferdinand II. 20. z4a¥i 1623 nafidil, aby vSechny
vklady a zapisy deoskové, uéindné za Bedficha Falckého, byly z desk vy-
mazany.
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médény druhy az Sesty 1709—1715 (39—40, 155—157), ofechovy
prvni aZ $esty 1716—38 (158-—163), slamény prvni aZ Sesty 1739 aZ
47 (164—165, 280—=283), olovény prvni aZ Sesty 1748—75 (284 az
289), bily véelickovy 1776—94 (290—291, 379—380). Zminili jsme
se jiz, 7e také ingrossace dil¢ich ceduli jsou ob&anskému rodopisci
vydatnym zdrojem pouceni a materialu. Jsou obsaZeny vdeskdch
pamatnych, v kvaternech desk vétsich Cislo 41—82, 166—204,
319328 a 419—420, jich? zapisy, podinajic rokem 1541, pfeddi na-
mnoze svym stafim intabulace odhadii.

Odnady, je? jsme probrali a jeZ jsme zde minili probrati, tykaji se
téchto mist:

Altenbuch viz Buky staré, Aupa viz Upa, Aufim viz Uhfinov, Au-
schina viz Uzin.

Babdice (147 O 21), Barchoviee (150 K 17), Béla (151 G 13), Bela
Nova a Stara (151 L 27-28), Béld pod Bezdézem (150 I 20). Benatky
(152 B 13), Bernartice u Dolnich Kralovic (152 F 29), Bé&stin (142 H
3), Blatna (148 Q 12-14), Bodenbach viz Pcdmokly, Bohouliovice (149
K 8), Bohusice (149 Q 4), Bochov (149 Q 4), Borek Dolni (151 P 4),
Borek Horni (152 A 26), Borovsko (151 F 23), Bofetice (149 K 7),
Bosegriindel (151 N 5), Bousice (147 O 20), Bozkovice (147 O 14), Bran-
dys (152 H 4), Braskov (151 P 5), BrasStice (151 G 22, 24), Brasticky
dvar (151 G 18), Brastiny (151 G 18), Brna (142 E 3), Broena (152 D
17), Broumovice (152 C 8), Brzotice (152 F 29), Bfegno (152 B 11), Bfe-
Zetice (152 F 28), Budkov u BeneSova (147 O 21), Bukovno u Mladé Bo-
leslavé (152 A 2), Buky Staré, n&m. Altenbuch (147 L 7), BuSovice (140
L 11), Biinauburg viz Bynov u Dé&ina, Bylany u Kutné Hory (140 G
16), Bylany u Chrudimé& (144 D 1), Bynov, ném. Biinauburg (151 L 22,
24), Bystfice u Benefova (147 O 4), BySice u Mé&lnika (152 H 8, 20).

Cerhonice u Mirovic (150 F 10).

Cejtice u Dolnich Kralovic (152 F 30), Ceréany (149 P 30), Cermna
u Sugice (152 E 7), Cernitky Horni (152 N 5), Cizovka (142 P 26),
Cizkrajice, n&m, Sitzkreis (150 B 4-5).

Dé¢in, ndm. Tetschen (151 L. 22), Dobkovice, n&m. Topkowitz (151
M 13), Dobiejov Horni (143 H 20), Dobfickov u BeneSova (147 O 24),
Dobréice, ndm. Dobschitz (152 E 18), Dohalice u Nechanic (143 F 28,
144 G 14), Dohalicky u Nechanic (144 G 15), Dolianky, ném. Dolanken
bei Bilin (143 L 13), Doubraviéany (149 O 10), Doubravice u Ceské Ska-
lice (141 N 2), Drachkov u Votic (147 N 30, O 14), Drazeii u Manétina
(1590 F 20), Drouhaved u Susice (152 C 21), Drslavice u Klatov (142 H
27), Dubany u Chrudimé (144 C 28), Dvorce u Sedlce (143 D 12), Dvo-
ry Nové u Neustupova (obec Jifetice u Votic) (147 O 24), Dvory Nové u
Miadé Vozice (152 A 26), Dvir Novy u Podhofan u Césl. (152 G 30).

Eulau viz Jilové.

Gartitz viz Skorotice, Giessaus viz Tisovec, Gieshiibel viz Kyzibl,

lasern viz KlaZzary, Gleimen viz Hlin&na, Griinborn (152 D 30), Grant

Dolni nad Labem, ném. Nieder-Grund an der Elbe, Grunt Horni, ném.
Ober-Grund a Grunt Prostiedni, nédm. Mittel-Grund (151 N 8).

Hlinéna, ném. Gleimen (151 M 7), Hlubokia u Kdyné (152 H 1, 3),
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‘Holkov (152 D 4), Horka u LiSan u Zatce (150 D 30), Hory u Neustupo-
va u Votic (152 C 12), Hofany u Loun (150 D 26, 151 G 21), Hofepnik
(142 D 6, 150 L 19), Hradek u Pacova (150 L 19), Hradek Komorni (149
P 16), Hrivice (150 D 13, 23, 151 G 22), Hirka u Rudoitic u Votic (147
O 16), Hynkovice, ndm. Hinkowitz (142 N 10).

Chlistoy u Mladé Vozice (151 P 5), Chlum, ném. Kolmen bei Tetschen
(152 N 2), Choratice, ném. Kartitz bei Bodenbach (151 M 11), Chotésov
u Susice (152 C 22), Chrochvice, n8m. Krochwitz bei Bodenbach (151 M
22), Chiepice, ném. Kiihberg (142 N 10), Chudlaz u BeneSova (147 N 23).

Javor u Klatov (142 N 9), Javornik u BeneZova (149 A 3), Jedlov4,
ném. Tanndorf bei Rokitnitz im Adlergebirge (152 B 15), Jesenice Vel-
ka (141 N 3), JeStdtice u Rychnova nad Kn&znou (152 B 12), Jezviny u
Benclova (147 N 21), Jilové, ném Eulau (151 L 22), Jimlin (150 D 16),
Jinosice (147 O 24), Jirovice (147 O 20), Jifin u Votic (147 O 27).

Kalmswiese (151 N 6), Kartitz viz Choratice, KlaZzary, ném, Glasern
(150 B 5), Klenova u Klatov (142 N 8), Kochinov u Benefova (149 Q
3), Kokofov u Plzné (151 D 28, E 1), KoleSovice, ném Koleschowitz (152
A 10), Kolmen viz Chlum, Konopistd u Bene3ova (152 A 10), Kopidlno
(142 I 8), Kostelec nad Orlici (142 Y 9), Kout na Sumavé (152 H 2),
Krochwitz viz Chrochvice, Krsov u Votic (147 O 27), KfemyZ n&m.
Kremusch (143 L 10), Kun$tat, ndm. Kronstadt (152 B 17), Kiihberg viz
Chiepice, Kvasetice u N&meckého Brodu (151 O 4), Kvasiny (152 B 1),
Kv4iskovice u Strakonic (143 L 15), Kvétinov u Némeckého Brodu (151
O 3), Kyje u Prahy (150 F 2, 4), Kysibl u Bochcva, n8m. Giesshiibel bei
Buchau (152 A 1).

Lany u Chrudimé& (144 D 1), Lany u Mirovic (150 B 16), LaZany u
Blatné (143 J 10), LaZany u Mladé Vozice (152 B 29), Ledece (151 G 14),
Lesinov u Susice (152 E 8), Lhota Dlouha u Neveklova (147 O 11), Lho-
ta Kicova (149 Q 4), Lhota Mokra u BenzSova (147 O 19), Lhotka u
Votic (147 P 1), Lhotky u Koufimé& (149 O 11), Libochovany (151 G
13), Lipenec, ndm. Lipenz bei Postelberg (150 E 3), Lipno, n&m. Gross
Lippen (150 D 27), Lisno (147 N 22, O 4), Lisany, n&m. Lischau bei Saaz
(150 D 28). Listany u Loun (151 G 26), Litice (152 F 1, 3), Loudany (142
N 9), Loutkov (150 L 19), L&téni u Benesova (149 Q 1), Luh u Nepomu-
ku (142 N 13), Lukavice u Rychnova nad KnéZnou (152 D 9).

Madtkov (148 Q 15), Malobrat¥ice (142 P 24), Malotice (149 O 8, 9),
Malovice u Mladé Vozice (151 P 4), MalSovice, ném. Malschwitz bei
Tetschen (151 M 18), Mé&gin (142 N 11), Mécholupy u Ri¢an (144 B 11),
Mésteéko u BeneSova (147 P 2), Mezholezy u Kuiné Hory (149 K 7),
Mezil:ofi u Benesova (149 Q 4), Miléice u Blatné (143 I 10), Milié¢in u
Mladé Vozice (151 O 29, 152 B 25, 27, C 1), Miroslav (147 O 23), Miro-
tice v Mirovic (152 C 26, F 8), Mitrovice (143 D 12), Mlékovice u Koti«
Fim& (150 N 15), Mlyny u BeneSova (147 O 13), Modfejovice (145 G 16),
Meckrosuky (152 E 3, 5), Monin (143 H 21), Morasice u Hefmanova Mé&st-
ce (144 C 28, 30), Mra¢ (149 P 16), Mysli¢ (149 Q 4), Mzany (143 1
28, I 12).

Nasiloy (142 H 20), Nejdek, ném. Neudek (152 A 1), Nekmif (151 D
27, E 2. G 13), Némdice u Klatov (142 N 9), Némecky, ném. Nemet-
schken (143 N 13), Nesmeéi (150 N 16), Nesmdiice (151 F 20, 152 F 25),
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Nesvadily u BeneSova (147 O 11), Netluky viz Pnétluky, Neu- Biela viz
Béla Nova, Neudek viz Nejdek, Neundorf viz Ves Nova.

Ohni¢, n&m. Wohontsch (143 L 13), Ohorn viz Javornd, Okrouhlice
u Némeckého Brodu (151 O 3), Olbramovice u Votic (147 O 30), Oldii-
chov, ném. Ullgersdorf (143 N 4), OnSovice u Vlasimé (151 F 20), Opod-
no u Loun (150 D 18), Opfetice (147 O 25), Ofikov a Ofikovec (142 H
22), Ozov (142 H 2), Osovec (142 H 3), Ostrovec Dolni a Horai (150 B
13), Oubénice u Votic (147 O 26).

Patokryje, ném. Patokrej (152 E 11, 13), Pecinov u BeneSova (147
P 10), Peruc (142 I 22), Petrohrad, ném. Petersburg (152 A 1), Petrou-
pim (149 P 25), Phov (149 Q 4), Pnétluky, ndm. Netluk (150 D 30), Pod-
haji Dolni (147 O 21), Podhofi u BeneSova (149 P 19), Podmokly, ndm/!
Bodenbach (151 G 13, 23, N 3), Podoli Bilé (152 D 21), Podoliby (152
F 15, 20), Pole Dlouhé (147 O 20), Pofi¢i nad Sizavou (149 P 28, Q 7),
Posni (152 E 27, 30), Potstejn (142 E 5, 6, I 9), Pogov (147 O 23), Pra~
poFiste (152 C 20), Prosed u Posné (152 E 27, 30), Prosetin, ndm. Prosein
(151 M 8), Pfedbo¥ u Ritan (149 A 4), Pirepefe u Sobotky (142 P 25),
Piestavlky u Sedlce (143 H 19), PriSov (151 D 28, E 3, 17), P¥itoky (140
G 16).

Radé&jov u Pacova (150 L. 24), Radikovy u Sedlce (143 H 21), Rado-
milice (143 L. 15), RadoSovice u Votic (145 O 17), Rapotice Dolni (143
D 15), RaSovice (152 D 10), Reichberg viz Sk#itin, Reksyné (152 D 28),
Rohov 11 Sedlce (143 D 12), Rongstock viz Roztoky, Ronov nad Doubra-
vou (152 G 14, 16), Rosendorf bei Tetschen (151 N 3), Rozhovice (144 C
30), Roztoky ném. Rongstock (151 M 15), Rudoltice u Votic (145 O 17),
Rudov (152 G 19), Ryzmburk (152 H 2, 3).

Samsin (147 R 5), Sedlov (149 H 8), Semovice (147 O 21), Semtin a
Semtinek u Votic (147 P 3), Schonborn viz Studenec Krisny, Schénfeld
(143 H 2), Schmiedeberg viz Smideberk, Sitzkreis viz Cizkrajice, Skodice
u Prestic (152 G 5), Skorotice, n&m. Gartitz (151 M 11), Sk¥ipel (144 E
11, 152 D 10), SKFitin, n8m. Reichberg (151 M 15), Sk#ivany u Nového
Bydzova (152 F 13, 14), Skuhrov nad Bé&lou (152 B 8), Slavin (152 C 11),
Snét (143 D 14), Sobéhrdy (149 P 25), Solec (142 P 27), Solnice (152
A 27, D 13), Sopotnice (142 L 9), Stanstice (152 D 8), Starec (152 D 7),
Stihfiov (152 F 15), Strachovice (145 G 18), Strouped, ndm. Straupitz
(147 M 21), StruZnice, n&m. Straussnitz (143 A 17), Stfezimif u Sedlce
(143 H 19), Studenec u Jilemnice (142 I 8), Studenec Krasny ndm. Schon-
born (150 M 24), Suchdol u Kutné Hory (149 H 3, K 6), Suchomasty
(149 L 11), Suletice (151 N 1), Svéty (150 M 14, 152 E 22), Svinna Mald
(152 D 14, 23), Svinny (152 B 3), Svejsice u Votic (152 C 10).

Smideberk, ném. Schmiedeberg (152 A 1),

Tatina u Plzn& (151 E 11), Tetschen viz D&&in, Tisovee u Rokytnice
v Orlickych Horich, ném. Giessaus (152 B 14), TMloskov (152 A 10),
Tomice u Votic (147 O 27), Topkowitz viz Dobkovice, Touchovice (150
D 11), Tousice (150 D 13), TouZetin (152 A 10), Tozice (147 O 18), T¥eb-
nice u Sedl¢an (143 H 21), T¥ebsko (145 G 16), T¥emo$ns u Plzn& (151
E 19), T¥etuzel (151 P 3), Tvorsovice (147 O 12).

UhfFinov, ném. Aufim (152 B 12, 27, D 26), Ullgersdorf viz Oldfichov,
Upa, ném. Aupa (141 N 4), Uzin, ndm. Auschina (143 G 12).
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Vécoy (151 P 4), Velichovky (140 G 14), Velhartice (151 O 29, 152
C 16, 18), Veselice u Nového Mésta nad Metuji (143 J 7), Vétrov u Be-
nesova (149 P 29), Vilémov (150 O 4), Vilsnice, ném. Wilsdorf (151 M
21), Vimperk, ném. Winterberg (142 H 27), Viska u Sedlce (143 D 12),
Viska u Rychnova nad Kn&Znou (152 D 17), ViEkovic2 u Votice (152 C
4), Vodérady u Sedlce (152 A 11), Vrany (150 O 4), Vrbétin (147 O 25),
Vrbkov (152 B 25), Vrchotice (143 D 13), VrSice (150 K 14), Vysoka u
Ptibramé (145 G 15).

Wilsdorf viz Vilsnice, Winterberg viz Vimperk, Wohontsch viz Ohnic.

Zsbéhlice u Sedlce (143 D 13), Zahofany u Votic (147 O 14), Zahori Kni-
zatovo (152 A 24), Zahoii Némecké (151 O 29, P 1), Zahradnice (147
P 1), Zaluzi u Plzng (151 E 25), Zamél (142 E 7), Zbyslav u Caslaved
(152 G 15, 18), Zderadiny (149 Q 1), Zehuby (152 G 15, 20), Zlatnik
(152 E 15), Zlenice (149 P 18).

Zernoseky, ném. Zernosek (151 G 13), Zerotin (159), Zibkov (152 B
30), Zilov (151 E 138), Zihany (149 P 26).
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PhDr Ladislav Hosdk:

Piispévek k rodopisu moravské slechty
z knih pihont brnénskych a olomouckych.

(Ostatek.)

Z VAZAN HAVIR: 1536 Johanka z Vla§imé odkazala sviij dim v O-
lomouci Estefe z VaZan, dcefi neb. Jifika, vdané za Viclava Buchlovic-
kého z Domamyslic; synem neb. Jifika byl Jindfich (PB 39, 15). — 1542
déti neb. Jifika byly Jifik a Kry$tof, jejich sestry a jejich neb. bratr Jin-
dfich, po n&8mz zlstali sirotci (PB 39, 92). — 1545 vdova po JindFfichovi
Eliska Kobikov4 z Opatova (PB 39, 116). — 1550 Regina (PB 39, 174).
— 1550 Barbora, vdova po Vaiikovi, pisa¥i tsovském (PB 39, 178). —
Histera, viz z Kninic; AnezZka, viz ze SyfFiné.

Z VEJPOVIC KOPINIK: 1571 sirotci po Vaviincovi (PO 45, 156). —
1573 Vilém, syn neb. Vaviince (PO 45, 167).

Z VEJZINGU VEJZINGAR: 1578 sirotek po Erazimovi (PO 45,
242). — 1585 Jan, sirotek po Erazimovi (PO 45, 6).

Z VELENE PATEK: 1613 sirotci po MikuldSovi na svob. dvofe v Dob-
Sicich (PB 40, 320). — 1615 Zikmund, syn neb. MikuldSe (PB 40, 354).

Z VELESLAVE: 1570 Katefina z Veleslavé, jinak z Hldsnice, vdova po
Vilému Mlddencovi z Mili¢ina (PO 45, 155).

Z VENDRYNE VENDRYNSKY: 1604 vdova Justina Hrobé&icka z
Hrobé&ic a sirotci po Kasparovi na svob. domé& v Hluku (PB 40, 231). —
1617 sirotci po Ka3parovi; jednim z nich byla Anna Zofie (PB 40, 363).

Z VEZNEHO PANVIC: 1575 Krystof, jeho syn Ota (PO 45, 203).

Z VREZNIK VEZNIK: 1550 V4clav, jeho dcera Johanka (PB 39, 179).
— 1586 bratti Jindfich a Adam (PB 40, 11). — 1596 vdova Eva Krestan-
ka z Kiestan a sirotci po JindFichovi; jeho bratrem byl tehdy jesté 2i-
jici Adam (PB 40, 159 a 166). — 1599 Ludmila a Johanka, sirotei po Jin-
dfichovi (PB 40, 193). — Johanka, viz z Hofic.

Z VICKOVA PRUSINOVSKY: 1548 Vilém, jeho manZelka Marketa z

Opatova (PB 39, 147; PO 48, 136). — 1555 ZaviSe, manZelka Johanka z
Hije (PB 39, 243); PO 48, 217). — Anna Katefina, viz z Erdédu; Bohun-
ka, viz z Prusinovic; Eli§ka, viz z Horky; Alina, viz z Pérkova.
" Z VIDBACHU PAVLOVSKY: 1521 Vi4clav, jeho syni Jindfich, Hy-
nek a Jan (PO 47, 27). — 1529 Jan, jeho manZelka Marketa z Poplivek
(PO 47, 155). — 1535 Hynek a JindFich, syni EliSky z Melic (PO 48, 4).
— 1581 brat#i Filip g Fabian (PO 45, 276). — Anna, viz z Posadova.

Z VISNOVCE: 1539 Adam, syn Anny z Batouchovic (PB 39, 40).

Z VITINEVSI KAMENICKY: 1545 Jindfich na svob. mlyn& nad Po-
dolim (PB 39, 123).

Z VITKOVIC TARLA: 1564 sirotek po MikuldSovi (PO 45, 86). —
1570 Jan, syn neb. MikuldSe (PO 45, 145).

Z VLACHOVIC VLACHOVSKY: 1523 bratii Jifik a Petr (PO 47,
35). — 1523 Petr, jeho manZ2lka Marketa z Myslibotic (PO 47, 25). —
1541 Petr, jeho manZelka Katefina Ofechovskda z Honbic (PO 48, 52;
PB 39, 54). — 1562 Jan a Petr, synové neb. Jitika (PO 45, 74).

Z VLASIME JANKOVSKY: 1542 vdova Eli§ka z Drahanovic a sirotei
po neb. Janovi (PB 39, 69). — 1542 brat#i Petr a Hynek; Petrtiv syn Jin-
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dfich, Hynkfiv syn Fridrich (PB 39, 70). — 1542 neboZtici bratfi Jan,
Petr, Mikula§ a Hynek (PB 39, 72). — 1544 Hynek, jeho manZelka Do-
rota z Mstétic (PB 39, 111). — 1548 Jindfich, syn Petrfiv, a Fridrich, syn
Hynktv (PB 39, 139). — 1548 sirotci po Janovi (PB 39, 146). — 1548
Estera, dcera neb. Hynka, byla zamluvena k shatku Jifimu Celoudovi z
Palovic (PB 39, 146). — 1555 Jindfich, jeho manZelka Marketa z Mi-
rova (PB 39, 238; PO 48, 212). — 1555 Jetfich, syn Janfiv (PB 39, 245).
— 1578 sirotei po Albrechtovi; nejstar3i z nich slul Adam (PB 40, 34). —
1588 sirotci po Vilémovi (PB 40, 34). — 1592 sirotci po Hynkovi (PB 40,
106). — 1596 sirotci po Vilémovi a jeho manzelce Bohunce Bulové z Bo-
Fitova; Vilémovym bratrem byl Jifik (PB 40, 162). — 1599 Katefina,
dcera neb. Viléma (PB 40, 186). — Johanka, viz z VaZan.

7Z VLCIC STOS: 1593 vdova Mariana BfeZanski z BfeZan a sirotei po
Janovi (PB 40, 113).

Z VLCNOVA: Katefina, viz z Lomnice.

Z VODERAD: 1535 Jan a Hynek, sirotci po neb. Puchartovi (PB 39,
8; PO 48, 6).

7 VODERAD PLACHY: 1592 sirotci po Petrovi na purkrechtech v
Buchlovicich, Borsicich a StraZovicich (PB 39, 101). — 1634 sirotci po
Prokopovi, jenz drZel vinohrady v Zeravicich (PB 41, 213).

7Z VODY DOBRE DOBROVODSKY: 1555 Mikul4§, syn Katefiny z
Osedan (PB 39, 237). — 1473 bratfi vl. Mikul4$ a neb. Jan; po Janovi
z@stal sirotek Dorota a vdova AlZbéta z Podoli (PO 45, 168). — 1584
Dorota, sirotek po Janovi, ném4a (PO 45, 310). — 1595 vdova Eli¥ka Ci-
sovska z CiZova a sirotek po Janovi na svob. dvoie v Radefovicich (PB
40, 147). — 1598 sirotek po Janovi a neb. Elice CiZovské, ktefi drzeli dim
v Tiebi¢i (PB 40, 176). — 1615 Eva, sirotek po Janovi a jeho manZelce
Elisce Cizovské (PB 40, 349).

Z VOJENIC VOJENICKY: 1563 sirotci po Krystofovi, synovi neb.
Pavla; Krystoftiv bratr Zikmund (PO 45, 80). — 1566 Jan, syn neb. KryS-
tofa, mé&l bratry a sestry (PO 45, 106). — 1567 Jan a Jetfich, sirotci po
Krystofovi (PO 45, 108). — 1579 sirotci po Jifikovi, jenZ drZel purkrecht
v Znojm& (PO 45, 256). — 1593 Katefina a Johanka Vojenické, dcery Jo-
hanky Humpolecké z Rybenska (PB 40, 112). — Katefina, viz ze Skydiné.

Z VORECHOVICEK VACHA: 1625 sirotek po Jindfichovi (PB 40,
389).
Z VOSTIC LICHNOVSKY: 1637 vdova Anna Marie Ryttenberkova a
sirotei po Petru Jindfichovi (PB 41, 310).

Z VRANOVA VRANOVSKY: 1531 Ctibor, jeho manZelka Katefina z
Doloplaz (PO 47, 174). — 1559 Mandalena, dcera Jana z Vranova (PO
45, 36 a 66). — Johanka, viz z Arklebic, z Petrovce g z Tiebomyslic;
Zuzana, viz z Rychnova.

Z VRBNA.: Pred 1542 Krystof ze Zvole porudil Hlu¢in Hynkovi, Ja-
novi, Albrechtovi a Stefanovi z Vrbna, z nichZ 1542 byli Hynek a Al-
brecht neboZtici (PB 39, 94). — 1546 Jan a Bartoloméj, syni neb. Mikul4-
%e; Bernart a Hynek, bratii neb. MikulaSe a neb. Albrechta (PB 39, 126).
— 1572 Eliska, dcera neb. Bartoloméje (PO 45, 161).

Z VRCHLABI: 1541 neb. Vilém (PB 39, 64). — 1543 sirotci po neb.
Janovi Malhotském (PB 39, 98; PO 48, 84). — 1544 Ladislav, bratr neb.
Jana Malhotského (PB 39, 109). — Marketa, viz z Krsovic.

Z VRCHLESU BEES: 1636 Estera z Roltmansdorfu, vdova, a sirotei
po Adamovi (PB 41, 248).

Z VRCHOVIST VENCELIK: 1547 Maté&j a jeho syn Krystof (PB 39,
142).

Z VSI NOVE HAZLE: Anna, viz z Terefova.

Z VSI NOVE KROKVICAR: 1541 Volf a jeho syn Jan (PB 39, 56). —
1543 tiz (PB 39, 96). — Johanka, viz z Rushofu; AneZka, viz z Vydfi.

Z VSI NOVE VOJICKY: Kuna, viz z Longriinu.

Z VSI STARE STAROVESKY: 1629 vdova Mandalena Petivaldski z
Petfvaldu a sirotci po Adamovi (PB 41, 25). — 1637 Jan Ferdinand, syn
neb. Adama (PB 41, 312).

115



G VYDRI KONIAS: 1547 Jindfich a jeho syn Melichar (PB 39, 137;
PO 48, 125). — 1549 Jindfich, jeho manZelka AneXka z Nové Vsi (PB
39, 161), — 1555 Hynek a jeho syn Simeon (PB 39, 238). — 1571 bratfi
Adam, Jan a Volf (PO 45, 171). — 1592 Simeon a jeho syn Viclav (PB
40, 108; PO 46, 68). — 1635 d&ti neb. VAclava na Cegké Olesné, jehoZ
sestrou byla Alina, provdand Vostrovskd (PB 41, 239). — Barbora, viz
z Mirovic; Anna Marie, viz z Puklic.

Z WASSERHOFU FREYBERGAR: 1614 sirotci po Viktorinovi (PB
40, 341). — 1616 Leonora z Puchamu, vdova po Viktorinovi (PB 40, 357).

ZE ZAHRADKY ZAHRADECKY: 1512 bratfi Divi§ a Viclav (PO

47, 84). — 1517 Divi§, Svakr Viclava z Zerotina, byl nemocen (PO 47,
6). — 1523 bratfi viastni Oldfich, Jindfich, Véaclav a Linhart (PO 47,
36) 1534 Oldfich a jeho syn Jan (PO 47, 184). — 1546 brat#i Jindfich

iart (PB 39, 125); velmi stafi (PO 48, 111). — 1547 bratii Jifik a
Jan (PO 48, 129; PB 39, 141). — 1594 Anna ze Zastiizl, vdova a sirotek
po Oldfichovi, jehoz Zijici bratfi byli Jifik a Karel (PB 40, 127). — 1609
neb. Anna Marie, dcera Karlova (PB 40, 260). — 1626 vdova Markets z
Kokor a sirotci po Jindfichovi (PB 40, 408). — 1638 Karel Bohobud, syn
neh, Jindficha (PB 41, 372). — Katefina viz z Borotina a z Kobyliho.

ZE ZAMRSKU ZAMRSKY: 1601 Zden&k a neb. Anna, sourozenci viast-
ni (PB 40, 205).

ZE ZARUSIC MINCZE: 1576 sirotek po MatyaSovi (PO 45, 228).

215 ZASTRIZL: 1529 a 1530 Mikuld$, jeho manZelka Bohunka z Kos-
telce (PO 47, 158 a 165). — 1530 brat# Procek a Jan (PO 47, 163).
1531 Hynek Praks$icky, jeho syn Adam (PO 47, 174). — 1548 Jifik, jeho
manzelka Anpa z Nevédomi (PB 39 147). — 1552 Ane¥ka z Ludanie,
vdova po MikulaSovi (PB 39, 202; PO 48, 184). — 1552 Anna, (manZelka
Erazima z Bobolusk), Johanka, Katefina a neb. Mikul4s byli d&ti Procka
a jeho manZelky Elisky z Kostelce (PB 39, 202). — 1552 g 1559 Mandale-
na a Alena, dcery neb. Prodka (PB 39, 221; PO 45, 37; 48, 216). — 1553
Jan Procek, sirotek po Heraltovi (PB 39, 224). — 1584 Viaclav, Jifik Pro-
tivec, BohuSe a neb. Petr bratfi vlastni Morkovati, syni neb. JaroSe; po
Petrovi zlstali siroteci (PO 45, 308), — 1585 Alzbétg Sternovna ze Sta-
tenburka, vdova po Janu Prockovi na Hatovicich (PO 45, 316). — 1586
Katerina, vdova po Jindfichovi (PB 40, 24). — 1588 Zikmund Jiri, sirotek
po Jindfichovi (PB 40, 37). — 1591 Ludmila Chrostenskd z Malovar, vdo-
va po Jifim Morkovském (PB 40, 81). — 1597 sirotci po Janovi st. Prak-
Sickém (PB 40, 172). — 1598 siroteci po Véclavovi StraZovském, z nich2
jeden slul Petr (PB 40, 175). — 1604 Jan, syn Jana Morkovského (PB 40,
229). — 1629 sirotci po Adamu Jifim na dom& v Uherském Brod®; vdova
po témZ Anna Bitovska ze Slavikovic (PB 41, 23). — 1630 sirotek po Ja-
roSovi Morkovském (PB 41, 49), — 1631 neb. Barbora Bilski z Kafi-
Sova, dfive manZelka Jitiho Zikmunda (PB 41, 146). — 1631 Bernart zfi-
stivd v zemi, pfredstiraje, Ze je katolik (PB 41, 146). — 1638 Jan Zik-
mund, syn neb. Adama Jifiho na domé& v Uh. Brodé& a svob. dvofe pFi tém2
mésté (PB 41, 373). — Alena, viz z Ludanic, z Ole8nicky, z Krajku; Anna,
viz z Bobolusk, z Nyklstatu, z Gbelska; Dorota, viz z Kunstatu; Eliska,
viz z Pélovic; Dorota, viz z Kundtitu; Johanka, viz z Ludanic a z Sla-
vikovic.

ZE ZAVADKY ZAVADSKY: 1615 vdova Anna Rostauscherka z
Reytthofu a sirotci po Janovi na domé& p#i Mikulové (PB 40, 346). —
1615 sirotei po Janovi (PB 40, 353).

ZE ZBOROVIC ZAJICEK: 1542 Jan m&l dva bratry a dvé sestry (PB
39, 83).

ZE ZDENINA DUBCANSKY: 1525 Jan, jeho manzelka Salomena ze
Lhoty (PO 47, 131). — 1552 Vilém a Jan, syn neb. Jana (PB 39, 207).
— Johanka, viz z Mezilesic a z Roudnsé.

ZE ZDETINA ZOUBEK: 1584 Kunka z Korotina, vdova po Janu Bo-
huslavovi (PO 45, 308).

ZE ZHORE: Barbora, viz z Zeletavy.

ZE ZVOLE ZVOLSKY: 1509 brat¥i vl. Jan a Bohu$e (PO 47, 57). —
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1531 a 1535 Katefina z MarejZe, vdova po BohuSovi (PO 47, 172; PB 39,
11). — 1536 Jan, doktor, Hynek, Petr a Jindfich, synové neb. BohuSe a
Kateriny z MarejZe; z nich Jindfich byl mdiého rozumu (PB 39, 14; PO
48, 13). — 1540 Hynek ztratil peéet, na niZ bylo napsino: »Hynek mladsi
ze Zvole« 1546 (PB 40, 48). — Pied 1542 drZel Krystof Hludin (viz z Vrb-
na; PB 39, 94). — 1550 a 1555 Marketa, dcera neb. Petra (PB 39, 184; PO
48, 171 a 209). — 1554 Mandalena, sirotek po Petrovi (PB 39, 233). 1567
Barbora, sestra neb. Vaclava (PO 45, 112; 46, 8). — 1612 sirotci po Janu
BohuSi na domé& v Olomouci a na domé& mna predmésti olomouckém (PB
40, 312). — 1625 Jan, syn neb. BohuSe na Ném. Jesenici (PB 40, 390). —
Judita, viz z Choltic; Marketa, viz z Néchoda.

Z ZALKOVIC ZALKOVSKY: 1611 sirotci po VAclavovi a jcho neb.
manzelce Anné Tarnovské; Vaclaviv bratr Jan (PB 40, 288). — 1625 Joa-
chym, syn neb. Jindficha na Skaliéce a Piviné (PB 40, 392). -—— 1626 Vac-
lav, sirotek po Vaclavovi (PB 40, 407).

Z ZELETAVY JEDOVNICKY: 1542 Jind¥ich a jeho sestra Katefina
(PB 39, 73). — 1542 vdova a sirotci po Jind¥ichovi (PB 39, 80). — 1542
Barbora ze Zhote, vdova po Jindfichovi (PB 39, 92).

Z ZELETIC RECHENPERK: 1535 Jifik a jeho syn Prokop (PB 39,
6; PO 48, 4). — 1551 Marta z Zelezného, vdova po Janovi, jeho¥ bratrem
byl Petr (PB 39, 191; PO 48, 176). — 1553 a 1559 sirotci po Petrovi (PB;
39, 217; PO 45, 37). — 1564 sirotek po Petrovi (PO 45, 88). — 1570 Ji-
Fik, syn neb. Petra (PO 45, 144). — Katefina, viz ze Sloupna.

Z ZELEZNEHO: Marta, viz z Zeletic.

Z ZERAVIC KUZEL: 1512 Apolonie, dcera neb. Arnodta (PO 47, 86).
— 1508 Katefina, vdova po Arnostovi (PO 47, 115).

Z ZERNOVE ZERNOVSKY: 1586 Jan, Viktorin a Jetfich a braté je-
jich mladsi (PB 40, 17). — Ludmila, viz z Doudleb.

Z ZEROTIC PODHOLA: 1581 vdova Dorota Klochovna g sirotci po Ji-
tikovi (PO 45, 278). — Marketa, viz z Adlaru.

Z ZEROTINA: 1517 Viaclav, §vakr DiviSe z Zahradky (PO 47, 6). —
1522 Bernart, jeho manzelka Marketa z Badkovic (PO 48, 24). — 1537
Vilém, manZelka Jitka z Sternberka (PO 48, 24). — 1539 Bedfich a je-~
ho sestra Johanka (PB 39, 38). — 1542 Vilém st., jeho manZelka Jitka ze
Sternberka (PB 39, 84). — 1544 sirotci po Zikmundovi (PB 39, 107). —
1546 vdova Ludmila v Valdeka a sirotci po Zikmundovi (PB 39, 129). —
1548 Petr, syn neb. Zikmunda (PB 39, 155). — V panské rody staroZitné
byli ptijati 1555 Petr Zvolsky, Karel Starojicky, Jan Novojicky, 1556 Jan
Starojicky a Fridrich Napajedelsky a 1559 Petr a Jan na Sumperce a
Bernart na StraZnici (PO 45, 1 a 34; 46, 1 a 6). — 1630 Jan Jetfich, emi-
grant (PB 41, 72). — 1631 Pfemysl, jeho man¥elka Anna Marie Slikov4,
roz. hr. z Pasaunu a Lokte (PB 41, 132). — 1633 sirotek po Vilimu Frl-
drichovi (PB 41, 204).

Z ZLUNIC MYSKA: Katefina, viz z Reptu.
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ThDr Vdclav Bartiinék :
Ukazatel pFijmeni v pyéelské matrice

lu‘ténfrch z let 1678-1720.

Adam, purkrabi panstvi mra¢ského (2). — Ludvik Alexius, sekretaf
kraje kourimského (156). — Anna, ru¢nikdfka z fabriky (159). — Ka-
tefina Arazimova z Babic (172). — Mat&j Aubiesta, vinaf (62).

Jan BareS$, feznik z Nespek (10). — Vaclav BareS, mistr polni lojov-
sky (18). — Michal Balsik, krosnaf (22). — Véclav Barochovsky, py-
Selsky rychtar (49). — Pavel Barochovsky, spravce pySelsky (8). —
AlZbéta, dc. Pavla Barochovského, pisafe dichodniho (1), — Mateéj Barta,
faratr poriésky (177). Jakub Bartonides, soused py$. (112). — Teresie
Bartonidesovi, pansk4d feznice (112). -— Jan Frant. Bartusek, obro¢ni
pyS. (78). — Katef. Bedvifova, pradlena (44). — Mikula¥ BeneSovsky,
polni mistr pyS. (175). — FrantiSek Bernard lokaj (2). — Vaclav Be-
ran, mydlaf (113). — Bernard Biba, lokaj (32). — Anna Bibova, hof-
mistryné pySelskd (7, 10). — Gotfried Bor, hejtm. pyS$. (31). — Anna
Behackova, pradli ze zdmku (113). — Karel Bohous, komornik hrabg-
ci (141). — Jifi BroZ, mistr polni z ovéina pyS. (16). — Vojtéch Bro-
movsky, Svec z Popovic (72). — Martin Brina, Svec (85). — Martin
Briina, kostelnik pyS. (94). — Véaclav Brych, sladek lojovsky (24). —
Jan Budkovsky, krejéi z Barochova (40). — Jifi Bukva¥, hr, kodi (141).
— Matéj Bylyna, mlynaf (144).

P. Celestin, kaplan hr. z H. (80, 156). — Maxl Convajnova, feléarka
pySelskd (108). — Ondfej Cymer, pekai (127, 150). — Cyprian Cypris
ze Strimelic (191).

Karel Capek, mlynaf¥ z Kamenice (120). — Vaclav Cech, purkr. pan-
stvi pyS. (139). — Tom4s§ Celedsky, zahradnik hr. z H. (31). — Jan Cer-
madek, obrofni (33). — Tom4§ Cerny, mistr polni z Petiikova (182). —
Hons Adam Cesnek, pansky lokaj (20). — Daniel CiZzek, mladek pys.
pivovaru (53). — Jan CiZzek, pekaf (75).

Matéj Danihel, sladek (127). — Katetina Depresova, uzdaika z Py-
Sel (93). — Jakub Devin, kupec (152). Jifi Dolezal, myslivec (129). —
Katerina Dolezalova, polesna zajedickd (133). — Simon Duchek, pur-
krabi my$linsky a dfichodni panstvi Komor. Hradku (94), — Tom4$ Du-
benka, fara# z Mnichovic (129). — Anna Dudl, komornice ze zimku
(13¢). — Jiri Dvofak, rychtdf Fehenicky (93). — Martin DvoFak, za-
hradnik pyS. (122). — Vojtéch Dvofdk z podruzstvi u p. Kalfaie (169).
-—— Maté&j Dyskdnek, flusai® (148). — Daniel, podstardi slddek pyS. (47).
— Maté&j Dlabal, rychtdf (89). — Lidmila Doubkova, hejtmanka pys.
(48). — Jan Doubek, hejtm. pyS. (49). — Véclav Drastil, mlyni¥ mo-
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kransky (53). — Simon Drastil, slddek z Lojovic (41). — Jakub Dvorak,
trubaé¢ (58). — Jakub Dvoiak, Folkner z PySel (76).

Mikula§ Haspach, sladek pyS. (8). — Filip Hedler, praeceptor hrab.
(49). — Maté&j Hatman, pacholek z pyS. ovéina (18), — Anna z Hofman-
feldu, konopistsk4 hejtmanka (4). — Jakub Loopold hr, z Hollweilu (pi-

Se se: z Hollewilu, Hollweilu, Helweilu; 4.) — Jakub syn FrantiSka z
Hollewilu 2 Katefiny (40). — Jan Hrube§, kovar pétihostsky (6). —
Matsj Hrdlicka, feznik z Pys. (30). — Jan Hrdlicka, kucha¥ (16). —
Rehor Hrugka, sklendaf (50). — Jan Hruska, rychtif (53). — Rehof

Hruska, sklenaf a Senkyf z Pétihost (55). — Martin Husak, mistr polni
z Pétihost (73). — Jakub Chlistovsky z Chlistova (40).

Jakub, zamecky bednaf (9). — Jifi JanouSek, priméator mnichovicky
(97). — Franti§ek Javiarek, purkrabi liSensky (174). —— Vojtéch Janda,
oveak zajebicky (173). — Jan Jelinek, cihla¥ (157). — Jiri Jelinek, kolaf
(155). — Jiri Jedlicka, bednat (51). — Mandicka Jedlitkova, pradli (51).
— Mikula§ Jensovsky, mistr polni pys. (73). — Frant. Jesensky, inspek-
tor krivsoudovsky (103). — Mikuld§ Jefabek, baZantnik a myslivec
(5, 44). — Jan Jefabek, hrabéci kuchatr (185). — Jirdéek ze Se-
nohrad (3). Hons Jiri, komornik (5). — Ji¥i provaznik pys.
(10). — Jan JiFi, zamec. pisai p. hejtmana (46). — Matenka dJirankova,
pokojska (Stubenmens), (157). — Hons Jirk, zamecky kuchafr (128). —
Justina Jirsova, zdmec. pradli (132), — Pavel Jezek, mlynaf dolsky (56).

Dorota Karasova, mraéska dichodni (31). — Katefina, mlynaiia ze2
Ctyrkol (3). — Katefina, mytna z Pofice (2). — Jan Kadleg, rychtaf
(89). — Danizl Kalfa¥, rychtar (157). — Jan KalfaF, pansky kovar (101).
— Anna Kalcova, pradli ze zamku (124). — Matéj Kalina, mlynaf v
Dolech (172). — Lidmila. Kalinova, slouZici u p. hr. z H. (87). — Tomé§
Kapr, mistr polni a pacholek ovéacky zajeéicky (119, 130). — Jakub
Kainka, mlynar méstecky (77). — Jan Kalina, kova¥ pys. (11). — Jan
Keffer, kozisnik (154). — Krostian Khykl, feznik (43). — Klara, kli¢-
nice (5). — Vaclav Klammer, lokaj (87). — (Jinde ma uddvéino také ja-
ko zaméstnani: hudebnik p. hrabé&te.) — Jakub Klefiha, provaznik (115).
Terezie Klocova, fel¢arka pySs. (182). — Michal Klop, hejtm. pyS. statku
(147). — Jakub Klosperkl, rychtar &eskobrodsky (15, 66). — Jakub
Kocian, krajsky posel (171). — Jan Kolman, mistr po'ni z Levina (128).
— Josef Komarek, pisai p. sekretare (158). — VAclav Kopiiva, sladek
pyS. (66). — Jakub Kouba, mlynar méstecky (78). FrantiSek Kozel,
mytny z Porice. Anna Kozelska, mytnad pofi¢ska (490), — Jvliana
Krausova, pokojska (Stubenmend), (145, 160). — Katef. Kralova, $afai-
ka z Nespek (41). — Teresie Krautelrinova, komorni z Lichten$teina
(111). — Jan Kratky, krmié¢ (64). — Maté&j Kratky, Svec (133). — Mar-
tin Kremli¢ka. §afai z Nového Dvora (146, 157). — Frant. Ludvik Kron-
sky, hejtman pys. (101). — Stépan Frant. Krska-Ceskotfebovsky. kan-
toer a varhanik pyS. (41). -—— Albrecht Kryner, spravce lojovsky (129). —
Jiti Kroapa. sladek pyS. (122). Jan Kuen, Aufforter (87). — Katef. Ku-
bickova, Safdfka ze Zlenic (80). — Mat&j Kubat, hlasny py$. (173). —
Josef Kudera, zednik (162). — Ondfej Kulhanek, Safar (125). — Jan
Kune, pazZe hr. (53). — Ivan Kuniatko, m&Stan a spoluradni kniZ. ditrich-

119



steinského mésta Libochovic nad Oh¥i (168), — Jifi Kurz ze Sob&hrd
(28). —

Daniel Laiiha, pisaf sekretafe (56). — Vojtéch Lanha, krajsky kance-
lista (176). — Vé4clav Landa, myslivec (136). — Daniel Leibtmon, ko-
¢i p. hr. z H. (85). — Jakub Lemajer, pin na Lojovicich (18). — Karel
Lhotak, nespecky poStmistr (4). — Ferdinand Lhotak ze Lhoty, po§:-
mistr nespecky (23). — Barbora Libanskd, kucha¥ka ml. p, hrabéte
(82). — Fridrich Lichtenberk, praeceptor (46). — Marie Anna Lich-
tensteinova (101). — Jakub Linhart, slouha (131). — JiFi Lipa, py3.
zednik (10). — VAclav Litoborsky z MaleSova (129). — Jan Ernest Loch,
felear (120). — Jifi Louda, krajsky posel (48).

Marie, kli¢nice v zamku pyS. (28). — Marie Makrinova z Tyrcl (65).
— Vit Marek, farai poiidsky (121). — Lidmila Martinkova, slouZici u
p. obroéniho (169). — Lidmila MalSova, sprdvcova popovska (49), —
Pavel Medulin, priavni posel (136). — V4clav Mertz, komornik hrabéci
(136). — Bohuslav MlizovsKy, slddek pyS. (75). — Anna Marie hr. z
Mondersberka (121). — Magd. Mochtova, komorna (54). — Marketa Mo-
nova, kli¢nice z4meckd (87). — Viclav Moravee Strakovsky, stavi-
tel (101).

FrantiSka Naméstska, komorni zdmecks (133). — Jakub NeSuta,
ko€éi hrab&ci (31). — Jan Nesmérak, psovod »z Jakrhausu« (60). —
Tom4§ Nesmérak, Laufer, (posel hrab&ci) (126). — Jan Neupaur, zednik
(162). — Eva Nikodymova, mradski purkrabka (8). — AlZbsta Novi-
kova z BeneSova (97). ’

Ferdinand Patek, krajsky sekretdf (388). — Viclav Patek, sekretaf
hrabéci (35). — Jan Paducha, Laufer (123, 153). — Frant. Partus, pys.
purkrabi (77, 85). — Martin Petrydes, rudnikai (79, 84). — Jan Pes,
Tafeldecker (65). — Pavel Pe$ek, mlynaf (170). — Martin Petrydes,
Feznik (31, 95). — Jan Petrydes, kucha? (55). — Jan Petrydes, rudnikaf
— Véclav Petrzilka, kuchai (77). — Petr Pivoiika, ko&i (53). — Vit
Pivoiika, mlyni¥ z Prahy (130). — Jan Pilat, mlyna¥ pod Mrad&i (49).
— Véclav Platil z Cakovic (38). — Dominik Plocek, mydlar (127, 161).
— Frant. Plocek, krejéi (142). — Solentinus Podlaha (162), — Vaclav
Podivin, pyS. obrodni (186). — Jifi Pokorny, mlynaf pétihostsky (78,
92). — Jifi Pokorny, pekaf (53). — Barbora Pokornia, manzelka Pys.
kantora (17). — Pavel Pospisil z Klenové (37). - Pavel Potulinsky, py3.
purkrabi (133). — Vavfinec Pozarsky, nespecky rybaf (57). — Matous

Prasek z Mokian (15). — Matous Prasek, Senkyi z Hfebdic (71), —
Jan Prasek, mlyndf (11). — Rosina Prandlova, apatykdika dvorski na
PySelich (174). — Rosina Prantlova ze zamku (98). — Ferdinand Pro-
chazka, zednik (161). — Marie Prochdzkova, kuchaika p. sekretale

(161). — Katef. Prochazkovi, mlynaika ze Ctyrkol (88). — Kristof Preis,
papirnik (127).— Karel Frant. Pfehofovsky, pin na Konopisti (162). —
Jakub PFibyl ze Strandic (30). — Adam Presli¢ka, Senky# babicky (68).
— Terezie Puchterova, komorn4 sleény z H. (77, 78, 84). — Jan Pronr,
Senky? kuklicky (68). — Jifi Pyselka, skotdk pansky (145).

Samuel Radbanovsky, posel popravniéni (176). — Jan Radimsky,
cihlaf (58). — Jan Ramovsky, pisaf p. z Tresfeldu (165). — Vaclav Rau-
bitek z Popovic (18). — Katefina Rechenberkrova, obro¢ni (59). — Jo-
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sef Reyna, mokfansky porybny (175). — Dorota Rokosovda, mralsks
dfichodni (23). — Rehof Rosenkrane, sladek z PySel (27). — Jan Rot-
port, Senky¥ z Prahy od Trnkli (50). — Martin Rozmaryn, zabradnik
(35). — Dominik Reziinberg, papirnik (166). — Frant. Rumpelnik, kom-
ponista hr. z Lichtensteina (111). — Martin Razi¢ka, hospodsky na Kri-
vadku (12). — Vilim RuZiéka, uzdai a Senkyf (89). — Josef Rach, z2d--
nik (161). — Jifi RehAidek a Marie, handlovni 1idé z Brng (168).

Jiri Sadilek, hejtman Hradku Komorniho (31). — Mariana Sartoria,
zadmeck4 kli¢nice (75). — Josef Sasky, hrnéif pys. (98, 178). — VAclav
Saudry, primas beneSovsky (55). — Ant. Seydel, komornik (87). — Jo-
sef Seydel, rentmistr z MaleSova (144). — Daniel Seydier z Loun (139).
-— Regina Seydlova, purkrabka (127). —— Jiii Skocdopole, polni mistr a
ovéak pyS. (20, 41). — Tom4aS§ Skala, kucha¥ hr., z H. (20). — Matéj
Sladek, koval z Pétihost (147). — Viaclav Sladky, pekaf (99). — Mar-
keta Sochorova z Vidn& (Wien), kli¢nice py%. (50). — Simon Soukup,
Senkyr z Petrikova (146). — XKarel Daniel Soffky z Hollweilu (101). —
Kater, StaruSkova z Méstedka (129). — Matya$ Staymetz, komornik
p. z Lichtensteina (130). — Dorota Starostovi, pradli ze zdmku (148).
— Jirf Straka, hejt. pyS. (84). — Véclav Stfibrovsky, slouha (113). —
Jan Stirelsky, pansky Feznik z Komor, Hradku (88). — Frant. Augustin
Sperovy, stolmistr (53). — Jan Studeny, kantor py$. a manZelka Barbo-
ra (73). — Pavel Studnidka, SafaF pyS. manZ. Zuzana (85). — Jan Sva-
tos, Sindeld¥ (13). — Simon Svoboda, obrotni pisaf z Mrade (34),
‘hejtman panstvi mraé&ského (75). — Vejtéch Svoboda, krejéi a lokaj
hrabéci (66). — Toma$§ Sykora, zahradnik (90). —

Mikula$ Safer, komornik hr. z H. (179). — Véiclav Schulz, pisaf z
pyS. kancelafe (45). — Jifi Schnoller, mradsky slddek (132). — Ondfej
Schon, hejtman v PysSelich (186). — Jakub Sikl, rychtdf py3s. (2). —
Matéj Sima z Pecerad (81). —— Anna Simkova ze Senohrab (19). — To-
‘ma§ Slichtera, ovdicky pacholek (61). — Anna Marie ze Slonderperka
(103). — Brigita ze Slonderperka z Tyrol. (57). — Vaclav Ignic Sop,
varhanik a kantor pyS. (48). — Jan Spicar, py$. obroéni (71). — Ma-
t&j Stastka, zednik z KFivA8ku (54). — VAclav St&pnitka, polni mistr z
Pori¢i (104). — Jan Svejnoha, pys. sladek (127).

Katefina Trambova, pradli ze zdmku (150). — Magd. Trambova,
rychtifka z Vavretic (109). — Frant. Tramba, lojovsky zahradnik
(170). — Gotfrid Tomas, pundochaf (145, 159). — Fridrich Tom4s, po-
nocny pyS. (181). — Jakub Toppern, hofmistr hr. z H. (114). — Ant. Tr-
mota, lojovsky zahradnik (157). — Jan Tranka, ove4cky pacholek (91).
~— Jan Trojan, zajed. rychtaf (54). -—— Pavel Trojan, sladek (157). —--
— Martin Trpka, hospodsky (140). — Katetfina Tumlova, Folknerka
(82). — Jan Ty¥e, piZe hr. (87). — Katefina hrab. z Tyrheimu (114).

Gotfried Ulrych, flusaf (171) .— Pavel Urban, poStovsky pacholek
(61). — Jan Urbanek, kulhavy krejéi (61).

Vaclav, polni mistr z ové&ina lojovského (12). — Rehof Vesely, mlynaf
&tyrkolsky (53). — Vaclav Veverka, podruh z Garbriel (186). — Pavel
Ventura, hajduk hrabéci. — Martin Vidal, zahradnik py8. (78). — Véclav
Vich, peka¥ (126, 94). — Magdalena Vichova, papirnice (127). — Jifi
Viktora, pinkas (11). — Véclav Vilikus, sekretd# (145). — Frant. Vilim,
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komornik (8). — Barhora Vin§ova, chfiva panskd (52), Kkli¢nice zam.
(147). — Vit, vina¥ z vinice (157). — Véaclav Vokalek, sekvestrator pys.

(178). — Anton. Volkner, zahradnik (143). — Pavel Vysusil, slacek
(60).
Jan Karel hr. z Waldstyna (16). — Frantisek rytif Wecker, obo-

jich prav doktor a rada u apelaci (49). — Jan Wilant, hejtman pys. (61).
—— Alzbsta Windikerova, komorné hrab. (142). — KaSpar Wolf, papirnic-
ky tovarys (137). — Maxmilidna Wuchnova, dcera hejtmana pys. (9).

Jan Zabransky, feznik z Nespek (14). — Anna Zacharova ze Hvozd-
ce (11). — Jan Zelenka, fezbat (55). — Daniel Zelenka, malif (72, 108).
— Pavel Zelenka, mlynaf pé&tihostsky (2). — Pavel Zelenka, star3i kos-
telnik (147). — Michal Zikan, syn kapitana (11). — Jindfich Zikmund
z Friesen, hofmistr hrab. (93). — Pavel Zuran, mlynéi‘ Styrkostelsky
(124). — Frant. Zvara, obrodni (168). — Zuzana, hrnéirka z Pofi¢e (19).

Jiti Zak, vinaf pySelsky (20). — Jan Zib¥id, soused z Lomnice (131).

Poznadmka:

Tento ukazatel jest dopliikem &lanku od téhoZz autora »NejstarSi
matrika v PySelich z let 1678—1720« v Casopise RS XIII. 1941 str. 55—
57. Cislice v zavorkdch znamenaji stranky v originale (v matrice v Py-
Selich).
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DROBNE CLHANKY.

Viastimil Holejsovsky: ;
Bozdéchové a »Milansky erbovni ustave.

O neblahé &innosti milanského erbovniho Gstavu, ktery od XVIIIL. stoleti
a zejména v prvni polovici XIX. stoleti hromadn& vyrdb&l »rodové znaky«
a doddval je obfanskym rodindm, jez se chtély honositi urozenym phvo-
dem, psali jsme v naSem ¢asopisu jiz nékolikrat (na pi#. v roé. V. str. 33 a%
35, VI. str. 66—67, XIIL, pfil. 79). Ve IIL roé. CRS (str. 101—104) byla
uvefejndna studie prof. Oty Manou§ka: »Predkové dramatického spi-
sovatele Emanuela Bozdécha. K 90. vyrodi jeho narozenin«. Letos, kdy
jsme vzpominali 100. vyroé¢i narozenin zdhadné postavy zakladatele mo-
derniho déeského dramatu, neni nemistno prozraditi, Ze také Bozdé&chové
byli oklamani reklamou milanské »tovirny« na erby a spojovaly sviij pl-
vod se starym ¢eskym rodem Bozdéchovskych z Bozdéchova. Svédéi o tom
némecky spis &islo IV-30199/16 v archivu hlavniho mé&sta Prahy, nadepsa-
ny »Predkové spisovatele Bozd&cha«. Cteme v ném:

»Rodopisné-heraldicky popis znaku starého Slechtického rodu
Bostéchova.

Bozd&ch z Bozdé&chova, prastary vzicny a znamenity rytifsky
¢esky rod, prosluly jiZ ve XIV, stoleti, psal se podle svého starého rodo-
vého statku Bozdéchové nebo Bozdéchova, odkudZ po staleti odvozoval i se
svymi potomky svoje Ceské pFijmeni atd. — Mezi jinymi je znadm z tohoto
Slechtického rodu v XV. stoleti téZ Jan z Bozd&chova, ktery na tomto stat«
ku jesSté zil a proslavil se jako zaslouZily a vyteény &esky S$lechtic, jak to
piSe a uvadi sdm slavny a vzdélany Paprocky ve svém s»Diadochu« staré
¢eské vyznaléné Slechty, Tento stary &esky statek Bozd&chov jest dodnes
jesté dfilezitym a zfetelnym dtikazem o tomto starém Slechtickém rodg,
ktery bohuZel mnoho utrpél zlym vileénym ni¢enim a pustoSenim atd. Ve
svém rodovém znaku mél toto znameni: Ve §tit& na trojnasobném Sedém
skalisku jevi se ¢erveny hrad nebo tvrz v modrém a zlatém, svisle rozdé-
leném poli; na tomto hradé jsou vztyfeny dva &ervené praporce a mezi ni-
mi je umist&na tureckd standarta nebo koiisky ohon se st¥ibrnym pllmé&si-
cem (pozn.: bundzuk, bundéuk, tug) jako trofej, kterou se beze v3i pochyby
praotcové tohoto rodu z Bozdéchova proslavili v turecké valce jako hrdi-
nové atd. Na hlavnim 3tité€ jest rytifsky helm se zlatym pamé&tnim penizem
na znameni rytirské udatnosti a odvahy. Na né&m jest Slechtick4 koruna, na
niz rovnéz jest Sedivy nebo zeleny pahorek [s hradem], na kterém jsou
zase dva praporce a turecky pllmésic na znameni vitézstvi. Vedle dva slo-
ni choboty z &erni a ze zlata a z Eerveni a ze stfibra na znameni sily a ne-
ohroZené mysli atd. a chrabré i zvla$té vynikajici uSlechtilé a statedné re-
kovnosti atd. Klenot a prikryvadla jsou z &erveného sametu, zlatem g
stfibrem vyS$ivaného, na oznaéeni rytifské skvélosti g n4ddhery tohoto sta-
rého vzécného rodu éeskych rytifd. Tato p¥ikryvadia s klenoty slouZila
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starym $lechtickym rytiftm pfi boufi a nepohodé jakoZ i pfi kolbach a
bitvach, aby jimi piikryli sebe i své helmy a tak se chrénili, jakoz i aby
tak nebyli nikym rozliSovdni a pozndvéani a jejich rody ani zblizka ani
zdalky rozeznany. — Heraldické vysvétleni barev a figur hofej§iho rodo-
vého a rodinného znaku: Zlatd nebo Zlutd barva znamens dlstojenstvi a
vysost, jakoZ i vyznaéné Eestné postaveni a vysokou hodnost. St¥ibrng ne-
bo bild barva znali spravedlnost a vérnost, jakoZ i hluboce ¢estnou po-
vahu atd. Modra barva znamena svornost a zvlastni chapavost atd. Cerve-
pn4i znadi zmuzilost a silu, jakoZ i uslechtilou, vysokou a znamenitou slavu
atd. Cerna znamend $lechetny, vytrvaly a dastojny, statnicky pevny cha-

rakter atd.«
Toto mnohomluvné, heraldicky nemoZné povidani jest zakonfeno zna-

mym utiidujicim éernym puncem: »Gehoben aus denen alten Schriften und
Biichern der Wappenkunde von Bonacina in Milano etc.«

Vyklad k fabrikdtu mildnskych Sarlatanti jest vSak nespravny téZ s hle-
diska historicko-genealogického. Zakladatelem vsi Bozdéchova u Kamenice
nad Lipou na Pelhfimovsku byl nepochybné né&jaky Bozdéch; tamé&jsi ze-
mani v8ak se nenazyvali Bozd&chové z Bozdéchova, nybri Bozdéchovs!i
z Bozdéchova (Boztéchovsti z Boztéchova). Je to obdobny pfipad jako
Adam-Adamov-Adamovsky, Bezdék-Bezdékov-Bezdékovsky, Hadr-Hadrov-
Hadrovsky atd. atd. Jméno Bozd&ch nevzniklo ze jména Bohdan, jak soudi
Kotik (Nafe p¥ijmeni, 12), nybrZ ze jména Bozetéch, pfipominaného jiZ
v XI. stoleti a znagiciho pfivodng muZe, majiciho Gtéchu v Bohu, podobn&
jako jméno Vojtéch bylo dano ditdti, jeZ dosp&vsi mélo miti at&chu ve voji,
t. j. byti vojik=m z povolani. Vysvita to z nazvu vsi Bozdéchova i z jména
tamnich zemanf, ktefi se piSi stFidavé Bozd&chovsky z Bozdéchova i Boz-
t&chovsky z Bozt&chova, (Boztiech = BoZetéch, srovn. Emler, Regesta IIL
1255.) Erbu mnicha byla rodina »z Bozdéchova« u Kamenice nad Lipou,
uvadéna v létech 1397—1402 (srovnej Sedladek, Ceskomoravska heraldika,
II. 68).

Roku 1545 pFipomind se Jindfich z Bozdéchova, jenZ v utery po
sv. Mikuld$i na misté svém i na mist& svého mladsiho bratra Jetficha po-
hani Ondfeje Mezenského z Mezného, »aby mu kSaft, ktery m4, neboZtika
Voldricha starsiho Mezenského z Mezného, strejce svého, ktery jest na
Mnichu byl, kteryzto k8aft ve dsky zemské pred shofenim desk i s listem
mocnym krilovskym vloZen byl, zase ve dsky zemské viozil« (DZM 132 E
23). Jelikoz Ondiej Mezensky ptihonu nedbal, bylo dano Jindfichovi z Bozds.
chova stanné prédvo. Tu tyz Jindfich i na mist& svého bratra Jetficha po-
ruéil p¥i Vaclavovi z Helfnburku. Roku 1547 v sobotu po sv. Vaviinei vy-
Sel list zatykaci podle tohoto stanného prava na Ondieje z Mezného, jenZ
porudil pii Vaclavovi z Pecinovce. Poruénici spor n&jaky &éas protahovali,
aZ konec¢né& roku 1549 byl Ondfej donucen kSaft svého stryce O!dficha, da-
ny na Mnichu 8. XII. 1533, vloziti do desk (DZV 6 H 8). Pravi se v ném:
»>Dviir kmetci v Boztéchové, na kterémz sedi PesSek, s platem i se vS8im je-
ho prisluSenstvim, neuchoval-li by Péan Bfih pana Voldficha mladsiho
z Mezného, strejee mého, tehdy ten dviir kmetci mé hned d&dicky pripad-
nouti na pana Jana Bozt&chovského z Boztéchova aneb na d&dice jeho beze
v8ech odporfv.« Byli tudiZ brat#i Jindfich a Jetfich Bozdéchovsti patrné
synové Jana Bozd&chovského. Roku 1551 v sobotu po sv. Havle (DZV 10
D 18) JetFich »Zbozt&chovsky« z Boztdchova pfijav od bratra Jindficha
»Zbezt&chovského« za dil svhij otcovsky, bratrsky a d&dicky 200 kop grost
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praZskych Geskych priznal, Ze jest uplné a docela oddé&len, Jindrich, Ze-
naty s pani Ludmilou z Lukonos, v&noval své manzelce na svych vsich
Boztéchovu a Divéi Kopy 125 kop grost prazskych. — O Jindfichovi Boz-
téchovském z Boztéchova a o jeho manZelce Ludmile Bozt&chovské z Lu-
konos jest zminka jestd roku 1554 (DZM 2 M 15), kdy je pohani Zden&k
Malovec z Malovic a na Kamenici, poruénik nad sirotkem ga statkem Ja-~
nem z Malovic, synem po Magdalené z Leskovce, manZelce jeho Zdeika,
zlistalym, k svédomi proti Doroté Vostrovcové z Leskovce a na Proseéi.

Znakem lisila se od tohoto rodu rodina Bo§t&chovskych z Bos§-
t&chova, pfipominans v letech 1572—1585 na Moravé (srovn, Pilnicek,
180, 404). Z ni pochézel pravd&podobn& Jindfich Bozt&chovsky, ktery byl
roku 1605 ve sluzbéch Karla ze Zerotina (Brandl, II, 408 g 449).

Ponévadz mista, ve kterych %ili znami piedkové Emanuela Bozdécha,
jsou od Bozd&chova odlehld, jest souvislost jeho rodu — nehledé k jinym
rozhodujicim okolnostem — s rodem Bozdéchovskych z Bozd&chova téme¥
vyloudena.

Vynofuje se v8ak pravd&podobn&jsi moznost ptibuzensivi s jinym vla-
dyckym rodem, jehoZ ov8em S§ifitelé heraldickych podvrhli v Milan& ne-
znali, totiZ s rodem Bozd&cht z Kamenice, Tato rodina, pFipcmi-
nani od XIII. do XVI. stoleti, drzela stf¥idavé dvé sousedni tvrze Horni a
Dolni Kamenici u méstyse Stankova na HorSovetynsku (Bischofteinitz) a
vyskytuje se v mistech, blizkych potomnim sidlim zndmych spisovatelo-
vych pFedkd, takZe tento vzajemny vztah by zasluhoval vaZného prob:d4ni.
(Srovnej Ottav Slovnik Nauény, XIII, 850 b.)

Rodopisec Karel Poldk, zndmy nasim ¢tenaftim z VIL—VIIL g XII. ro&-
niku Gasopisu, zjistil nejstarsi Bozdéchy v Kok §in &, farnost Svihov na
Klatovsku, kde se pfipominaji jiZ roku 1563 (Jan Bozdéch platil z ldnu
48 grosf, z luk 44 groSe atd., roku 1654 hospodafil tu Jan Bozd&ch na 30
str. poli, roku 1671 ujal selsky dviir, Ffedeny od staroddvna »Bozdéchov-
sky«, zase Jan Bozd&ch, po némz tu byl roku 1678 Mat&j Marsilek, jemuZ
po usedlosti Fikali rovnéz Bozd&ch, kterézto pfizvisko potlaéilo rodové jmé-
no Marsslkh Uplng, tak%e Mat&jliv nastupce Tom4s se nazyvé roku 1714 jiz
jen Bozd&ch). Pozd&ji se vyskytuji Bozd&chové v N&mdéicich, fara
Ubo& na Novokdynsku (1654 Jakub na 35 str., 1674 Jakub, 1713 Adam),
v Osvrad¢inég u Statitkova na HorSovotynsku (1654 Jan Bezd€k na 26
str.), v Radonicich, fara Milave¢ na Novokdyinisku (1654 Tom4i$ Boz-
d&ch, 1713 Stépan Bezdéch na 39 str.), v Kolo v &i na Novokdyhsku (20.
I. 1663 se Zeni Maté&j s Dorotou Hronovou ze Srbic, na &p. 12 se pripomind
pied rokem 1713 Adam, pak syn Vavfinec, na &p. 15 jsou od roku 1714:
Matéj, jinak Valefka, na domé& né€kdy Matouse Pavla; 1750 koupil Josef
Kase), ve Vosi u Koksina (1671—1721 chalupnik Vavrinec), v Usi-
1o vé& na Novokdynisku (1688—90 Krémdafr Jan s manZelkou Salomenou),
a jinde.

Polak, ve shodé s klatovskym rodopiscem VAclavem PetriSkem, ma
za, to, Ze spisovatelovy predky dluZno hledati v Poletice u Chudenic na
Klatovsku, rodisti to spisovatele Josefa Franty Sumavského, Roku 1672 p¥i.
pominé se jako kmotr Jan Bozd&ch, mlyni¥ v Poleni. Zd4 se, Ze tento Jan
Bozdé&ch je totoZny s Janem Mlndfem z Poleiiky, ktery dne 11, ledna 1686
sv&decky vypovidd ve sporu mezholezské vrchnosti s chudenickou o les Za-
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le¢ (jindfichohradecky archiv, zn. VI W 3a). Jan MInay, stary 77 rokd,
dosvédeoval, Ze neboZtik jeho otec (asi Jakub) vozival pfed 50 léty drivi z
lesa Zalde na panskou pilu do Chudenic a Ze neboZtik pan Dépold Cernin
jeho otci dovolil, aby smél v dolej$im dilu lesa ZalCe délati Sindel a tam-
%e jej vozil, tou cestou pres potok skrze grunty mezholezské a pole ousi-
lovské beze v&i piekazky. Dédle sv&déil, Ze byl za neboZtika p. Dépolda v
Chudenicich spravcem v létech 1638—55 a za n&ho Ze se tam v dolejSim di-
le zpracovalo dfivi na pile a touZe cestou se svdZelo a Ze jesté pred 13 léty
byl tam hon na zajice beze v§i pfekazky. Podobné sv&dcil dne 17. biezna
1687 (spisy v arch. min. vnitra v Praze C, 87, 5). Janovym synem byl prav-
dépodobng Frantisgek Bozdéch v Polefice, z jehoz manZelstvi s Annou
vzeslo devét dsti: Kristian Josef, pokitény 11. XI. 1693, Marie 19. III.
1693, Jan 4. VIL 1699 (od 22. XI. 1729 Zenaty s Annou, dcerou neboZtika
Petra Hrudky z Chudenic, pozd§ji mlynai v Podvilovském mlyng, kde dne
6. IV. 1755 zemftel), Frantisek 5. XI. 1705, Eva, provdani 22. XI. 1729 za
Jana Hotovece z Chudenic, Viclav 18. VIL. 1714, FrantiSek 10. IX. 1715,
Antonin 24. VIII. 1719 a Bartolomé&j roku 1721 (pozdé&ji mlynaf v Polefice
&. 12). Frantisk@iv syn Jan m&l s Annou (narozenou asi roku 1701 a ze-
mielou 25. VIL. 1755) n&kolik d&ti, z nichZ se uvad&ji: FrantiSek, Anna,
provdana 8. XI. 1757 za Bartolom&je, syna Ondfeje N&mecka ze VSepad,
Jan Mikol4§, pokitény 8. XII. 1730, O nd ¥ e j, narozeny roku 1737, Prokop
5. VII. 1740, Josef a Terezie 2. VI. 1743. Pfes to, Ze narozeni Ondfejovo ne-
ni dosud pfesné zjiSténo, ddalezity objev klatovskych rodopiscti vyznamné
opravuje minéni ManouSkovo.

V citovaném &lanku Manousek uvadi (CRS III. 102), Ze rodina Boz-
dé&chti pry byla pres 300 let majitelkou starobylého mlyna &p. 14 u obce
Vilova na byvalém panstvi chudenickém. Podle pozemkové knihy pro
ves Vilov, zaloZené roku 1711 a obnovené roku 1779 (folio 183), byl pili-
vodné& na mlyné &p. 14 ve Vilové mlyna¥ Jarolim. K mlynu patfily t¥i orné
role ve vymé&fe 7 str. vysevku (1 nad cestou, 2 pod cestou), louka pod 2 vo-
zy sena, lezici podle panské louky, a zahradka pod pilou u mlyna. Mlyn
byl o jednom sloZeni a byla pfi ndm panské pila k Fez4ni prken. Mlynar
platil vrchnosti do dfichodu ro¢né& 12 zlatych aroku (6 zl. p¥i sv. JiFi, 6 zl.
pfi sv. Havle), odvad&l p&€kného Zita 30 str., michaného 5 str. Byl povinen
roziezati ro¢né nejménd jednu kopu $palkdl na foSny, prkna a lat& za oby-
dejny plat jako jini mlynd#i. Dne 21. #ijna 1712 vrchnostensky dtichod, po-
vaziv velkou nedbalost prede$lého mlynafe Jarolima, prodal vilovsky mlyn,
ktery byl jiz dosti zpustly a chatrny, mlyna¥i Ondfeji Spirkovi (Spirkav
mlyn, ném. Spirkenmiihle, jest podnes u Frausnreithu u Tachova, ném.
Tachau) k dédiénému a vlastnimu jméni, drZeni a uzivadni za 30 kop mi-
Seniskych neb 35 zl. r., pii ¢emZ se dfichod zavazal poskytnouti mlynéii
fary na privaZeni mlynskych potfeb a dati robotniky na vyklizeni struh i na-
klady na panskou pilu. AvSak jiZ 6. ervence 1716 vilovsky mlyna¥ prodal
svlij mlyn mlynafi z Litefiského mlyna (u Slatiny na Chudenicku) Volfgan-
govi Svobodovi za 57 zl. r., z ¢ehoZ zaplatil Spirkovi 42 zl. a vrchnosti zby-
tek 15 zl., jejZ ji byl Spirk jest& dluhoval. Dne 30, dubna 1721 prodal Svo-
boda podvilovsky mlyn Petrovi Grosslovi, byvalému svobodniku, ktery se
i s manzelkou a svymi budoucimi détmi poddal za 195 zl. r. chudenickému
panstvi hrab&te Franti§ka Josefa Cernina. Dne 6. dubna 1739 prodal

126



Grossl, & — jak se tehdy psal — Krossl, svilj mlyn Augustinovi Langovi a
jeho manzelce Markétg, nékdej$im poddanym panstvi koutského, za 380
zl. r. Lang hospodatil na Podvilovském mlyné do 24. dubna 1748, kdy za-
koupiv lepsi bukovsky mlyn na pozemcich statku slavikovického prodal ne-
dostatujici Podvilovsky mlyn Janovi Bozdéchovi za 310 zl. r., jez
byly hned zcela a zaplna zaplaceny. Byli mu prikazani mleéi z Vilova,
z Mlynce, zz Zdeslavé, z Hrdoltic (kromé& Jana Tomaska, Vaclava Brouska
a Senkyie Valetka, ktefi mleli ve mlyné usilovském) a z polovice vesnice
Cernikova od Vaclava Mikolase aZ k Jilkovi. Jan Bozdéch milyn téméf od
zakladfi znovu vystavél, vyp@jeiv si na stavbu od Jana Hotovce 160 zl. Ze-
miel roku 1755 ani% mohl — zchvécen t&Zkou nemoci — rozdgliti pozf-
stalost svym détem. Po kratkém &ase nésledovala jej na vécnost manzZelkg
Anna a po roce nejstar§i syn FrantiSek. PonévadZ dva synové Prokop a Jo-
sef byli nedospéli a ocekavali dédictvi na domé& v mésté Svihové, ujal se
milyna (ktery byl v nebezpedi Ze zpustne nebo Ze dokonce piijde do cizich
rukou) nejstarsi bratr Ondfej Bozd&ch zieknuv se podilu na domé ve Svi-
hové.

O Ondfejovi, jenz byl pradédem spisovatele Emanuela, piSe jiz Ma-
nousek. Zde budiZ jen podotknuto, ze hospodaiil aZ do 8. &ervence 1789,
kdy jsa se$ly vékem a pro ochromenou ruku k dalsimu hospodafstvi ne-
zphsobily zadal Podvilovsky mlyn svému synovi Jifimu a dne 17. ledna
1792 mu jej skuteéné& odevzdal. PFi mlyné bylo tehdy 5 jiter 243 ¢tver. sdhy
poli, 2 jitra 1022 ¢&tv. sdhy luk a 147 &tv. sdhli zahrad. Jifi pfevzal mlyn
za 500 zl., z nichZ pfipadlo ob&ma jeho rodiétm i bratfim Mat&jovi, voji-
novi (nar. 1772), Bartolom&ji (nar. 1774) a Viclavovi (nar. 1779), jakoZ
i Jifikovi samému po 100 zl. r. Ostatni déti byly vybyty. Otec si zprvu vy-
minil a% do své smrti volné hospodafeni a vladafstvi a stravu pro celou ro-
dinu u jednoho stolu. Po jeho smrti mé&l novy hospoddf poskytovati své
matce Roz4lii vymé&nek a pokud se tak jiZ nestalo za Zivobyti otcova, mél
dati svoje bratry vyu&iti Ffemeslu, k némuZ by projevili ndklonnost. Na
postupni listing jest podepsan jako svédek Vaviinec Bozdéch, snad pFibuz-
ny Ondfejiiv, totozny — tuSim — s mistrem zednickym a od 12. IL. 1776
majitelem usediosti v Kolov&i &p. 12, synem Daniela Bozdécha. Na jisté po-
divinstvi Ondfeje Bozdé&cha ukazuje jeho n&kolikanisobné smluvni zabez-
pecovani vyménku a jinych vyhod. Po smlouv& z roku 1789 nésleduje no-
vd z roku 1792, jejiZz ustanoveni se opakuji v svatebni smlouvé ze dne 11.
dubna 1793, sjednané mezi Jifikem Bozd&chem a Rozilii, dcerou po ne-
boZtikovi Lembertovi Vrbovi, n8kdej$im priméatorovi v Kolovéi (nevésta
obdrZela v&nem 300 zl r., jednu kravu a jednu jalovi¢ku); potom dne 6.
prosince 1795 se Ondfejovy vyminky potvrzuji poznovu. Ondfej mél s Ro-
zalii tyto dé&ti: Magdalenu, pok¥ténou 23. IX. 1759, zemielou 28. IX. 1759;
Annu, pokrténou 13, XII. 1760, provdanou 3. XI. 1778 za Vaviince, syna
Augustina Langa ze mlyna v Bukové (od n&hoZ Annin déd Jan koupil mlyn
Podvilovsky); Jana, pokiténého 14. II. 1763; Magdalenu 10. II. 1765
Jifiho 13. VII. 1769; AlZb&tu 30. XI. 1770, zemielou 11. X. 1788; Maté&je
22. IV. 1772; Bartolomé&je 13, IX. 1774; g Vaclava 20. IV. 1779. — Prokop,
mlyna# v Polefice, jejz ManouSek povaZuje také za syna Ondrejova, byl
tusim synem Ondrejova stryce, polefiského mlyndfe Bartoloméje, naro-
zenym 4. VIL 1770.
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Diky Gi¢inné laskavosti a dobrotivé ochoté vdp. P, Josefa Duchka, osob-
niho dékana v Kolovéi, dostalo se mi nékterych dat téz o predcich praveé
zminéné spisovatelovy babitky Rozélie Vrbové. Narodila se v Kolovei €p. 17
dne 7. fijna 1772 (matr. IV. 6). Odddna byla 20letd s mlyndfem Jifim Boz-
déchem z Vilova v Kolovéi dne 14. kvétna 1793 (V. 3). Byla dcerou Lam-
berta ToméasSe Vrby, narozeného dne 18, zafi 1744 v Kolovéi, pfipominaného
jako primdtora v Kolovei roku 1789 a zemfelého 1792 (IL. 229) a matky
Doroty, dcery Mat&je Homolky, sedlaka z Té&S3ovic (syna Viclava a Kate-
finy, narozeného 20. zafi 1721) a jeho manzelky Katefiny; Dorota se na-
rodila 1. srpna 1748 (II. 265). Snatek Lamberta s Dorotou se konal v Ko-
lovéi dne 6. listopadu 1769 (III. 348). Lambert Vrba byl synem Krystofa,
narozeného 13. ¥ijna 1702, syna Jana Vrby ze Srbic a Doroty. Tento Kry3-
tof Vrba jako purkmistr koupil r. 1743 usedlost »u Vrbl« &p. 17 v Kolov¢i
za 500 zl. od Franti§ka a Markéty Brunerovych z Kladrub. Byl dvakrat
Zenat. Dne 6. Gnora 1729 byl oddan s Magdalenou, vdovou po neb. Jifim
Benediktu ze Srbic. Ovdovév oZenil se dne 20. listopadu 1731 s Annou, dce-
rou Maté&je Kubata ze Srbic a Anny, narozenou 16. éervna 1709.

Nemén& vdééng zaznamenivam vydatnou podporu, jiZ mi poskytl dp.
P. Viclav Kofinek, kaplan v Sedléanech, vyhledanim matriénich dat pred-
k@ spisovatelovy matky Majdaleny, roz. Hostomské; jeji rod se pripominé
v Sedl¢anech jiz polatkem XVII. stoletf. Narodila se 8. VIL 1802 jako
dcera. Antonina Hostomského, mistra obuvnického (nar. 7. VI. 1768, syna
Viclava, syna Matéje a Ludmily, a Roziny r. Husdkové, nar. 28. I1. 1734, dc.
Jifiho a Anny) a Anny, roz. Bartofiové, nar. 19. IV. 1773, dcery pekafe
Vaclava (1778 koupil ddm v Sedléanech &p. 20) a Rozilie Anny, roz. Gra-
nerové (Kranerové). Antonin Martin Hostomsky s Annou (vlastné Ana-
stazii) Bartofiovou byli oddani 6. VI. 1797. VAclav Hostomsky s Rosinou
Husakovou 22. XI. 1757. O jmén& Hostomsky jest nejisto, zda vzniklo po-
dle mista Hostomic nebo Hostouné&. Vyskytuje se totiZ roku 1618 ve tvaru
»Hostoumsky« (Vit H., soused v Sedléanech), roku 1621 »Hostomsky«.
Klonil bych se k nézoru, Ze Bozdéchovi predkové z matéiny strany pocha-
zeli z Hostovnice, osady u Vletic na Sedl¢ansku, jeZ se téZ nazyvala Hos-
tomice.

Pro uplnost uvadim, Ze jeSt& pied prichodem spisovatelova otce Ada-
ma Bozdé&cha do Prahy (r. 1827) byl zde jiZ jeden Bozd&ch usedlym m&s-
tanem. Byl to Josef Bozd&ch, mistr pekafsky v &p. 941 na Starém Méstd
PraZském (ve farnosti tynské). Narodil se roku 1787 v Kolov i, udil
se od 4. 1. 1802 do 1. II. 1804 u LukaSe Bozdé&cha. Byl Zenat s Terezii, ro-
zenou Pfeiferovou, narozenou roku 1791, zemfelou 12, VII. 1830 (u sv.
Jilji) na horkou zimnici. Druh4i jeho manZelka se jmenovala Katefina, roz.
Simkov4. Narodila se roku 1806, zemftela 22. III. 1833 v 5 hod. rdno na
ochromeni plic (u sv. Jilji). Tretf manZelka Anna se narodila 1816. Josef
Bozd&ch zamé&stnidval r. 1834 Josefa Brauna, narozeného 1809, mistra pe-
kafského, jako tovarySe, Josefa Vorli¢ka, nar. 1810, tovarySe, Josefa Ze-
mance, nar. 1816, tovarySe, Marii Spirkovou, nar. 1814, Katefinu Hun4g-
kovou, nar, 1814, a Katefinu Pfeudilovou, nar. 1809, sluXebné.

Neni vyloudeno, %e pravé tento zbohatly m&3tan z rodu Bozd&chova po-
jal touhu honositi se rytifskym erbem a stal se zdkaznikem mildnského
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erbovniho Gstavu, aé i u nafeho dramatického spisovatele zda se byti po-
dobno pravdd, Ze svym vzneSenym pfivodem #d4al si vyrovnati se Slechti-
ctim, s nimiZz se stykal.

Miloslav Vach:
Pani z Brandysa.

Zakladateli rodu pant z Brandysa jsou Jindfich a Vintif, synové Ra-
doslava z Prostibore. Tento Radoslav Zil v prvni polovici XIII. stol. a
prvni zpriva o ném je z r. 1233, kdy koupil od klastera kladrubského
ves Pritulnov1). Na jiném listé z r. 1235 uZiva Radoslav piidomku z
Prostibofe a je uveden se svym bratrem BohuSem mezi svédky 2). Dale
se Radoslav s BohuSem piipominaji na nékolika listindch kldstera klad-
rubského mezi svédky 7).

Jindftich a Vintif se piipominaji na Plzensku jesté r. 12534),
a dob& po tomto roce piislusi jejich odchod do vychodnich Cech, kde si
zalozili hrad Brandys. Dlouho v3ak v Cechach nezfstali, nebot se jiz
r. 1274 piipominaji na Moravé, kde dostdvaji od olomouckého biskupa
Bruna na trvalo v léno statky Mosténice, Rikovice, Stolbach g pul vsi
Unéic se v3im pFisluSenstvim 5). S Jindfichem se dvakrate shledavame
v prévodu Viaclava II, a to po prvé r. 1286 na brnénském hradé a po
druhé r. 1289 v Olomouci6). Naposledy se Jindfich pfipomina r, 1297
jako svédek na listé Vitka ze Svabenic 7). Jindfich@iv bratr Vintif a jeho
synové Gosvin a Fryda$ jsou r. 1312 mezi nespokojenou panskou skupi-
nou, vedenou MikulaSem Opavskym #).

O statky Jindfichovy a Vintifovy rozdélili se synové posledné jmeno-
vaného, Fryd u§ a Gosvin?).

1) Regesta I & 816. — Radoslav pouziva pridomku ze Svrzna: Rado-
i_l;gvlcli(se Zvirsna. SvrZno leZi severozapadnd Domazlic. Sedlacek, Hrady

2) Regesta I &. 882. Prostibo¥, dnes ves, leZi severné& DomaZlic a
diive to byl jen dviar. Sedlacek, Hrady IX. 183.

3) Regesta I & 968, 1190, 1224, 1263.

4) M. Kola¥, »Heraldika« I. 321.

5) Regesta II & 859. Jind#ich s Vintifem nedrZeli celou ves Mo§t&-
nici, (vSechny jmenované vsi jsou na Prerovsku), nebot bratii Vitek a
Hartlib z Duban postupuji r. 1294 klasteru na Velehrad® &asti vsi MoS-
ténic a j. Lad. Hosik »Historicky mistopis zem& Moravskoslezské« IV.
357.

6) Regesta II &, 1373, 1478.

7) Reg. IT &. 1769.

8) CDM VI. 383, J. Susta »Ceské d&jiny« II, 2, 166.

%) CDM VIIL 842. — Roku 1318 ujima se Gosvin MoSténic, Stolbachu.
v Rikovicich 30 lanfi, 7 kréem, mlynu o Sesti sloZenich, 27 chalupnikli a
t#i podsedkit, FrydFfi§ nejpravddpodobndji v tém¥e roce v Unéicich 8 14-
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Jind#ichtiv syn O1dFich zfistal na Brandyse a neslavng se dvakrite
vyznamenal. Po prvé v letech 1308-10 s Vitkem ze Svibenic, JeZkem ze
Sildberka a jinymi loupil na panstvi kl&stera zbraslavského. Klaster,
aby uSetfil své panstvi pfed plenénim, vykoupil se znagnou ¢dstkou pe-
n&z; ale to nic nepomohlo a v loupeni bylo pokragovano. Oldfich sam do-
stal od klastera 30 h¥iven 10). Po druhé Oldfich spolupracoval na tako-
vém dile jako po prvé. Mezi Peregrinem PuSem, méStanem PraZskym
a Prockem z Potstyna vznikl spor, ktery pfinesl smrt Prockovi. Syn za-
vrazdéného Mikula§ s na$im Oldfichem a se svymi sluhy zavraZdili Pe-
regrina PuSe a byli proto zajati a v&zn&ni na praZském hrad&. Vznikla z
toho drobna doméci valka, které udinil konec az sam kral, Mikuld$ s
Oldiichem a se sluhy byli potrestini r. 1312 a to jednak dalekymi ces-
stami k hrobfim svétci, jednak penéZitymi pokutami. Oldfich musel vy-
konati cestu aZz do Spanél k hrobu sv. Jakuba 1!). Posledni zminka o
Oldfichovi je z r. 1323, kdy je uveden jako sv&dek na list® MikuldsSe z
Potstyna 12).

O potomcich Frydfife a Gosvina se neéini zminka a lze si domysleti,
Ze jich asi nemaéli.

Oldtichovi synové byli Smil a Mikuléas Smil se pfipomind nej-
prve v Cechdch. Jeho manZelkou byla sestra biskupa Jana ze Stredy,
coZ vysvitd z dopisu biskupa Jana, v némZ se pravi, Ze biskup ustanovil
svého 3vagra hejtmanem hradu Hukvald a povéfil ho vedenim uFadu
generalniho kapitdna celé diecese olomoucké. Svagr biskup@iv je uvi-
dén pod jménem »Dirslava de...«, jenZ je jmenovan hejtmanem ng kra-
lovském hradé Hetkenwaldech 13), Zipis této listiny uchovany v celovec-
kém rukopise, je t¥eba podrobiti kritice.l4 a 15) Ferd. Tadra ve svém
vydani listin a rukopisu celoveckého a praZského pochyboval o Svagru
biskupa pod jménem jakéhosi Dirslava a pfipoust&l moZnost, Ze jme-
novanym S§vagrem je Smil z Brandysa16). Skutetn& Smil byl Svagrem
biskupa Jana. Mluvi pro toto tvrzeni i jiny velmi dblezity dfvod: Je to
odchod Smila z LandSperka a ptesidleni na Moravu, po zasednuti bisku-
pa Jana na biskupsky stolec v Olomouci. Se Smilem se shledivame v
Cechich jako purkrabim na hradu LandSperku, jenZ byl st¥ediskem pan-
stvi, které biskup Jan ze Stfedy sménil s klaSterem zbraslavskym. Bis-
kup rad pfich4dzel na hrad LandSperk, kde o véanocich r. 1363 obnovil
rychta#i v Zichlinku starou vysadu na rychtul?). Smil drZel téZ Libcha-
vu Némeckou a mél podaci hlas i v Libchové Ceské 18). Roku 1364 opou-
sti asi Smil Cechy, nebot jeho Svagr, biskup Jan, je zvolen biskupem v
Olomouci. Smil se stdva na Moravé hejtmanem na Hukvaldech a gene-

nfi a ve Stdchovicich 2 1anfi. Lechner, Die #ltesten Belehnungs- und Le-
hensgerichtsbiicher des Bisthums Olmiitz I. 6.

10) Prameny d&j. deskych IV. 166-67.

11) Reg. IIL &. 70., Susta »Ceské d&jiny IL.« 2, 218-219.

12) Reg. III. &. 863.

13) Tadra »Archiv fiir dsterreichische Geschichte« 68. Band 38. ¢. 19.

14) g 15) Srovnej Ji#i Felix »Hrad Hukva'dy, str. 7, a »Die Olmiitzer
Fiirst-erzbischofliche Herrschaft Hochwaldg, 23.

16) Tadra uvadi v pozndmce CDM X. 123, kde pravé jde o Smila.

17) Sedladek, Hrady II. 101.

18) Sedlacek, Hrady II. 116.
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ralnim kapitdnem celé diecese olomoucké. Bezpetné o Smilovi vime r.
1371, kdy je s biskupem v KetFi19), D4le se Smil pFfipomina r. 1372,
1373 a 1374 20),

O Smilové bratru MikuldSovi mame pisemnou zpravu az z r. 1379,
kdy si jmenovany s MarSikem d4ava predvolati Markvarda v piiéing Dé-
‘tocha ze statku Choryné 21). Z povahy zapisu je patrno, Ze Mikula§ za-
staval velmi dilezité misto v rizeni biskupstvi. V dobg, kdy Jan ze Stre-
dy byl biskupem litomySlskym (1353-1364), mél Mikuld§ upsano nebo
spravoval méstetko Jablonné n. Orl. Toto mé&stetko tvofilo souéast pan-
stvi landSperského. Vysvitd to jiz z toho, Ze MikuldStiv syn Jan, fedeny
Lysek, se psal na Moravé s pfidomkem »z Jablowicz«, pozdéji »z Jab-
loncze«. Na Moravé se v této dobé Jablonec neuvadi, takZze vyhovuje
pouze Jablonec v Cechéch, a to dneSni Jablonné n. Orl. —— Po presidieni
oiskupa Jana na Moravu opousti Cechy také Mikuld a ujim4d se tifadu
jisté dalezitého: rizeni biskupstvi olomouckého. Roku 1396 Mikulds z
Certovy Lhoty odjinud z Brandysa dostivd v léno Certovu Lhotu, ny-
n&j8i Maridnské Hory u Mor. Ostravy a svou ¢&ast ve vsi Dolni Hyndin&
u Zabreha 22). Je zcela mozno, Ze Mikuld§ drZel &ast Dolni Hynéiny jiz
drive a Ze se mu r. 1396 jeji drZeni jenom prodluZuje. Podobny soud mo#-
no uplatniti téz u Certovy Lhoty, kterou mohl drZeti jiz pfed r. 1396,
m2bot v tomto roce sleduje jeho jméno pfidomek z Certovy Lhoty. Lé-
ta 1406 az 1409 jsou vyplnéna sporem o manské zboZi Zibfeh nad Od-
rou, jejz vedl Mikuld$S a Hanu§ ze Zabieha s Volframem z Panovic a
ktery skonéil pfiznivé pro Volframa23). Mikuld$ byl i né&kolikrate p¥i-
sedicim manského soudu 24).

Smilovi potomeci byli &étyfi: Jindfich, Jet¥ich, Jan a Kalra
a vSichni Zili v okoli Brandysa na tvrzich 25). Jindfich mél dva syny a
to Jana a Mikulasge.

MikulaSovym synem byl Jan Lysek, o némZ je zminka r. 1406,
kdy byl s biskupem Lackem v Choryni u Vala§ského Mezi#i¢i a jenZ v
jeho pritomnosti ddva JindFichovi z Bystfice, purkrabimu na Saumbur-
ku, phl vsi Choryné 26). V této dobé nemé&l Jan jeSt&€ samostatného léna
a je pravdé nejpodobné&jsi, Ze budto Zil se svym otcem MikuldSem v Cer-
tové Lhoté& nebo zastaval n&jaky biskupsky Gfad, ¢emuZ ostatn& nasvéi-
¢uje jeho pritomnost s biskupem v Choryni. Jan z Brandysa uvadi se té-
hoZ roku a to dne 5. kvétna s pfidomkem »z Jablowicz«. Ve jmenovany
den zadal biskupa Lacka, aby mu dal dva lany v Chrlicich 27). Dne 7.
listopadu 1408 dostava jako Jan z Jablonce lénem celou ves Opatovice u
VySkova s patroniatnim priavem a se svobodnym dvorem a &ty#i podsed-
ky v Chrlicich u Brna pro sebe a své dédice 28). Né&kolik dni pfed tim
dostal Jan v 1éno dvir v Zelé¢i a plat v Brilanech u Vy3kova 29). Na man-

19) CDM X. 123.

20) CDM XV. 113, 132, Lechner II. 53.

21) Lechner II. 78.

22) Tyz 1. 16.

32) Tyz I1. 232, 234, 237, 242, 245, 247, 249, 250, 254, 256, 257, 260.
z4) Tyz II. 236, 243, 246, 253.

25) Sedladek, Hrady II. 32, 116, 146.

26) Lechner 1. 24. 28) Tyz 1. 27,

27y Tyz II. 231. 29) Tyz 1. 26.
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ském soudu, konaném 12. XII. 1408, mé&l JeZek, syn NyslinGv z Chrlic,
spor s Janem Lysym 30). JeZek Zddal, aby mu bylo odevzddno jeho dé-
dictvi, drZené Janem Lyskem. Manové podle Jezkova svédectvi a listu
rozhodli, aby Lysek dal toto zboZi pravému d&dici31), Jednalo se nepo-
chybné o Chrlice, které Jan drZel od r. 1408, ale kde se jiz r. 1413 po-
znovu uvadi »sedénim v Chrlicich«. Jako Jan z Jablonce dostiv4 r. 1413
v 1éno opét celou ves Opatovice, kterou viak jiZz r, 1416 ptedal Zdeborovi
z JeZova 32),

V dalSim lieni Lyskova Zivota se shledavdme se sirotkem Bed¥i-
chem, ktery se m4, podle nafizeni biskupa, r. 1412 uvézati v drZeni
svého zbozi, totiz Kostelce a Zadovic u Kyjova. Biskup prediava Bedficha
s timto zboZim Janovi Lysému z Jablonce jako §vagru tchoto sirotka 33).
Ale jiZ na manském soudu 8. bfezna 1413 ve sporu mezi Janem Lyskem
a biskupem manové nalezli, %e biskup sv&Fil sirotka Janovi, ten viak ne-
dbal jeho rady a tak m4 Jan sirotka i se zboZim, jeZ dostal, navratitt
biskupovi34). Ze se tak skute&ns stalo, dogvédéuje zapis v lennich kni-
héch, kde se r. 1413 uvadi Bedfich z Mikovic jako samostatny drZitel
Kostelce a Zadovic 35),

Lyskova manzelka Eli§ka je nejpravdépodobn&ji sestrou Bedficha.
Nasvédéuje tomu oznadeni Lyska Svagrem Bedfichovym a to, Ze se Eiis-
ka doZadovala 19. zaF{ 1420, snad jiz po smrti Bedfichov&, na manském
soudu v Krom&Fizi statku Zadovic. Biskup viak odpiral jeji ndrok na toto
zboZi tvrde, Ze dédidkou neni a ani podie prava déditi nemt%e 36), V ten-
tyZ den vedl se spor mezi Herartem ze Sovince a Elifkou také o Z4do-
vice a proto bylo rozhodnuto, Ze budou jmenovéni dva mani, ktefi by
prozatimné toto zboZi spravovali. Témito dvéma many byli bratii Miku-
148 a Zbyn&k z Moravan, na nd% r, 1437 Katefina Zalovala, Ze ji reCené
vsi nepravem drzi a osv&ddovala to listem 37), Katefina spor vyhréla a
zboZi ji bylo postoupeno 38),

Jan Lysek koupil roku 1420 pro sebe g své d&dice ves Rudice u Boj-
kovic 39). Kromé& toho drZel hrad Kaniperk u Suchova a Mejlice u Pus-
timé&re 49). Lysek pre®kal husitské boufe, nebot se o ném jesté doviddame
r. 1437 41): stejn& téZ o jeho manielce 42).

Frantisek Zuman:

Zjisténi data narozeni archeologa V. Krolmusa.

Zname nékolik piipadf, kdy byla chybné udivana data narozeni nebo
Urarti naSich spisovatelfi. V&tSinou to byvaji mensi omyly v udanich
dne nebo mésice, ale v udani roku narozeni u Krolmusa se vyskytuje cel-
kem Sest raznych vrodeni!

30) Tyz II. 259, 35) Tyz I. 32.

31) Tyz II. 262, 36) Tyz II. 308.

32) Tyz 1. 30, 35. 37) Tyz IL. 320, 322, 324.
33) Tyz JII 292. 38) Tyz II. 327.

34) Tyz II. 301. $9) ZDO IX. 318.

40) Original listiny v archivu v Tfeboni. Lechner IT. 278.

1) Phhony III. 450. 42) Lechner II. 322-23,
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Jiz autor Krolmusova nekrologu v »Lumiru« (rod. XI. 1861, str.
1047) nevédél si s timto datem rady a piSe, %Ze »den jeho narozeni se
musi teprve z krticiho listu nalezité¢ ustanoviti; Michlem udan 27. z&¥i
1785, Josefem Jungmannem 11, Unora 1787«. — Jungmannova autorita
dala podné&t téZ Janu Soukupovi-Chabrévu k jubilejnimu &lanku k stym
narozeninim Krolmusovym v r. 1887 ve »Své&tozoru« (str. 669), jejZ pro-
vazi reprodukce Krolmusovy podobizny, kreslené Louisou Berkovou roku
1844, z majetku spisovatele J. V. FriGe, kresby nyni, bohuZel, nezvistné.
Soukup vSak také poukazuje na nejistotu tohoto data a ptad se, kdy se
narodil Krolmus: zda r. 1787, 1789 (kde tento rok nalezl Soukup, neni
mi zndmo) ¢&i 1790? — Riegriiv slovnik naudny uddvid datum 14. finora
1787 a Otthv Slovnik nauény téZz 14. tnora 1787 (pry podle k¥estni matri-
ky). — Jungmannovo datum: 14. inor 1787 jsem pojal té% ji do poznam-
ky svého Clanku »Archeolog P. V. Krolmus v r. 1848« (»Bezdé&z«, rod. III.
str. 71), opiraje se také o Popprovu »Monografii Bé&lska« (z r. 1891, str.
39), kde je téZ rok narozeni Krolmusova 1787, avSak zase s datem 3.
Fijna. V tomto ¢ldnku jsem téZ uvedl, Ze Krolmus, kdyZ byl vyslychir
na rozkaz vojenského generdlniho velitelstvi praZského 19. dervna 1848,
udal, Ze jest 65 let star; to by sv&déilo, Ze se narodil asi r. 1783; tim se
objevilo op&t nové datum narozeni. Zde se snad stal omyl pisafe proto-
kolul). — Zajimavé jest, Ze i veliky ctitel a krajan Krolmustiv, sudom&¥-
sky pismdk Jan Ev. Konopas, spoléhaje patrn& na Jungmanna, dal do
Krolmusova nekrologu datum narozeni 14. Gnora 17872). AniZ si vSiml
dalsich chybnych désledkt toho, pife: »Krolmus, odbyv r. 1803 normalni
Skoly v Bglé a gymnasium v ML Boleslavi a v Ceské Lipd (Leipa) r.
1811, odebral se do Prahy do filosofie, nafeZ r. 1813 do semin4fe v Li-
toméricich (Leitmeritz) vstoupil; dne 11. VIIL 1815 pak byl v Praze na
kné&zstvi vysvEcen«. Byl by tedy Krolmus dokon&il normélni kolu teprve
v 16 letech a vysv&cen by byl ve v&ku 28 let. A tak se stalo, Ze i na pa-
métni desce na rodném domku Krolmusovd v Bfezince, je% byla zasazena
ke Konopasové& iniciativé 4. z&Fi 1864, jest toto datum narozeni: 14. Fijen
1787. Chybny jest ovSem téZ ndpis na pomniku na hrob& Krolmusov&
na vySehradském hrbitové.

Toto datum narozeni opakuje se v literatufe stdle, posledn& v &lanku
Karla Kfenka v »Podfipském kraji« ro&. IIL. &. 3. z 1. III. 1937), kde se
sd€luje, Ze v Kfesind n. Oh#i jest na kostelni zdi ndhrobek s nipisem:
»Wiclaw Krolmus 9. ledna 1832 zemiel — jenom na této pouti a opét
se s nami sjednoti«. Kfenek vyslovil domnénku, Ze tento Vaclav Krolmus
byl otcem P. V. Krolmusa, ktery plisobil v Kiesind v letech 1823-1832 3).
Doufal jsem, Ze snad v umrtnim zapise kiesinské fary najdu potvrzeni
této domnénky. Zapis v ni zni: »9. I. 1832 zemftel zde Vaclav Krolmus,
ucitel brezinsky, panstvi B&l4, ve stafi 75 rokfi« 4). Neni tedy v zdpise

1) Archiv min. vnitra v Praze, fasc. 20.335/61-r. 1848.

2) »Boleslavang, z 5. listopadu 1861 &. 4. str. 26.

3) »Podripsky kraj«, roé. IIL &. 3. z 1. bfezna 1937. Na &ldnek Kienkliv
jsem byl upozornén prasynovcem P. Krolmusa, p. odb. uéitelem Karlem
Krolmusem v Kralupech n. VIt., zal srdedn& dékuji i za ndkteri data
rodinna.

%) Za velmi ochotné zaslani zapisu i n&které poznamky dékuji srdecnd
vdp. Jos. Brunclikovi, dékanu v Kiesin& n. Oh¥fi.
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zminky o tom, Ze zemfely byl otcem P. Krolmusa, ale vime, Ze P. V. Krol-
mus byl expositou v Kresiné od 1. dubna 1823 do ledna 1832, kdy se stal
farafem ve Zvikovei nad Berounkou. Mohli jsme souditi, Ze zemfely V.
Krolmus, uéitel brezinsky, nar. asi r. 1757, dlel jako pensista navstdvou
u syna knéze v Kresing, kde také 9. ledna zemfel. Otec Vaclava Krolmu-
sa, farafre, byl synem rolnika Jana Krolmusa a AlZbéty, dcery Ondfeje
Peterky, rolnika z Visky. Jeho manZelka Ludmila byla dcerou chalup-
nika Jiriho Jirdaska z PluZné a jeho manZelky Doroty 5). Uditel V. Krel-
mus byl na pensi od r. 1821, kdy urad po ném ujal jeho syn, bratr knéze
Krolmusa, jménem FrantiSek, narozeny 22. srpna 1796 (matrika v RBé-
1é); zemiel 12. ledna 1848. Tento Frantifek Krolmus mé&l opét syna
Véaclava (nar, 11, zaii 1832 v Brezince, zemfiel 21. ledna 1885 v Chrzi-
né u Velvar), jenz se stal Fidicim uéitelem v ChrZiné. Jeho syn Karel
Krolmus (nar. 28. ledna 1883 v ChrZin&) jest odbornym uditelom m&st.
Skoly v Kralupech n. VIt. 6).

Vida tyto veliké rozpory a nejistoty v datu narozeni Krolmusova,
chtél jsem zjistiti pravdu nahlédnutim do matrik fary v Bélé pod Bez-
dézem, kam jest Krolmusova rodn4 obec prifafena. Ale marn& jsme tu
hledali kiestni zipisy obce Brezinky 2z rozhodné doby. Konefn& jsem
byl upozornén, Ze Krolmuslv krestni zipis jest na Skalsku?). Odtud
jsem dostal tento vypis z matriky narozenych vsi Brezinky (jeZ tehdy
byla prifarena ke Skalsku, kdeZ duchovni spravé vypomdhali &lenové Fadu
augustinidnského v Bélé):

»3, Octobris 1790. Nro 31. Vd4clav Krolmus. Otec Véac-
lav Krolmus, uditel, matka Ludmila, dcera Jifiho
Jirdédska, chalupnika z PluZny. Kmot#i: Jiff Peterka, sedldk
z Bfezinky, Vaclav Zumer, obyvatel v Bfezince. Kitil: P. Romanus Cer-
nohorsky, Augustinianus v konventu v Bg&lé« 8).

V noté farniho uradu ve Skalsku ze dne 27. unora 1936 poznamenal

5) Za zaslani t&chto dat i ostatnich z bé&lskych matrik dékuji srdedné&
vdp. Vojtéchu Bilému, dékanu v Bé&lé pod Bezd&zem.

6) Zapis Kresinsky jsem si opatfil téZ proto, pon&vadZ v Popprové
»Skolstvi soudniho okresu b&lského« jest psino o Skole v Bfezince, Ze
do r. 1796 chodily ditky z Bfezinky do Skoly v B&lé a teprve r. 1796 podal
ve svém domku ¢&. 31. vyudovati FrantiSek Krolmus, jenZz tu vyucoval aZ
do r. 1821. Toto tvrzeni nesouhlasi, jak vidime, s k¥estnim zdpisem P.
Krolmusa v skalské matrice, jak ve jménu tak v uddni poéitku bfezin-
ské skoly, kde jiz r. 1790 jmenovan uditel Vaclav Krolmus. Popprovy
omyly se tedy touto rodopisnou studii opravuji.

7) Od pana Vojtécha Zemana, uc¢etniho a spisovatele v Nuslich, roda-
ka mSenského, pri redigovani jeho ¢&lanku »Neékolik dopist V. Krolmusa
V. Hankovi«, zaslaného k publikovdni v »Bezdézi«.

%) 8 nevSedni ochotou poméhal mi hledati bfezinské zipisy a pozd&ji
téz dopsal vdp. dékan a vikar bélsky Vojtéch Bily na Skalsko, odkud
laskavosti vdp. dékana Ant. Zikmunda byl nejen posldn vytah z matriky,
ale i obSirna nota, jejiZ velmi cenny obsah, vysvétlujici, pro¢ kfestni z4-
pis Krolmustiv nalézame v skalské matrice, zde uvefejiuji. D&kuji ob&ma
vdpp. srdeé¢né. — V noté& se piSe: Bfezinka ndleZela jiZ v pfedhusitskych
dobach k fare v Sudoméi#i, kterd zanikla teprve za valky tFicetileté a
vice obnovena nebyla. Cely obvod farnosti sudomé&fské byl pfipojen ke
Skalsku a kostel v Sudoméfi se stal filidlnim. TudiZ Bfezinka patfila k
duchovni spravé ve Skalsku od r. 1679 definitivn& Pohfby z Bfezinky
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vdp. dékan A. Zikmund, Ze v Bfezince byly dvé rodiny Krolmust a to
uditel Vaclav Krolmus, otec badatele V. Krelmusa a FrantiSek
Krolmus v ¢&p. 14., jehoz manZelka byla Dorota Sommrovd z Bfe-
zovic; t&mto se narodil 14. Gnora 1787 téz syn Vaclav. Tim
nastal chaos v datovdni narozeni badatele Krolmusa, syna uditele.
Vime tedy nyni uréité, Ze archeolog Vaclav Krolmus se na-
rodil 3. fijna 1790 a zndme také pfi¢inu tolika omyld v literatufe.

se konaly na hibitov u kostela v Sudomé&fi. Vykonavani duchovni spra-
vy pro veliky rozsah farni osady skalské, ve které byly &tyfi kostely (by-
valé farni) aZ do r. 1723, bylo velmi obtiZné a byl k nému ustanoven jen
jeden knéz se sidlem ve Skalsku. Polet obyvatel nebyl prili§ veliky. R.
1785, tedy po 52 letech, kdy byla oddélena Kovan od Skalska, ud4val se
podet vSech dusi skalské osady 1316. V Brezince vypomdhali ve spravé
duchovni ¢lenové fadu Augustinidnt z klaStera v Bé&lé, zvidsté v letech
1730-1790. Jména jich: P. Rafazl Sychrovsky, P, Viktorin, P. Damiin
Pokorny, P. Daniel Zerman (1757), P, Christofor Doubek, P. Lochman aZ
do r. 1791. Krestni seznamy zasilali k zapisu do Skalska. Podle guber-
nidlniho naf¥izeni z 25, Gnora 1791 &. 145.594 a konsistofe litomé&fické z 14.
biezna 1791 byla pfFifafena Bfezinka a chalupa »Kopanina« k farnosti
b8lské. Obec Brezinku ku Be&lé vzali, ale »Kopaninu« nikoli; zfistala u
Skalska dil, az asi do r. 1895, kdy vyhorela.
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LITERATURAHA.

ARCHIV CESKY CILI STARE PISEMNE PAMATKY CESKE I
MORAVSKE, sebrané z archivii domécich i cizich. Ridi Gustav Fried-
rich. — Dil XXXVI: Tfeti kniha provolaci desk dvorskych z let 1411-
1448. Dil XXXVII: Ctvrtd kniha provolaci desk dvorskych z let 1453-
1480. Castka 1: Kraje A-E. Cistka 2: Kraje F-K. — V Praze 1941,

Loniského roku 1940 uplynulo pravé sto let, odkdy FrantiSek Palac-
ky vydal prvni dil monument4lné zaloZzené historické edice, nazvané
»Archiv Cesky« a urfené k tomu cili, aby se v ni otiskovaly pisemné ¢&es-
ky psané pamdtky pochazejici z doby pfed r. 1526. Jako prvni ukézku
otiskl sdm_zakladatel a redaktor &eské listy krdle Zikmunda psané z
Parize do Cech. Palacky vydal prvnich Sest ro¢nikfi, po ném se v redakei
vystridali Josef Kalousek, ktery tam otiskl zniamé >Rady selské a
instrukce hospodarské«, a od XXX. dilu Gustav Friedrich, profesor
pomocnych vé&d historickych. Po dvou svazcich, obsahujicich »Registra
soudu komorniho«, prFistoupil r. 1921 k soustavnému publikovdni desk
dvorskych &eskych, pramene jedinedné ceny pro stardi Ceské déjiny. Na
rozdil od zemskych desk, které byly znifeny nestastnym poZarem hradu
Prazského r. 1541, zachovaly se desky dvorské jiZz od r. 1380. Tyto knihy
vznikly pri dvorském soudu, zaloZeném za vlady krile Pfemysla Otakara
II. Pfed timto soudem se projednivaly veSkeré vdci, které se tykaly pri-
mych poddanych kralovych, to jest pFedeviim jeho sluZebnikfi, d4le spo-
ry krilovych mant, zaleZitosti mé&st kralovskych, v&ci osob stavu du-
chovniho, krélovskych Zidi, nipady a odGmrti z dédin, i vSechny ty
sporné pripady, které kral »zvlastn& na sudieho dvorského odkézal<.

V XXXI. dilu »Archivu &eského« otiskl prof. Dr Friedrich jiz r. 1921
Prvni knihu provolaci desk dvorskych z let 1380-1394, v XXXV. svazku
byla otiSténa Druha kniha provolaci, obsahujici léta 1395-1410, XXXVT.
dil byl vénovan TFeti knize z let 1411-1448 a ve dvou &astkich XXXVII.
- dilu bylo konedn& zah4ijeno otiskovani Ctvrté knihy této Fady z let 1453-
1480. V kazdém svazku a v kaZdém dile jednotlivé zapisy, psané vesmés
v latinském jazyce, jsou rozdéleny podle krajd, v nichZ se nalézaly ves-
nice s odumrtmi. Do knih provolacich se totiz zapisovala jednani o stat-
cich, které spadly na krale, protoze nebylo zikonnych d&dicth anebo pro-
toZe se jejich majitel dopustil zlodinu proti kraili & zemi. O sloZitém jed-
nani pfed dvorskym soudem sebral Friedrich hodn& materidlu z knih
samych i z jinych pramenti, a podle nich plasticky v tivodé k prvé knize
provolaci vyli¢il cely postup jednani. Kromé& toho kaZdy svazek obsahuje
zevrubny popis zachované knihy, jeji vn&jsi znaky, titulni list, filigrany,
vécné rozd&leni, popis rukopisu i pisafe, pokud ovSem se podafilo urditi
a zjistiti jejich iména., Zevrubné rejstfiky osobni, mistni a v&cné (k di-
Itim XXXVI. a XXXVII budou vydavany dodatedn& ve zvlastnim se8ité) u-
konéi tuto velkoryse zaloZenou edici nejstarSich naSich desk dvorskych.
Cena Friedrichovy edice stoupa jest& vice tou zasluznou skuteénosti, Ze
autor otiskuje nejen ndpisy zachované primo v provolacich knihach, nybrz
Ze sebral i z jinych pisemnych paméitek opisy téch provoldni, kteri se
ve vlastnich deskdach nezachovala. Z uvedeného obsahu vysvitd jejich
velikg dfileZitost nejen pro mistopis, ale zvlasts a jeSt& vice pro rodopis.
Ze v nich mnajde pouceni také badatel v rodopisu neSlechtickém, toho
jasnym dfikazem jest &lanek VI HolejSovského v poslednich é&islech toho-
to Casopisu, v ném% se upozoriiuje pravé na vyznam desk zemskych pro
studium rodti méstanskych i selskych. A co plati o deskéch zemskych,
plati také o jejich sestrach, deskéch dvorskych. Haas.
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NARODNI KRONIKA CESKA. Rediguje Dr FrantiSek Roubik.
Vydava nakladatelstvi Josef Elstner v Praze. Dil I. 1940, str. 300; dil
II. 1940, str. 343; s obrazkovymi prilohami, v. 8.

Spontdnni touha Sirokych narodnich vrstev po uceleném a novodobym
védeckym badanim prohloubeném pozndni ¢eské minulosti vedla vydava-
telstvo a redakci této nové kroniky k jejimu vydavani; proto a pro zplisob
vypravovani véru si »Narodni kronika« zaslouZi, aby byla dobfe uvitdna.
Také z té priciny, Ze nejednou bylo zneuZito zdjmu vefejnosti o minulost
vydavanim dél jiz zastaralych, kdeZto v »Narodni kronice« vychazi samo-
statné dilo, oprené o nejnovéjsi literaturu; a zejména proto, ponévadz
Fizeri tohoto rozsahlého dila po pocéateénich pokusech bylo Stastné svéfe-
no do povolanych rukou docenta ¢&z=ské vlastivédy Dra Fr. Roubika. Jme-
novany redaktor ziskal ke spolupraci hlavné mladé védecké sily a spoleé-
nym uUsilim vSech vzadjemné se dopliiujicim podafilo se zpracovati latku
namnoze dosti obtiZnou tak, aby ¢&tenafe obecné a spolehlivé zajimala.

Redaktor Dr Roubik rozvrhl obsah dila (cela kronika m& obsahovati
5 knih) v prvnich dvou knihach takto: Dil I. s ndzvem »Od pravéku do
konce X. stoleti« obsahl piispévky: Doc. Dr J. Augusta a Dr Jifi
Neustupny »Pravék« (str. 1-56); Dr Bedifich Svoboda g Dr
Emanuela Nohejlov4a »Cechy na usvité d&jin« (str. 57-144); Dr
Rudolf Turek, Dr Bed¥fich Svoboda a Doc. Dr Fr. Roubik
»Vystoupeni Slovanfi« (str. 145-184); Dr Bedfich Svoboda »Rife
velkomoravska« (str, 185-239); Dr Rudolf Turek a prof. Dr Fr.
Simek »Polatky &eského stdtu« (str. 240-295). — Dil IL, nadepsany
»Do smrti krale Janag, jest zahdjen Drem Antoninem Haasem
»Podatky nového rozvoje &eského statu« (str. 1-73); ndasleduje Dra V 4 c-
lava Davidka »Prehled stfedovékého osidleni deskych zemi« (str. 74-
156); potom Dr Milo§ Kratochvil vypravuje o »Vrcholu moci Pre-
mysloveli« (str. 157-216); Dr Otakar Bauer podavd obraz »Ceského
stdtu po vymreni Pfemyslovcel« (str. 217-308); z péra Dra Vaclava
Mencla jest pojedndni o »Roméanském umséni v Cechdch a na Moravs«
(str. 309-318); a samostatnou stati Dra Emanuely Nohejlové »O
Ceskych penézich do roku 1346« (str. 319-338) je druhy dil zakonéen.

V dile, které se zve kronikou, zajisté &ervenou niti vyprdavéni jsou po-
litické déje. Autoriim jednotlivych prisp&vkt podafilo se podati latku jim
sv&€Fenou zplisobem 2zajimavym, nékde l1ze ¥ici napinavym; tato pFednost
zaslouzené prispéje k zlidovéni kroniky. Politické d&jiny zemé& jsou li-
Ceny celkem dosti ob&irng, leda o XI. a XII. stoleti bylo vhodno pov&d&ti
vice (zejména ve srovnani s rozsahem mista, jeZ bylo v kronice v&novano
pozdéjSim politickym dé&jindm). Pochvaly zaslouZi pozornost, v&novani
vnitinim d&jinam naSeho statu a to nejen uvnit¥ jednotlivych obec-
nych kapitol, nybrz i ve zvlaStnich p¥isp&veich. Vedle zajimavého vylideni
poZatkll a rozvoje chlouby &eské zemd, Geské mince, jest pFitom zviastd
uvésti »Prehled stifedovékého osidleni«, ktery zaujme m. j. na pf. re-
gionalni étenife, nebot poddva prehled i vyjmenovani vSech sidlist za-
znamenanych v dobé predhusitské.

Od vétsiny dosavadnich kronikdfskych a odborné& historickych dél sou-
hronych 1iSi se »Narodni kronika« priznivé také rozsahem pojednéni, jeZ
jsou vénovdna pravEku a ranné historické dob& nasi vlasti g jejich ar-
cheologickému priizkumu. Na tyto p&kné staté navazuje archeolog Rudolf
Turek vystiznym vyli¢enim pocatkti eského st4tu a velkych osobnostf
X. véku a v drubém dilu kroniky Ant. Haas pojedninim, je% objimg dva
a pll stoleti z doby nésledujici. Jsme-li povinni néco vytknouti, méZeme
ukézati jenom na drobné omyly, Ze na pf. p&t sv. bratii mudednikfl nikdy
nebylo bievnovskymi mnichy, zaklddaci listinu staroboleslavské kapituly
V. Hruby nedatuje k r. 1052, »Ukrutny« je konvendni pf¥izvisko spiSe pro
Boleslava 1. nez IIL. i také jinde odliSné nazory rfiznych autorti na tytéZ
otdzky moZno povaZovati za drobnosti, posuzovidno s hlediska velkého
kladného pfinosu dila pro popularisaci ¢eské minulosti a v&decké prace.
Nelze nepoznamenati, Ze leckter¢ ilustrace, kterymi je dilo opatfeno (kres-
by), tfeba povaZovati vice za projev dobré vhle nakladatele, jen¥ neSetfil
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v tomto sméru ndkladu, a naproti tomu zasluhuji vdé&ného uznéni hojni
drobna vyobrazeni archeologickych pamaitek, dobovych staroZitnosti a
tieba i pozdéjSich historickych obrazki.

Rodopisné pracovniky a &tendfe zaujmou pochopiteln& zprivy a
liceni o poéatcich Ceskych roddl urozenych a o jejich erbech; s SirSiho
hlediska rodopisné-demografického zasluhuje pozornosti Davidkfiv pri-
spévek, vystihujici zvlasté ve ¢&tyfech prehlednych kapitoldch rozsah a
vzrist slovanského osidleni a t. zv. némecké kolonisace v dobdch pfed-
husitskych, vyjadieny téz v pribliznych statistikdch a pomérech zalid-
néni. A ovSem i jinde rodopisci naleznou pro sebe leckteré zajimavosti.

Po veliké, bohuZel nedokondené »Kronice« V. J. Simaka dobyva st
Roubikova »Né&rodni kronika &eska« svého mista v historické literatufe
¢eské, neomezujic se na kruhy uzce odborné. Prejeme pracovnikim a
vydavatelstvu a predevSim Siroké é&tenaiské obcei kroniky, aby méli v ru-
kou co nejdiive i posledni paty dil. V. Rynes.

DARWIN LEONARD: CO JE TO EUGENIKA? PreloZil RNDr et
MUDr B. Sekla. V Praze, LékaFské knihkupectvi a nakladatelstvi 1936,
8, T4 str.

Rozdily mezi lidmi jsou d&diéné a ziskané. Ziskané rozdily, na ptF.
zmrzadeni, se nedédi. Ani vysledky vychovy nejsou dédi¢né. Styk spole-
¢enskych vrstev nejstejné drovné m34 G¢inek nivelisa¢ni, narodni celek
jest jim stladovan dolt. Tento stav by se vyhodné zménil, kdyby zdmozZni
méli velké rodiny a chudobni malé. Lidé se rodi s rozdilnym télem a 8
rozdilnymi vlohami du$evnimi. Dvojata jsou si podobnd, pochazeji-li z
téhoz zarodku. Vrozené vlastnosti rodi¢tt objevuji se v mensi mife u je-
jich potomk® (sestup k prtméru). VSechny chovatelské metody se ne-
hodi pro lidi. Defektni déti nemohou byti zabijeny. Nucené manZelstvi
rovnéz neprichazi v tGvahu. Lze vS8ak sniZiti porodnost u typl pfirozené&
ménécennych a zvySiti porodnost v rodinich hodnotné&jsich. Své bezpro-
stfedni zAjmy musime obétovati pristim pokolenim. NeZadouci jsou zlo-
¢inci, idioti, slabomyslni, mrzaci, hlusi, slepi atd. Vypésténi nadélovéka
by vedlo k tyranii nebo k revoluci. Také snahu o vypé&sténi niZ8iho a po-
sluSného lidského plemene jest nutno zavrhnouti. Lidi je tfeba posuzo-
vati podle vykonnosti. Dobfe placeni maji miti vice déti, Spatn& placent
malo, Uplné rovnosti nelze dosdhnouti. Zmens$eni podtu d&ti ze zatiZenych
rodli mozno dosdhnouti presvédovianim nebo donucovanim. Déti by nemél
miti nikdo, kdo je postiZen nékterou z pomérné vzacnych dédiénych cho-
rob nebo zrtidnosti, choromyslnosti, epilepsii, souchotinami. I osoba zdra-
va, majici defektni pribuzné, ma se pred sfiatkem poraditi s lékafem.

Vzrtistu populace brani valky, hlad, nakaZlivé nemoci, zvlast& d&tské,
Gmysiné utriaceni malych déti. Nékdy jest Zadouci, aby jednotlivé rodiny
nebyly pfili§ velké. Zbyvaji dv& moZnosti: zdrZelivost a zabrafioviani po-
Ceti, Ob& metody mohou vSak Skoditi zdravi g mravnosti. Omezovani po-
rodfi ma byti usnadnéno jen v odfivodnénych pifipadech a potirdno tam,
kde se deéje z dlvodfli sobeckych. Za jistych okolnosti nejvyhodn&jSim
prostfedkem k zabranéni rodiCovstvi je sterilisace, Operace, nepatrnig
vasektomie u muZztt a v4Zné&j§i salpingektomie u Zen, nemi na povahu
a ostatni Zivot pacientfiv vlivu. Souhlasi-li pacient s operaci, nelze steri-
lisaci povaZovati za nespravedlivy zasah do svobody jednotlivcovy. Zave-
deni sterilisace by snad mohlo zpfisobiti pohlavni nevadzanost, avSak ne-
zadouci vrozené vlastnosti, jako choromyslnost, slabomyslnost, zlo¢in-
nost a pod., byly by rychle vymyceny. ZkuSenosti z Kalifornie dokazuji
prospésnost sterilisace. Polet slabomyslnych osob &ini asi 4-59% a v po-
slednich letech vzriistd. Prvotni pfi¢inu tohoto defektu nezndme. Slabo-
myslnost jest asi v 909% pripadti chorobou dédiénou. Pro slabomyslné jest
nejlepSi umisténi v tstavech. Nutno vsak (sterilisaci) dbati, aby bylo
branéno jejich rozmnoZovéani. Nejlep$im zaopatfenim pro slabomysiné
mirného stupné jest n&€kdy manzelstvi oviem bezd&tné. Pridiny zlodinnosti
jsou: Spatné prostredi, ¢asté pokuSeni a Spatné vrozené vlastnosti. Odni-
méni déti z rodin zlo¢inctt by vedlo k vzrfistu podtu d&ti v t&chto rodinich,
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Mezi zio¢inci je vZdycky urdity podet slabomysinych. PolepSovny dokazuji
dedi¢énou disposici ke zlodinnosti. Habituelni zloéinci by méli byti posldni
nejprve do n&jakého ustavu k prevychové, v druhém stadiu by nésledoval
trest kratkym ale ostrym vézenim, v tfetim stadiu by bylo piikrofeno k
uvéznéni delsimu, po pfipadé trvalému; v tomto piipadé by ovSem bylo
nutno uvazovati o dobrovolné sterilisaci.

Neschopni a méndcenni lidé ukladaji t&Zké b¥emeno vefejnosti i sou-
kromym osobam a zplsobuji svym spoluoblanfim finanéni i hmotné $ko-
dy, jeZz se projevuji nejenom ve formé& zvySenych dani a davek, nybrz i
niZz§imi mzdami, vys$§imi cenami vyrobkfi a zboZi, vy3$5im pojistnym, ob-
tiZnosti verejnych sluZeb (GFad porotcfi, nirodni obrana), menSim podi-
lem zivotnich potfeb a 2zejména Skodlivymi vlivy spolefenské nakazy,
kterou §ifi. Cetnymi studiemi o t. zv. diferencialni plodnosti byl potvrzen
zjev, Ze biologicky hodnotnéjsi skupiny obyvatelstva ztistdvaji ve svém
rozmnozovadni pozadu 2za méné hodnotnymi, socidlné nejniZe postave-
nymi, v ¢emZ je velké nebezpedi pro kvalitu priStich pokoleni. Jsou lidé,
ktefi pro své vrozené a vétSinou téz dédi¢né duSevni nebo télesné vlast-
nosti nejsou s to vlastni praci uh4jiti ani minim4lni slu$nou existenci;
jejich rodiny vSak, tiebaZe Ziji v krajni bid&, jsou z nejetnéjsich. Kdyby
bylo méné& nezaméstnatelnych, znamenalo by to také méné mnezaméstna-
nych. Chceme-li udrZeti Cest a vaZnost na$i civilisace do daleké budouc-
nosti, je nutno zvysiti porodnost v rodinidch hodnotnych (s dobrymi vlast-
nostmi) a sniziti ji u ménécennych. Jinak bude trvale pokradovati povlov-
ny upadek vrozenych schopnosti naroda, civilisace bude rozvricena uvnit#
a nesnese nirazu zvendéi. Na vSechny kvalifikované délniky, Femeslniky
a svobodna povoldni by mély byti rozSifeny metody na zvé&tSeni rodiny
zmenSenim bfemene rodi¢tt (finanéni podpory, rodinné pfFiplatky, srazky
z dan& dtichodové, vys8i mzdy mladSich lidi, studijni stipendia, a pod.).

Peélivy manZelsky vybér jest eugenicky prosp&Sny jen potud, pokud
zdrovenh zabraiiuje manZelstvi méné&cennéjSich. Musi byti probuzeno co
moZno nejvice mravni citéni a pravé vlastenectvi, jemuZ by &lenové za-
tiZenych rodin obé&tovali $t&sti rodinného Zivota a rodi¢ové ze zdravych
rod@ své osobni pohodli ve prosp&ch budouciho pokoleni, V. H.

SCHWARZENBERG KAREL KNIZE: HERALDIKA ¢&ili piehled jeji
teorie se zfetelem k Cechdm na vyvojovém z4klad&. (Kresby Karla Schwar-
zenberga, 2 obrizky kreslil Bretislay Storm.) Praha, »Vy3ehrad« 1941, 80,
Str. 240 + IX p¥il

Mezi ¢eské souborné préace o heraldice pfibyla nova kniha vy$la z péra
heraldika Karla kniZete ze Schwarzenbergu. Schwarzenberg sim charak-
terisuje svoji préci »jako pouhy piehled, ktery nepodava vSechny piipady
a moznosti, ba dokonce, pokud se tyka cizich zemi, ani vSech pravidelnych
zjevli«; nechce sepisovati nalezisté erbti, nybrZz podati vSeobecna pravidla
pro jejich vznik, kresbu a posuzovani. Aby mohl tento tikol splniti co nej-
lépe, neomezil latku mistn® - jako kdysi Kral nebo KolAfF se Sedlddkem —
nybrz prihlédl také k heraldice némecké, francouzské, anglické, Spandlské
a italské. Pritom autor psal o heraldice nikoliv jako o pomocné v&d¢& histo-
rické, nybrz jako o v&dé Zzivé, stile kvetouci a uplatiiujici se v soudasném
Zivot& To jsou dv& zakladni véci, které odlisuji jeho heraldiku od star$ich
¢eskych praci. Obsah knihy je rozdélen na dev&t kapitol, které dobie vy-
Cerpavaji latku. Protoze Schwarzenbergova heraldika m4a byti heraldikou
predevSim soucasné doby, byly podrobnéji popsdny honosné kusy, rytifské
Fady, prapory a na neposlednim misté téZ odznaky; tato kapitola jest v na-
8i literatuie prvd svého druhu. Pii popisovani r@iznych heraldickych zjevl
Schwarzenberg piihlizel pokud moZno k &eskym znakfim, proto mnozi
heraldikové uvitaji popisy soudasné uZivanych znakd &eské Slechty, vys-
§itho kléru g cirkevnich instituci. V celku Ize ¥ici, Ze Schwarzenbergova
heraldika je dobrym prehledem soudasného uZivdni heraldiky. Cenu knihy
zvySuje mnoho tabulek s reprodukcemi starych heraldickych kreseb, které
maji slouZiti jako vzor t&€m, kte¥i se s heraldikou teprve seznamuji.

Kniha jest urdena verejnosti téZ neodborné a proto Schwarzenberg
nevahal uziti lidovéjSiho zplsobu podani latky; uéinil ji tim velmi sroz-

139



umitelnou. V tom v8ak tkvi také nebezpedi, Ze laici, uéici se ze Schwar-
zenbergovy knihy, budou prijimati a dale $iFiti n&které omyly a chyby,
jez jsou v této praci obsaZeny. Uvddim p¥iklady: Nelze souhlasiti S na-
zorem, Z2 heraldika byla pfejata z byzantské ornamentiky (str. 19). Bylo
totiz dokazano, Ze erby jsou produkt ryze zépadoevropsky, majici ptivod
v rytifskych hréch a rytitstvi viibec. Na vychod& Evropy jsou sice analo-
gické obrazce, ale to jsou pouhé znalky, zatim co erby maji zietelny réiz
rytifsky a vojensky. Tim neni ovSem feceno, e by Byzanc neméla Géast
v heraldice: byla to ona, kterd mohla dodati vzory pro obecné figury,
avSak nic vice. Také neni moZné odvozovati plivod &eského lva od toho, Ze
Vladislav I. byl lenikem byzantského cisafe (str. 20). Proti tomuto n4zoru
SV&d¢i zpravy kroniky tak Fedeného Dalimila, a také to, %e erby plivodné
byly ziskavany jen rytifskymi ¢iny. Podle na§eho ndzoru méla byti ve
Schwarzenbergové praci piesnd rozlifena stars doba heraldického kv&tu
od nové doby heraldického tpadku, Fidici se JiZ jinymi pravidly a prav-
nimi pfedpisy. Jevi se to na pf. v kapitole o praporech. V &eskych stiedo-
vékych pramenech pFichdzi (pokud je mi zndmo) jenom korouhev, co¥
je neurcité oznaceni, gonfanon, vexillum a banderium. PH kresb& korouhvi
jest tfeba pfihliZeti k tomu, kdy ktery druh vzeSel, aby nevznikl anachro.
nismus. Nespravné je také tvrzeni, Ze je-li blason znakf »>pll koné&«, Ze
mohu kresliti koné tlustého nebo hubeného (str. 13). Aby byl znak roze-
znatelny na délku, je nutné pi¥ihlédnouti k barvaim. Tmavy kih na svét-
lém poli bude z optickych dfivodii kreslen hubeny, naproti tomu své&tly
ktih na tmavém poli tlusty. Upozoriuji z referentské povinnosti je3te
z vécnych omylti, Ze ¢esky heraldik nepouzije kosodtveredného &titu (str.
50; uzival jej tustav &lechtiden »u sv. Anddliic na Starém mésts praz-
ském), Ze pry v domorodé heraldice neni popeli¢ina (str. 53; mé&li ji sta-
roméststi a novoméststi koZisnici), Ze ostrev, zakondens plamenem, je pry
pochoderi (str. 73; lépe hotici ostrev).

V celku jest spravedlivo, aby »Heraldika« kniZete Schwarzenberga by-
la vFele prijata jako mily projev vzkfiSeného zijmu a tvorby v novodobé
a n2jnovéjsi heraldice. Dilo si toho zaslouZi pro svoji informativnost, sou-
stavnost a v leckterém smé&ru pro jedinenost pohledu i vykladu heraldic-
kych a pfibuznych zjevli — a konednd také proto, pon&vad¥ starsi nase
prace z tohoto oboru (Kral, Kolaf, Sedl4&ek) jsou malo pristupné a kniZka,
Bret. Storma (viz CRS XII. 1940 str. 103/4) jest rozebrdna, V. J. Sedldk.

KRONIKA RODU DOBESU ZE STRITEZE NAD BEGVOU. Vydal
vlastnim nékladem FrantiSek Dobed ve Valaiském MeziFigi 1941 ve
200 vytiscich, 8, 220 stran, 17 illustraei na kiid. papife.

Déd vydavatele knihy, Jan Dobe§, majitel fojtstvi ve St¥ite#i n. B.
(narozen 1826, zem¥el 1898), rozhodl se ve svém staFi, Ze sepiSe kroniku
byvalych majitelfi stfite¥ského fojtstvi a svlij Zivotopis. Zprdvy o pied-
cich ¢erpal z matrik okolnich far, kam byval StiiteZ prifafen, ze sta-
rych pozemkovych knih a z vypravéni starych osob. Podle otcovych z4-
piski sepsal kroniku Josef Dobe$, evang. ref. farif v Novém Mésté na
Moravé (narozen 1852, zemftel 1930), ktery té% zaznamenal v&rn& otctv
Zivotopis podle jeho vlastniho vypravéni. Vydavatel kroniky FrantiSek
Dobes, prokurista dfevafské firmy, syn mladiiho Janova syna Frantiska,
doplnil dé&dovo pdtrani po predcich, zejména objevil nejstarsiho fojta
stfitezského ze svého rodu, Jana Sluku, zem#elého kolem r. 1607, ve v&ku
asi 80 let. - Kronika zachycuje Zivotni osudy 11 generaci DobeSova roduy,
které se vystfidaly za dobu 350 let na statku stiitezském. Vypravéni téz
o nejstarSich pfedcich je vyrazné a zajimavé, provéazeno hojnymi cit4ty
ze starych smluv a pozemkovych knih. Zivotopis Jana Dobese jest podan
lidsky prost&, zvla§ts kapitolu o zasnoubeni, li¢ici jak nastdvajici hospo-
daf s pokorou v srdci hledal nevéstu podle svého vkusu i v odlehlych
evangelickych farnostech, lze faditi k nejdojimavéjsim strankam s>Pamdti
babi¢ky Kavalirové«. — Nejvstsi ¢ast knihy (vice neZ polovinu) zabiraji
vlastni Zivotopisy, které sepsali vydavatel knihy a jeho bratfi Emil, ny-
néjsi drzitel statku, a Jaroslav, byvaly hospodaisky ftifednik. Zejméns,
nejobSirn&jsi Zivotopis autorfiv zaujme myslitelnou hloubavosti, z&ilibou
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v literatufe a vytvarném umeéni i bystrymi post¥ehy z hospodafského vy-
voje po svétové valce.

Kniha svou krdsnou vypravou, systematickym uspofadénim, proni-
kajicim k hlub8im strankim Zivota, mbZe byti vzorem rodinnych kronik.
Osobni rejst¥ik pfipojen neni, O. F.

PAPROCKY Z HLOHOL BARTOLOMEJ: ZRCADLO GECH A MO-
RAVY. Usporidal a pozniamkami opatiil Josef Polisensky, doslov
napsal Karel Krejéi Vydal Evropsky literdrni klub jako 19. svazek
»N4arodni klenotnice« r.. 1941, v. 8, stran 256.

Nové kniha ELKu, vydand u piileZitosti 400, vyrodi narozeni Bartolo-
méje Paprockého, jest anthologie z obou vyznamnych vlastivédnych a
rodopisnych knih zndmého ciziho d&jepisce, Zijiciho dlouho v nasich
zemich; totiZ ze »Zrcadla slavného markrabstvi moravského« (1593) a
z »Diadochu, t. j. posloupnosti kniZat a kralll &eskych, biskuptv a arci-
biskuplic praZskych a vSech tfech stavii slavného krilovstvi &eského«
(1602). AC nova publikace obsahuje snad jen desetinu obsahu obou t&chto
objemnych svazkd, piece v ni poradatel postupuje podle soustavy li¢eni
Paprockého, zachovava jeho rozdéleni latky. Kniha nechce a pri svém
pomérné malém objemu nembZe vyderpati veliké bohatstvi latky heral-
dické a rodopisné, snesené Paprockym v pomérné kratké dob& do obou
knih: jeji cil je jiny, aby totiZ vhodnym vyb&rem latky pribliZila naSemu
souasnému Ctendfi staroddvného autora, deskou piedb&lohorskou spole&-
nost a ovzdusi jejich tradic a povésti. P¥i poutavosti nejedné erbovni po-
vésti, zachované jen diky velkému heraldikovi, a p#i mravn& uslechtilém
jadru nejednoho jeho vypravéni jest moZno #ici, Ze tohoto cile bylo dosa-
Zeno. — Doslov ke knize napsal Karel Krejéi; je to doslov cenny jak svou
snahou zachytiti ovzdusi sklonku renesance a po&itku baroka, kdy Pa-
procky psal, tak i p&€knym vylitenim pohnutych Zivotnich osudfi Pa-
prockého. Jediné snad bylo by lze vytknouti praci Krejéiho, Ze nevénovala
pozornost heraldickym spisim Paprockého, vztahujicim se na jeho pol-
skou domovinu a ¢éasové predchézejicim moravské sZreadlo« i Cesky
»Diadochus«. Lze véru oceniti nové vyddni Paprockého jako cenny prispé-
vek k obezndmeni kruhfi, jeZ nejsou Uzce odborné a stezi kdy proniknou
k ptivodnim monumentdlnim kniham Paprockého, s rody &eské spoleé-
nosti pred r. 1620, s jejich erby a s mnohymi pov&stmi, jez obklopovaly
vznik téchto erbt. V. Rynes

ZU HOHENLOHE-SCHILLINGSFURST FRANZ JOSEF FURST:
DIE 1358 NACHKOMMEN DES MALERS PETER PAUL RUBENS
(1358 potomk@i malife Petra Pavla Rubense). Zpracoval a tvodem opa-
tFil Dr Johannes Hohlfeld. RozSifeny zvlastni otisk z sFamilienge-
schichtliche Blétter« 1941 s jmennym ukazatelem. Leipzig, Zentralstelle
fir Deutsche Personen- und Familiengeschichte. 1941, 28 stran, 49, Ce-
na 5— RM.

309. vyro¢i umrti velkého holandského mistra barokniho malifstvi
Petra Pavla Rubense dne 30. kv&tna 1940 bylo podn&tem k vydani této
rodopisné prace. Nezabyvd se otazkou Odkud? a nevysvétluje umélcovo
nadani dédictvim po pFedeich (pokud genius jest viibee takovému chéipa-
ni pristupny), nybrZz hlavné otdzkou Kam? — daliim Zivots jeho osob-
nosti v dédictvi jeho potomkfi. Malifovi pfedkové, z nich% nejstarsi (znéa-
my) Arnold Rubens, koZeluh v Antverpéich, se narodil kolem roku 1400,
Zili v Antverpach, Ziavory malomés§tactvi prvni prorazil maliftiv otec,
antverpsky advokit Jan Rubens, jenZ studoval priava v Lyoné& v Padové
a v Rimsg, byl prisedicim soudu v Antverpich a jsa reformovanym pro-
testantem uchylil se pfed ndboZenskym pronédsledovanim do Kolina nad
Rynem (K®6ln), kde po pohnutém Zivot& v 57 letech dne 18, III. 1587 ze-
mie]l. Deset let pfed otcovou smrti narodil se 29. VI. 1577 syn Petr Pa-
vel. V ném Zil otctiv bouflivy Zivotni pud, mirnény vsak cennym darem,
Jjejz zdédil po matce, Marii Popelinxové, netzratiti sebe sama a profo vse-
chno miti. Byl mé&§tikem i dobrobruhem zarovei, nejdokonalej§i osob-
nosti katolického baroka. OZenil se 13. VIII. 1609 v Antverpach s Isa-
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belou Brantovou, 18letou dcerou mé&stského pisafe, zemielou 20. VI
1626, s niz mél syny Alberta a MikuldSe. V druhé manZelstvi vstoupil
53lety 4. II. 1630 se 16letou netefi své prvni manZelky Helenou Four-
mentovou, kterd mu porodila p&t daldich déti. Prezila jej o 33 roky a pro-
vdala se po druhé za hrabste Jana Kit. Brouchoven de Bergeyck. Rubens
byl Vlam a rovnéZ jeho prvni manzelka byla Viamka; druhd byla patrné
Valonka. Nejstarsi syn se oZenil zase s Valonkou (také s Fourmentovou),
druhy syn Mikuld$ m&l za Zenu Vlamku. Nejstar$i dcera Kldra Jana Ru-
bensova se provdala za Vlama (Filipa van Parys). Od téchto tfi déti
pochézi seznamenané potomstvo. Rod velkého malife vymiel po meéi jiZ
ve IV. generaci, tim siln&ji rozsifila se jeho krev po Zenském potomstvu.
Kdezto IV. a V. pokoleni méla jen po 4 prisluSnicich, stoupl pocet potom-
kfi v IX. pokoleni, vze§lém roku 1789, na 80, v X. na 144, v XI. na 325 a
v XII na 487. Z potomstva byli 684 Vlamové, 285 Némcfi, 186 Angliani
(1155 Germant), 170 Valoni-Francouzf, 20 Italf, 2 Span&lové (192 Ro-
mani). Jednotlivd pokoleni nasledovala za sebou primérné po 28 létech,
tedy dosti hustd. Prtmé&rny generaéni rozsah (rozdil mezi 1éty narozeni
nejstar§iho a nejmladsiho prisluSnika generace) jest 51,4 roku. Casové
zauzleni pokoleni (genera®ni piesun) dostavuje se teprve u VII. gene-
race, jejiz nejstarsi prisluinik se narodil roku 1738, kdeZto nejmladsi
prisludnik VI. generace jest narozen teprve roku 1774; &asové pfevrstvent
mezi obéma pokolenimi Gini tudiZ 36 rokt. Stoupa mezi VII. g VIII, kole-
nem na 37, mezi VIIL.a IX. na 41, mezi IX. a X. na 42, mezi X. a XI. na 43
a mezi XI. a XII pokolenim na 58 let — postupuje tudiZz jen velmi po-
malu. PonévadZ se rozplemenéni dilo pfevaZn& po pieslici, zadastnilo
se ho velké mnoZstvi (449) nejrizndjsich rodti. Nejast&ji (97krat) vy-
stupuje rod Cogels, pak nasleduji: della Faille de Leverghem (65), v.
Hemricourt (41), v. Hertig (35), d2 Lencquesaing (29), Gudenus (28),
Vinck de Winnezeele (28), Calvert (27), de la Haye (26), van Havre
{25), v. Schaesberg (23), Carter (22), Snoy (21), v. Thurn (21), teprve
mezi 20krat zastoupenymi rodinami objevuji se Rubensové sami, vedle
roda d’Oultremont a Terwangue. Dale se vyskytuji: de Witte (19), Cruis-
se de Waziers (18), Morris (16), d'Halloy (16), Bartenstein (15), de
Borrekens (15), Bosschaert (15), Geelhand (14), du Bois (14), de Haute
clocque (14), du Roy (14), Spiegel (14), Stier (14), v. d. Becken-Pastel
(13), Limpurk-Stirum (13), Stuart (13), d> Udehem (13), Dubsky
(12), Elser (12), Gruben (12), Ullens (12), Bonhome (11), Dentice (11),
Paul (11), Radzitzky (Rac¢icky?) (11), Roberts (11), d° Harcourt
(10), d’Hespel (10), v. d. Leyen (19), Ranscelot (10), de Rosy (10) atd.
Né&kolikerym piFiZen&nim se téchZe rodd opakuje se v seznamu né&kolikrat
totéz potomstvo. Nejvice opakovéani vznikd pribuzenskym stiatkem Bar-
tensteinfi (mezi celkovym poctem 198 dvojitych potomké v VIIL-XIII.
pokoleni — 171 hlav). Mimo mnoZstvi hrab&cich a baronskych rodd jest
v Rubensové pokrevenstvu zastoupeno také pét rodi kniZecich: Salm,
v. d. Loyen, Hohenlohe, Oettingen-Wallerstein a Liechtenstein. I tito jeho
kniZeci potomeci se mohou py3niti svym pFfedkem, — bylt kniZetem du-
cha a umeéni, V. H.

LISTY UCTY A PRATELSTVI Vzijemnd korespondence Jarosla-
va Golla a Josefa Pekafe Vydal Josef Klik, pfedmluvu na-
psal Josef Susta. V knihich Réadu jako 1. svazek sbirky »Ceskych le-
topistic (red. J. Hobzek a R. Holinka) vydalo nakladatelstvi »VySe-
hrad«. V Praze 1941, v. 8, str. 713 a 12 pFiloh na kfidovém papiru.

Dvanict let po smrti univ. prof. Dra Jaroslava Golla a &tyii léta po
smrti univ. prof. Dra Josefa Pckafe vychazi objemnéd sbirka vzijemné
korespondence téchto dvou udéencti, ulitele a Zaka. Casové korespondence
vypliiuje Gdobi od 1894 do Gollovy smrti 1929; obsahuje na 200 dopisii
a listkti Pekafovych a na 500 dopis a listk@i Gollovych. Je pcchopitelné,
%e se korespondence dvou historikii, ktefi se ve Skolnim roce spolu stykali
denné na fakulté, omezuje na dobu universitnich prazdnin; avSak ani tak
neni Gplnd. Sp4lil totiZz v poviletné dobé prof. Goll z rtiznych dlivodh E4st
dopisti svého nejmilej§iho Z4ka. AvSak ani tato G4steéna ztrata neubird
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mohutné knize sList@ ticty a pFatelstvi« na vyznamu dokumentirnim. Po-
davajit »Listy«, provédzené pilnymi poznamkami vydavatele, hutny obraz
zivota, nazorfi a ideovych zdpashi ne nevyznamného tiseku &eské spoled-
nosti konce 19. a prvé tietiny 20. stoleti. Zivé se v nich zrcadli vyvoj vzta-
hli obou korespondentfi: zakladatele eské historické Skoly a jeho nej-
milejsiho Z4ka, vztahy Zakdl této Skoly mezi sebou navzdjem, a k jinym
soudobym proudtim a osobdm. Edice koraspondence umoziiuje ndm poznanj
doéasnych rozporfi, at v naziridni na osoby ¢&i na v&decké otdzky obou vé-
kové rozdilnych i plivodem nestejnorodych udenct, i také seznini hlubo-
kych kotenfi jejich osobniho pratelstvi, pfatelstvi, jez dovedlo preckati
a prekonati viechny otfesy, ba i nékterd zklamani, Oproti jemné, citlivé
a jiz ustdlené osobnosti o 24 let starsiho Jaroslava Golla rysuje se v kores-
pondenci stéle je§t& rostouci osobnost Josefa Pekafe, osobnost zaujimajici
zahy mezi Gollovymi Zdky pfedni misto: Je to Pekaf, jehoZ Goll nékolikrat
vyslovng oznaguje za svého skorunniho prince«. Avsak pravé tato skutec-
nost vede, jak z korespondence zfejmo, i k rliznym osobnim napétim...
Zajimavé jsou zvl4st& ony partie korespondence, jeZz oziejmuji politické
nazory obou muZd a podavaji leckteré vysvétieni o jejich stanovisku k pro-
blémtim kdysi ozehavym. A jeSté v&tsi dokumentdrni hodnotu moZno pii-
éisti dopistim a listfim, které zachycuji a osv&tluji vznik jednotlivych vé-
deckych spisti Pekafovych: v nich se p&kn& obrazi, jak se velky historik
dal vésti svou intuici a jak byly dilem pomérn& velmi kratké doby nazory,
které podstatnd ménily obraz &eské minulosti (Kristian).

1 pro &tendfe rodopisce ma korespondence dosti zajimavého, a to ne-
jen pokud se dotyka rodu obou korespondentli — (zejména Goll v né&-
kolika dopisech ob§irnd l1i¢i sv@ij rod) — nybrZz i svymi neséetnymi
zminkami o vynikajicich jejich soudasnicich. — Uhrnem mozZno Fici, Ze
vydanim rozsdhlého svazku korespondence Gollovy a Pekafovy vyvrcho-
luji snahy o osv&tleni vnitfniho rtistu narodniho historika Josefa Pekale,
jeZzpoéaly jiZz v jehoGmrtnim roce a jez sv&dei o zavaznosti Zivotniho histo-
rického dila zvé&n&lého ucence. V. Rynes.

FRATELSTVI BASNIKA A MALIRKY. Vzijemni korespondence
Julia Zeyera a Zdenky Braunerové. Uspofddal Viadimir
Helmuth - Brauner Jako 2. svazek »Ceskych letopisi« v knihdch
R4du vydalo nakl. VySehrad. Praha 1941. v. 8 str. 250.

V knize je preti§téno 77 dopisti Zdenky Braunerové a 98 Zeyerovych;
korespondence se vztahuje na léta 1883 aZ 1899. Zachycuje-li korespon-
.dence dobu uméleckého vzristu dcery znamého politika, ukazuji Zeyerovy
dopisy muZe jiz vyrovnaného, a posledni z nich i €lov&ka, ktery olekava
smrt. Pri umélecké g&innosti obou korespondentt je pfirozeno, Ze témé&f
kazdy z jejich listfi se dotyka dél, o nichZz pravé pracovali; aviak rozdil-
nost odvétvi, kterym vénovali svoje sily, vede k tomu, Ze listy nezachy-
cuji umélce v okamZicich jejich tvoreni. Ukazuji do jejich &istych trpi-
-cich dusi a zachycuji také, jak se ob&ma umélctim jevili mnozi jejich sou-
¢asnici, at pratelé & odparci (Bilek, Mritik a j.). Tim se stavaji listy
.0 pratelstvi basnika a malifky té% dokumentem své doby, dokumentem
skonce stoletik. vrs.

PADESAT LET MESTSKE SPORITELNY VE VELVARECH, 1891-
1941. Vydala M#&stsk4 spofitelna ve Velvarech. Typ. Fr. Némec ve Vel-
varech 1941, fol.,, str. 110.

Palstoleti Zivota pen&Zniho tustavu zasluhuje vzpomenuti. Velvarsti
tak udinili vskutku p&kn&: Vydali ro¢enku, v niZ se dodteme zajimavosti
také z minulosti i pfitomnosti mésta i okresu. Vedle Givodniho €lanku fe-
ditele spofitelny Antonina Stekla o »Vzniku a vyvoji spofitelny« ve
Velvarech zaujmou odborné historicky tyto prispévky: Vrchni soudni
rada Josef Cermak »Z d&jin kralovského mesta Velvar ve XIV.-XVIIIL.
vE&ku« (str. 16-31) a od téhoZ »Velka Budina« (str. 32-46; oba prispévky
jsou velmi cenné zvlasté proto, ponévadZ jsou zpracovany nejvice podie
plvodnich pramenfi v méstském archivu), fed. Vaclav Zalman kroni-
kafsky zaznamenal historii a paméatky »Velvarska« (str. 47-59) v sefa-
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zeni podle mist a podobné biograficky o »Velvarskych roddcich a vynika-
jicich osobéch, které phisobily ve Velvarech« (str. 60-69); a obétava sprav-
kyné& méstského musea BoZena Gollo v 4 popisuje vznik a sbirky »Mést-
ského musea ve Velvarech« (str. 70-71). Ostatni &lanky jsou vlastivédné
v SirS$im smyslu, o ovocnictvi (Dr K. Kamenicky a Dr J. Smoldk), o roz-
voji mésta (J. Kréma), o prmyslu (A. Otta), o t&lovychové (E. Dyn-
ter) a o divadle (J. Novak) ve Velvarech a na Velvarsku, Dk.

. KDYNSKO. Pamétni spis byl vydan Okresni ziloZnou hospodéiskou
ve Kdyni. Uspofadal z povéfeni feditelstvi zdloZny vedouci tGfednik Ja-
roslav Blahnik za spoluprdce JUDra Jaroslava Stépanka a Ing.
C. Vaclava Soukupa. Obalka, kresby a tprava akad. mal. Aloise M o-
ravce za spolupridce Josefa Hofmana. Kdyné 1941, 133 str., 49 ba-
revnych priloh, kreseb a fotografii.

U prilezitosti slavnostniho otevreni svého sidelniho domu vydala O-
kresni zaloZzna hospodafskad ve Kdyni tuto publikaci, kterd zrcadli Zivot
tamniho lidu, jeho prdci a jeho hospodafské i kulturni potfeby. Clanky
znamych vlastivédnych pracovnik@t Jana Sindeldfe, Fr. Teplého, Karla
Polaka, Dra Frant. Roubika a J. J. Smida, doklddaji historii kraje od
nejstarSich dob a% po dneSek; Hana St&pankov4, JUDr J. St&panek a Ja-
romir Hlavsa ukazuji literarni, kulturni a umélecky relief kraje; a Fran-
tiSek Altman, Jaroslav Blahnik, Dr Véra Megova, Karel Vilimec, Fran-
tiSek Poldk, Jifi Seidenglanz a Emil T8ida vyliéuji, jak se zde lid vyZival
organisa¢né a hospodafsky. Rodaci i vzdaleni pratelé g pfFiznivei kraje
Dr Albert PraZik, Dr Josef Barto§, Dr M. Andrejevova, M. J. Slais a
jini slovy proteplenymi ldskou a nad$enim hovofi o Kdyhsku, kde nalezli
klid a osvéZeni a kam se stale radi vraceji. Zajimava a peclivé vypravend
kniha chvali krdsny kdyhsky kraj a jeho pokroé&ily lid stejn€ jako sv
uvédomélé vydavatele. V. H.

OD OSTRAVICE K RADHOSTI. Duchovni kultura kraje. Uspofadali:
Dr Vojtéch Martinek a Josef Jurecdek. Vydala Kulturni rada pro
Sirsi Ostravsko jako uGstfedi osvétovych sborti v Moravské Ostravé 1941,
159 str. K 25.—.

Sbornik, poctény v narodopisné sout&Zi ministerstva Skolstvi a ni-
rodni osvéty v prosinci 1940 prvni cenou, podava obraz duchovni kultury
jednoho z nejzajimavéjSich a nejvyznamnéjSich kraji nasi vlasti. Z pat-
nacti €lankt prednich krajovych osvétovych pracovnikt, vystihujicich nej-
dalezitéjsi slozky historie i souéasnosti této oblasti, zaujme rodopisce nej-
vice priace Aloise Cervenky »Osidleni ostravského kraje«, uvadsjici
téz soupis prament a literatury k dé&jindm severovychodni Moravy a
Frydecka, Také ostatni ¢lanky, li¢ici pfirodni tvar Ostravska, pamitky
minulosti, slovni bohatstvi nareéi, lidové uméni, literirni, divadelni, hu-
debni, vytvarné umélecky a vhbec osvétovy Zivot kraje, jsou cennym
zdrojem lepSiho a hlub8iho poznani naSeho nejvychodn&jsiho koutu. —
Publikaci graficky upravil akad. malif Josef Sramek. V. H.

MESTO TREBECHOVICE POD OREBEM SVEMU DOROSTU. N4-
kladem zivnostenskych spolefenstev s piisp&nim mésta. Uspoiddal Vilém
Koles, vydavatel vlastivédného sborni¢ku »Staré Tiebechovice«. T¥ebe-
chovice p. O. 1941, 8, 28 str.

Spole¢enstva odév. Zivnosti, rtiznych Zivnosti, obchodni gremium a vy-
bor zivnostenské Skoly pokrafovaci v Trebechovicich pod Orebem vé&no-
valy svému dorostu u prileZitosti IV. vystavky uéednickych praci mistni
vSeobecné Zzivnostenské pokradovaci Skoly pamétni publikaci, obsahujici
stati o Zivot&, préci a ¢inech vyznamnych t¥ebechovickych rodakt: Jana
Steglara, obh4ijce Prahy proti Svédam roku 1648, spisovatele Jana Hajn-
Smidberského, opata a historiografa kralovstvi Ceského Bonaventury
Pitra, universitniho rektora a dobrodince mé&sta Dra Jana Theobalda Hel-
da, dvorniho kaplana, oblibence cisafe Napoleona a zakladatele nadace
P. Vaclava DrZmigka, kanovnika a nirodniho buditele Franti§ka Bervida,
knéze a lidumila Augustina Kodydka, Jana Nep. Sedl4a¢ka, piredasns ze-

144



snulého bésnika a spisovatele Jana Barvife, hudebniho skladatele prof.
Vaclava Medka, stateénych jundkf, kterfi v roce 1567 a 1633 zachranili
nejvzacngjsi knihu meésta Trebechovic (literdcky Gradual, dopsany roku
1559), konsistorniho rady a d&kana v Tynisti Josefa Simona a j. Priklad
t&chto muzi, zaslouZzilych o vlast a ngrod, ma povzbuditi dneSni trebe-
chovskou mladez k néasledovani. Spisek, vyzdobeny 17 obrazky, ukazuje
Tiebechovice jako mésto nikoliv nejmenSi mezi mésty a misty ceskymi,
nebot z ného vzesli muZové, ktefi jsou ozdobou nasi domoviny. . H.

VESTNIK CESKEHO ZEMEDELSKEHO MUSEA. Musejnich pu-
blikaci &is. 42. Ro¢nik XIII. Ridi Ing. Dr Eduard Reich. Vydivd Zems&-
délské museum v Praze. V Praze 1940, 136 stran, 40.— K.

Z c¢lankli a zprav, jeZ tvori obsah XIIL. roéniku, jmenujeme: Ing. Dr
Reich E. »Pamatce Dra Filipa St. Kodyma - prikopnika zemé&dé&lského
pokroku a povzneseni &eského venkova« (s 1 obr.). Cesti osvstovi pra-
covnici maji jeSté mnoho prace, maji-li splniti Kodymtv velky kulturni
odkaz. Poznamenivame, Ze také Ceské rodopisce €ekd jeSté ukol proba-
dati rod tohoto vyznamného opoéenského rodaka, od jehoZ narozeni uply-
nulo letos 130 let. Alois Nechleba »Ziklady a prisp&vky k dé&jinam
a mistopisu obce Lany«. Tamni zamek a dvir byly v drZeni rtznych rodfi
vladyckych, hrab&ciho Martinického, pak Habsburského, Schwarzenber-
ského, Waldsteinského a posléze Fiirstenberského. Vztahy mezi t&mito
riznymi vrchnostmi a poddanymi skytaji vddény namé&t srovnavaci stu-
dii sociologické i historické. Dr S. F. Svoboda »Prispévky k ikonogra-
fii selského kroje«. Soupis signovanych obrazii prokraduje jmenem kres-
life a litografa Jindficha Havlika, ¢inného v t¥icdtych letech XIX. stol.
v Pisku, o némzZ jinak neni zatim mnoho znidmo. Jeho krojové listy,
zobrazujici svatebni a dozinkovy pr@ivod z Pracheiiska, byly ti§t&ny roku
1838 Josefem Vetterlem v Pisku. Havlikovy litografie souviseji s ko-
runovaci Ferdinanda V. stejné jako album moravskych krojé od Viléma
Horna (narozeného 1809 v Ceské Lipd [Bohmisch Leipal, zemfelého po
roce 1880 tamzZe), vydané u R. Rohrera v Brnd. J. Skutil — Al
Stehlik »Moravské piispé€vky k otdzce poznani pravEkych domécich
zvitat« (se 6 obr.). Piehled osteologickych nalezi z doby bronzové a Ze-
lezné ze sidlisté »Hradisko« v Obfanech u Brna, popsanych FI. Koudel-
kou, zvérolékafem a moravskym staroZitnikem (1862-1921), a fed. Ing.
Bas. Macalikem (zemfelym 7. XI. 1940 v Prerovd), vyznadnym ba-
datelem v historii dobytka na Moraveé, jakoz i Stramberskych kotoud-
skych néalezli zbytkt pravéké fauny a dobytka, popsanych jiZ v osm-
desatych letech fed. K. J, MasSkou. FrantiSek Teply »Cisaf Josef IIL
a sedlaci«. — TyZ »Vrchnost a poddani«. Vyjimku v dobrém poméru Cer-
nind k poddanym ¢inila zejména linie Vostradinskd. Nékteré zjevy od-
pofilosti na Chudenicku zavifiovali GFednici. J. F, S voboda »Tereziansky
katastr jako pramen«. Pro zjiStovani rodopisné je terezidnsky katastr
jen pomfckou, a nikoli smérodatnym pramenem, za n&jZ jej i n&ktefi
spisovatelé moravské vlastivédy povaZovali. Pfesvédéime se o tom, srov-
name-li prijmeni v katastru, v pozemkovych knihdch a v matrik4ch.
Stejné pFijmeni, uvedené tu z doby piedeslé lanské visitace g z doby se-
pisovani terezianské fase, neni samo diikazem trvani rodu na statku,
protoZe v mezidobi se na ném mohli vystiidati drZitelé jinych rodin, jak
také v Eetnych pripadech zjistime z knih pozemkovych. Autor pojedna-
va predev8im o terezidnském katastru na panstvi novoméstském, oviem
je treba pouzivati dat t. zv. terezidnského katastru na vSech panstvich
s nutnou opatrnosti, V.

NASE REC. Listy pro vzdélavani a tiibeni jazyka Geského. Vyd4ava
IIT. t¥ida Ceské akademie v8d a uméni. Redakéni rada: Ji¥i Hallerp,
Kvido Hodura, FrantiSek Oberpfalcer, Emil Smetanka, Vla-
dimir Smilauer. Roénik dvacatyétvrty. Nikladem Solce a Simaéka,
spole¢nosti s r. 0. v Praze II. 1940,

Do ramce nauk rodopisnych lze &astedn& zasaditi materiil, obsaZeny
v t&chto &ldncich: Ladislav He ger »Sedmdesat let prof. Josefa Janka<
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(vynikajiciho germanisty i slavxsty, zabyvajiciho se téZ etymologickym
vykladem nékterych pfijmeni: Cupr, Hanyka, Hanyky#, Ludikar, Pur-
kyné Zeyer, atd.); Karel Titz: »Mundur« (s vykladem plivodu pFijme-
ni Kasalicky); Vladimir Smilauer »Vyklady slov« (&eskd vlastni Jmé-
na osobni i mistni z kmene sém—, jména viastni sloZend); Vaclav Vo j-
ti%ek »O starych jmenech praZskych ulics; Vladimir Smilauer »Jak
se vyvijelo Ceské nazvoslovi zoologické. Celed kachnovitych« (s etymo-
logii pfijmeni Gogol): Jan Kubista »Dv& poznamky k Eeskému sklofio-
vani« (skloiiovani vlastnich jmen typu Kuriacius, Maria atd.); Dominik
Filip » Pavod osobnich jmen v mém romanku z XTIII. stoleti« (»V srd-
ci Ceské divoginy«. Posledni dnové pralesa.). Josef Bene§ »Jak &isti
piijmeni Rosa?« (pPfijmeni oznadéujici zjevy meteorologické: Duha, Mra-
&k 2 pod.; pfijmeni Rzicka, Roza); »Odkud je jméno Arbes?« (1. na-
feéni forma slova »die Erbse« —hrasek (Zucker-Arbes); 2. v Kralické
bibli (III. Mojz., XI., 20-21) slovo »arbes« znamend jisty druh kobylky;
3. od obce Varvazova u Chabafovic (n&€m. Arbesau). Bene§ soudi, Ze prvni
vyklad (Dra Hornitka) jest pravdé nejpodobnéjsi (srovnej ptijmeni Jed-
men, PSeni¢ka, Hrach, HraSe a pod.), a¢ spravny vyklad miZe podati
jen studium matnk a jinych archivalii. V. H.

SBORNIK MUSEJNIHO SPOLKU V JICINE. Roénik VI. 1940. Ridi
Antonin Houba a redakdéni sbor. Vydava Musejni spolek v Jiéin&. (Ji-
¢in) 1940, 412 str. 12— K.

Ro¢nik zahajuje Josef Ji& Zivotopisnym obrazem »Josef Stefan Ku-
bin¢, v ném% vzpomini 75. narozenin tohoto ji¢inského roddka, znalce
lidu podkrkono3ského a kladského, narozeného 7. X. 1864. Jan Lamad
studii »Strakové v Drahorazi — ucitelé g hudebnici« (s pfilohou) zabyva
se d&di¢nosti nadani hudebniho skladatele Josefa Straky, Zika Antonina
Dvoriaka, narozeného roku 1874 v Drahorazi. Jaroslav M encl pokraduje
z V. roéniku v %iroce zaloZené »Historické topografii mésta Ji¢ina« (s
2 prilohami). Jiti Trejbal plispivi k seznani zemé&dé&lské architektu-
ry ¢lénkem »Lomenice na statku & 9 v Studedanech¢ (s p¥ilohou). Fran-
tisek K a sk a uvadi »Malo zndmou nadaci Vald§tejnskou« a podle Balbi-
novych Miscellanei (I. 97-98) hovori »O bohatstvi nékterych &eskych
panfic a sedldk@t. Dr Jan Filip ocefiuje »Vyznam Ji¢inska v pravéku
Ceské zemé«. K jeho prehistorické praci druzi se Ladislav H4 je k statf
»Jidinsko v dob& kamenné«. L. Hornov-Karpatéjev uvefejiiuje
>Né&které poznatky o mluvé podkrkonoSskych Charvatfi, jimiZz dovo-
zuje, Ze podkrkono8sti Charvati byli pravdépodobn& ¢&asti Charvatd jiz-
nich, tak zvanych illyrskych. Josef Jir&4 k hlasi se k rodopiscim vy-
pisky »Z rodinnych zapistt Josefa Pluhafe, sedldka ve Lhot& Hlisnég,
Zijiciho v létech 1810-1896. Zdenék a Vaclav Koz 4 ko v é studuji »sLidovy
kroj na Zeleznicku«. Ing. Antonin Mor 4 vek pfichdzi s prisp&vkem >Z
minulosti obce Vitinévsi«. Primaf Dr L. Riedl zdarazhuje »Potfebu
primyslového zdravotnictvi u nas«. Obsah roéniku dopliiuje »Protokol
ouifadu mésta Jiéina nad Cidlinou k 1étdm 1640-1649« z archivu ji¢in-
ského musea, a zZpravy. V. H.

OD TRSTENICKE STEZKY. Vlastivddny sbornik okresu litomysl-
ského, poliského a vysokomytského. Ro&nik XX. 1940-41. Ridi a vydava
redakéni sbor svym ndkladem. Odpovédny redaktor Boh. Padour. 156
stran. S prilohou »Mlady ¢tenar« (také 156 stran). 20.— K.

Casopis, ktery si predsevzal kromé jiného vlastivédného vyzkumu
také sbirani poznatk@li o driv&jSim Zzivot&, zasahujicich i do sfragistiky,
heraldiky a genealogie, jakoZ i sepsani vynikajicich roddk@i se strué-
nym Zzivotopisem, v letoSnim ro¢. plni tuto rodopisnou ¢&i s rodopisem uGzce
souvisejici ¢ast svého tkolu témito €lanky: B. Junek »Hudebni Usti«
(6lenové Hudebni jednoty cecilské, zaloZené roku 1803 v Usti nad Orlici,
starsi kantofi Fr. Hnilicka, Jan Jahoda, Josef a Fr. Spindler, i mladsi u-
¢itelé Julius Kocidan a Jan Mazanek, stejné jako slavni rodiaci Jaroslav
Kocian, Jan Ludevit Lukes, FrantiSek Broulik, Bouchal, Josef Vainlich,
Leopold Jansa, Frant. Pechidek, Skop a Sychra potvrzuji staré &eské
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tslovi: »V Ousti umi kazdy housti«); V. Svec »Kde stavaly staré Do-
masice ?« (zanikls pastevni osada rodu DomaSict z dob. Slavnikovcl byla
nad Kralovou studankou nad cestou ze Sedli¥t do LitomySle); L. Plo-
cek »Vzpominka na chocefiského béasnika Ferd. Tomka« (nar. 1. IV.
1860, zem¥. VIII. 1940); Josef P&ta »O naSich obecnich pecetich«
(vyklad obrizkf pedeti obei a osad na LitomySisku); B. Stangler »O
znaku mésta Ceské Tiebové« (kohout s muZskou hlavou s t¥irohym Kklo-
boukem, symbol bdglosti, dostal se pry do mé&stského znaku za kréle Véc-
lava IV.); FrantiSek Svoboda sJestfibec« (zanikld tvrz u Radho§'&.
na Vysokomytsku hrila vyznadnou roli v d&jinich kraje i ndroda); Ja-
romir Mety§ »Deset let od smrti hudebniho skladatele Fr. Vognera«
(nar. 25. III. 1850 ve Svatém Mikul4si u Vraclavi u Vysokého Myta, zemf¥.
26. XI. 1930 v Litomy3li); Frantifek Hy k sa »Jak se stal z poddaného a
nevolnika svobodny sedldk« (bohaty vraclavsky rychtaf a sedldk Jan
Stanék zaplatil roku 1722 své vrchnosti m&stu Vysokému Mytu za svobo-
du vykupné 1000 rynskych zlatych, stradounsky mlynd¥ Maté&j Lipavsky
200 zlatych rynskych); M. Vorli&kova »Stary kantor« (Franti¥ek
Kune, fidici uéditel v Bezindch u Politky); F. Kabele »Devadesit let
od smrti V. J. Tomaska« (narozen 14. IV. 1774 ve Skuté&i, zemiel 3. IV.
1850 v Praze); Em. Skorpil »Rodny déim Aloise Vojtécha Sembery«
(mé&stské museum ve Vysokém Myt&); L. Plocek »Vzpominka na ma-
life Honsu< (nar. 7. VI. 1876 v Tisové u Vys. Myta); Ph Dr Karel Cupr
sProfesor Miroslav Pelifek« (nar. 19. XI. 1855 v Krouné u Skutée, pro-
fesor deskriptivni geometrie &eské vysoké Skoly technické v Brné&, ze-
miel 6. XI. 1940 v Kralov& Poli u Brna, pochézel po otci ze selského rodu
z Prosetina &. 27, po matce ze slavné &eskobratrské rodiny Kodutd z va-
lagské Lhoty u Vsetina); Frant. L4 sk a »Jak byla oslavena »zlatd svat-
ba« man¥elti Synkovych ve Srubech« (5. II. 1894); Miroslav Petr »Za-
méstnanei hradu KoSumberka v XVIIL stoleti« (Zalkovsky z Zalkovic,
Velvarynus, Dohalsky z Dohalic, Hladky, Vobalil. Stika, Sanda, Matou-
Sek. Jefdbek, Rodovsky z Hustifan, Chalupnik. Bufena, Klumpar, Ho-
recky, Jaruch, Trnka, Vokoun, Santriidek. Ry$an, Radyvan, Hruby a ji-
ni); Mila V. Buben »Vzdcné jubileum« (70 let F. J. Ce8etky); Adrian
MikolaSek »Dva« (Vaclav Splichal Sloupricky. narozen 5. IV. 1861,
a Vojtéch Novotny Kolensky, narozeny 4. IV. 1881, rodinni kronika¥i);
PhDr Karel Cupr sJaromir Bfetislav KoSut« (prvni &esky orientalista,
spolupracovnik Vrchlického, narodil se 18. I. 1854 v Borové na Poli¢sku,
zemiel 3. XII. 1880 v Praze); Otylie Nevyjelova sEmanuel Nevyjel«
(vynélezce praZcové vrtacky, nar. 30. XII. 1860, zem¥. 17. XI. 1940); Alois
Privratsky »Uslovi ve vychodnich Cechdch« (Jakub Kujeba ve Vy-
sokém Myt& v XVI. stol, — srov. &lanek Véclava Poldka v CRS XIII.
str. 70-72; Jan Kréma z Konipas, ryti¥ z XVI stol., pochovin v kos-
tele v Novém M&st& nad Metuji atd.); Miloslav Vach »Oldfich z Bran-
dysa« (1308-1323); E. Zahourek »Pofddek pro tovarySe remesla Fez-
nického« (»...byl ... vyzdvihnut ... 1éta 1652 .. v p#itomnosti toho
éasu J. M. C. rychta¥e p. Jana Véiclava Rycha, jakoZto jednoho p¥edni-
ho ouda femesla Feznického, za cechmistriiv starSich Jana Adalberta Fe-
lixa, primatora, a Jana Vita Reznika jin4d¢e Peleného... v m&st& Poli¢-
ce«); Dr Karel Cupr »Stoleté vyro&i podetnice J. V. J. Michla-Dra84ra«
(vydané v Jindfichové Hradei u Al, Jos. Landfrassa roku 1841); Stanislav
Brydl sPamatce Frantiska Ondfigka, krale housli« (trdvil své vzécné
chvile oddechu v lstech 1900-1918 v Brandyse nad Orlici); Censk Ne &e-
sany »Vznik osady Miroslavé« (osada Nova Jaroslav na nékdejSim pan-
stvi zdmrském, mdnicim ¢&asto maiitele, pozdé&ji zvani Friedrichsdorf a
Miroslav, jest nvni soud4sti m&sta Horniho Jeleni). Zajimavé jsou i drob-
nosti v rukrikach »VsSelicos z dneska« g »VSelicos z minulag, jako studie
o mistru brevife litomySlského biskupa Jana ze Stfedy, vzpominka na
fed. Fr. V&covského, zpravitka o zapomenutém rytei Litomysle St¥psnu
Kolneckém (St. Kohlneder), o pfatelich Al V. Sembery, atd. V. H.

POD BLANIKEM, Viastivddny sbornfk §kolniho okresu benefovského
a vlaSimského. Rod¢nik XX. 1940-1941. Odpov&dny redaktor Eduard Va-
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n&éek. Vyddva vlastivédnig komise uéitelstva Skolnfho okresu beneSov-
ského a vlaSimského. Ridi redakéni rada.

Casopis obsahuje kromé& béasni, ¢ldnkd zabavnych, besidky a kroniky
také &etné &ldnky poudné, z nichZ vyjimame: Dr F. A. Soukup »Nasi
piony#i v Americe« (Josef a Antonin JavorSti z Naderadce v stadtu Iowa,
Jan B. Susler v Vracovic v Chicagu, Josef Pazour z ViaS8im& v JiZni Da-
kot&, Ployhar a Benda z jiznich Cech, zakladatelé obci Ployd a Berdow
v Dakots. Antonin Kroupa z Vla§im& v Racine ve Wisconsinu, Jan No-
vak z Petrovic na Sedléansku v Caledonii ve Wisconsinu, Jan HalaSka z
Nageradce v La Crosse ve Wisconsinu, Antonin Hrom#idka (Romadke)
ze Sedldan v Milwaukee, Petr Capek z Voticka v Milwaukee, Antonin Kol-
man z Jankova-u Votic v Milwaukee, Jindfich Lipovsky ryti¥ z Lipovie,
roddk z Ststkovic na Sedldansku v St. Louis (viz CRS IX.-X. 124-126).
Frant. Pe$ek ze S4zavy v St. Louis). Dr V. Mattauch »Jak hospodafil
zchudly &lechtic« (Sebestidn z Rian, padn v Popovicich g na Struhafové,
zemfely 7. V. 1649, a jeho dé&dicové). Antonin Vobo fil »FrantiSek Hau-
ser, Feditel mnichovské konservatofe« (pochézel z rodu Houserli v Dub&
u Viasim& narodil se 12. I. 1794 v Krasovicich, zem#tel 14. VIIL. 1870 ve
Freiburgu), Dr Frantifek Tomsa »O panskych rodesch, které viiddly na
BeneSové a na Konopistic (BeneSovici, Sternbergové, péni z Kunovic,
Hodgjoviti z Hod&jova atd.), Dr Josef Rt12i&k g »Josef Jaroslav Schal-
ler, zakladatel &eského mistopisu« (narozen 6. III. 1738 v Konopisti,
zemiel 6. I. 1809 v Praze; byl synem Jana Jiffho Schallera, feditele pan-
stvi hrab&te Frantifka Viclava z Vrtby). Obsah &asopisu je zpestien
Cetnymi obrazky. V. H.

VLASTIVEDNY SBORNIK SKOLNTHO OKRESU SLANSKEHO A
KLADENSKEHO. Rodnik XVIII. 1940-1941. Vykonny redaktor Adolf
Kozi8ek Odpovddny redaktor Jifi Herclik. Vydava uéitelstvo obou
okresti. (Slany) 1940-41, 8.

Z obsahu, vyplnéného basndmi. Zivotopisy a ¢&ldnky ze soucdasného Zi-
vota, z minulosti a z pFirody, d&tskym koutkem, kronikou, haddankami,
citdty a obrizky, upoutaji rodopisce tyto préce: F. Soukup sKrajem
Trebizského« (pojednavajici o osohnosti g ¢innosti naSeho slavného spi-
sovatele historickych povidek); K. Sroubek »Z mych paméti« (zn4-
my praZsky restauratér, nuéicky roddk. jeden z muZl a Zen, pochazeji-
cich z Kladenska, ktefi svym vlastnim pri¢in&nim a svou pilnou pract
dosshli vyznadnid mista naeho vefejného Zivota, vypisuje své Zivotni
osudy); Ada KoZiSek »Za Antoninem Pristoupilem« (v&rnym spolu-
pracovnikem »Vlastivédného sborniku«, pochézejicim ze selského rodu v
Libuding & 9); JUC J. Hochmann a Jar. Smid »Floridn Zajic« (vy-
teény &esky houslista, rodily z Unhost&); V. Typolt »Profesor zpé&vu
Viclav Vosyka« (rodak z Revniova, kde jeho otec Véclav i d&8d Jan byl
Fidfeimi uditeli, Fediteli kfiru a varhaniky). V. H.

ZPRAVY.

RODOVY ARCHIV MLYNARU A ZAHRADNIKU NA PLZENSKU.
— Spoledenstva mlynaft se 44 ¢leny a zahradnik® asi se 100 ¢leny, used-
lymi na Plzeiisku, zakladaji vlastni odborny archiv, ktery bude obsahovati
jednak rodové zaznamy a paméti jednotlivych &lenili, jednak fotografie
vSech mlynfi a zahradnictvi na Plzelisku. V. H.

>RODOKMENY SLABOMYSLNYCH« jest nazev dila, je* vedle mno-
ha jinych vydal vynikajici lékafsky odbornik pro pé&i o Gchylnou mlidez
MUDr Karel Herfort; jeho 70. vyro¢i narozenin jsme vzpominali dne
8. srpna 1941. Zabyval se zprvu studiemi embryologickymi, pozdé&ji se
vénoval studiu chorob duSevnich. AZ do své smrti 29. bfezna 1940 byl Fe-
ditelem pedopsychologického tGstavu a vrchnim Feditelem Ernestina, vy-
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chovny pro slabomysiné (nyni v Budeni¢kdch u Zlonic), jakoZ i tvlrcem
psychotechnického Gstavu nyn&j§i Ceské akademie technické. V. H.

ROD AUGUSTINA FODERMAYERA, PLZENSKEHO MECENASE.
— Ned&lni Ceské Slovo pod ndzvem »Slavni chudi ho#i« p¥inasi reportdZe
o slavnych muzich, kte#i vyS§li z chudych pomé&ri a Gsilovnou praci g pev-
nou viili zdolali vSechny pfekd?ky a dopracovali se krasnych vysledkii.
Reportd? z 25. kv&tna 1941 jest v&novana plzefiskému pravovarednému
méstanu a kupei, multimiliond¥i Augustinovi Fodermayerovi, nejvétsimu
mecenasi mé&sta Plzng, jehoZ jménem byla pojmenovana nejZivéjsi plzefi-
sk& ulice. Jeho prvni zndmy predek Jakub Fodermayer jako chudy sirotek
byl pfivezen formany do Plzné&€ odkudsi ze Sterzingu nebo Hallu v Tyrolich.
Sirotek v domovské obci chodil po st¥idé. Formani, ktefi v XVIII. stoleti
zprostredkovavali ¢ilé obchodni styky Plzn& s Tyroly a se severni Italii,
ujali se ho a vzali ho s sebou jako hlida&e vozh. Pak pFiSel v Plzni k »Zla-
tému soudku« do uleni k svému krajanovi MatyaSovi Mosauerovi, stal se
manZelem jeho dcery a po Mosauerové smrti spoleénikem své tchyn& Mar-
tiny a koneéné& jedinym majitelem obchodu a domu »U zlatého soudkug,
ktery pak zlistdva rodinnym majetkem pFes 150 let. Fodermayerové jsou
typickym mé&Stanskym rodem minulych dvou sloleti. Neulpivaji jen na
ukéjeni svych obchodnich zdjmti a oblanské i spoledenské ctizddosti, nybrz
uéastni se také kulturniho a néarodniho Zivota g projevuje se v nich po-
vZdy nejuSlechtilej$i rys fodermayerovské povahy, vykrystalisovany v Au-
gustinovi: mecenddstvi.

SKODOVE, TVURCI »CERNE PLZNE«, — K. KeSner z Plzn& li¢i
v Nedélnim Ceském Slové ze dne 27. &ervence 1941 vyvoj tvpického més-
tanského plzefiského rodu Skodfi, majiciho vSechny p¥izna¢né vlastnosti
tohoto podivuhodného védZného kraje. ReportdZ v podstaté opakuje z4-
znamy z rodinné kroniky rodu Skodfl. z niZ byly ctidt&ny ve sVenkové«
28. listopadu 1939 a v naSem &asopise v rodniku XI. (1939) na str. 118.

POSLEDNI SLAVATOVEC. — Jan Jichym hrabs Slavata, pan na
Chlumci a Hradci Jindfichov& zemftel ve Velvarech v domé& pana Jifiho
starSiho FitZi dne 1. &ervna r. 1689, »JehoZto smrt mnohym velikou Za-
lost zplsobila, byv8e (!) posledni z rodu Slavatovského pin svétsky, Ze
Zz4dného dédice muZského pohlavi po ném nepoziistalo Jest po smrti ote-
vien a odtud do Prahy ku pohibu vyzdviZen.« (Mé&stsky archiv ve Vel-
varech, liber memorabilium z r. 1576.) BoZ. Gollov4.

RODOPISNA HLIDKA.

Soupis rodopisect.

Josef Baudiss zpracoval rodinné kroniky Kralft z Dobré Vody, Vikit
z Vitkova a Gvod k rodinné kronice Novdkfi. — Dr Ladislav Hesak po-
skytne zédjemctm zpravy o vSech $lechtickych rodech na Moravs., —
Josef Pruner mé obsihlé rozrody Samuela Véiclava Budeciusa (Boudy),
otce zbraslavského opata v letech 1736-1738 Tomé4Se Budeciusa, Jana He-
ritesa, zemielého roku 1681, a Jifiho Gregora, zem¥elého roku 1685. — Mr.
Ph. K. Vone§ pofidil Gplny rodopis Neumann® v Jihlav& i odjinud.

Karel Bakala¥ (vlastni rod; ma doklady do roku 1710 a patri dale). —
Ing. Viclav Bohuslav (viastni rod). — Karel Burka (vlastni rod). — Ka-
rel David (rodopis obce Hojanovic a farnosti Vojslavic u Humpolce; vlast-
ni rod). — Ota Doubek (v. r.). — BoZena Gollova (v. r.). — Leo3 Grill

(Grillové g Levové), — Ladislav Hanu$ (v. r.). — Jan hrab& Harrach
(v. r.). — Jaroslav Honc (Honcové, Kardskové ze Lvovic a jiné starodeské
rody Slechtické). — Antonin Jelinek (Helebant v Svaté u Berouna a ve

Skryjich, Jelinek z Hracholusk u Kfivoklatu). — Frantidek Jefabek (v. r.).
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— Ing. Josef Kerner (Kernerové ve Smolnici u Loun). — Ing. Jan Kletzl
(Kletzlové v Pravlové, v Nestovicich a v Brn& HIlavkové v Hradéanech
a v Brné&, Pfizové v Brné a v Konicich, Gottwaldové v Mé&rotiné u Litovle).
— Véaclav Kozak (Kozdkové, Rejmanové, RudiSové, Rudolfové a rody
sptizn&né). — Gustav K¥ivanek (v. r.). — Alois Kuéik (v. r.). — Jindfich
Kvét (v. r.). — Dr Jaroslav kniZe z Lobkowiez (v. r.). — V4clav Ment-
berger (Mentbergerové a jiné mé&stské rody v Kasejovicich). — Drahomir
Mikulecky (v. r.). — Josef Mriz (v. r.). — Dr Alois Aug, Neumann (V. r.).
— Antonin Petr Novak (v. r.). — Karel Paral (v. r.). — Karel Sklenak
(Sklenafové ve Zdicich a v okoli, Pokorni v Kounicich, v Stolmi¥i a v No-
vém Mésté, Palliardi v Praze IIL). — Ing. Bed¥Fich Spadil (v. r.). — Jaro-
mir Strachovsky (v. r.). — Ing. Josef Suchy (Suchy, Floridn, Kiinstler,
Martinek, Kozina-Sladky), Jilji Svoboda (v. r.). — Dr Vladimir Svarc
(Svorcové na Sobotecku a Kosinové v Lipanech u Ceského Brodu). —
Jindfich Adam Vozka (v. r.).

Dotazy a odpovédi.

Dotazy:

141. von Strandl — Karel, Slechtic von Strandl, narozeny 26. XII, 1811,
zemiely 7. VIL 1845, c. k. setnik. Ci byl synem?

142. Grill. — Kde se vyskytuji?

143. Lev. — Kde se vyskytuji?

144. Kudik vel Gajdosik Jifi. — Odkud ptiSel mezi 16ty 1723-1726 do
Buchlovie ?

145. Jihlavec. — Kde se vyskytuje toto jméno? Rod tazatelfiv pochizi
z Mnichovohradi§tska, kde je sledovdn zatim k roku 1723.

146. Goll Josef. — Josef Goll byl vrchnim vojenskym lékafem (»Ober-
arzt bei k. u k. I. Reg. Graf Kolowrat in Kaaden«), oZenil se s Ja-
nou Rohnerovou z Kadané (Kaaden). Jeho otec se jmenoval téZ
Josef G., narodil se pry v Dubenci u Jaromé&fe kol. r. 1770, Patram
po blizSich zpravidch a predcich té€chto Golld. TéZ o jejich znaku
(viz »Wappensammlung« svaz. IX., str. 191-192).

147. Suchy. — Z mlynaiského rodu Suchych je znam nejstar$i predek
BlaZej Suchy z tabulky rodové posloupnosti, kterou sestavil dékan-
sky Gfad v Rokycanech za Géelem dbikazuy pokrevného pfibuzen-
stvi s funditorem nadace P. Jana Coelestina Kiinstlera dé&ka-
na a vikife v Rokycanech. Nadace je ze druhé polovice XVIII.
stoleti, Jmenovany BlaZej Suchy byl Kiinstlerovym S§vakrem. Za-
méstninim byl mlynaf v Radnicich u Rokycan a té% jeho potomc!
mlynafili. PAtrdm po jeho narozeni. Hleddni v Radnicich bylo bez-
vysledné. Kladu jeho narozeni do let 1726-1730. BlaZej Suchy 2ze-
miel 9. Unora 1792 v Rokycanech. Pravdépodobn& jeho rodide byli:
Simon Suchy, narozeny r. 1690 (kde neznimo) a Vordila Suchs,
narozend r. 1702 (kde nezndmo). Oba zemfieli a byli pochovéni v
Radnicich u Rokycan. Hleddm mista narozeni.

Odpové&di:

114. Sekyrka (Sekerka). — Vé4clav Ferdinand Caretto z markrabat Sa-
vonskych hrabé z Millesimo, padn na Vilimové, Klastefe a Le¥ko-
vicich, propustil z poddanstvi vyhostnim listem ze dne 24. listo-
padu 1696 svého poddaného Simona Sekerku, syna Mat&je Seker-
ky a jeho manZelky Mandeliny z méstyse Vilémova.

Vlastimil HolejSovsky.

116. Kulda, Kult. — Ptiseini pifedni a jini mistfi femesla knihvazadského
kral. hornfho mésta Kutné Hory dosv&déuji dne 1. kvdtna 1811, Ze
tovary8 Josef Kult ze Skalice, 19-lety, prostfedni postavy, svétle-
hn&dych vlasfi, pracoval u nich 20 tydnt. V1. Holej%ovsky.

116. Kulda, Kult. — Jan Kulda, syn Mikul4dSe Kuldy, oZenil se v Klato-
vech kolem r. 1650 s pannou Dorotou, dcerou slovutného pana Véc-
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117.

118.

122,

122.

131.

137.

140.

lava Anniusa z Faenixfeldu, m&stdnina klatovského, a zplodil s ni
nékolik ditek. Z nich Kristian Kulda byl Zenat v osadé sv. Marti-
na na Novém Mésté PraZském s Alxb&tou, dcerou Véclava Zicha
(zemielého roku 1665), a Magdaleny Beptové, rozené Caslavské.
viz téz CRS XI. 8. Viast. HolejSovsky.
KrysStofové. — Véaclav Krystof, syn MikuldSe Krystofa (Christopha)
a jeho manzelky Anny, lidi svobodnych, narodil se v Lukavici dne
6, dubna 1683. Vlastimil HolejSovsky.

Hanzlové. —— Jan Hanzl a jeho potomci pfipominaji se v letech 1579-
1602 v Pacové. Vlastimil HolejSovsky.

Sanda. — Jifik Sanda s man¥elkou a se synem Jakubem pfipomi-
naji se v letech 1579-1616 v Pacové. V1. HolejSovsky.

Sanda. — Ondfej Sanda, narozeny r. 1781 v Hracholuskédch, byl od-
dan 11. ledna 1801 v Bavorové s Marii vdovou po neb. Mat&ji Je-
linkovi, rustikalistovi z Cichtic. Tato Marie, narozeni kolem roku
1774, byla dcerou &ichtického sedlaka Josefa PetrdSka (nar. kol
r. 1751) a jeho manZelky Roziny (nar. kol. 1751); Mat&je Jelinka
si vzala asi r. 1798 jako 43letého vdovce. Véaclav Hadac.

Plansky, — Petr Plansky, rodily z HoiejSi Plané za Krumlovem
(Krumau a. d. M.), poddany panftiv z RoZmberka, koupil si r. 1589
sousedsky dfim v mé&sté Tfeboni ve Skolni ulici a téhoZ léta se do-
stal mezi obecni stardi. Roku 1591 byl zvolen konSelem a v této
povinnosti zfistdval 13 let aZz do r. 1604. Od tétoZ léta byl méstskym
rychtifem do 1. 1606, poté byl zase konSelem aZ do r. 1610. Dlouhi
1éta byl téZ solnim Giednikem obecnim, Zivé& se svym Femeslem krej-
ovskym. Diim v mé&std drZel jest& r. 1616. Jeho syn Jan Plansky,
rovnéz remesla krejéovského, narozeny v Tieboni léta 1603, nabyl r.
1637 m&itanského prava na Starém Mé&sté PraZském. (Casopis Ro-
dopisné spolednosti VIL-VIIL, str. 26. M&stsky archiv v Tfeboni).

Viclav Hadaé.

Kund-Kundt-Kunt, — V seznamu jihlavskych m&stant vyskytuji se:
Kundt Martin, pekai ze Stonafova, stal se m&stanem v Jihlavé
roku 1740, Kund Josef z Jihlavy roku 1766, Jan roku 1787, Viclav
roku 1796, Jan Pavel, majitel domu v Jihlavé ve Stokdch roku
1816, Augustin, soukenik z Jihlavy roku 1819, Mathias, obchodnik,
roku 1842. V »Repertorium ueber die Aktenstiicke in Justitzfach
von 1. Jinner bis 31. Dezember 1796« je zapsino: Kund Viclav Z4-
d4 o vklad vliastnického priva na dtm zd&dény po otci Josefovi v
cend 3000 zl. (z4pis 58); dé&di po své matce Terezii (zdpis 169 a
254); Klara (sestra Vé4clavova), provdani Fingerovi, uvadi se v
létech 1790-1796). Mr. Ph. K. Vones.

Exnar (Exner). — Némecké kanceldfské prameny z druhé polo-
viny XVII. stoleti ve schwarzenberském archivu v Tfeboni pfe-
kladaji slovo voldk krom& Ochsenménner téZz Oechsner, coZ byva
neziidka psano foneticky Exner. V Hluboké nad Vitavou sed&l léta
1711 delsi &as v zameckém arestu pro né&jaky dluh Tobid§ Exner,
poddany panstvi VIéického (u Trutnova). Méstsky dim ¢&ép. 60 v
mésté Treboni drZel od r. 1776 Krystof Exner krejéi, po jehoZ smr-
ti 16ta 1789 jej ujal jeho syn Maxmilidn Exner také krej¢i a po
tom jej 1807 dé&dila dcera Katefina. V. Hadag.

Prijmeni vzniklo z n¥meckého apelativa der Oechsner (Ochsen-
bauer, Ochsenhirt) — vola¥, voldk, skotdk, hondk. Pat#i tudiZ mezi
pFfijmeni, kterd znamenaji zaméstnini (zemédslské), stejn&, jako
Zeska prijmeni Skotdk, Volak, Voladek, Vola¥ik, Hondk, Hondik a p.

Vliastimil HolejSovsky.

Kolem roku 1790 vyskytuji se ve Vrchoving& (Huttendorf) u No-
vé Paky tkalcové Exnerové Alois v &¢p. 44, Valentin v &p. 52 a Josef
v &p. 56 (mnavstévoval pfibuzné ve Smidarech). Do Jihlavy p#iSl
Exnerové z Cech, z Bojidtd a z Ousobi. Mr. Ph. K. VoneS.
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Z RODOPISNE SPOLECNOSTI V PRAZE.

ZDENEK HRABE KOLOWRAT KRAKOVSKY LIBSTEJNSKY ZE-
MREL dne 19. listopadu 1941. — Kdy% jsme zadatkem letosniho roéniku
Casopisu psali o jeho Sedesatingch, netu&ili jsme, e zahy, na konci ro¢niku,
budeme nuceni pFinésti zprivu o jeho skonu, tfebaZe jsme v&déli o jeho
vleklé nemoci, jeZ jej ¢im déle tim vice vzdalovala Géasti mezi ndmi. O Jje-
ho pohfbu dne 22. listopadu v Rychnov& n. Kn. zastupoval RS ¢&len vyboru
p. vrch. insp. Jan Ehl; z4ddu$ni mSe sv. v Praze dne 27. XI. udastnili se

¢lenové vyboru v hojném po&tu. — Uchovdme svého byvalého pFedsedu,
pana Zdenka hrabéte z Kolowratu, ve vd&ené paméti.
USPECH NOVYCH SVAZKU KNIHOVNY RS, — Leto3niho roku

1941 Rodopisnd spoleénost v Praze vydala dvé é&isla své Knihovny, &éis. 5
a 8. Ob& dvé &isla byla viele prijata &lenstvem Spoleénosti a vefejnosti.
Dosly nas o tom dikazy pisemné i osobni, .coZ ndm zplsobilo nejvétsi ra-
dost a povzbuzeni. »Cesk4 jména osobni a rodovic jsou. jiz vice neZ z po-
loviny nékladu rozebrina jak Cleny, tak jinymi zdjemeci. Svazedek »Univ.
prof. Dr J. V. Simék« byl pietn& pfijat nasim &lenstvem a, krajany ze-
snulého uéence (vd&&¢né kvitujeme zijem p. Véclava Kozika). Knizky byly
zaznamenaviany i v dennim tisku a v odborngch Casopisech pFiznive pii-
jaty. Vyslovujeme tu vSem svym &lentim a podporovateltim vydavatelské
¢innosti RS upfimné podékovani.

RODOPIS VE VEDE A V ZIVOTE. — Piibyva jiz zdjemch a hlasa-
teltl nutnosti rodopisného bad4ani g zkoumani; ukazuje na to zvySeny za-
jem v tisku, ve verejnosti a v neposledni fad& pfibyvani p¥ihlisek vaZnych
badatelll za éleny na$i Spole&nosti. Jest proto &asovou i zdsadni potiebou,
.aby rodopis byl pfesné&ji vymezen jako v&da i nauka, aby poloZeny hranice
a spoje mezi nim a jinymi védami. Zah4jili jsme proto, jak jiZ jest &lenstvu
znamo, soubor piednifek pod ndzvem »Rodopis ve v&d& a v Zivoté«. Do-
sud v ném promluvili: Doc. PhDr Karel Galla »Rod g hled ska socio-
logického« a Doc, MUDr et RNDr Bohumil Sekla sEugenické hie-
disko v rodopise«. Daldi pfednéSky tykaji se poméru rodopisu a biologie,
nirodniho hospodafstvi, pradvnich v&d, vlastivédy, narodopisu, lidové vy-
chovy, a ptip. dalSich. V prednaskach-studiich jsou vZdy probrany otazky
piisluSného Useku Zivota a v&dy, kters jej studuje. Vztah rodu a rodopisu
jest tu prirozené& velmi blizky a proto hodny osvétleni i studovéni.

Vaciav  Davidek.

REDAKCNI ZAZNAM 1941. Vstoupiv pfed 1éty do redakce Caso-
pisu RS, ktery byl zaloZil a povznesl jeho prvni redaktor Dr Antonin
Markus, usiloval jsem o udrZeni a zdokonaleni Casopisu: Fadné véasné
vychézeni, odbornou tirover a rozsireni obsahu téz jeho zpestfenim. O to
jsem se pokusil jiz dfive, teprve viak po zmeéné redakce od kvétna 1941
mohl jsem svlij program uskuteéiiovat, oviem Castecns, pokud byl &as
a prostfedky. Na konci roku 1941 mam za svou milou povinnost podéko-
vati spolupracovnikiim o tomto XIII. ro¢niku, jmenovité p. Frantisku Na-
vratilovi za provadéni korektur 3. a 4. &isla a viibec viem prispévatelfim;
¢lenstvu pak nemohu nep¥ipomenout, Ze n4s Casopis, jak vychazi, mohl
tak vyjiti jenom velkou ochotou a obéti jednak mecen4sti, jednak samého
vyboru RS, ktery na néklad &asopisu povoluje cely vydavatelsky ziklad
a velkou ¢4st vynosu z prodeje tiskovin: &lenské pfispévky dosud neuhra-
zuji prosty reZijni ndklad tohoto &asopisu. Zvl4§té v tomto sméru doporu-
¢uji v&tsi pochopeni v¥eho &lenstva a tim zajiSté&ni klidné a plodné prace
pristi redakce, Viclav Davidek.
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