CASOPIS RODOPISNE SPOLECNOSTI CSL. V PRAZE
Roénik IV. Cislo 1.

Dr. Jos. V. Simak:

Pocatky erbu Trmene.
(Nékolik pozndmek.)

R od tento, nosici zlaty tfmen v modrém poli za znameni erbovni,

trval je$t¢ koncem XVIII. véku, ano snad, odloziv piidomek,
tije jeSté dosud, aspont v jediné vétvi Radin@, mezi ndmi. NaleZi,
jak jiZz se lze dodisti u Paprockého, mezi nejstar$i v Cechich i na
Moravé, a kvetl, jako kolik jinych, mocné jiz v dobé kniZeci, ale
bohatou Grodou svych potomkd se ptili§ rozdrobil a schudl, takze
mizel brzy ve stavu vladydim.

Kolébku jejich lze hledati v kraji Hradeckém; domnivim se,
ze k jejich $titu ndlez{ jiz biskup praZsky Jan I. (1134—1139),
jehoZ dar kldsteru Strahovskému — Lochenice, Skalice, LuZany,
Cernttky, Radin, T¥ebtioueves, Hotice, Hradi$té, Chodovice, Jani-
$ovice, Ned&li$té, celé neb ¢sti, v nich? nékterych erb tfmene jeté
ve XIV. véku mél své dédiny — lezici témét uprostfed sidelniho
Gzemi téchto rodin — svéd&{ dojista o znamenitém majetku. Arci
piislu$nost Janova k tomuto rodu jest pouhou hypothésou, jezto
z jeho doby se vibec nedostivd rodopisnych dat.

Objevuji se hojnéji a% ve XIV. stoleti, bohuzel v dob¢, kdy
rod byl jiZ siln¢ rozvétven, a tak pres pomérné bohatstvi zprav
nestadi litka k pozndni vzdjemné souvislosti. Ani Usilnid price Aug.
Sedlatka (Hrady II., Viedtov, Kréin; V. Ryzmburk, Vizmburk,
Skalice, Adrspach, Starkov) neméla vysledkl; bylo nutno se spo-
kojiti pouze zjiSténim fakt, nikoli jejich spojenim v rodokmen.

V rodopise mohou. rozumi se, mluviti pouze fakta doloZeni. Kde se jich
nedostdvd, trvd sebe zdafilej{ kombinace pouhou domnénkou, kombinovati
pak nelze, jen, jest-li podstatny ziklad. Vyel jsem zdola, od fakt zji$ténych
a postupoval retrospektivnd; probral viecko, co vime o které osobé, a hledél
podle téchto vztahl pro ni nalézti misto u vyvodu. Hlavnim voditkem mi
byla drfba pidy: nésleduji-li po sob¢ v dr¥feni téhof mista osoby téhoZ pii-
domku, jest-li potom rozd&leno mezi vice osob tzemi, které pted tim drzela
osoba jedind, lze souditi o pifbuzenstvi. Ty% stily ptidomek prokazuje i spo-
le¢n§ phvod, a¢ nikoli vidy, je¥to hodnota jmen je ve XIV. stol. ménlivd;
t4% osoba v rozl. dobé mi¥e miti i pHjmeni osobni i ptidomek. dolasny jiny,
podle majetku, jej? prév¢ mi. Piibuzenstvi jisté jsem vyznalil &arami silnymi,
domyslené (mé¥e byti i omylné) pretrZitymi.



Proto se Sedlaéek i v Ottové Slovniku nauéném (heslo: z Ryzm-
burka) i v Heraldice str. 216 omezil na kratitkd pojednéni. —
Shledavaje zaklady mistopisnych poméri v severovych. Cechéch,
byl jsem nucen se probrati znova touto spleti genealogickou. a jda
za Sedlackem,*) pfipadl jsem na nékteré opravy a dopliky, jez
snad nebudou neuZiteény, i kdyZ tu tam ostanou pouhou konjekturou.

Hermen. JireCek ve Slovan. privé 1. 69. poloZil do krajiny,
kde potom T¥men ptebyva, rod Nadleraticl, jak mini, za jichZ
Cleny pokladd bratfi Bohuse Bradatého (1169—1189) od r. 1183
kastelana v Kladsku, Ratibora (1169—1189), Lutobora (1180—1189),
Hetmana (1189), Unku (1189), pribuzného (1180) Dobromysla.
Jest oviem shodou sotva ndhodnou, Ze se na Upé v samém sousedstvi
shleddvaji osady Bohusin, Litobof, Ratibofice a ni¥ u vtoku do
Labe Hefmanice.

Ovsem nejsou tito bratf{ Naderatici, nebot neni prokizano, %e
Bohuse Bradaty jest Bohu$i synem Smilovym, a tento Smil Smilem
bratrem Nadleratovym, a okolnost, e Naleratici méli Néchod,
nijak nerozhoduje. Ale nelze tuto rodinu miti ani za ptedky T¥mene
(byt nezndme jejiho erbu); jeZto jednak jejich jména krom prvniho,
nijak ptiznacného, se u Skalickych nikde neobjevuji (arci »Licek«
lze vyloZiti zkratkou z Litobora), jednak tito bratfi vystupuji jako
svédei vesmés v listindch tykajicich se kli$tera Plaského a #4du
JohanitG (pouze Bohule i jinde), tedy v krajin¢ daleko vzdalené.
Do Cech severovychodnich se dostali patrné jen t¥adem Bohuo-
vym; Ratibor byl snad r. 1183 kasteldnem v Netolicich, Lutobor
v-Boleslavi. (Friedrich, Codex I. 218, 264, 270, 271, 274, 280,
286, 294, 297, 419, 425, 443).

%

Za prvniho znimého praotce viech erbu T¥mene lze miti
Rubina, jenz sv&dd{ r. 1225 v Hradci Krilové na listing Piemysla
L brati{im Petru a Benedovi, poté r. 1228, 7. list. p¥i krélové daru
klddteru Oslavanskému na Moravé; tu a pak r. 1238 na listing
Viclava 1. témuZz klasteru jest kralovskym prokurdtorem; 1. 1240—
47 péstuje ufad sudiho, poté vladate cidy brnénské; r. 1252 (ad-li
jest doklad spolehliv) jiz je hodnosti své sprodtén, a snad nebo¥tik.")

*) Dékuji Ces. tstavu historickému za w¥ecku laskavou pomoc a dovolen{
uziti Sedld¢kovych materiglif,

1) Friedrich, Codex dipl. II. str. 272: 1225, Ruben; str. 318: 1228 Theo-
doricus, Rubinus, Chreno, procuratores regis; Erben, Regesta 1. 433: 1238,
Rubinus procurator regis, str. 470: 1240, srpen, Rubinus judex. brunnensis; str,
470: 1240, 7. pros., Rubinus villicus; str. §30: 1245, &. Rubinus judex brunnen-
sis; str. 60§: 1252, 4. pros., »antecessores nostri, dominus videlicet Rubinc,
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Pravda, neni prokdzino souvislosti tohoto Rubina s rodem nasle-
dujicim a mohla by se namitati vzdalenost a Gfad na Moravé; coz

v V7 4 B4 v Iv7 . I4 b . 4 v
viak, tusim, ptili§ nepfekdzi, a jméno toto, jinak vzicné, jest pravé
erbu Tt¥mene takorka priznaéno.

Na listiné z r. 1247 v Brné svéd&i i Petr »avunculus Rubini'),
tedy bud ujec, bud vubec pfibuzny Rubinlv, a ten je snad, jako
Petr ze Skalice, syn Sezemiv®) a bratr Rubina jiného asi r. 1255.

Sezema neni jinak zndm. Nen{ jim Sezema z Dolan, jak omylem
udavi rejstitk v Regestech, ani Sezema, bratr Milotdv, s nimZ
obdrZel r. 1227 zboZi Chocenské odkazem Kojaty Hrabisice,?) a
sotva jest jim Sezema, svéd¢ici 11. kvétna 1228 v slezské Rokytnici
pfi daru kniZete Sobéslava Dépoltice, kniZete z Cech vyhnaného,
kld$teru v Lubusi.*)

Petr syn Sezemiv se piSe prvni, pokud vime, ze Skalice a zil
asi v letech r238—z1255. ManZelka jeho nezndmého jména i rodu,
méla po rodi¢ich Gjezd Olesnicky u Hostiného, jejz prodala Zbra-
slavu synu Vchynovu, nejv. ¢i$niku.”)

Podruhé se objevuje jméno Petrovo ( ale bez ptidomku) v za-
pise Polického kladtera asi ok. r. 1255, kdeZ mni$i vypisuji hranice
svého Gjezdu, e od vtoku potoka Dievide do Medhuje po potok
Vl4sinny mezuji s p. Petrem, od Vlisinného po potok Dobrohost
s panem Rubinem. — Ani tu nen{ feleno, Ze tito dva jsou bratii a
ze Skalice, ale véc prokazuji mistni poméry; celé Gzemi mezi Upou
a Medhuji néleZi potom Skalickym; nad to vime jefté¢ o tfetim
bratru, jenz drzi Gzemi, oznadené v zdpise polickém jako vlastnictvi
Petrovo.

1) Tamze I. §s54.
2) Emler, Regesta IL., 34.: d. Petri, filii Zezeme,

8) Jak se domnival Sedlilek v Hradech IL, 124., a j4 po ném ptejal
(Hrady Zebin a Vyschonis r. 1289 v Ces. Cas. Histor. XXIIL (1917) str. 391—
399), stoto¥fiuje pak Petra s Petrdndm (tak) Zebinskym, o némZ mluvi t. Fel.
Dalimil. P¥ihodil se tu viak omyl, a dokonce dvoji, nebot Sedlddek ptehlédl, Ze
tvar Petrit jest jen v jediném, a to pozdnim rukopise, kdeZto stard{ maji
Petrdm i Beltrim, co¥ vede k pivodnimu »Bertrand« a nikoli »Petr«. Snadno
vysvétlime, jak dodlo k omylu. Hned vedle Peltrama mluvi Dalimil o Tasu
Vizmburském, ze sousedstvi na Upé, a nad to Sedlilek nalezl na pedeti Rubina
ze Zampachu na Starkové erb trubky; i zaviral z toho, Ze se Zampachové pfi-
stéhovali do krajiny orlické z Upska a e tedy Petr je snad jejich. praotec.
Ullo Sedldtkovi (co¥ a% potom opravil), ¥e tento Rubin je vskutku rodu
jiného, jenZ se na Starkov: pfiZenil, a obdr¥el jméno po stryci se strany mattiny.

4) Friedrich, Cod. IL. 312.

5) Reg. IL, str. 1218., domini Petri de Scalich. — z4vét Zbraslavova z let
1238—41. — Do smrti Zbraslavové prodala vdova jeho Domaslava Olednicko
s Miletinem #idu ryti¥d Némeckych; o tom znidmo jen potvrzeni krélovské,
dané na Hradci 1241, 19. fij. (tamZe L., str. 497).



Tento tet{ bratr jest Bobule ze Starkova, jenz svéddi 3. list.
1260 vedle bratra Rubina na listiné polické,’) a po letech, 17. srpna
1321, nejspid pred smrti svou, zapisuje klasteru v Polici 6 kop za
spasu dule své nebozky manzelky.?)

Kdo byla tato jeho chot, nevime, ale patrno z dalsich ptibéhd,
Ye se z tohoto svazku zrodila asi jen dcera, k niZ se pfizenil Cenék
zc Zampachu z rodu Potitejnskych, 1363—6 pan na Starkové; syn
jejich byl Rubin ze Zampachu teceny ze Starkova, r. 1360—7I
patron na Dobeniné, Starkové, Lochenicich, C. Vernitovicich.?)

Bohufe byl patrné z bratf{ nejmlad$i, takZe ok. r. 1255 nemél
let a byl s Petrem nedilny. K jeho tzemi, kdyZ dil obdrzel, naleZely
Starkov hrad a méste¢ko, dil D¥evide, Chlivce, Medhuje, Vapensko,
Vlisinny, Bystry, Janovice, Studénka, Radvanec, MarkouSovice,
Sedlotiov, Jivka, Studnice, Zaboti.

Syné asi nemél a statkem dcetinym vy$lo toto zbozi z moci
rodové nadobro.

V kralovské listiné z 19. fijna 1241 jmenuji se mezi svedky
blizci sousedé, Idik, drzitel Upy, Naderat a Hron Pakoslavici, drzi-
telé Nachoda, t& Budimir syn Zdislaviv a hned po ném Tas,
tedy jména, objevujici se poté v rodé Skalickych. Lze je tedy miti
za ptisludniky rodu, ale ptibuzenstvi prokazati nemoZna.

O Rubinovi smy¥lime, %e sedél snad na hradé Stfemeni, jenz
patrné m4 jméno po znameni erbovnim, ale vibec se jako sidlo
panské nepfipomind, a? teprve pozdé, jako spustly. I Ceské jeho
jméno svéd¥ dobé staré, i zafel nejspi¥ jeSté v XIII. stoletl.

O potomstvu Petrové a Rubinové neni jistoty prazddné. Pouze
poznanim, jak bylo pozd¢ji rozdéleno dzemi Skalickych, dospéjeme
k jisté domnénce. Vymezeni Starkovska proti Vizmbursku bézi po
nejvy¥¥im rozvodi Jesttebich Hor od Turova po Zaltman, teprve
pod Zaltmanem ptisludeji MarkouSovice a Sedlonov s této strany
hor; rovnéz proti Adrsba$sku jsou mez{ skaly teplické a jen na sv.
malou &sti potok Vldsinny. Adrsba¥sko je pak docela odloudeno od
statk@ jizn&j¥ich; je tudi¥ toto rozhrani pravdépodobné ze viech
nejstar$i. Naproti tomu Vizmbursko jen nevalnym predélem se od-
déluje od Cervenohorska, a rovnéZ tak i Starkovsko. Za to Cerveno-
horsko a Ryzmbursko jsou do sebe takotka vklinény. Plochou pak,
vezmeme-li ztetel na skalni a lesni pustiny, jsou Adrsbassko, Star-
kovsko a ostatni tfi panstvi ptibliZné stejny. Z toho moZné souditi,
Ye Adrsba¥sko, podil Rubintv, bylo oddéleno nejdtive; co ostivalo,

1) Reg. II, str. 107: Ruben et Bohuss frater ipsius.

?) Reg. III, str. 295: Bohusse de Starkinstat.

5) Czenko de Zampach dictus de Botinstein, na listing kldtera Ktesov-
ského (Ludewig, Reliquiae manuscriptorum VI. 396; kn. konfirm. Lb 71.). —
Rubin miles de Starkov, Rubin de Zampach dictus de Starkov (kn. konf. 1. o,

pars 2., 67, 87, 93, IL. 34.).
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drzel Petr s BohuSem, potom oddélil BohuSovi Starkovsko; mezi
dva vlastni syny rozdélil zbytek, takZe jeden mél Vizmburk a druhy
Cervenou Horu; za tyto syny Petrovy mam Sezemu z Cervené Hory
a Tasa z Vizmburka.

Pro toto fefeni mluvi jméno Sezemovo, po dédovi, jak byvalo
zvykem, ¢asovy odstup, i okolnost, %e oba hrady lezi blizko sebe
a v obvodu, jejz nezbytné nutno ptisvojovati Petrovi. — Ponévadz
pak Cervenohorsko je takorka skloubeno s Ryzmburskem a skoro
téhoz rozsahu, domnivdm se dile, ze Sezema Cervenohorsky méel
syny dva, star§tho, jména neznimého, jenz dostal potom rodny
hrad, ale své zbozi prodal (r. 1362 je v cizich rukich), a mladsiho,
jenz vzal podilem konéinu bliZz ke Skalici i s rodovou kolébkou, M.
Skalicf, a tu si vystavél nové sidlo Ryzmburk. Po Skalici se vsak
psali vice méné vsichni.")

Sezema z Cervené Hory jest v 1. 1291—95 nejvy$$im sudim
kralovstvi Ceského.?) Mél bych jej za bratra star$iho, tfeba Ze se
vyskytd pozdéji, pravé pro Ceské jméno jeho sidla, jez arci je vzato
po dfivéjdl uZ vesnici; koneéné neni vylouleno, Ze latinsky nézev
neni nez prekladem némeckého Rotenberg, jez se viak neujalo. —
Vic 0 ném na ten {as zndmo neni.

Ze dvou predpokladanych synd jeho jednoho, na Cervené Hote,
nezname vibec, druhym by mohl byti Albrecht z Ryzmburka, obje-
vujici se poprvé r. 1319.°) Viz o ném niZe.

Tas z Vizmburka, po mém zdini mlad$i bratr Sezemuv, se
proslavil v . 1279—80 Gsp&nym bojem proti lidu braniborskému®*)
r. 1289 svéddi, kdyz kril Véaclav II. dal nékteré vesnice kraje
dpského Bolkovi kniZeti svidnickému pro kladter Kresovsky,’)
potom byl kral. podkomotim. Pife pak o ném Petr Zitavsky ve své
kronice zbraslavské,®) Ze oplyval bohatstvim, ale lakotil; hodila
se mu dédina sousedova, chudého vlddyky Jana fed. Vlka, i odsoudil
jej a dédinu si prisvojil; odsouzenec pak, a¢ drobné postavy, ale
ducha hrozivého, dovolivaje se marné spravedinosti u sama krile,
vydihal Tasa, kdyz podle krile vyjizdél z chrdmu sv. Klimenta
v Praze, strhl jej s koné a dykou proklél, ve zmatku pak uprchl.

Jméno Tas bylo odeddvna oblibeno v moravské rodiné pani
z Lomnice a z Mezi¥i¥, i je moZna véc, an Petr s Rubinem na Mo-

1) Reg. IL, 1195, 727... Sezema dicto de Cherwenahora, Zezeme de
Rufomonte.

%) Ludewig IV., 7, na listin¢ kfesovské: Albertus de Risinburg.

) Netajim, ¥e¢ privé tato okolnost jest velmi choulostivd, ponévadz ji
lze pouze predpoklidati, nikoli dolotiti. Znali-li pfidomek tento také drZeni,
pak arci viecky konjektury nad Carou jsou nepodstatny.

%) Pram. d&j. es. IIL, t. ¥. Dalimil str. 197: Tas Wissembursky.

5 Regesta II., 639: Tazzo de Wizenburch.

%) Pram. d¥j. Ces. IV., 87: Thasso de Wissenburg.



ravé pobyval, Ze z toho rodu si pfivedl manZelku, dceru Tasovu,
a po dédu synka dal okftiti.

Za potomstvo Rubinovo, bratra Petrova ze Skalice, nebo
Budimirovo moZno miti — aé s reservou, — ty ptibuzné, kdoz
sedéli na statcich pti samém Ceskoslezském pomezi a psali se jen
ze Skalice; arci mezi nimi je znalny vykyv casovy, takZe by byli
spiSe vnukové nezli synové. Ty ze Skalickych, kdoZ se pisi jesté
z Vizmburska, mdm pfirozené za dédice Tasovy, jakoz zase Ryzm-
burské za Albrechtovy.

Do rodiny prvni tedy nalezi Budimir ze Skalice s choti Kate-
finou, jenz drzel patrné nékteré obce v dne$nim Slezsku, ale osudy
jeho jsou nezndmy. Vyskytuje se poprvé r. 1324, kdy s. fijna spolu
s Nalkem odtudz svédéi pti trhu rychty v mésté Schonberce.”)
R. 1332 byl asi neboztik, nebof svéddi ten &as, 13. ledna, Nadek
a knize Bolek a jini, Ze syn Budimiriav Jaro$ prodal pal vsi Ludvi-
kova za 16 hiiven kldsteru Ktesovskému.?)

Ludvikov nédle?{ k tzemi, jez Ktesov jiz vlastné byl ziskal,
kdyz r. 1289 Vitek z Upy prodal Blaseysdorf, Merkleinsdorf (Zdo-
nov) a Katzbach,®) kral pak Viclav daroval Schonberg, Michels-
dorf, Kunigshain, Kindelsdorf a Trutliebesdorf kniZeti Bolkovi pro
mnichy; Bolek viak patrné téchto obci fddu nepostoupil, nybrz
propujéil je svym sluZebnikim, k nimZz Skali¢ti nalezeli. Klater
se tudiZ snazil, aby si k nim pomohl trhy. Vskutku potom po smrti
Nadkové poruénici jeho déti Jarek ze Zeleznice a Prech z Gutitejna
prodali*) 20. fijna 1343 smlouvou v Landshuté opatu MikuldSovi
a Konrddu ml. z Cerné (de Czirna) s choti Markétou — témto arci
drzeni mélo nalezeti jen do Zivota — méstetko Schonberg s privem
podacim, Voitsdorf (Witzdorf), St¥itez (v Cechich, Burghardsdorf),
Blasiansdorf, Katzbach, Ludvikov (Ludwigsdorf, patrné jen podil),
Lutoldsdorf, aniz povédomo, co sirotkim ostalo.

KdyZ viak po letech dospél nejstar$i z nich, rovnéz Nalek,
stézoval si 1 za své sourozence Viléma a Mabku, chot Hochardovou
ve vsi Slibe, Ze byli pfi onom prodeji zkriceni, a tu opat Mikuld$
r. 1360 piidal jim je$té 30 kop, coZ dosvéddili kniZe Bolek a jini

v . 4 v v / 4
svédci a r. 1371 sdm Nadek, spolu s Pefkem, synem stryce svého
Hetmana. Téhoz roku 1371, 10. srpna dal opat Nackovi jeSté 6 kop
nahradou za $kodu, kterou Nadek utrpél, kupuje koné.®) .

1) Budimerus et Natko dicti de Zcalicz. Reg. IV., 789.

?) Ludewig L. c. 414, 415. Natko Je Scalicz, Tasso de Kochel, Herrman-
nus de Hertwicivilla,

3) TamZe 381, 390. — Regesta IL., 639.

1) Ludewig 387, ¢ VIIL

5) Ludewig 1. c. 381, & 6., 387 & 8. Nacko filius Nackonis de Scalicz,
Mabeco Hochardi. Peczko filius Hermanni de Scalicz. Sedlilek, Hrady V. 49.
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Tento stryc Hefman z Chuvalte (de Hertwicivilla) svédéil jiz
19. tnora 1332 o prodeji Jarofové, r. 1361 jest asi téz neboztik, a
Chvaled r. 1364 naleZ{ rodu jinému.') Také o PeSkovi po r. 1361 se
nideho nevi.?) Tato vétev se patrné vyproddvi a mizi ve Slezsku.
Nejspie se také zbavili dzemi, na némz byl pozdéji vystaven hrad
Adrspach, prodavie ho erbu $achovnice, kdeZto dily a potom opét
zbozi celé koupili si nazpét Vizmbursti.

Viecky tii, Budimira, Nalka i Hetmana lze miti za brat#{, arci
nelze rozhodnouti, zda za potomky Rubinovy, ¢i snad onoho Budi-
mira z r. 1241, jak¥ by spide shoda jmen vébila. Aspon do poslosti
Rubinovy bylo by mozna viaditi Rubina ze Skalice (1356—68),
jen% snad byl odbyt penézi a se zakoupil v Caslavsku na Starkodi
r. 1355, potom na Semté$i, dr¥e jeSté Bukovinu a Turkovice; v Tur-
kovicich je v onéch letech patronem kostelnim.®) Spole¢né s opatem
Vilémovskym koupili r. 1368 statek Bousovnu tak, Ze Rubin drzel
ho do ¥ivota, a umiraje odkazal kla$teru jeSt¢ 100 kop na Bukoviné
a Turkovicich.

Ale syn jeho Peiik odkazu nesplnil; jen prodal néco pannam
v kl4étete Sezemském.*) A¥ teprve Petkliv syn, opét Rubin, se za-
vézal 23. dubna 1384, Ze penize ty zaplati a snad v té sumé prodal
néjaké dédiny opatu r. 1389.°%)

, Toho roku asi zemtel, nebot 4. ifjna 1390 provoldno jest jeho

dédictvi, a tu dokizédno, ¥e Rubin zapsal 6oo k. v Turkovicich a
Bukoviné Tasovi od r. 1369 fard¥i v Babicich, jenZ se r. 1361 stal
fardfem v Rodalovicich; tuto svou spravedlnost Tas sic odstoupil
ji¥ r. 1387 ptibuznému Lickovi z Ryzmburka, ale pinem statku
Rubinova ostal i potom, (zastival ho Licek z Kratonoh), r. 14Q3
podéva knéze v Turkovicich®), byl tudi% Tas patrné z blizké piizne,
snad dokonce mladii bratr § Pefika.

1y Toti¥ Sti¥kovi z Ostelan, jen? r. 1374 je zdroved patronem kostela
v Skalidce. Snad tu zménu ptivodil pt¥ibuzensky svazek.

%) Kn. konfirm. Ib, str. 49; IIL, IV, str. 3.

%) Ze je Rubin r. 1355 patronem ve Starkodi, uvadi Sedlicek, Mistop.
slov. 830, ale nevim. odkud, jefto knihy konfirmalni uvddéji tuto ves aZz k r.
1359 (I. 106), nic o Rubinovi nezmitujice. R. 1355, 19. pros. Ruben de Semetez
sice svoluje ke sméné 2 farifd, ale jmenuje se jen jedna fara v Rozsochu (I
§6). — 1362, 23. list. Rubinus de Skalicz, v Turkovicich (I. 187) 1362, 31.
pros. Rubini de Skaliczet Petri nati sui, residentium in Semytyessi (Ib 32). Viz
Sedldéek, Hr. V., 49.

%) Pozlst. 1. 445.

%) Pozést. desk I §529. — VYpis Sedldlklv z archivu bfevnovského.
Svédek Bene¥ de Rudnicz dictus de Ryssmberg.

%) Desky dvor. XIIL f; 154. — Kn. ereké VIL f 6. Arch. des. XXXI., 241.
— Kn. konf. Ib 4, Tasso de Skalicz poddn do Babic 23. led. 1363. — V. 62
Tasso olim pleb. in Babic podin do Rozdalovic.



Dal by se tedy nastiniti vyvod nejstar$ich erb& Tt¥mene takto:

N.
Zdislav N. Rubin Sezema
1225 — 1252
....................... N
Budimir Tas Peir Rubin Bohuse
1241 1241 ze Skalice  ok.1255 ze Starkova
1238 —55 1260—1321
manz. dcera pana manz. N,
Olegnického
Sezema Tas dcera
z Cerv. Hory z Vizmburka m, Cenék ze
1279—91 1279—1304 Zampachu
1360—63
" Budimir Nadek Hefman N. Albert potomei |
1324 1334 z Chvalde z Ryzm-  (viz nfZe)
m. Katefina 1332—1361 burka
1319
—— e i e .
Jaro§ Nadek Vilém Mabka Pesik potomci Rubin ze Semtése
1334 1343-71 1361 m. Hochar 1361 (viz niZe) 1355—68
o :
Pesik ?Tas
1374 fara¥
1361—1413
——r - —
Rubin
11389

Rodu Vizmburského a tedy snad syn Tastv jest Jaroi z Vizm-
burka, na néjz si styskali po vymteni Premyslovct k¥i¥ovnici zde-
razdti, ze $kodi jejich zboZi u Trutnova.') Ale ji¥ r. 1309 nebo mdlo
pfed tim Jaro$ prodal Vizmburk, a& nikoli viecko zbo¥{: patrné
si podrzel okoli Svatotiovic, jiz viak se nic o ném nevi. Syny snad
mél dva Tasa i Alberta.

Tas »de Hanenberg« (nevi se, co to jest, mohla by byti zkomo-
lenina z Hornsperk) se synem svym Luckem svéddf r. 1324, §. Iij.
pii své koupi rychty schonberské, r. 1332, 19. Gn. Tas »de Kochel«
(opét misto nezndmé) je svédkem spolu se Skalickymi2) p#i prodeji
Ludvikova; a potom opét mizi.

Lucek spolu s bratrem JaroSem sedi pozdéji na Vizdové a jsou
v . 1355—65 patrony tamniho kostela®); Lucek se objevuje r. 1340

') Reg. IL, 962. .

) Viz 12 a 14. — Hodil by se spife tedy mezi Skalické, ale pak nelze
vysvétliti pfidomku z Vizmburka.

¥ Kn. konfirm. 1. 20, 26.



na Moravé a piSe se z Vizmburka'); o jeho rodu neni pak uZ nic
zndmo. — Jaro§ z Vizriova neboli z Quintendorfa, jenZ r. 1391—
1417 poddvd do Chvalée plebdna, je snad potomkem jednoho
z nich.?)

Albert se zve nejdtive ze Svatoriovic, a to r. 1357—60, jako
podaci pan v Pertolticich,®) r. 1359 jako Albert ze Skalice patro-
nem v Adrspachu,*) a teprve r. 1386 se zve »felenym z Vizm-
burka«.

Syny mél Alberta, Markvarta, Martina, jez snad oddélil, takZe
Albert sedel potom r. 1361 na Zalezlich, drze i Pertoltice, kamZ jiZ
r. 1360 knéze podava.®)

Maje pak Albert ze Zilezl vyplatiti bratra Markvarta a penéz
neshleddvaje, prosil o prispéni stryce Nevlasa z vétve Ryzmburské
a odstoupil mu smlouvou v Kréiné r11. srpna 1363 v jisté sumé
Pertoltic, ale jen na 16 let, za to s plnym privem panovéni, za-
staveni i prodeje®); aZz bude vyzvain, ma zbozi zase vratiti k ruce
Jana ze Skuhrova, Cetlka ze Zampachu, fed. z Potdtejna, Henzlina
a Pity ze Skuhrova, Her$e z Pecky a Her$e de Siegne (tak v orig.!),
patrné rukojmi Albertovych.

Nevlas opravdu jiz r. 1367 prodal Pertoltice kniZeti Bolkovi
svidnickému pro klaster Kfesovsky, a potom po letech 26. ervence
1386 se vzdali stary Ale§ z Vizmburka, Ale$ syn, jenZ zatim i Z4-
lezly byl prodal, i Markvart viech svych ndrokl k této vsi.”)

(Pokradovéni.)

1) Doklad mém jen ze Sedli¢ka, Hrady V. 35 z archivu btevnovského.

2) Kn. konf. V. E 1; VII C 3 H 11. — Friedrich. Desky dvorské I. 67
k r. 1403.

%) Kn. konf. I, 27 Alberti de Swatonieuicz, 93 Alberti dicti de Swato-
nyewicz, 109 Alberti de Swatonouicz.

¥} TamZe 106, Alberti de Skalicz.

) TamZe 138, Alberti de Scaliz, 146 Alberti de Zalesli dicti de Scalicz.

%) Ludewig VI, 396, Albertus de Swathoniewicz. Nevlas zve tu Alberta
»filiastrem«, coZ znamend v pfesném smyslu »syna bratrova«, a pife se i ze
Skalice, takZe by se mohlo zdéti, Ze je spi bratr Albertlv. — NeptekdZtela by
tomu ani okolnost, Ye se zove téZ ze Spyty, podle vsi u Skalice. — Ale nebylo
by pak moZnd vyloZiti, jak se miZe psiti z Ryzmburka, kdyby byl vétve
vizmburské.

Sedlitek (Hrady V.) mini, Ze Alb. ze Svatofiovic, A. ze Zilezl, A.
z Vizmburka, jsou stile tdZ osoba, jeZ postoupila i Pertoltic. Ale pak bychom
vedle Markvarta, bratra Alberta syna, méli je$t¥ Markvarta bratra Alberta
otce, co¥ ze zdpish nijak nevyplyvd. — R. 1371 panuje v Zilezlich Jan z Lichtm-
burka. R. 1376 je na Zilezlich jiz patronem pin vizmbursky Hynek z Néchoda
(kn. konf. IIL, IV., 83). Kam se podéli Vizmbursti, nelze zjistiti.

) Ludewig VI, 398,



Zdenék Kolowrat Krakowsky:

Nahrobky a epitafy v praZskych kostelich.

Chrim P. Marie pod fetézem v Praze IIL

I.

Na zdi v levo od hlavnibo vchodu:

Qetha Panie 1586 | Strzedu Po Swatym LBar / tolomicgi udnula
w Krystu [/ Lanu urogena A Slechetna [/ Panna WUnna Pana
matauss |/ Horafa 3 milegiowfy Czera / a tuto Pochoivana gedt
otziefawagize 3 twoolenymy Pan / a wezeliho 3 mirtich wstani.

2.

IO

V dlazbé proti ¢. r.:

SEPUCHRUM :|F. I0HANNIS A METICHEN.
(Znak jak u &. 2a.).

. V levé lodi: na 1 nim sloupu:

R. ET ILLUSTRIS. D. D. JOHANNES A METICHEN BARO,
IN GLESEN ET | RATIBOR. S. JOHAN. H. ORDINIS. F. MILES
ET COM: IN KLEIN OLS. |RUDOL: II. R. IMPE: CONSIL:
ET CUBICULA: OBIIT. PIE IN CHO: DIE 29[ IUNIL, A: DOM:
M: DCX. DUM. VIXISSET. AN: LXI. DIES 4. SEPUL | TUS
TIACET HIC ANTE PEDES SUB SIGNO ARMOR. BALTASAR
ET GEORG. BARO: IN GL: ET RAT: FRATRI BENE MERI-
TO. P. C.
(Znaky ¢&. 2.).

.V kapli blabosl. Davida Gonsona, ve zdi na evang. strané:

GENEROS.S NEC. NO. ANTIQUISSMA: NOBILITATE. CLARS.
DNUS. FRACISCUS: GANSNEB. DICT. TENGNAGEL |DE.
ET. IN. CAMP. ORD: MIL: CHRIST: PRIOR. ET EQUES.
AUGUSTISS: IMPP: RUDOLPHO®°|]IL AB. APPELLATIO-
NUM. FERDINANDP®. II. AB IMPERIALIBS ET. SER.MO ARCH:
AUSTR: LEOPOLD.® AB.| INTIMIS. CONSILIIS. EXANTLA-
TIS. TANDEM. PLURIMIS. IN. LEGATIONIBS FORUNDEM |
PERICULOS:™S ADVERSITATUM. PROCELLIS. FIDELIS-
SIMISQ. AC. CONSTANTISSMS | AD. MORTEM. USQ.
PRAESTITIS. SERVITIIS. CALEND: DECEMB: ANNO
CHRISTI: MDC. | XXIII. AETATIS. VERO. XXXXVH. VITA.
PIE. FUNCT.S ATQ. HIE. SEPULT.S QUOD.| MONUMENTUM
PATRI DESIDERATISS?: HAEREDES. LIBERI. P. C.
(Znaky ¢&. 3.).



5. Vedle ¢ 4.

OBYT. 24. APRILIS A©. 1634| AETATIS SUAE ANNORUM
XVIIL. | HOC LAPIDE | QUIDQUID TERREUM FUIT.| SUSA-
NAE CATHARINAE DE ]BATENS HAMBURGENSI [ SPON-
SAE LECTISSIMAE | TEXIT | IOANNES GEORGIUS WEND-
LINGER| J. V. D.|QUIA | SENSERATUI SPONSUS DESPON-
SAM MORTE RIGERE|HOC AIT ET RIGEAT MARMORE
NOSTER AMOR | FAEDERA CONNUBY PACTI MORS SOL-
VIT INIQUA | IN LAPIDEM GEMMAM IUSSIT ABIRE VIRL
(Znak ¢. 4.).

6. Pred kapli blabosl. Davida Gonsona v dlazbé:

SEPULTURA | NOBILIS VIRI DNI | MELCHIORIS GNISEN |
DE KOBACH|SAC. CAES. MAIESTATIS CONSILIA |RII
EIUSQUE UXORIS | IOHANNAE DE HOIER| STOK ILLO-
RUMQUE LE | GITIME SUCCEDENTIUM [ ANNO MDCXVIL¥)

7. V kapli sv. Jana Kttitele: v dlazbé pred oltiarem:

STA VIATOR|ET LEGE|SUB HOC LAPIDE FAMILIA
WENDLINGERIANA | QUIESCIT IN TEMPORE | UT VERO
REQUIESCAT IN DOMO | FELICITATIS AETERNAE| PIIS
MANIBUS PRECARE |ET FELICITER SEQUERE [ JOANNES
GEORGIUS DE WENDLINGEN | IN LOCHKOW ET KOSORZ
SIBI SUISQ. POSUIT { 20 FEBRUARII ANNO DOMINI 1694.
(Znak ¢&. 5.).

8. Tamtéz, ve zdi na epist. strané:

REVERENDISSIMS PERILLUSTRIS AC AMPLISSIMS | DO-
MINS FRANCISCS ADAMUS TAUFFER DE ROWIN| ORD.
SAN. IOANN. HIEROSOL. FRA. CONVENTUALIS | ANTIQUIS-
SIMI CONVENTUS & ECCLESIAE AD B. | M. V. SUB
CATENA MICRO PRAGAE RESTAURATOR | MUNIFICEN-
TISSIM® BENEFACTOR & PRIMUS | A RESTAURATIONE
PRIOR INFULATUS | COMMENDATOR IN EBENFURTH,
NEC NON | PER PRIORATUM BOAEMIAE IN SPIRITUALIBS
[ VICARIUS GENERALIS SPIRITUM DEO | REDDIDIT ANNO
DOM. MDCCXLYV. | DIE XXV MENSE MARTS AETAT. SUAE
ANN. LXXI | CORP® VERO SUUM PECCA | MINOSUM SUB
HOC LAPIDE | QUEM SIBI VIVENS IAM | PARAVIT RECON
| DI VOLUIT.
(Znak &. 6.

*) Melchior Gnisen de Kobach ,olim caucellarius Ord. S. Joh. Hier.” zemfel
5. Hina 1627 (Matrika A fary u P. Marie pod fetézem, nyni u far. Gf. u P. Marie
Vitézné pag. 650) i

II



9.

I0.

II1.

12

Vedle ¢. 8.:

STA VIATOR ET VIDE | QUIESCIT SUB HOC MARMORE
CINIS | AT SUB CINERE AETERNUM GLISCENS VIRTUS ]
REVERENDISSIMI AE AMPLISSIMI DOMINI | FRA | FRAN-
CISCI ANTONII KILIAN | QUEM | BOHEMO PODHORSA-
MUM MUNDO EDIDIT | DIVINUS FERVOR ORDINI EQUE-
STRI MELITENSI | XXII AUGUSTI MDCCXXXIV INSERUIT
| ARDENS RFELIGIO IN SUPEROS | INVIOLATA FIDES IN
AEQUALES | INNOCUA PER XXV ANNOS RELIGIOSA VITA
| COMMENDABILEM ABUNDE REDDIDERE | UT | VIIL
FEBRUARII ANNO MDCCLXII | IN PRIOREM INFULATUM
CONVENTUS ET ECCLESIAE | B. V. M. SUB CATENA ELIGI
MERUERIT | AST ] LIBITINA INIMICA CUNCTIS MORTA-
LIBUS HUNC ANTISTITEM | OCULIS SUORUM SUBTRAXIT
ET AETERNITATI ADSCRIPISIT.
(Znak & 7))

Na zdi pod kazatelnou:

FERDINANDULO FRIDERICI DE TALMBERG FERD: IL
ROM. IMP. | CONSILIARIT CUBICULARIT APPELLATIONUM
PRAESIDIS AC | BURGGRAVII IN KARLSTAIN ET MARIAE
BENIGNAE DE LOB | KOWITZ FILIO EX ACTO VIX DUM
UNO AETATIS ANNO VI. | APRILIS ANNO MDCXXIIII IM-
MATURA MORTE EREPTO | MONUMENTUM HOC PATER-
NI AMORIS MEST.® PATER POSUIT | FUNERIS OFFITIUM
FILI PRO MUNERE REDDO VITAE. | VITAE ME IN VITO
QUAM TIBI PARCA RAPIT |SED QUID EGO RAPUISSE
QUERARS. DEDIT ILLA PERENEM | NAMQ. INNOCENTI
MORS TIBI VITA FUIT.

(Znak pant z Talmberka.)
(Sedlacek: & mor. heraldika II. str. 31.)

V presbytiti na epist. strané ve zdi (ndhr. sidrovy, sely):

MARTIN WIDERIN AB OTTERSPACH 1. V. | DOCTOR IMPP.
FERDINAN. ET MAXIMIL. II. A | CONSILIIS PRAGAE IN
SENATU APPELLATIONU.. | ASSESSOR ORDINISQ. S.
IOAN. HIEROS. IN PRIORAT. ] ....MIAE ADVOCAT. ET
CONIUNX EJUS REGINA [ ...... OCONI MDXC2 REGNI
BOHEMI... [ ...... ARII FILIA LUDMILLA AC....... 1
....... X MENS [ ........ SEPULT. ] .......... P. P.

(Znaky ¢&. 8.)



12.

13.

14.

15§.

V pravé lodi: pred 3. pilifem. (Pomnik z minulého stoleti s na-
pisem):

HIER RUHT | RUBOLF GRAF COLLOREDO | K. K. FELD-
MARSCHALL | U. MALTHESERORDENS GROSSPRIOR |
VERTHEIDIGER DER ALT. U. NEUSTADT PRAG | GEGEN
DIE SCHWEDEN 1648 | GEB. AM 2. NOV. 1585 GEST. AM 27.
JAN. 1657.
‘ (Znak hr. Colloredo.)
(Sedladek: &. mor. heraldika II. str. 479.)

Vedle ¢ 12. Prava lod u oltife sv. Barbory:

ANNO MDCCXXXVII DIE IX OCTOB.| REVERDMS  ILLM3
& EXCELLM® DN DN’ | GUNDACKER POPP¢ S. R. J. COM,
DE | DIETRICHSTEIN L. B. IN HOLLEBURG | & S. IOANN.
HIER. ORD. EQUES PER. BOEM, | MOR. SIL. POL. CAR.
STYR. TYR. & AUST.| MAG. PRIOR COMM. IN KLEIN
OELS & DNS | IN STRAKONITZ & SAC. CAES. AC. REG.
CATH. | MAIEST. ACT. INT. CONS. CAMM. JUDICY | MAL
PROV. ASSESS. ET REG. LOCUMTEN. IN | REG. BOEM.
SPIRITUM DEO REDDIDIT.
(Znak hr. z Dietrichstein.)
(Sedlagek: & mor. heraldika II. str. 394.)

Na 2. sloupu:

MAGNIFICO DNO. AC HEROI | ILLUSTRI LUCAE CHRASTO
==| WACHKI BARONI DE LIPPA: | STRENUAE AC NOBILIS
LEGIO= | NIS CROATARUM MILITAN=]TIUM SUB
AUSPICIIS | CAESARIS FERDINANDI SECUN=| DI AU-.
STRII PII VICTORIS DUC =] TORI ET COLONELLO PRA-
GAE | IN HIBERNIS DEFUNCTO ET | HIC SEPULTO | MO-
NUMENTUM | REVERENDISMUS  ET ILLUSTRISMUS DNUS. |
BENEDICTUS WINKOWICZ EPIS=|COPUS QUINQUE
ECCLESIENSIS | COGNATIQ. ET AMICI | MOERENTES |
POSUERUNT ] ANNO DNI M. DC. XXXIIIL [ MENSE APRILI
DIE XXIX.
(Znak &. 9.)

Na 1. sloupu proti €. 14.:

HIC IACET ILLUSTRIS INGENII | ET RARAE PIETATIS,
DOCTUS ADO | LESCENS 10 : CHRISTOPHORUS A | BENT-
HEIM, SODALIS. DEIPARAE VIR | GINIS ASSIDUUS, IM-
MATURE PRAECISUS|III. OCTOB. ANNO M. DC. XIL
VIXIT AN ]NOS XI. MENSES IIl. PARENTES MOES | TISS:

DESIDERIO SUO P. P: [ VIVAT DEO. |
‘ (Znak & 10)

I3



16. Na 1. sloupu:

17.

18.

14

HIC IACET, UT IN AETERNA FELICI= | TATE STARET,
VIR NOBILITATE, AETA=| TE, ET MERITIS GRANDIS,
PER OMNES | MILITIAE CAESAREAE ET ORDS. GRADUS )
AD SUMAM ELUCTATUS DIGNITATE, SCILICET}IN ILLA
AD GENERALATU, IN HAC: AD GRANDEM | PRIORATU |
REVERENDISS® : ILLUSTRS - AC EXCELLS,: DNUS: DNUS:
| WENCES® : JOACHIMUS CZEYKA COMES DE OLBRAMO
| VIZ, ORD: S: JOAN: HIEROSOL: EQUES PER BOEM: |
MORAV: SIL: POLON: CARINTH: CARNIOL: TYROL: | ET
AUSTRTA: MAG: PRIOR, DNUS: IN STRAKONIZ | OBER-
LIBICH, WARVAS: ET, PRZEZNIOVES, SUAE: | CAESAR:
REG: MAJ: INTIMUS CONSIL: MAJO: |RIS JUDICY PRO-
VIIC: IN KEGNO BOEMIAE ASSES: | SOR, ET GENERS :. VI-
GILIARU PRAE: | FECTUS: & & : DENATUS PRA | GAE |
ANNO MDCCLIV: | MENS: JULIO DIE 5TA | ANNO AETATIS
EXACTAE | 86: MENS: 9 ET DIES 3 | VIATOR BENE PRE-
CARE.

(Znak hr. Cejkit z O. — Sedlacek: & mor. heraldika IL str. 21.)

Na zdi proti ¢ 16.:

REVENDMUS JLIMUS ET EXCELLMUS DOMINUS, | CAROLUS
LEOPGCLDUS S. R. J. | COMES DE HERBERSTEIN S. JOAN-
NIS | HIRO. ORD. EQUES, MILES COMMEN. IN MEILBERG
| TROPPAU ET LOSSEN MAG. PRIOR BOEM. SAC. CAES.
[ MAJ. INTIM. ACTUALIS CONSILIARIUS 1UDICY | PROVIN.
MAJ. ASSESS. ET REG.| LOCUMTENENS IN REG. BOE.
VIEN. AUST. [ V. MARTY MDCCXXVI. SPIRITUM DE 0/
REDDIDIT CORPUS VERO HIE QUIESCERE | VOLUIT
AETAT. LXVI ANNO PRIORATUS V. | QUI ] UT MORIENS
VIVERET | INTER HONORUM ET DIGNITATUM AFFLUEN-
TIA | SEMPER VIXIT UT MORITURUS | TU VIATOR | SI
SAPIS FAC IDEM.

(Znak hr. z Herberstein. Sedlacek: & mor. heraldika IL. str, 434.)
V' pravo od hlavniho vchodu:

MEMORIAE REVERDISSI, ILLUSTRISSI, AC EXCELL, | D.
D. MICHAELIS FERDINANDI S: R: J: | COMITIS AB ALT-
HANN, L. BARON: IN GOLDBURG | ET MURSTAETTEN
ORD: S: JOANN: HIEROSOL: | EQUIT: BAIULIV: PER BOE-
MIAM, MORAV: SILLES: | AUSTR: STIR: CARINTH: CAR-
NIOL: ET TIROL MAGNI| PRIORIS, COMENDATOR: S.
IOAN_AC FUNDAT: COMENDAE |S: MICHAELIS, DOMINI
AB AO. MDCCLXIX [ DOMINIORUM IN STRAKONIZ, OBER-



LIEBICH, ET | WARVASCHAU, S: SAC: CAES: REG: ET
APOST: | MAIEST: ACTUAL: INTIM: CONSILIAR: ET CO-
LONELLI, | PAUPERUM IN VITA ET MORTE MUNIFICEN-
TISSIMI [ FAUTOR: AC FUNDATOR: DIE XVII. MAY AO.
MDCCLXXXIX | AETATIS ANNOR: LXXX MENS: X. DIER:
XXIII. MORTUI | ET IN COMUNI MICRO PRAGENSI COE-
METERIO | SEPULTI HIC LAPIS SEPULCHRAIS POSITUS
EST.

(Znak hr. z Althann. — Sedladek: &. mor. heraldika II. str. 359.)

19. Pred 1. sloupem v dlazbé:

NOBILI AC PI DNO...|DNO HERCULI D..... | BILLAN
ET ROS....| MINORIS PRAGA....| LARI DIE XII. OCTOB.
... | ANNO MDCVI PIE DE...|CTO LUDMILI.. CO....|
MOERENS MARITO..... | SIMO HINC HUMATO|.......
(Znak setfeny, klenot viz & 11.)

20. Na pronim sloupu u lavic:

anno domini. m.° ccec® [ iiii° i: bit bDie mensdid februarr (2)
mor..... oo | minug eccledie Hhic Zepultd. orate

21. Na zdi vnéjii pred blavnim vchodem:

DIE HAND GOTTES HAT MICH | GETROFFEN ERBARMET
EUCH MEINER | WENIGSTENS [HR MEINE FREUNDE ALSO
| SEUFTZETE | DER DAHIER IN GOTT RUHENDE HERR |
GEORG EUSTACHIUS WIEDALLER BURGER | UNDT GE-
RICHTS ASSESSOR DER LOBL.| RITTER MALT. ORDENS
JURISDICTION ZU | PRAG SO DEN 30 OCTOB. 16. O IN |
GOTT SEFLIG ENTSCHLAFFEN.| O WUNDERBARES
THUEN, O UNBESTANDI | GES STEHEN DA ICH VERMEINT
ZU STE | HEN SOMUSTE FURDER GEHEN, O SO | HLUP-
PERIGSTER STAND MEIN JETZT | VERMEINTE RUHE,
SCHNELL UND | ZUGLFEICH DER FALL, SICH HAT GENE |
HERT ZU, WORAUS ZU SEHEN IST DAS | UNBESTANDIG-
KEIT ALLEIN BESTANDI | GT SEYE SO WOHL IN FREUD
ALS LEID *¥)

*) Na ndhrobku patrny stopy po berle, mitfe a znakovém Stitu. Vzhledem
k tomu, %e 1. V. 1395 papez Bonific IX. udélil prdvo uZivati odznakd pontifikdlnich
ptevoru Petrovi domu Matky BoZi pod fetézem a jeho ndstupcim (Mon. vat. V /1.
& 914.) jest tento nadhrobek poklidin za ndhrobek pfevora Petra.

#*) Dle matriky A fary u P. Marie pod fetézem (nalézd se u far. Gf. P. Marie
Vitézné), pag. 788 pochovin byl Jit{ Eustach Wiedaller 3. listop. 1690; dle toho
tteba doplniti nedplné datum.

15
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TABU LKA 2.



Dr. Miloslav V olf:

Mladotové ze Solopisk
»na domé v Mladé Boleslavi”.

' ugust Sedlacek, piSe heslo Mladota pro Ottiv slovnik nauény

A (XIL s. 451), dopustil se nedopatteni, jet mélo za nasledek,
ze mu zmizela celd jedna linie pobélohorskych Mladotd, ta, ktera
vydla z mladotovského domu v Mladé Boleslavi. Sedlddek zaménil
totiz syna cfs. rady a krajského hejtmana boleslavského Zdetka
Adama Mladoty Jittho Rudolfa za jeho bratrance Jana Jitiho,
zakladatele Skalecké linie Mladotd, syna Zdetkova star{ho bratra
Jitiho, jehoz Dobtensky ve své genealogické sbirce zve nékdy také
Jifim Star$im.?)

Také genealog Leopold Svoboda, ¥lechtic z Vérnova, ktery byl
autorem hesla Mladota ve slovnfku Riegrové (V. s. 379) neuvadi
této linie Mladot. Znal sice na rozdil od Sedlidka spravné viechny
tfi syny Zdetikovy, aviak soudil, %e Ji¥{ zemtel bez potomkd, ¢mz
oviem mu boleslavskd linie Mladotd rovn& odpadla.

ProtoZe tato dvé slovnikovi pojedndni jsou v deské literatute
jedinymi soubornymi pracemi o staré rytitské a2 pozdéji panské
rodiné Mladotl ze Solopisk, neni, jak patrno, existence boleslavské
vétve tohoto rodu vlastné dosud ovéfena. Podjimim se toho tkolu.

Z genealogickych sbirek, ulo¥enych v teském zemském archivu,
ma data o boleslavské vétvi Mladotd jen sbirka Jana Viaclava §l
Dobrenského. Neddvno viak stal se pfistupnym pramen pro historii
této Mladotovské vétve opravdu prvottidni. Jest to novy fond
Ceského zemského archivu, rodinny archiv Vojkouskych z Milbhostic
a Vojkova, ktery byl spotddén z rodinnjch pisemnosti, které pred
nékolika lety daroval tomuto archivu posledni muZsky potomek
tohoto rodu, Karel Vojkovsky, bjvaly c. a k. major, zijici tehdy
na odpocinku ve Vidni. Vic ne¥ polovina tohoto fondu sloZena jest
z pisemnosti zminéné vétve Mladotd, s ni¥ Vojkoviti se r. 1726
spfibuznili a po jejim# vymten! dostali se v dr¥eni jejt rodinné
pisemné pozfistalosti. Tohoto archivniho pramene hojné zde po-
uZivim.

Do Mladé Boleslavé dostali se Mladotové v dobd posledniho
Krajite, pana Adama, jsouce p¥buzni s jeho manZelkou Martou
z Veselice. Byl to pan Jifi Mladota, otec v{¥e zminéného pana

) Dobtenského genealogickd sbirka ulo¥ena jest v Ceském zemském
archivu.
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Zdetka Adama, ktery zil v Boleslavi jako ufednik Krajifuv a
pozdéji jeho vdovy.")

Pan Jiti, ktery zemfel roku 1599, mél tfi syny: Véclava, Jitiho
a Zdertka Adama. Matka jejich Elika roz. Rodovskd z Hustifan,
provdala se po smrti Jititho za Bedticha Matefovského z Matefova
a koupivsi v Mladé Boleslavi dim u $pitdlu sv. Viclava (& 59 - IL),
usidlila se v ném s novym svym manZelem. Vesnici a tvrz Horni
Stakory, které r. 1598 zdédila po pani Marté Krajitové z Veselice,
prodala r. 1609 nastdvajici své snade Katefiné Botkovné z Dohalic,
nevésté syna jejtho Zdetka Adama. Kdyz po deském povstini
Redfich Matetovsky odsouzen byl vieho svého statku a vypovézen
s manzelkou i détmi ze zemé, odkdzala pani Elika svij dum
v Mladé Boleslavi svym détem resp. voukim a vnulkdm z prvniho
manzelstvi. Vlastnictvi tohoto. domu sjednotil pak do svych rukou
smlouvami s ptibuznymi v letech 1637—1645 pan Zdenék Adam.
Tak stal se tento dim domem Mladotovskym a podle né¢ho psala se
linie jej drzici »ze svobodného domu v Mladé Boleslavi.

Zdenék Adam byl po eském povstdni rovnéz pokutovin a to
konfiskaci poloviny svého majetku, kterdZ vSak zménéna mu ve
vklad 1500 kop mis. na jeho statek Horni Stakory.?) Provinéni své
viak velmi rychle od¢inil sluZzbou cisati a také pokutu zaplatil jiz
roku 1627 jednak konversi splatné pohleddvky za Janem mladiim
z Bubna a Litic na komoru &eskou, jednak zaplacenim so0 kop mis.
v hotovosti,*) Boleslavsky dim, jehoZz vlastnictvi na sebe sjednotil,
zistal v drZeni Mladotd sice jen necelych sto let, avSak jméno
Zdenkovo utkvélo na ném — podle BareSe — az do druhé poloviny
XVIIL. stol., kdy stile je$té nazyvan byl »Zdefkovskyme«. Krom:
mladoboleslavského domu vlastnil pan Zdenék zminéné jiz Horni
Stakory a prechodné také Malobratrlce, které koupll roku 1629.%)

Pan Zdenék byl tfikrite Zenat a mél se svymi manzelkaml fadu
ditek, z nich? viak jen $est dosihlo dospélého véku. S prvni choti,
zminénou Katetinou Dohalskou, vdovou po Adamu z Chlumu?)
mél syny Jiriho Rudolfa a Viléma Jindficha a dceru Alzbétu. Ta
provdala se za Bohaboje Dlouhovesského z Dlouhé Vsi, mlad$i syn

1) Srv. Fr. Bare$: Slechtické a erbovni{ rodiny v mésté Boleslava Mla-
dého, V9¥r. zpriva mladoboleslavského gymnasia 1893; tyZ: Paméti mésta
Mladé Boleslavé I. s. 140n. IL s. 5.; Toméd$ Bilek: Dé&jiny konfiskaci s.
377—379.

%) Srv. Fr. Bare§: Paméti IL s.

3 »Vojkovsky z Milhostic a Vojkova¢, & IL 3 v Ces. zem. archivu
v Praze.

‘) Srv. Sedlitkovu genealogickou pozistalost v Stitnim hist. dstavu

v Praze. — Hornf Stakory, vesnice v soud. okresu Ml Boleslav, fara a poita
Kosmonosy. — Malobratfice, vesnice v soud. okresu Mnichovo Hradxsté posta
KnéZmost.

5 Srv. »Vojkovsky« & IV. 1. str. 7.
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Zdenktv Vilém Jindfich drzel ddm v Kutné Hote a po otci pozdéji
zdédil Horn{ Stakory; za manZelku mél Magdu Studeneckou, z niz
narodilo se mu devét déti, pét synd a éty#i dcery. Nejstar$i z Vilé-
movych synd, Adam Igndc, byl pozdéji dékanem svatovitské kapi-
toly.?)

Nejstar$i syn Zdetiklv Ji#7 Rudolf dostal je$té za ¥ivota otcova
rodinny dim v Mladé Boleslavi. Roku 1646 se ofenil s Annou
Katefinou Ra$inkou z Ryzmburka a véno zajistil ji na svém matei-
ském podilu na Hornich Stakotich, kam¥ nepochybnd tehdy od-
st¢hoval se z Mladé Boleslavé jeho otec Zdenék, ktery se byl pravé
znovu ozenil s Katefinou Kordulovnou ze Sloupna. Kdy% pak roku
1652 dostal Jiti svlij matefsky podil od otce vyplacen, zajistil
manzeltino obvénéni na svém boleslavském domé. Origindl tohoto
»svedeni véna« nalézd se v zminéném archivu Vojkovskjch pod
¢ IL. 6. a datovén jest 10. prosincem 1652. Obvénéni &ni 1250 kop
mid. (kopa po 7o kr.) pfi véné soo kop mii, které tehdy jedte,
Sest let po svatbé, nebyly panu Jiffmu vyplaceny. Tehdy, koncem
roku 1652, mél pan Jif{ v plénu prodati boleslavsky dim a koupiti
si néjaky statek; do listiny vklid4 o tom tuto vétu: »Kdyby mi Pén
Bih racil dati, Ze bych sobé statelek koupiti a dém prodati mohl,
tehdy ta mutati na tjZ statelek vieckna svedena bejti md«. Ne
nestalo se tak nikdy. — Svédky tohoto jeho pofizeni byli ryti¥
Karel Kou¢ z Koude a hejtman kosmonoského panstvi, jiholesky
rytif Markvart BejSovec z BejSova. Boleslavsky dim zéistal jedinym
nemovitym jménim pana Jifiho. — Vetejnych G¥add, kterych jeho
otec mél celou fadu, pan Jif{ nedosahl. Rozdéleni rodinného majetku-
-mezi Sest déui pané Zdetkovych, zlehdilo i politickou vihu jeho

syni.

Po smrti Zdenkové (1661) doflo mezi dédici a &eskou komorou
k neshoddm o pohleddvku, kterou mél jejich otec za cisatem, z titulu
svych pohleddvek na statcich, konfiskovanjch &eskym $lechticim
a defalcirovanych r. 1647 na vy 5561 zl. 6 kr. 4 d., zajifténou
komorou na 6% trok. K rekognici, assekuraci a rozdéleni
téchto nirokl za Ceskou komorou doflo 20. ¥Hjna 1664, kdy nej-
mlad¥{ dcera Zdetkova z tettho man¥elstvi, Johanna, ji¥ nefila.
Zbyvalo tedy pét déti; tfi synové a dvé dcery; synové Jit Rudolf
a 'Vilém Jindfich a dcera Alibéta z prynfho, dcera Katetina z dru-
hého a syn Jan Sigmund z tfettho manZelstvi. Obé dcery tehdy jiz
provdané, dostaly kazd4 pouze po 250 zl. kapitilu, kdebto ostatni
¢ast, zbyvajicich 5061 zl. 6 kr. 4 dendry kapitilu a vSechny ne-
zaplacené Uroky, dinici tehdy jit 5729 zl, rozdéleny mezi syny,

) Ib.s. 8. — Vice o ném A. Podlaha: Series praepositorum, decanorum
metrop. ecclesiae Pragensis str. 222224,
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tak¥e kazdy z nich dostal po 1687 zl. 2 kr. 1% d. kapitalu a 1909
zl. 40 kr. Grokd. 1) Pretensi z této pohledivky za Ceskou komorou
vymdhaly pro sebe je$té Jirikovy déti r. 1676.2)

Pan Jit{ ve svém staH vénoval pozornost rodinnym pamétem a
zpravém o svém starobylém rodu. Roku 1668 »na den sv. Jifi
rytite a mulednika boztho« ptepisoval rodinné paméti, které dnes
ulo¥eny jsou ve fondu Vojkovskych jako & IV. 1., obsahujici 12
foliovych stran. Byl to predeviim stosedmdesaty osmy list Hajkovy
kroniky, kde vypravuje se o praotci rodu Mladotd ze vsi Bectvina,
dile rodinn tradice o Viclavu a Ludmile Mladotovych, zasvéce-
njch r. 1504 ¥4du sv. Frantitka, konetné zdzraénd historie, kterou
r. 1636 vypravovala pani Alena Varlejchovd pani Magdé Mladotce
roz. z Labouné o z mrtvych vzkfi$eni synka pani Katefiny Sicové
z Pote{ roz. Mladotky na Petrovicich u Klatov a to pouhou
modlitbou jeho matky. Po vylideni téchto starych povésti, prepsal
pan JiH z né&jaké star${ predlohy »Jinif paméti rodu pantv Mlado-
tive, obsahujici zdpisy o shatcich a narozeninich v jejich rodé¢ od
prvé pol. XVI. stol., na paté strané pak, oznaliv novy odstavec
in margine pismenami N B, potal vypisovati data narozeni a Gmrti
svjch vlastnich ditek. Pozdéji vratil se k svym pamétem je$té jednou
a ptipsal jedté zdznamy o rodiné svého otce. — Na dalich’ listech
(s. 9—12) pokraloval pozdéji v téchto pamétech jeho syn Zdenék
Ferdinand Bohabo;.

Pan Jid mél se svoji man¥elkou Annou Katefinou Ralinkou
z Ryzmburka celkem 4 déti, z nichZ nejstar${ Zdenék Jiri zemfel
25. stpna 1648, stir jen néco ptes rok. Ostatni tii zlstaly na Zivu
a to dcera Katetina Frantiika narozend 17. ledna 1649, syn Zdenék
narozeny 24. listopadu 1650 a dcera Helena [Alina) Ludmila na-
rozend 13. srpna 1652.

Po smrti obou rodi¢d, kteti zemfteli pted potitkem roku 1676,
doflo 24. Gnora t. r. mezi détmi k dédické smlouvé, jiZ upraveno
mezi nimi sou¥it{; majetek rozdélen byl jim jiz vili roditd. Dovi-
dime se z této smlouvy, Ye diim v Mladé Boleslavi podédil syn
Zden¢k Ferdinand, dcery pak Ze zdédily hotové penize a pohle-
divky a to Katetina Franti$ka 8oo zl. za hrabétem Jaroslavem
Kunitem z Bubna a sto zlatych na bratrové domé v Mladé Bole-
slavi, Helena Ludmila pak 200 zl. za hrabétem z Bubna, 60o zl. za
Jindfichem Vanturou z Rehnic a 1oo zl. na bratrové domé. Bratr
jejich zavazal se postoupiti kazdé z nich po 200 zl. z pohledivky
nékdy svého otce za komorou Ceskou, kterd dédictvim také prefla
na ného. Tyto penize vyplatil jim viak teprve roku 169r. Obe
sestry z ustanoveni rodidd byly povinny zistdvati u svého bratra.

1y Ib. & IL 9. a & IL 4.
3 Ib. & 1L 12.
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Za jejich vydrzovani ptipadaly Zdetikovi, podle této smlouvy z r.
1676, Groky z jejich pohleddvek s vyjimkou 13 zl. roéné kardé
z nich na $aceni. Kromé toho zavidzal se zaméstndvati zdravou
dévetku a mladé dévée k jich sluzbdm, obéma sluZebnym platiti a
je Satiti, sestry vsak zase mu slibuji byti pomocny v hospodafstvi.
Tato smlouva byla podkladem souZiti Mladotovskych sourozencd
po celych daldich 15 rokd, aZ do r. 1691, kdy se sestry od ného
odstéhovaly do Prahy na Hradéany.')

Zdenék Ferdinand oZenil se 11. ledna 1682 s FrantiSkou
Helenou Fleischmankou z Tumpachu, dcerou Kristofa Fleischmana
a zeny jeho Heleny, jimZz néleZzel svobodny dvir v Ulibicich. 2)
Tehdy asi koupil pan Zdenék také dvlr v nedalekych LuZanech,
ktery jistou dobu drzel. Z manzelstvi toho narodilo se osm ditek,
z nichz vdak prezily svého otce jen tfi, tfebaZze zemfel teprve
padesatiosmilety.

Ani pan Zdenék, podobné jako jeho otec, nedosihl vefejnych
ufady, ale ani hospoddtsky se mu nevedlo valné. Vlastnil sice mla-
dotovsky dim v Mladé Boleslavi, mél za &eskou komorou jedté
pohledavku 1278 zl., Groky nelitajic, z nékdejSich pohledivek jeho
déda na konfiskovanych statcich riiznych vrchnosti z let 1621, aviak
neobesel se bez vypljlek. Roku 1681 vypljéil si 200 zI. od Viclava
Jifitho Radina z Ryzmburka, od r. 1694 plati droky ze 400 =zl
Markété Katefiné ovd. Koulové z Koule; z téch v ptidtich letech
splatil 100 zl. Roku 1703 zaplatil soo zl. dluhu hrabéti Bertoldu
z Vald$tejna.®) — Zd4 se, ze po ziskdni rodinného dvora fleisch-
manovského v Ulibicich r. 1699, zadind se jeho hospoditskd situace
lepditi. Nez ani pti této koupi nevladl valnymi prosttedky. Dvir
byl koupen jeho manZelkou kupni dédickou smlouvou od jeji matky,
vdovy po KriStofu Fleischmanovi. Cena jeho je sice urlena slem
2000 zl., aviak na hotovosti vyplaceno bylo staré pani jen §1 zl
29 kr., na 9oo zl. vystavena ji 5% obligace a pfevzat dile zivazek
zaplatiti dluh soco zl. hrabéti z Valditejna 1 s trokem 345 zl., ktery
vzrostl tak béhem 11'%% roku, a dluh 106 zl. panu Jitimu Adamovi
z Rian. Zbytek 97 zl. 31 kr. zaplatila nabyvajici vyrovninim
starych dluznych berni.4)

Roku 1702 Zdetikova prvnf Zena umfela. V fijnu t. r. ujimi se
otec kurately nad jménim svych déti.®) Roku 1704 oZenil se znovu
s Katetinou Klirou Hozlauerovou z Hozlau. Roku 1707 pohibil

'y Srv. Ib. & IL 10

?) Ulibice vesnice v soud. okresu Ji¢in, fara LuZany, na byv. fideikomis-
nim trauttmansdorfském panstvi Kumburk-Ulibice.

%) Srv. Ib. & 11 13.

49 Ib. & I 16.

5 Ib. & IL 19
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u sv. Vita v Praze svoji mlad¥ sestru Helenu Ludmilu, kterd
zemtela svobodna 22. &ervence 1707, odkdzavi mu 300 zl. a kaZdé-
mu ze &yt tehdy Zijicich jeho déti po 100 zl. — NeZ sim toho roku
na jate ji¥ také téce onemocnél a udinil posledni vili.') Z nemoci
sc tehdy jeft¥ pozdravil, aviak za necely rok, 1. brezna 1708, i
ptece jen podlehl. V ptedchozim roce zemfel také jeho bratranec,
d¥kan u sv. Vita, Adam Ignic Mladota, kterého je$té ve své posled-
ni vili prosil, aby se stal ochrdncem jeho nezletilych déti.

Jméni, nad nim¥, jménem svym a svjch dvou nezletilych
sourozencl, ujala se vlddy dvacetidvouletd jeho dcera Helena
Johanna, nebylo valné a k tomu je$té zatizené dluhy. Druhé své
Yené odkdzal pan Zden&k v posledni vili ze svého jméni 6o kop

14 v v . ’ vz 7 7 . . . M 74
mi}., pres to, e jak pravi »Zddny od ni ani krejcarem v mej nejvetsi

M v v v V*V7 v ’ . M
nouzi a potiebé v téchto nynéjich Casich pomoci jsem nedostal«,
ostatek pak odkézal svym zbyvajicim détem Helené Johanné, Janu
Véclavovi a Anné Katefiné. Neutéfené toto dédictvi charakterisuje
sim, kdy¥ pravi, Ye »po zaplacen{ viech dluhiiv mych ptijdouce
dvir (v Ulibicich) a d&m v Mlady Bosleslavi k prodaji«. Také vy-
potet odkazovanych movitosti svédéf o nevalné hospodarské situaci
pana Zderika.

Panna Helena ujala se spravy svého a sirotétho jméni razné
a svédomité. Svéd¥ o tom jeji Gletni denniky psané ji vlastno-
rudné?) Dvir v Ulibicich musila sice ptiftiho roku, 14. kvétna,
prodati, ale ziskala naf vhodného kupce v osobé Jana Viclava
Klusika z Kostelce, ktery zaplatil zafl 4200 zl, a& dvir jedté
v kupni smlouvé z r. 1699 prodivén je za 2000; to byla oviem jen
smlouva mezi p¥buznymi. 3) Vedle originilu kupni smlouvy, ktery
kromé sletny Heleny podepsin je také plnomocnymi komisati, zFi-
zenymi zemskym soudem kralovstvi, pany Bertoldem z Valditejna
a Viclavem Ra¥fnem z Ryzmburka a psén jest Cesky, jako dosud
ptevaind vétsina Mladotovskych pisemnosti, zachovaly se také dvé
kvitance, svéd&ci o splaceni neboztikovych dluhl. Jest to jednak
kvitance jezuitské 1ékérny v Jidiné na 14 zl. ryn. za léky pro
nebo¥tika, jednak kvitance 3¥vakrové jeho Katefiny Alzbéty
Ritanové, roz. Fleischmanky z Tumpachu na 1017 zl. 16 kr., ktery-
mi vyrovndny jeho dluiné pohledavky, vzniklé za riznych okol-
nosti, na piklad také pti koupi Ulibického dvora v r. 1699.
V poloviné r. 1711 musila pak sledna Helena prodati také Mlado-

1 Ib. & IL 210
?) Sy, Ib. & 1. 23. .— 37) Srv. Ib. & IL 25 a & IL 16
8) Srv. Ib. & IL 13. -— 19).Srv. Ib. & IL 26.
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tovsky Sosovni dim v Mladé Boleslavit) a potomci boleslavské
vétve Mladotd odst¢hovali se na moravsky statek svého stryce
Jittho Adama z Ri¢an a usidlili se v Uh. Hraditi.

S Uherskym Hradi$tém zdstal pak spjat jejich osud trvale.
V létech 1714—16 byl ¥4kem tamniho jezuitského gymnasia Jan
Viclav, kterjZ tam také zemiel 14. X. 1716, stér teprve 24 roky;
jim zemfel posledni muisky potomek boleslavské vétve Mladotd
a zlstaly jiz jen dvé sestry: jednatticetiletd Helena a jednadvaceti-
letd Anna Katetina, kterd privé za mésic po bratrové smrti ujala
se sama spravy svého jméni, které do té doby jako poruénice spravo-
vala jeji star§i sestra.?) Vyuaétovdni poloek jejich aktiv a passiv
privadi nds k &slu rrr1 z1. 46 kr. aktiv, co¥ na dneénf ménu pteve-
deno znamenalo by asi 80.000 K& Nebyla tedy mlad$i Mladotovna
pravé chudou nevéstou. K jméni tomu stem zl. prispélo ji pred
dvéma roky také dédictvi po star$i otcové sestfe, Frantifce Katetiné,
kterd zemtela v Praze polétkem roku r714. Krom& této hotovosti
ziskaly obé sestry, Helena i Anna, po této tetd jeSté hojné svriky
a skvosty.

Po péti létech, 25. dnora 1721 provdala se v Uherském Hradisti
star$i z obou sester, Helena Johanna, za cisafského porulika Jirtho
Ludvika Jobna v. Vilkan, ktery byl v Uherském Hradiéi posddkou.
ManZelskd smlouva podepsina byla ve Zdislavicich u KroméHe.
Vénem pfinesla pani Helena Johnovi soo zl. M¥l s nf pozdéji dce-
rusku Helenu Katetinu, kterd viak zihy zemfela a pochovéna byla
v krypté kostelika v nedalekych Hosticich. Tato dcerutka byla
jedingm ditétem, které pani Helena ze svych tH manZelstvi méla.

O pét let pozdéji — 26. Gnora 1726 — uzaviela v Uherském
Hradi$ti manZelskou smlouvu s piitelem Johnovym, porudikem
Igndcem KaSparem Vojkovskym z Voselan, druh4 sestra Mladotka,
Anna Katetina.®) NeZ svatba nebyla tehdy je$té¢ slavena. Snad
byl Zenich odvolin k svému pluku kyrysnikd hr. Hautois, ktery

) Srv. Ib. & IL 24. — Komu dim byl prodin nepodatilo se mi zjistiti,
nebot boleslavské kniby kupnich kontraktd uloené jednak v Ces, zem. archivu,
jednak v méstském museu v ML Boleslavi, pokud jsou star$i, poinaji jiz v po-
loviné X VL. stol. a kondi ve stol. XVIL, mlad¥ serie pak poéind teprve dobou
terezidnskou. Z kontraktn{ knihy mladoboleslavské, zahdjené r. 1752 (v Ces.
zem. archivu ¢ 3319) a z Josefského katastru podatilo se mi zjistiti, Ye mlado-
tovsky ddm v ML Boleslavi vlastnil r. 1770 Viclay Boh4d a r. 1785 Josef Boha¢
— tehdy dim nazyvin jest dvorcem. Jméno Bohil nevyskytd se viak v Zddné
boleslavské fedni knize z 1. pol. XVIII. st., ani obligaci, ani testamentd, al
jsou dilem v Ces. zem. archivu, dilem v mstském museu v M. Boleslavi za-
choviny, takZe se zdd, ¥e v té dob¥ jefté tohoto jména v ML Boleslavi nebylo
a ze tedy Bohd¢ nebyl ptimym nabyvatelem tohoto domu v r. 1711,

®) Srv. Ib. & 11. 32, 33.

%) Srv. Ib. & IL 39.
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leel v Sedmihradsku. Oddédni byli teprve o dva mésice pozdéji, 21.
dubna 1726, v Uherském Hradisti, naleZ pani Anna nésledovala
svého manZela do Sedmihrad.

Ignic K. Vojkovsky byl jiz asi &eyficatnik; ve vojsku slouzil
jiz pred r. 1709, kdy nachdzime jej jakozto korneta u kyrysnického
pluku hrabéte Steinwilla, odkudZ r. 1721 pifelozen byl ke kyrysni-
ckému pluku hr. Hautois. Vyuétovani jeho sluzného, které se —
s mezerami — zachovalo jiZ od r. 1716, d4va dost zietelné sledovati
jeho osudy vojenské.') — Pochédzel ze starého Ceského rytifského
rodu, ktery vyfel z Milhostic na Téborsku, kde vyskytal se jiz v 1.
pol. XV. stol. Kdy% asi roku 1450 nabyl statkem vsi Vojkova
u Sedléan, zadali se jeho &lenové nazyvati »Vojkovskymi z Milhostic
a Vojkova«. Na Moravé objevil se tento rod a% po tficetileté valce
jako rodina distojnickd a dtednickd. Otec Ignéctv, podle Sedlacko-
vych 4daji v Ottové slovniku nauéném, zemfel r. 1691.2) V erbu
méli Vojkovsti dva erné bivoli rohy, na konci zakulacené, v Cer-
veném poli. Podobné rohy méli i v klenotu; fafrnochy barvy &erno-
Cervené.

V Doboce v Sedmihradsku$) porodila pani Anna Katefina, jiz
za mésic po svatbé, synka, jemuZ dino bylo jméno Igndic Jan. Podle
potvrzeni o kftu, které vystaveno bylo 17. Cervence, nepochybné
téhoZ roku, narodil se dne 19. kvétna a pokiftén byl vojenskym
kaplanem Kahlem. NeZ na tomto potvrzeni byl rok narozeni napted
opravovdn a pak i pfi datu narozeni i pti datu vystaveni tohoto
potvrzeni zalit hnédym inkoustem, takZe se stal necitelnym. Bez-
pe¢né zjistén byl teprve r. 1838, kdyZ po tomto datu pétral vauk
novorozenciv, Karel Vojkovsky, tehdy nejvy$§f zemsky pisaf
markrabstvi Moravského.4) Pfi zminéném krestnim vysvédceni
Ignice Jana zachoval se také kousek jeho pupecni 3ndry, pod-
vazany dervenou hedvébnou niti.

N

Z korespondence Vojkovského se $vakrovou Johnovou, pocha-
zejici z této doby, jest patrno, Ze mladé rodiné nevedlo se v Sedmi-
hradsku dobfe. Vojkovsky stéZuje si zejména na neptiznivé vnitro-

1y Srv. Ib. & IL 34.

3) V  leskych genealogickych sbirkich v Ces. zem. archivu nepodafilo
se mi o této moravské vEtvi najiti zprév.

3) Okres Vajda Hunyad.

4) Srv. & I 41. — ProtoZe také v korespondenci tety novorozencovy,
pani Heleny Johnové, nalezneme u nékolika dopisi z let 1726—28, v nichZ se
mluvi o malém Vojkovském, utrhino datovini, lze souditi, %e jeho brzké
narozeni pisobilo asi rozpaky zejména této pribuzné, kterd pozdéji stala se
jeho poru¢nici a tak dostala do ruky i jeho rodinné papiry a Ze to byla asi
také ona, kterd uéinila nelitelnymi ony letopoéty na jeho vysvédleni o kftu.
(Srv. & III. 3.). — Sedldlek v Ottové slovniku jako rok narozeni tohoto Voj-
kovského uvddi myln& 1728.
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zemské podnebi, které viichni tfi $patné sndleli. Velké dtrapy také
zakusili, kdyZ pozdéji, v listopadu 1728, pluk byl pfelozen do Ma-
lého Vala$ska a rozloZen v okoli Crajové a mladd panf i s malym
synkem musila se za tehdej$ich dopravnich pomérG vydati na tuto
v 7. / . 7 M v 1
pout. — NeZ pani i synek dtrapy vojenského Zivota prestili, ale za
to téice se roznemohl sdm otec a po deld{ chorobé zemtel 1. dubna
1731.")

Pani Vojkovsk4 zidstala se synilkem v cizi zemi sama. Trochu
ochrancem byl ji ptitel zemtelého, porutik Josef Walser z Walssega,
kter}'l dopisoval ji do jejiho nového mista pobytu, na Moravu, jesté
na jate 1732.2) U pluku prodlevala pam vdova az do &ervence, kdy
teprve provedeno s ni obsihlé vyuctovam manzelovych zadrZzenych
prijmt a rlznych zdvazkdl, jakoZ i jejich vdovskych narokd, jehoz
vysledkem bylo, Ze pro pani Vojkovskou ukdzalo se saldo 2272 zlaté
43 kr., které viak vétSinou méla jiz vybriny v zalohdch, takZze
zbyvalo ji dobrati jiz jen 464 zl. 2 kr., které dostala 20. Cervence
t. r. vyplaceny. Tyto poletni operace dily se v misté, které psino
bylo Sincka a leZelo v okruhu pravomoci vojenského komisaridtu
v Sibini (Hermannstadt). * Jela-li pani Vojkovskd ze Sincky po 2o0.
Cervencl jii domt, mohla se dostati v srpnu na Moravu. Crrndctého
tijna pide ji jiz do nového mista pobytu jeji pritel Walser.t) Na
Moravé usidlila se nepochybne ve Zdislavicich u KroméfiZe, kde
v té dobé patfil jeji sestfe, pani Helené, dvar.

Pani Helena Johana totiz v dobé kritkého manZelstvi pani
Vojkovské dvakrite ovdovéla. V kvétnu 1728 zemfel jeji prvni
manzel Jit{ Ludvik John, udiniv posledni vali jiZ 27. listopadu 1727,
coz by nasvédéovalo tomu, Ze byl dlouho nemocen.®) Pani Helena
nékdy koncem roku 1728, & poditkem roku 1729 provdala se znovu
a sice za Frantiska Karla D[ubofe z Kopenic, kterého, jak z pozdé¢j-
$ich Jepch plsemnych pI'OJCVLl patrno, méla velmi rida. ¢) Aviak
i tento jeji manZel jiz v Gnoru 1729 se téZce roznemohl, takze udinil
posledni v@li?) a v dubnu téhoz roku nebylo ho ji¥ mezi Zivymi.
Pani Helena dostala se tak v drZeni dluhofovského dvora v Sobulkach
u Kyjova. Dvilir byl zvin dvorem zistfizlovskym. — V dobé, kdy
pani Vojkovskd se synkem vratila se na Moravu, zila pani Helena
zivotem vdovskym. Roku 1732 v lervenci je$té splicela néjaké

1y Srv.
%) Srv. ¢ 1L 4.

3) Srv. 1I. 34, 7, 10—14.
4} Srv. Ib, II1. 4.

%} Srv. Ib. 1. 42.

) Srv. Ib. II. 5.

%) Srv. Ib. 1L 44.

I 45.

< O< O<

26



dluhy po neboztiku druhém manZelu, vidznouci na dvote soblileckém
a vypujdila si proto od pani Vojkovské 1200 zlatych.t)

O toho dne za rok viak jiz pani Vojkovské nebylo. Velmi brzy
nasledovala na cesté na vé&nost svého choté. Piatého tnora 1733
diktovala na dvofe ve Zdislavicich svoji posledm vali, znifena
dlouhou nemoci a konstatunc sama, ze nema jiz schopnosti ani 511y,
aby ji mohla asponi podepsati. Z jedné poznamky v inventdfi véci
zemfelé lze souditi, Ze zemfela je$té téhoz dne, 5. Ginora. Méla véku
teprve 38 let. Zustal po ni nezcela sedmilety synek, ktery byl nyni
oboustrannym sirotkem.") Posledni vile napsina jest na rozdil od
jingch mladotovskych pisemnosti némecky a mezi svédky na ni
podepsanymi neni jediné osoby S$lechtické.

Smutné lou¢i se mladd matka s timto svétem, poroucejic se do
ochrany péti ran Krista Pidna a davétujic, ze ji Kristus odpusti
htichy jeji pro pfimluvu matky své Marie Panny. Kostelu hostické-
mu, v némZ chce byti pohibena, odkazuje sto zlatych, mistnimu
knézi v Zdislavicich pét zlatych, chudym zdislavickym deset zla-
tych, pani sestfe své 500 zlatych, dvé roby, jednu z »portheru« a
druhou Cervenou s modrym »dikitem« a &eyti klobouky. Klenoty
odkazuje svému synkovi, aviak do jeho dospélosti ma jich uZivati
pani sestra. Dédicem vieho ostatniho ustanovuje jediného svého syna
Ignice Vojkovského; dédictvi to sklada se jednak z hotovych penéz,
jednak pohleddvek za rtznymi Slechtickymi osobami a neni nijak
malé. Jmenuje po sobé tyto polozky: U Ferdinanda Miinckwitze
2000 zl., u Amanda z Petfvaldu 3200 zl.,, za pani sestrou Helenou
1200 zl., na hotovosti v truhle v Sobillkidch 700 zl., v $4tcich za-
vazanych 130 zl. Pripolteme-li je$té vySe zminéné penézité odkazy,
vidime, Ze pani Vojkovsk4, nehledic k cené inventdfe, méla v svém
vlastnictvi 7845 zlatych, coz predeveno na nynéj${ ménu ¢inilo by
na 6oo.000 Ké Z drokd rozpujlenych penéz mohla byti tedy spo-
kojené Ziva. — Vykonavatelem této své posledni vile ustanovila
pani Vojkovska sestru svoji Helenu, v ptipadé jejiho Gmrti svého
bratrance v druhém stupni Ferdinanda Mladotu ze Zahridky.

Pani Helena ujala se spriavy sirotéitho jméni Ignickova se stej-
nou peclivosti a dukladnosti jako pted ¢étvrt stoletim ujala se jako
mladd divka sprdvy jméni svého a svych nezletilych sourozencd.
Neni mista sledovati v tomto ¢ldnku podrobné vedené Gty ptijmil
a vydani i rolni sumdfe, jez pani Helena sestavuje aZz do r. 1752,
kdy tyto se§ity kondi. Ze sprévy svého majetku viak kvituje pan
Vo;kovsky pani tetu teprve 19. Cervna 175§ listem plnym dikd a
uznani peclivé starence.“) Spravovala mu tedy pani teta jeho jmé&ni
plné dvacet dva roky az do dvaceti deviti let jeho véku.

7Y Srv. 1b. 1L 47,
) Srv. Ib. & II. 48, 49.
3) Srv. 1b. &. TL 62.
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Pani Helena byla vibec Zenou chytrou a hospodyni roziafnou,
jak vsechny pisemnosti po ni zbylé dosvédluji. NeZ v jednom se
prece jen zmylila. Byl to jeji pozdni, tfeti statek, ktery uzaviela
7. Gnora 1735 v Kyjové s rytitem Vdclavem Duchoslavem Lévou
2 Brozanek, ) kterému se na padesitileté zené libil nepochybné
pravé jen jeji majetek. Léva vlastnil tehdy $osovni{ dim v Hefmano-
vé Méstci, podle néhoZ se také psival py$né »z Hefmanova Méstcex,
ale pfes to &itdn byl k zchudlym &enéim ryti¥ského stavu. Pani
Helena, kterd mu dala vénem 500 zlatych, je? on obvénil na hef-
manomésteckém domé, chtéla, aby onen déim prodal a ptistthoval se
k ni do Sobilek, coz on také dle svatebni smlouvy ptislibil. Brzy
to viak dopadalo s timto manZelstvim ¥patné. Prvého kvétna 1735,
tedy Ctvret roku po svatbé, délala ji¥ pani Helena posledni vili,
v niz jmenovala dédicem svym na dvote sobileckém svého deviti-
letého synovce Igndce Vojkovského. Tento testament, ktery se
v pisemnostech nezachoval, doplnila pak 4. Gnora p#tiho roku
pfed soudem kral. méta Kyjova prohldSenim, %e v ptipadé, ¥e by
dvir v Sobllkich prodala, zanechd svému synovci dédictvim sooo
zlatych.?) Snad tento testament byl ji¥ vysledkem rozvracenych
poméri v novém manZelstvi pani Heleny, snad byl jejich pti&inou,
to tézko je dnes fici. Faktem jest, Ye v Cervenci 1736 vymohl si Léva
na pani Helen¢ vyplacen{ slibeného véna soo zlatych v hotovosti,
jak v kvitanci pravi »k lehéejimu provozovani stavu man¥elského«
a od pani Heleny utekl do Cech.3)

O téchto zkusenostech pani Lévové dovidime se z jiné jeji po-
sledni vile, kterou spisovala 30. ledna 1738,4) ¢inic v ni velmi po-
drobné opatfeni o svém majetku. V ni mluvi o Lévovi slovy ne-
lichotivymi: »Urozenému a stateénému ryti¥i panu Wencl Duchoslav
Lévovi z Prosanck, mému panu man¥eli, ponévad? on, jak zjevné
znamo jest, to, co dle cirkevniho obydeje a povinnosti man¥el man-
zelce splniti se zavazuje, totiZ to viechno budto dobré neb protivné
az do smrti sndSeti, nikoliv zadosti neuéinil . . . a hospodatit pom4hati
nechtél, nybrz odjedouce ode mne beze v§i ptitiny, by k svej ruce
hospodéistvi provozovati mohl, do Cech odjel, mne jak nisledovné
tak dlouho suZzoval, molestiroval a tripil a% sem jemu moci smluv
svatebnich jménem véna neb vénovanych péc set rynskych, pravim
soo zl., jak to pod datum 16. juli 1736 roku, od n¢ho k rukdm
mym vyhotovend kvitant{ dostatedné svéddi... odpoditala a od-
vedla«. — NeZ nakonec po tomto vefejném pokarani nehodného
manZela, pfece jen pani Helena odkazuje mu so zlatych »na smu-

1) Srv. Ib. II. so.
2) Srv. Ib. JL. s1.
%) Srv. Ib. IL. 3.
4) Srv. Ib. IL §5.
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tek«. — Od toho dne o Lévovi v pisemnostech Heleninych ji¥ stopy
nenalezneme, tfeba zemtel teprve roku 1755, tak¥e pani Helena stala
se ku konci zivota vdovou je$té po tieti,

Od této své druhé posledni vile z r. 1738 — prvni slofila, jak
jsme vy3e poznali 1. kvétna 1735 —, sklddala pani Helena do konce
svého Zivota v roce 1761, posledni vile je$t¢ nékolikrar, stile
olekdvajic svou brzkou smrt. Zachovany jsou posledn{ véle dato-
vané 3. ledna 1756 a 16. za¥ 1761, kterd? viak jest jen doplikem
posledni vile z roku 1756. — V roce 1738, podle odkazd, lze od-
hadnouti movité jméni pani Heleny, svrikd neditajic, na 3300 zl.
Vedle toho oviem patfil ji dvir v Sobllkich, ktery sama v roce
1736 odhadovala na sooo zlatych. Podle posledni vile z r. 1756
md movitého jméni 4850 zlatych. Hotové penize, jak z nékterjch
dokladil jest patrno, podobné jako nebotka jeji sestra, phjovala na
rok, hlavné Slechticum, ale zachoval se jeden doklad i o tom, %e
pijéila dokonce i Zidim. ') Tak vzrlstalo jmén{ jeji netoliko vyno
sem nemovitosti, a povinnou Jestinou zisku z Grokd sirot&ho jméni
Vojkovského, nybrz i droky z movitého jméni vlastniho.

O mladi mladého Vojkovského bohu¥el ze zachovanych pisem-
nosti nelze si uliniti podrobndj§i predstavy. Ze sefitd G&td jest sice
patrno, kdy mu teticka koupila jaky oblek, nebo jiné potfeby, %e
platila na ného bytnému do Mikulova, kde studoval na piaristi-
ckém gymnasiu, aviak to jsou pfece jen such4 data pro utvofeni si
jasnéjiiho obrazu vychovné péle staré pani o nadéjného synovce.
Dokumentdrné médme také zjiSténo, Ye gymnasium dostudoval 'Voj-
kovsky 7. zaf{ 1746 s prospéchem chvalitebnym — laudabili —, Ye
zil pak v létech 1748—1750 v Brné, ale nelze ji¥ zjistiti, &m se tam
zabyval.?) Poruéenstvi tetino mu nebylo asi nijak nep¥{jemné, nebot
jen tak lze si vysvétliti, Ze pani Helena spravovala jeho jméni
fakticky aZ do r. 1752, do kdy zachovany jsou Gity, ne-li je$té déle,
nebot kvitovdna jest z poruenstvi svého teprve v roce 1755. *) Nez,
i kdybychom povaZovali toto kvitovan{ jen za opo¥dénou pravni
formalitu, zistdva faktem, Ze a% do r. 1752, to jest do $estadvaceti
let jeho véku bylo jméni jeho spravovano pani Helenou.

Pozdéjsi 1éta padesitd trévil Ignic Vojkovsky nepochybné jix
na dvote tetiné v Sobtiikich, ¥idé jiz sim jeji hospodéistvi. Jisté bylo
tomu tak za choroby a po chorobé pani Heleny, do niz upadla
koncem roku 1755. Na podatku roku 1758 pak uvdzal se pi{mo ve
vlastnictyi sobtileckého dvora, na ném¥ pan{ teta si zajistila jen
rofnich 150 zlatych a¥ do své smrti. *) 1 po prevzet! dvora viak
ztistal svoboden a oZenil se teprve po smrti své tety.

1) Srv. Ib. & 1L s6.

2) Sev. Ib. II. 57 a III. 3.

8) Srv. Ib. II. 49 a 62.
4) Srv. Ib. IL. 55.
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Ta nade$la na sv. Viclava roku 1761, kdy stard pani
zesnula ve véku 76 rokd. Z movitého jejiho jmén, které bylo po
odstoupeni sobileckého dvora vlastné jedinym jménim pani Heleny,
dostaly nejvétdi &4st cirkevni ¥4dy, zejména kyjovsti kapucini,
a kterych chtéla bjti pohtbena; ptipadlo jun 25¢ o zlatych na hoto-
vosti, z ¢ehoZ viak rooo zlatych tvotilo nadaci, z jejiz trokd méli
slouZiti za mrtvou so mé roéné. Pro potéSeni svétské dostali jedté
2 sudy vina z vinic sobtileckého dvora. Piaristé v Mikulové dostali
soo zlatych, Dominikdni v Uh. Brodé¢ 100 zl. a sud vina, Ttet{ t4d
sv. Frantiska v Kyjové 200 zl., Panna Maria z Zaroficich soo zl.,
kostel v Hosticich, kde pochovina byla pani Vojkovska a dceruska
pani Heleny z prvého manZelstvi, 1000 zl. Ze svétskych lidi dostali
zebraci u kostela v Kyjové 100 zl., 2 nich 15 zlatych ptipadnouti
mélo vojenskym invalidim, domici chudi (v Sobulkich?) roo zl.,
baronka Katetina Odkolkova roéné roo zlatych, kmottenka Helena
Zelinkova z Kyjova 5o zl. a druh4 kmotfenka Helenka Sablni
v Sobulkich, dcerka dvorského zahradnika, vini¢ku nazvanou
»Pritka«. — Saty a drobné domdici nifadi rozdélila pani Helena
dodatkem k této své posledni vili, sepsanym 16. z4¥f 1671, tedy
12 dni pted smrti. Posledni vali samu viak mé&la pfipravenu jiz
vice nez pét rokfl, od ledna 1756.1) PH projedndni poztstalosti
v Gnoru 1762 *) se pak zjistilo, ¥e po pani Helené zfstalo aktiv
5652 zL. 53 kr. 2 den., kdeZto legity ¥e &nf jen 4341 zl. 15 kr.,
takZe gen. didici panu Vojkovskému zbylo jesté déditi r3rr zl
38 kr. 2 den.

Shromézdila tedy pani Helena, ptihlédajic také k jejimu jméni
nemovitému, majetek znamenity, nékolikrat vétd toho, ktery viem
ttem svym détem mohl zdstaviti kdysi roku 1708 neboztik jeji otec,
pan’ Zdenék Ferdinand Mladota ze svob. domu v Mladé Boleslavi.
— Panf Helenou vymfela boleslavsk4 vétev Mladotd také po pteslici;
pokracovéni méla jediné, v jediném vnuku nékdy pana Zdetika
Ferdinanda — v Ignici Janu Vojkovském, panu na svobodném
dvofe v Sobtlkich u moravského Kyjova.

1) Srv. Ib. & IL 64.
%) Srv. Ib. & 1L 5.
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Stanislav Dvordk, odborny ucitel v Solnici:

Z matrik mésta Rychnova nad Knéznou.

fi prohlidce matrik na dékanském @radé v Rychnové nad

Knéznou vypsal jsem zdpisy o statcich snoubencl, z nichZ
jeden byl z jiné farnosti. Zipisy oddanych osob mozno sledovati
od roku 1629. V letech 1641—1643 vice z4pisi chybi. Je zajimavé,
jak i v nepokojnych letech putovali pfislusnici poctivych cechd
soukenického, kolétského, krejéovského, provaznického, teznického,
$evcovského i1 tkalcovského do mésta za lep§im chlebem. Do sou-
kenického Rychnova pfichdzeli 1idé ze viech koutl Cech: z Hradce
Kralové, z Prahy, z Rakovnika, z Pelhfimova, z Moravy z Letovic,
ze Slezska i nynéj$i ri%e némecké, ba i Italy mezi nimi najdeme.

Doufidm, Ze data, jez nize uvadim, budou miti vyznam pro
rodopisce v Ceskoslovenské republice i v Némecku, a Ze uvefejné-
nim téchto zdpisi mnozi{ budou uvedeni na novou stopu.

V seznamu neuvadim snoubencl z obci: Bendtky, Bél4, Budin-
samota, Bukovina, Dlouhd Ves, Dobfinov, Domasin, Dubno, Habro-
v4, Hlaska, Jamy, Javornice, Jedlina, Kaderov, Kunéina Ves, Liberk,
Lipovka, Lukavice, Horni Lukavice, Meziti¢i, Popelov, Proloh,
Proruby, Rampui, Rybni, Rybnilky, Rychnov nad KnéZnou,
Ritky, Slemeno, Souvlastni, Vl¢inec a Zdobnice, jeliko% by tim
seznam nabyl velikych rozméra.

Kdoz by si ptali bliz§ich informaci, jsem ochoten je zodpo-
vedéti sdm, nebot indexd k matrikim 17. stoleti neni a dékansky
Gfad nemiZe se pitrini vénovati.

"~ Veledlstojnému panu dékanovi FrantiSku Machalovi vzdivim
uptimny dik za jeho ochotu, s jakou mi pti rodopisném badédni
vysel vsttic. '

*

1829,26. VL. Jan Letovsky, Letovice - Johana Burianova, Rychnov n.
Kn. — 9. VII. Ondfej Skaupe, Kvasiny - Anna Wedrchovd, Uti-
nek. — 1. IX. Jan Urner, Lauterbach - Eva Doctatoris, Uh¥nov.

1630,16.IV. Jan Kridinka (1, Rychnov n. K. - Alib¥ta, Germana. —
19. V. Viclav Tatas, Rychnov - Magdalena Patrékov4, Solnice. —
26. V. Jan Valek, Lipovka - Magdalena Pavlov4, Borohridek. —
28. VIII. Martin Cech, Zdelov - Urfula Sochorov4, Germana. —
16. IX. Tom4$ Svoboda, Smidary - Zuzana Chejnovsk4, Rychnov.

1631, 4. VII. Matgj Fismagister, Sachov - Anna Skopovi4, Sachov. —
16. VIIL. Jan Vicina, Rychnov - Barbora, Zdobnice. — r13. IX. Luk4$
Pleskad ,Tynisté nad Orlici - Kristina Andresov4, Borohrddek. —
25. IX. Daniel Faber, Rychnov - Salomena Moro v4, Podbtez.

1632,18.1. Mikuld8 Dostdl, Bizradec - Anna Mikuld$ovd, Jedlina. —
17. IV. Jan Je¥dbek, Solnice - Anna Ry$av4, Bystfice. — 18. IV.
Martin Herbert, Kladsko - Anna Bohunkov4, Rychnov. — 26. V.
Jit{ Jirka, Lupenice - Katefina Purkrdbkov4, Rokytnice. — 26. VL
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1633,

1634,

1635,

Jan Hnikar, Kundtit - Justina Hartmannov4, Rybni. — 29. VL
Jiti Molitor, Rychnov - Kristina Novd, Girstorf. — 13, VIL JiH
Pazurek, Zamberk - Anna Hlevietka, Rychnov. — 17 VIIL
Matéj Dondtek, Zddr - Katetina Kulavid, Rybnd. — 21. IX. Jif{,
Rychnov - Katetfina Vidclavovd, Borohrddek. —— Jan Kaéddrek,
Zdelov - Magdalena Gersovd, Kunéina Ves. — 6. X. Josef Koliér,

Horflebuk (!) - Magdalena Hfibkov4, Rychnov. — 10. X. Adam
Offar, Bystfice - Dorota Rosochovi, Rychnov. — 25. XI. Josef
Marel, Bysttice - Kristina Hofmannov4, Kunéina Ves. — Eli$
Szynk, Kalerov - Kristina Kry$tofovid, Klddterec. — Jitf Weir,

Solnice - Barbora S14dk ov4, Solnice.

11.1. Pavel Zisska, Kostelec nad Orlic{ - Mariana Sartonov4, Bo-
rohrddek. — 27. I. Jakub Sumpik, Rybnd - Anna K o so v 4, Norsdorf.
— 29. I. Jakub Marvdnek, Rychnov - Anna Pistoris, Bysttice. —
30. I. Véiclav Hork a, Kutnd Hora - Magdalena Se$tov4, Rychnov. —
Viclav Drabek, Rychnov - Dorota Drahoridov4, Bohuslavice.
— Josef Neckaf, Kvasiny - Anna Ka$parovid, Kvasiny. — Viclav
Hlavas, Trnovd - Aneztka Koubovd, Domafin. — 2. II. Kalpar
Mader, Ztracend Voda - Anna Ouberger, Rybnd. — 1. V. Benedikt
Lussiro, Italie - Dorota Ne&dskovi4, Solnice. — 5. V. Tomd§ Puk,
Praha - Katefina Urbdnkov4, Rychnov. — 13. VI. Matéj Drafek,
Ttebechovice - Dorota Jo$tovid, Rychnov. — Ondfej Biller (sic!
Piihler), Mittelwalde - Ludmila Ko%{§k ov4, Rychnov. — 29. VI. Jan
Skausovsky. Skuhrov - Alzbéta Zvonikovd, Rychnov. — 27. VIL
Jiff Kudera, Souvlastn{ - Barbora Komestsswager (!), Zdobnice.
— Jiti Molitor, Utfin - Kristina Ludvikov4, Noderwastecz. —
11. IX. Kadpar Policky, Police - Judita Sakrov4, Rychnov. —
18. IX. Simon Feit, Jakubovice - Katefina Ponocnd, Rychnov. —
20. XI. Jif{ Jurg, Hradec Krélové - Zuzana Ttfe$nilkov4, Solnice.
— 22. XI. Jeremidd Svoboda, Turnov - Katefina Cervenkovi,
Rychnov. — Viclav Haldan, Rychnov - Dorota Valchéfovi,
Solnice. — Viéclav Stépédnek, Sowin (!) - Magdalena Podrazskd,
Dlouhd Ves.

10.1. Jiti Clemens Grauer, Lible - RiZena Wagdelovi4, Dulniky.
— 15. L. Josef Gelhorn, Nichod - Anna Pilnikovsk4, Solnice. —
Martin Letovsky, Letovice - Marie Molitoris, Rychnov. — Jakub
Marvinek, Cernikovice - Eva Lekerovd, Ztraceni Voda. — Jif
Jarsky, Hrotka - Anna Jukielovd, TiebeSov. — Josef Szub a,
Olednice - Anna Lipovskd, Lipovka. — 29. I. Mikuld§ Cajn, Cerni-
kovice - Mariana Remi$ovd, Trebelovice (!). — 12. IL. Josef Spata,
Rychnov - Dorota Novidkov4, Miefcee. — 19. II. Jakub Dvoitik,
Kvasiny - Anna Rogelovd, Olenice. — Jiti Bélohldvek, Leded -
Anna Drdbovi, Habrovid. — 21. II. Ondfej Doma$afka, Solnice -
Dorota Patrékov4, Solnice. — 24. II. Bartoloméj Hertner, Novd
Ves - Dorota Abrahamovd4, Lomy. — Jan Rugler, Levin - Eva
Bekovd, Lukavicee — Kry$tof Szinta, Lukavice - Urfula Brunde-
rov4é, Bystfice. — 26. II. Jan Ci{Zek, Solnice - Mariana Bil4, Solnice.
— 28. II. Jan Havlidek, Hora - Katetina Bartékov4, Rychnov. —
Daniel Svoboda, Rychnov - Dorota Ry$avi4, Ky$perk. — 25. IV.
Martin Provaznik, Solnice - Dorota Balnohovi4, Litohrad. —
28. V. Jitft Hubd ek, Liberk - Mariana Snerczek (!), Kydperk.

6.1. Josef Va$dtko, Béld - Anna Kotkov4d, Olednice. — 13. I. Pavel
Ko$ek, Sachov - Dorota Kuncovd, Javornice. — 8. VIL Jan Jera-
toris, Lytenice (!) - Mariana Ovsov4d, Habrovi. — Tomd§ Ruder,
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Vratislav - Anna Czarecki (!), Solnice. — r1. XL Matéj Wendrich,
‘Hetmanice - Zuzana Szyhoviec (!), Habrovi. — Vav¥inec Slova-
cius, rektor solnicky - Anna Fullonis, Solnice.

1636, 20.1. Viclav Tolka, Usti - Dorota Mackov4d, Rychnov. — Josef

Du$nicky, Oufek - Al¥béta Lukavskd, Hliska, — Josef Hlowu -
ka, Moravské - Zuzana Jakubkov4, Hliska, — 31. I Ji{ Dividek,
Rychnov - Dorota Pructus, Solnice. — 3. I Josef Kov4 ¥ Rychnov
- vdova po Ondfeji Wyflerovi, Solnice. — Josef Mandl{t, Rych-
nov - Alzbéra Skalnikovd, Velvary. — 15. IV. Véclav Ktikola,
Solnice - Anna Pernik4¥ka, Solnice. — 20. V. Jitf Hons, Laczniow
(1) - Anna Sladkovskd, Rychnov. — 13. VI Josef Ty & Novi Ves -
Dorota Lenfeldov4, Solnice. — Tomd§ Blecha¥ Rychnov - Marie
Svobodovi4, Vrchlabi. — 20. VI. Zikmund Solc, Rychnov - Zuzana
Kubrtovi, Solnice. — r11. VIIL Daniel Ryzek, Solnice - Katetina
Stavcovi, Solnice. — 21. VIII. Bartolom¢j Hofmann, Rychnov -
Anna Walzelovi4, Rokytnicee. — 7. XI. Martin Tiola, Andorf -
Katetina Pekelskd, Rychnov. — 10, XI. Jindtich Pivec, Smolnd
Ves - Lidmila BydZovskd, Rychnov. — 19. XI. Jan Savka, Zimrsk -
Dorota KryS$tofov4, Habrovd. — 26. XI. Matdj Safrének, Luka-
vice - Barbora Urbanovi, Novi Ves.

1637, 12. 1. Michal Rogel, Levin - Ri%ena Hausterff, Liberk. — 21. L

1638, 17.1. Kry$tof Myslivec, Proruby - Eva Klausovd, Zdobnice.

Samuel Sokol, Solnice - Dorota Bendr4fov4, Solnice. — 2. IL Jiti
Rydl, Rychnov - Eva Kilterov4, Abersdorf. — Josef Kopytko,
Solnice - Katefina Krecklov4, Rychnov. — 9. II. Josef Kovib

Rychnov - Anna Dolansk4. Zamberk. — 16. II. Josef Pokorn Vs
Larckarora (!) - Zuzana Solcov4, Rychnov. — 17, IL. Krydtof Mat ys,
Kladsko - Zuzana Vyskodlilov4, Rychnov. — 23. II. Havel Stre i
¢ek, Lipka - Johana Konédinsk 4, Kundina Ves.

13. IL. Viclav Svoboda, Roved - Dorota Herbek o v4, Lukavice.
16. V. Vit Vafidek, Rychnov - Magdalena Budov4, Brocni.
13. IL Josef Srd mek, Krélové Dvir - Dorota Ceéetk ov 4, Solnice. —
26. VIIL Jakub Svoboda, Rychnov - Dorota Bla% k o v 4, Solnice, —
26. IX. Matéj Dlouhovesky - vdova Dorota Jandov4, Wrba, —
17. XL Josef Pélinsky, Péin - Zuzana Cermdékov4, Hliska, —
25. XI. Viclav Hol{, Solnice - Anna Havlov4, Lukavice.

1639, 7. 1L Jiti Nar, Ritky - Eva Posserov4, Rybnd. — 13. IL Kadpar

Hank, BartoSovice - Barbora, vdova po t Tomd$i Trilberkovi,
Solnice.

1640, 5. VI Jan Pistorius Erfurtsky, rektor, Abersdorf - Dorota Sv &

telskd, Rychnov. — 1. VIL Jif Svoboda, Ronov - Katetina Kal-
vachovd, Rychnov, — 20. IX. Josef Vejvoda, Rychnov - Katetina
Svobodovi, Solnice.

1641, 20.1. Martin Jahoda, Rychnov - Anna H¥{holov4, Solnice. —

Martin LanCkrounsk§, Rychnov - Marie Jindrov4, Solnice. —
3. I Viclav Je¥4dbek, Rychnov - Zuzana Vich o v 4, Solnice. — Josef
CiZek, Pistorius - Anna Barto3kov4, Solnice. — Josef Hradeck ¥,
Hradec Krélové - Anna Zeligerov4, Rychnov. — 4. V. Pavel Po-
korny, Rychnov - Marie Novikov4, Sumberk.

1642, 2.1 Jakub Kuliéka, Rychnov - Katetina, Solnice. — 4. IL Viclav

Dréb, Rychnov - Dorota Molitoris, Borohridek, — 28. VIL Jan
Barto§ Rychnov - Anna Dlouh4, Plavice.

1643: ©
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1644, 26.1. Filip Pole, Schmiedberg - Mariana, Lantkroun. — 2. II. Pavel
Vasek, Rychnov - Anna, Zdér. — 3. XI. Jan Cermdk, Li¢no - Kate-
fina Koptivovié. Rychnov.

1645, 9.1. Samuel Barto$, Rychnov - Dorota Prokopov4, Cermi. —
16. I Viclav Hardsek, Zddr - Anna Ssowsk (!), Borohridek. .—
Lukd$ C4 p, Zd4r - Magdalena Zi$k ov4, Sachov. — Jakub Doliato-
ris, Borohridek - Anna, Lukavice. — 29. I. Jan Mrkviéka, Boro-

hridek - Anna Doliatoris, Rychnov. — 17. VIIL. Jakub Slaby,
Zdelov - Dorota Hrub 4, Chvojno. — 8. X. Pavel Patodk a, Zdelov
- Katefina Pavlidkovd, Javornicee. — 22. X," Michal Pabidn, Kun-

$tit - Zuzana Michdlkov4, Lukavice.

1646, (bez udéni dne) I. Martin Jukl, Solnice - Anna Sloukov4, vdova,
Rychnov. — Viclav Ziubal () - Salomena Zidkovi, Zimrsk. —
8. I. Adam Faltner - Mariana Kozlov4, Synkov. — Martin Moli-
tor, Hod¥in - Barbora Zimeénikov4, Rychnov. — 13. I Jan
Melczer, Mittelwalde - Eva Cepovi, Ritky, — 19. I. Viclav To-
mi$ik - Mariana Kosovd, Cernikovice. — Viclav Bartonides,
Proloh - Anna Hrub4, Svinnd. -—— Adam Konopa, Solnice - Anna
Slédkovd, Solnice. — Michal Dragan, Opava - Katefina Poldko-
v 4, Javornice. — 20. IV. Jan Bohdanecky, Rychnov - Lidmila D a-
nielisovd, Solnice. — Jit{ Kovd¥ Rychnov - Katefina Nuczovi,
Borohridek. — Jan Brandejsky - Salomena, vdova Bukovski,
Zd4r. — JiH Cermdk, Lipovka - Salomena Dohnalovd, Zdér. —
Jan Slemensky, Rychnov - dcera Jana Kulhavého, Cernikovice.

— VIIL Petr Snup, Lino - Anna Sartoris, Utiovice. — 21, X, Jan
Vacek, Tarnov - Anna Novdkovd, — 25. XI. Jiti Safrdnek -
Anna R osov4, Cernfkovice. — 27. XL Jiff Radil - Dorota Stolsk4,
Kvasiny.

1647, 2. 1. Jit], syn Matéje, Zvéstovice - Katetina Bohutikov4, Rychnov.
— Jan Sumpik, Hldska - dcera Jana Havla, Borohridek. — 20. L
Jakub Bene$, Radostovice - Barbora Safrdnkovi, Rychnov. —
22. L. Jakub Kadfrek, Olednice - Katefina Cerné, Rychnov. — 3. IL
Jan Jiti{, MieSce, panstvi lastolovické - Dorota Dolezalo v4, Dlouhd
Ves. — Martin Solin a, Ttebefov - Magdalena Hardov4, Cernikovice.
— Matdj Poustevnik, Zibteh - Dorota Janu$ko v, Javornice. —
21. V. Jan Svoboda, Chrudim - Dorota Biskupov4, Rychnov. —
24. V. Viclav Kf¥estdnek, Oujezd - dcera Jana Ondteje, Boro-
hridek. — 10. VL. Jan Slddek, Rychnov - Anna Skornidkovi,
Zdelov. — 20. VL Jiti Reyhel, Smifice - Mandalena Lukavski,
Rychnov. — 20. IX. Ondtej Fridrich, Zdobnice - Anna Dohnalovi,
Semechrice. -— Viclav Machad - Alzbéta Jiraztovid, Kvasiny, —
Jakub Ole$nicky - Mandalena Hub 4 ¢k o v4, Kostelecké Horky., —
Mikuld$ Koudelka, Kostelec - Katetina Bystfickd. — Matéj To-
mas, Lipovka - Dorota Slupko v4, Cerntkovice. — Jan Mach, Uti-
fovice - Dorota Havli¢kov4, Radostovice. — Jan Kavka, Solnice
- Anna Pudilkov4, Bukovina., —

1648, 11.1. Jakub Simonek, Lible - Katetina Rybkovi, Zdir. — Viclav

Bukovsky, Zdir - Dorota Lazersovd, Borohridek. — Jakub
Havlik, Rychnov - Zuzana Kovifovd, dekanit Kladsko. — Se-
bestidn K1loub, Cernikovice - Anna Psenidkovd4, Domasin. — 20. L.

Havel Safrdnek - Lidmila HradZina (!), Cernikovice. — 28. L
Jan Danielis - Anna Vyklidilov4, Borohridek.

1649, Jan Tomek - Eva Kadirkovi, Borohridek.
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1650, KaSpar Caupo (!), Ledski - Dorota Kubelkovid, Castolovice. —

Jiti Vanata, Utitlovice - Mandalena Zidov4, Liblee — Viclav
Vévra - Dorota Baldov4, TiebeSov. — Jan Rais, Kalerov - Zuza-
na Motfenglovi, Svitavy. .— Jan Vostifebal, Lupenice - Katetina

Jirsové, Rychnov. — Jan Ohnifovsky, Nahotany - Dorota Tatr-
manikovid, Lukavice.

1651.— Jakub Hromdé dka, Javornice - Lidmila Kopd&ov4, Radovice.
— Jan Hocivka, Borohridek - Anna Jirsovid, Lukavice. — Krydtof
Raihel, Bukovina - Anna Francovid, P&in.

1652. — Viclav Dvotdk, Rychnov - Mariana Kratochvilov4, Kostelec.
— Jan Zisna, Rybnd - Mariana Danielisov4, Bardorf. — Matéj
Pekdrek, Borohrddek - Mariana Bartonovd, Rychnov.

1653, 12.1. Jakub Mucha, Debfec - Anna Ehlov4, Lukavices — 14. I
Rudolf Talava$ek - Anna Cern4, Utfitlovicee — JiH Mach -
Mariana Noskov4, Ufiflovice. — Pavel Cerny - Katefina Bole-
slavskd, Hodéin. — Jan Mrdzek - Anna Stradilov4, Li¢no. —
Jitf Kulicha, Litohrad - Katefina Zemdnkovd, Ostalovicee —
24. V. Jan Tai, Ralice - Rizena Kfemendkovd, Lukavice. —
10. VIII. Buridn Tucéek Cermdk, Ceskd Svratka - Anna Drazkov i,
Rychnov. — 7. IX. Viclav Némedek, Sulichova (!) Lhota - Anna
Vilémov4, Lukavice.

1654, 6.1. Jan Spilek, Rovna - Dorota Endresovd, Javornice. — 2. IL
Stanislav Tré¢insky, Rychnov - Dorota Jilinskd, Dobrufka. —
14. II. Mikuld§ Podolsky, Li¢no - Mariana, dcera Jittho Czyrida-
né (), Liberk.

1655,25.1. Daniel Pohorsk¥., Rokytnice - Anna Zelizkov4, Rychnov.
— 7. IX. Matéj Birka, Pelhfimov - Anna Hajn4, Habrovi. — 17. IX.
Daniel Masopust, Letovice - Zuzana Hord¢kovd, Rychnov. —
Jiti DuSnicky - Anna Jasko (), Dobrucz (!).

1656, 6.1. Jiff Perstek, Castolovice - Salomena Poldkovi4, Javornice. —
27. X. Jan Pavlik, RepiSt{, Horni Slezsko - Katefina Kounovi,
Rychnov.

1657,7.1. Jan Krerek, Trfebechovice - Katefina Krémdtovd, Javornice.
— 12. L. Jiti Cejka, Unlov - Dorota My3$kovid, Rychnov. — 23, IX.
Jan Gruber Landkroun - Dorota Holikov4, Rychnov. — 4. XIL
Mikuldd Pavli$ta, Peklo - dcera Novdkov4, Habrovd. — 14. XL
Jan Talava$ek, Litno - Katetina Hejnov4, Litno. — 19. XI. Jifi
Waczdk, Radostovice - Dorota Sartori, Radostovice. — Mikul4ds
Zenik, Kvasiny - Dorota Pla$ilov4d, Liéno. — 27. IX. Adam Ptidk,
Kunstit - RiZena B osd, Lukavice.

1658,13.1. Jitf Czrunber (sic! Gruber), Kriinlomiensa (!) - Dorota Ho-
horz (1), Rychnov. —- 17. I. Lukd Kubédtkd, Lino - Anna Mulko-

vé, Linq. — Matéj Jelinek, Lino - Dorota Koubkovi, Li¢no. —
JitiSejkora, Li¢no ~ Dorota Kold¥ov4, Lidno. — Matéj Chmelik,
Li¢no - Marie Pladilov4, Litno. — Lukd$ Jelinek, Li¢no - Dorota
Kopeckd, Li¢no. — 10. II. Pavel Cech, Rychnov - Zuzana Svobo-
dovi, Kostelec nad Orlici. — 20. VIII. Jan KfiZanovsky, dudaf,
KiiZanov - Katefina Zahrddkovd, Rychnov. — r1o0. IX. Adam Fiala,
Boskovice, Morava - Katefina Pellionis, Rychnov. — 29. IX, Daniel

Holy, Vysoké Myto - Katetina Chrudimsk4, Rychnov.

1659, 1x. II. Jiff Kalenda, Castolovice - Lidmila Hfibk o v4, Rychnov. —
7- V. Jan Kerhart, Michovice u Castolovic - Dorota Matiaskovi,
Hl4dska. — 8. VI Viclav Grzehlo (!), Solnice - Dorota Arno$tovi,
Horni Lukavice. — 20, VIL Jiti Krzysste, Katovice - RiZ. Klim$o-
v 4, Borohridek.

36



1660,

1661,

1662,

1663,

1664,

1665,

1666,

1667,

1668,

1669,

20.1. Jan H4jek, Borohridek - Anna Pohorsk4, Rychnov. — 27. L
Matéj Novotny, Rovenskd, Morava - Zuzana Kopelnd, Dlouhd
Ves. — 3. IL Jit{ Heucz, Potdtejn - Alena Sauvarov4, Rychnov, —
Burian Machié ek, Chrast - Anna Doubravskd, Rychnov. — . IL
Jiti Pelikdn-Tulek, Ceskd Svratka - RfiZena DraZkov4, Rych-
nov. — 11. V, Jan Halda, Rychnov - Marie Jirouckd, P&in. —
23. XL Daniel Rehdk, Cdslavky u Smitic - Dorota Svobodovi,
Rychnov.

8.V. Matéj Hartmann, Rychnov - Ri¥ena Lupenov4, Debfec,
solnické panstvi. — 20. XL Jit{ Zaji¢ek, Podbtez{ - Zuzana Klob4so-
v 4, Habrova. -

7.1I. Martin R G 2i¢ka, Bauzema (!), Morava - Katefina Letovskd,

Rychnov. — 5. IL. Jiff Vostfebal, Vamberk - Anna Klecocvid,
Rychnov. -— 1. XI. Jit{f Talava$ek, Li¢no - Dorota Kuncovi,
Javornice.

7.1. Viclav Kulhavy, Trebelov - Katetina Zahradnikov4, Lu-
kavice. — 13. I. Véclav Pernik4{, Solnice - Veronika Mach4 ¢ko-
vd, Rychnov. — 30. I. Samuel Turnovsky, Borohridek - Katefina

Kasalovd, Rychnov. — 4. IL Jif{ Pejcha, Slavik (!), rosické panstvi
- Alzbéta Krejéov4, Rychnov. — 7. V. Jan Vlachy, Rychnov -
Lidmila Hrd4, Zamberk. — 19. VIIL. Jan Frymble, Kyiperk - Mag-
dalena Wopawsk4, Rychnov.

30.IX. Pavel BydZovsky, Polnd - Magdalena Hrdli¢kov4, Rych-
nov.

12.1. KryStof Hofmann, Rychnov - Zuzana Krysov4, Litice. —
19. I. Jan Zednik, Lipa, dastolovické panstvi - Mariana Tomidovi,
Javornice. — 26. I. Martin Buridn, Olednice - RiZena Rozmberski,
Rychnov. — 10 IL Jan Jetabek, Kostelec nad Orlici - Altbéta Tich4,
Rychnov. — 1. V. Copulatus Georgius Medicus orciundus ex Brodka
pago Morawiae cum Catharina Vidua Defuncti M o ¢ z Meidici Ex Hospi-
tali Rychnowiens. testes Matauss Bystrzyczky Jan Laza, e aliiquam
plurimi praesentes in templo.

0. L. Jan Trousil, Svétf - Anna Tomd$ov4, Javornice. —— Martin
Kovat, Bohousovd - Dorota Drdbovd, Rychnov. — IL Jiti Kaptik,
Zémrsk - Anna Bohutikovd, Rychnov. — Viclav Kol4 ¥ Rychnov -
Zuzana, dcera T Samucla Zednika, Vysoké Myto. — IV. Jan Navré-
tild, Cerveny Hridek - Anna Subrtovd, Rychnov. — 27. VL
Matéj Holoub ek, Borohridek - Katefina Chrudimsk4, Rychnov,
— 24. VIIL Ji¥{ Jedlinsky, Zdir - Anna Kasalov4, Rychnov. .—
29. VIII. Jan Pacovsky, Hodééin - Katetina Tomitkovid, Ja-
vornice.

23.L Vilém Dobryhrudka, Solnice - Katetina Chl4ddkov4, Rych-
nov. — 26. I. Krysmon Trojovsky, Kvasiny - Dorota Michilko-
vd, Javornice. —— 1o0. VIIL. Viclav Hlavaty, Rovef, vamberecké pan-
stvi - Dorcta Filipkov4, Lukavicee. — 29. IX., Lukd¥ Gerz, mlynit
skuhrovsky - Regina Rostrovd, Lukavicee — XI. Tobi4d Pilaf,
Rychnov - Dorcta, otec + Erfurtsky &i Pistorius, Solnice.
27.1 Jiti Chvalovsky, Libdti - Dorota Balounovid, Rychnov. —
24. XI. Jan Zahradnik, Javornice - Katefina, vdova Daniela Pavli-
$ty, Pekelec u Zamberku.

20. 1. Stépdn Minus, Solnice - Anna Prédtkov4, Rychnov. — 27, L
Jan Polyna, Lipa - Dorota Sukovatd, Habrovd, — 10, IL. Jit
Chmelik, chroustovické panstvi - Dorota Ptdénikovd, Javornice.
— 19. II. Mikuldd Simonek, Hrotka, &ernikovické panstvi - Anna
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Rybkov4d, Deftnd. — 30. VL. Jit{ Jansk ¥, Peklo - dcera Jittho Pide,
Liberk. — 2. VII. Andrys Ko z1$nik, Rychnov - Mandalena Slaviko-
v 4, Chrudim. — 6. X. Jan, po neboZ. Jindfichovi, Lufe - Katefina
Pivcové, Rychnov. — 12. XI. Abraham, Solnice - Anna Hro-
$eck4, Rychnov.

1670, 7. X. Martin Plodek, Nemanice - Katetina Holubov4, Liberk,

1671,27.1. Matéj Jung, Solnice - Mandalena Zeifertov4, Rychnov., —
Martin H e jlek, Dlouhd Ves - Mariana S palk ov 4, Hejnice u Zamberka.

1672, 11.IX. Véclav Rade$insky, Rychnov - Katetina Spatov4, Nové
Mésto Hradisté.

1673, 5. II. Mikuld¥ Biskup, Rychnov - Dorota Datkovié, Tynidtd n.
Orlicf. — 21. XI. Pavel Vitddek, Rychnov - Eva, vdova po Petru
Grynovi, kaprilu reg. Spurk.

1674, IV. Pavel Rudsky, Rychnov - RéZena Cechov4, Bfeclav, Morava.
— 19. VIII. Jan Bock, Peklo - Dorota Zabokrtskd, Rychnov.
1675,25.XI. Jan Kratochvil, Kostelec - Katetina, vdova Stranchovi,
Rychnov. — 26. XI. Tobid§ Balou$, Zamberk - Katefina Rade$in-

sk 4, Rychnov.

1676, 3. V. Tobid$§ Cepe, Dusniky - Dorota Millerovd, Rychnov. — 7, IX.
Jan Libelsky, Castolovice - Ludmila Liztiovskd4, Rychnov. —
1. X. Petr Lebeda, Cetikovice - Katefina Fimlerov4, Rychnov. —
25. X. Jiti Sykora, Tynité - Dorota Habrovskd, Rychnov. —
15. XI. Matou$ Stary, Zyssna (!), Morava - Anna Bartikovi,
Rychnov. — 24. XI. Véclav Petzold, Vamberk - Judita Pivcovi,
Rychnov.

1677, 2.11. KaSpar Rohr, Proruby - Ri¥ena Schneiderov4, Kundtdt, —
16. II. Jan Fiislein, Rychnov - Alzbéta Petzoldov4, Vamberk. —
9. V. Petr Czyryan, po neb. Simonidesovi, Chroustovice -
Katetina Sumpikovd4, Rychnov. — 16. V. Jan Dlouhy, Potétejn -
Ludmila Drdbov4, Rychnov. .. 21. IX. Jan Ptibramsk ¥, Kostelec
- Dorota Lukrovd, Rychnov.

1678, 30.1. Jakub Jiru$ka, Dobrnice - Dorota Bohdaneck4, Rychnov.
— 13. VL. Jan Ely chleb, Forchen, Frankenland - Vordila Knaulov4,
Rychnov. — 18. IX. Jakub Svato#, Skuhrov - Zuzana Motyékovi,
Horni Lukavice.

1679, 7. V. Maxmilidn Fiislein, Rychnov - Alena Lybick4, Boleslav., —
14. V. Ondfej Zbudil, Kostelec - Mariana Peéetik ov4, Rychnov. —
3. IX. Jan Michidlek, Javornice - Dorota Bachmannov4, Vysoké
Myto. — 10. IX. Maréj Vindy§ Petra Vaniéka, Sedléany - Zuzana
Pilousovd, Rychnov.

1680, 11. II. Jan Stodola, Brocnd - Katetina Radilov4, Horni{ Lukavice. —
3. III. Michal Biedermann, Béld - Dorota Skouderlovid, dcera
myslivce od Néchoda.

1681, 2.II. Jakub L ocker, Rychnov - Justina Berkov4, Starcz (!). — Jan
Holubdf, Bystré - Alibéta Mandlifov4, Rychnov. — 11. IL
Viclav Rendt, Rychnov - Zofie Dvot4kovid, krumlovské panstvi. —
Véclav Pelikdn Simona Nedase, Rosice - RiiZena Svobodovi,
Rychnov. — 1. V. Petr RGZidka, slddek kieleticky, Kutni Hora -
Magdalena Drdbov4, Rychnov. — 26. XI. Kry$tof Lerych, Kunitit
- Mariana Hermanov4, Proruby.

1683,20. VL. Jitf Ernehort (sic! Effnert?), slidek ky¥persky - Dorota Ja-
vornickd, Rychnov. — 8. VIII. JiH PeS$ina, Zamberk - Katetina
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1634,

1685,

1686,

1687,

1688,

1689,

1690,

1691,
1692,

1693,

§patovid, Rychnov. — 26. IX. Frantidek Pecka, Solnice - Anna Cej-
kov4é, Rychnov n. Kn.

31.I. Martin Fiklus, Litice - AlZbéta Bilsk4, Rychnov. — 1. X.
Kry$tof Piihler, lazebnik, Lufe - Johana Rade$insk4, Rychnov. —
r1. X. Jakub Nehyba, Skuhrov - Alibéta Muchov4, Lukavice. —
30. X. Jan R&%i¢ka, Pacov - Dorota Pedenkovd, Rychnov. —
26. XI. Petr Later, Peklo - Mandalena Jo§tov4, Javornice.

26.I1. Tobid$ Peykr, Kundtit - Mandalena, vdova po + Sebestidnu No-
vikovi, Rychnov. — 28. II. Simon Solnicky, Letovice - Anna
Klobédsov4, Rychnov. — 17. VII. Zikmund Libertin, musketyr od
gran. regim. - Magdalena Bochmannovi4, Rychnov. — 11. IX. Jan
Mar¢dlek, mulketyr od gran. regim. - Markéta, dcera Pavla Manj,
Cestice u Castolovic. — 25. XI. Jitf Stonek, Dobrutka - Ludmila
Kounové, Rychnov.

12. V. Michal Sejbl, zahradnik, Sadovd - Dorota Balcarov4, Rych-
nov. — 11. VIIL Jan Sedldéek, Jamy - Katefina Linhartovi,
Merklovice.

13. 1. Viclav Chladik, Peczkovsky - Anna Pivelkovd, Kostelec. —
20. IV. Jakub Cermd k od Regmentu Slavnyho (!) Kynzlskfho (!) - Zu-
zana Bobié¢kov4, Tyn nad Vitavou. — Vit CiZek, Cernikovice -
Katetina Sré$fovd4, Dlouhd Ves. — 22. V. Ferdinand Umblauf,
Guldenstein (Morave) - RiZena Fingerovid, Kronstadt. — 30. VL
Viclav Petr, Vamberk - Katetina Hofmannovi, Rychnov. —
16. XI. Jan ml. S¢astn¥, Rychnov - Magdalena DvoY¥dkové, krum-
lovské panstvi. — 23. XI. Jan Vondra, Kvasiny - Anna Ehlovi,
Lukavice.

1.I1II. Jan Wurm, od Leib Comp. gen. Kaiserstejna regimentu - Marta
Tantzerin, Erfurt.

16. I. Tom4$§ Svoboda, Rychnov - Anna Novikovi, Chroustovice.
— 30. X. Viclav BydZovsky, Kyfperk - Dorota Hofmannovi,
Rychnov. — 13. XI. Antonin Basatto, Wlachy (Caleredo) - Anna
Rehdkovd, Rychnov.

12. X1, Filip Marchofer, Austria - Anna Ritherovd, Meraira (!).
— 18. XI. Jan Stupan, Rychnov - Dorota Zrastovi, LuZe.
1.IX. Mikuld$ Payker, Kun¥tdt - Anna Biskupovi, Rychnov.

20.1. Marek Herzan, Cernikovice - Katefina, vdova po 1 Mikuldsi
Zahradnikovi, Lukavice. — 3. II. Kapar Hoffner, Zdobnice -
Katetina Hynczov4, Praha. — 9. VIL. Copulatus est Generosus Do-
minus Joannes Fridericus Glof er, Warta, ab Adm. Rndo Dno Carolo
Hotzeczky cum Domina Dorothea Francisca Pohorskin, Rychno-
viensi. — r11. X. Kry$tof Cdslavsky, Rakovnik - Veronika Novi-
kov4, Rychnov. — Zacharid§ Kuncl, M. Zdobnice - Mariana T y-
trych, Hldska. — 23. XI. Jan Macha¢, Dlouhd Ves - Anna Skli-
bov4, Roven.

20.1. Véclav Pavlik, Lipovka - Mariana Smudlav4, Ttebefov. —
Vilém Dvofik, Javornice - Anna Anderlovi4, Cesky Brod. —
18. VIIL. Jit{ Cermdk, Rychnov - Katefina Petrov4, Dobrufka. .—
20. X. Jan Zahrddka, Alta Megto (!) - Dorota Svételskd, Rych-
nov. — 28. X. Cop. est Generosus Dominus Martinus RZetowsky ex
Boe: Trzebowij (€. T¥ebovd), Tubicen (trubad) etc. (Titul:) cum Isabella
Francisca Michalinowa ex Aula Es cel: — Viclav Biskup, Koste-
lec - Helena Spatovd, Rychnov.
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1694, 17.1. Ludvik Br o2, Kostelec - Katefina Pilatov4, Rychnov. — 14. IL
Jan Zereny (sic! Zeleny), Rounia (!) - Anna Bohutikovi4, Rych-
nov. — 11. VIL. Matéj Zeman, Javornice - RiYena Czardovi,
Cislavky.

1695, 13.II. Jan Straus, Cernikovice - Anna Maderov4, Jedlina, — 9. X,
Jan, Litice - Anna Vitd¢kov4, Rychnov. — 16. X. Filip Havaii-
lek, Rychnov - Magdalena Jane&kov4, Hlinné.

1697,25. VII. Jan Prokop, Liberk - Anna Bekov4, Solnicee — r1o0. IX.
Copulatus est Gener. Dom. Joannes Jirki Buko wsky cum Gen. Dom.
Katerzina Alzbieta Udréskd z Udrée (Audertzkiana de Auderz).

J. Fiala:

Auyjezdec — Kutlite — Proklpkové.
L

Tam, kde se nyni rozprostird v okresu kolinském ves Kutlite,
staval popluzni dvur Ujezd (Aujezdec) patiici kliteru Sed-
leckému,

Roku 1295 k tomuto dvoru ptidino krilem Viclavem II.
paldruhého ldnu roli od kralovského statku v Kreéhoii, odkuds
odeddvna vychdzel drok ke klasternimu dvoru, s podminkou, Ze
drzitelé toho plldruhého linu budou osvobozeni ode viech povin-
nosti a bfemen obce kfethofské. (Emler: Regesta IL., str. 729 &
1697.) Dvir Ujezd byl majetkem kli$tera Sedleckého a¥% do valek
husitskych.

Na den sv. Vincence 1416 Jakub, opat kli$tera Sedleckého,
s konventem svoluje, aby rychtdt Vanék ze Soutiova koupil dvir
ve vsi jejich Aujezdé se 3 ldny bez Ctvrti, s roli, lukami, chrastinami,
pustinami, s palouky ..., kteréZ k tomu dvoru od starodivna p¥i-
sludeji od Jana ze Zaritan a Viclava Slavikovce, poru¢nikiv Ondte-
je a Viclava, sirotklv a dédichv Petra z Ujezda za 45 kop gr. & Na
zaplaceni této sumy pfidal kldster zminénému Vatkovi pétmecitma
kop »pro jeho zaslouzeni vérna, kterd¥ ndm a kliéteru nademu do-
kazoval a v budouci lasy okazovati bude«. Aviak Vanék i jeho -
budouci povinni budou na vé¢né lasy platiti klé$teru roénfho Groku
2 kopy gr., na dva terminy: o sv. Jit{ a o sv. Havlu. Vanék i jeho
dédicové budou osvobozeni od placeni kldsteru, kralovskych i zem-
skych berni, lozutikdv, robot, pomoci, kur a jinjch nasazenych
i pridanych poplatkii. Povinni budou viak rybniky kli$terni, které
jsou nebo budou udéliny v Ujezdé i lesy opatrovati a di{vi z nich
k uzitku klatera proddvati. Za to po dobu jich slueb se jim od-
pousti ro¢ni urok ke klaSteru. P¥i ptipadném prodeji dvora vymi-
nuje si klater predkupni privo. (A. Kut. & XXI. - orig. némecky
a preklad éesky.)
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Po valkach husitskych byl Ujezd majetkem Kutné Hory. Dne
13. lervna 1485 nafizuje Hynek, kniZe minstrbersky, aby mu Kut-
nohorsti poslali opis listd, »kteréz méte na ty vesnice, které k zam-
ku naSemu Kolinu ptisluleji, jako na Ujezdec, na Zibohlavy i na
jiny plat od téhoZ zdmku Kolina vim zastaveny, neb jest ndm toho
potfeba védéti«. (A. K. &.229.)

Ujezd byl rozdélen tehdy v nékolik (3?) dvord. Jednim z nich
byl Vejdélkovsky.

Roku 1484 v pond¢li pfed sv. Vitem (14. ervna) &ini posledni
potizeni Viclav Vejdélek. (A. K. & 214.) Svaté, Zené své, poroud
hotovych 100 kop miS. a polovici vSeho statku. Z druhé polovice
ma byti vydadno vnukovi Vaclavovi se sestrou jeho 6o kop mis.
Déle (kdyz by se statek prodal) odkazuje témto kostelim: do Kred-
hore (30 kop mis.), do Velimé, do Predhradi, do Kbelu, do Vodérad,
do Chwatlin, do Zibohlav {po 10 kop. mii.) a zbytek k rozdéleni
chudym. Pakli by vSak Zena jeho chtéla vdoviti, dokud? vdovou
jest, aby ni¢im ji hybino nebylo.

Po jeho smrti spravoval dviir ten (kol r. 1490) Vanék ze LZo-
vic, rychtaf v Krethotl, se Svatou, $vegru$i svou. (Jos. Vivra: Dé&ji-
ny Kolina I., str 127.)

Dvir v$ak i nadile zstal v rodé Vejdélkové.

R. 1511 Matéj Vejdélek ulinil dobrovolnou smlouvu s Jeskem
a Dorotou, manzelkou jeho, svymi pfibuznymi. »Jakoz Vejdélek
sedi v dvoru Ujezdci i toho uzivati md bez prekizky Jeska a man-
zelky jeho, pokudz Zziv jest. A kdyZ by Vejdélka bih nezachoval,
tehdy aby JeSek s manZelkou svou, s dédici svymi nipad bez pre-
kazky mel k polovici toho statku, a druhou polovici aby Vejdélek,
pokudz se jemu zda a vidi, poruditi neb diti mohl. Vak dobrovolné
podvolili se o to, ze chti pomahati jemu Vejdélkovi, pokud? jim
jako pratelam naleZeti bude«. (Lib. hered. niger 1495—1g515 fol.
295.)

Avsak r. 1523 Viclav z LoSan koupil »v Aujezdci dvir nékdy
Waydélkovsky s dédinami, lukami, s lesy, s ndbytky, dobytky a
jinymi véemi, kteréZ jsou v témz dvoru i se viim ptislufenstvim
k nému z staroddvna pfiilezitymi jakz Vejdélek i jeho predkové
uzivali pod plat Groéni (Urok k obci) 10 kop 48.gr. &eskych, kteryZto
Sepmistrum a radé i v§{ obci mésta Hor Cuten platiti a droditi po-
vinen bude rozdilné tak, jakZ za staroddvna se plativalo, toti% na sv.
Jifi 5 kop 24 gr a na sv. Havla tolikéZ, od fepmistriv a rady na
Horach Cuthnach toho zboZi tehddZ pindv gruntovnich a Joan-
nesa Zasvétli z Kolina, kterémuZ pani polovici penéz na tom statku
ptdvem ptibuzenstvi pripovédéti radili a pustili, viak tak, coZ po
zaplaceni dluhtiv Vejdélkovych zistane. A to koupil za 400 kop. gr.
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¢. Zavdal hned 60 kop gr, ty jsou na pravé pro dluzniky. Platce
pak byti m4 takto: poéna na hod sv. Ducha po uéinén{ tohoto za-
pisu v roce pifStiho dati m4 13 kop gr. a tak katdého roku vzdy
na ten ¢as po 13 kopich gr. platiti a¥ do zaplaceni v§{ té sumy
hlavni. Kterésto sumy zaplaceni penéz polovici urudil jest osoba-
mi témito: Jirou, rychtdfern z LoSan, Matéjem odtud?, Petrem,
rychtifem ze Kbela, Burianem, Jirou, fafifem a Benelem, sousedy
odtudz, Petrem z Lo¥inek, Tomou odwdz, Tomdiem Kutlitem
z Aujezdce . . .« :

' Ze z4vdavku dostal 8 kop Ondracek, nékdy Celedin Vejdélkiv,
15 kop Jan Srb, té% za slu¥bu. Pon&vady Mat¢j Vejdélek umtel pii
vanocich a eled doslouzila, vriceny obci 10% kopy 3% gr., kterés
jim Grednik Zachat z penéz obecnich vyplatil a 20 gr. hospod4#im,
kteréz za Vejdélka zalodili na vezeni vapna. (Liber hered. r5r4—
1536 fol. 196.)

Roku 1524 viak ptisli p4ni Hornici o dvir Vejdélkovsky, nebot
téhoz roku ¢inf pan Jaroslay Konarovsky z Libanic jménem svym
i na mist¢ Jana Zateckého z Veigerstorfu ptisahu manskou krali
Ludvikovi se viemi dédinami a zvId%té s Aujezdcem, dvorem po-
plunim s popluiim tak, jak¥ jest toho nékdy Vejdélkovs v dr¥eni
byla a jakoZ se jest toho jemu, Jaroslavovi na plném soudu dvor-
ském stannym privem pred piny JMC a vladykami dostalo. (A.
K. & 334 A) :

Kondrovsky hned %idal po ¥epmist¥ich, aby predlozili soupis
svr$kd dvoru Ujezdce, kteréito svrsky spisovali po smrti Vejdélkové
pan Zachat, jinak Zach a radni pisat Pavel.

Ponévadz $epmistti v4hali, pohnal je r. 1524 pan Jaroslav pted
kral. komoru. (A. K. & 335/3.) Spor ukonen r. 1528 prodejem.
Jan Zatecky z W. a Jaroslavy Kondrovsky z Libanic ztekli se v
spravedlnosti a prdva toho, kterés méli na dvote v Ujezdci a jehoZ
prava vedenim dosdhli za 350 kop gr. & (Ib. & 6690.)

Roku 1531 postoupili Kutnohor$ti ptl linu od statku Vejdél-
kova v Ujezdci Janu Zasvétlovi z Vinore; pedeti ptivésili Petr Pa-
s$inka z Trojanovic a Petr Veltrubsky z Veltrub. (C. 574.) Tim
ukonejeni ptibuzn{ Matdje Vejdélka, jejichz privo i pani $epmistti
v smlouvé z r. 1523 % Viclavem z Lofan uznali, kdy? Jan Zasvétlo
se hldsil o spravedlnost po man¥elce své, Jeskovi a Jarofovi. (Lib.
her. 1514—1536 fol. 294’.)

Ze byl v Ujezdci jedt¢ jiny dvir, dokazuje ruditel Tomd#
Kutlit z Aujezdce p¥i smlouvé r. 1523 o dvir Vejdélkovsky s ‘Vacla-
vem z LoSan. Toho zndme také ji¥ z r. 1521. »Tomid Kutlit
z Aujezdce ujal ldn dédiny orné tak a na tyz zplsob trhu, jak
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Tomas$, rychtaf z Nové Vsi byl jej koupil (a vidimus toho trhu pod
peteti panGv kolinskych Mladého Kolina ukdzdn jest) od Markécy
Sedlikové z Kolina Mladého... za 74% kopy gr. & (Lib. her.
1514—1536 fol. 171°.)

(R. 1523 z kladeného purkrechtu vyzdvihl 9 kop 20 gr. Johanes
Zasvétlo z Kolina. Je$té r. 1526 klade Tomd$ Kutlit purkrecht.)

Kdyz r. 1535 dvir Vejdélkovsky byl bez hospodafe, naskytla
se Tomds$i Kutlitovi, ktery drZel v Au;ezdc1 dvir Kutlitouvsky zva-
ny, vhodna pfileZitost, aby jej pro své syny koupil. Toho roku o tom
pani $epmistfi v radé rozmlouvali. »Co se dvoru dotyée v Aujezdci,
ponévadz Kutli¥ jej ujiti, platiti chce a syny md, aby mu ptino
bylo«. Prodej museli viak schvaliti 1 pani star$i, obecni. Tém pted-
lozili $epmistfi navrh s odGvodnénim, »Ze dédiny (role) pusté leZi,
zadny jich nedrzi. Ti, kteff je byli najali, Ze je pustili. Kutlif,
maje nékteré vyspélé syny, chtél by nékterého osaditi a dvir za
200 kop vystati, po¢na hned drok na sv. Jifi platiti — § kop aneb
coz se plati, kterdzto véc lep¥l se vidi nezli by mélo pusto leZeti
a plat obecni schdzeti«. Obecni pani radili: »A¢ by tomu ridi byli,
aby nékdo jiny koupil na ten zpfisob, Ze by dobfe bylo. Neb jest
(Kutlif) smrtelny a chtéje obé drzeti, nemohl by tomu dosti uéiniti.
Vsak nenajde-li se, tehdy lépe menéi zlo vyvolati a jemu toho pfiti,
vsak mohlo-li by na vét¥{ sumu vytaZeno byti«. Koneéné »na tom
jest zUstano, aby Kutlitovi bylo prodano, aé nebudou-li miti lepsiho
kupce«. (Mem. 1535 fol. 13°, 37°.)

Ponévadz péani- lepSiho kupce nenadli, koupil Toma$ Kutlir
z Aujezdce dviar Vejdélkovsky v Aujezdci za 200 kop gr. & od
hospodafu obecnich. Zavdal 20 kop, ostatnich 180 kop platil pravem
purkrechtnim po 10 kopach az do zaplacem sumy hlavn{. Mimo
to platil kazdého pul léta pantim Sepmistrim a obci pll paté kopy
a 12 gro$u uroku.*)

K vili tomuto Tumovi Kutlifi méli Kutnohorti jedndni
s Ceskou komorou, kterd r. 1543 Z4dala, aby z Kutné Hory poslali
Tamu Kutlife z Aujezdce, ¢lovéka svého poddaného, ponévad? chce
uzivati louky od dvora nékdy Vrbovského k kril. zdmku kolin-
skému nalezejictho, aby proto svou spravedlnost a privo k louce
té ukdzal. (A. K. & 903/2.)

Misto poddaného poslali $epmistti do Prahy ptipis »Ze dvir
Aujezdec, v kterémz Tomé$ Kutlit sedi, jest na$ dédiény, a ten grunt
is tou loukou, také i se v8iim k nému ptislufenstvim jako s lesy,
s vrbinami, s luky 1 coz k témuZ gruntu nédlez{, koupili jsme od p.

*) Vejdélkové objevuji se potom v Zibohlavech. V roku 1580 Joachym,
koZifnik z Kutné Hory ¢&ini svatebni smlouvu s Katefinou, dcerou Jana Vej-
délka ze Zibohlav. R. 1613 Zaluje kutnohorsky feznik Jan Némdéicky Mikuldse
Vejdélka ze Zibohlav pro dluh 45 kop gr. (Kniha smluv 1541—1673).
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Jana Zateckého z Weikr§torfu a neboftika p. Jaroslava Konirov-
ského, ... a to pfed shofenim desk zemskych v deskich zemskjch
zapsano bylo a vice neZ od 1§ let toho v drZeni jsme byli«. (C.903-1.)

Z komory leské odpovedéli, Ze neporoudeli, aby jim jaka zpriva
o koupeni a drZeni dvora byla podivina, ne toliko o té louce,
ma-li k ni néjaké prévo; proto aby do 2 nedél dikazy pred komoru
polozil. (R. 1544 &s. 923.)

Toma$ Kutlif zemtel asi r. 1550. Roku 1553 kladou posledni
purkrechtni penize za dvir Vejdélkovsky jeho synové Jan a Pavel.
(L. her. 1514—1536 fol. 400.) Ti osadili nyn{ v Ujezdci dva dvory
Kutlifovské. Jan Kutlit hospodatil $patné, coZz nelibé nesla jeho
kutnohorskéd vrchnost. Proto ho r. 1568 povolala do Hory a vyletla
mu, Ze »nejednou byl povolin a napominan, aby svého hledél, ne-
utricel a doma pobyval, ale méniti toho nechce, nybrz vejda do
Kolina, tyden, dvé nedéle i tfi tam byva, Zere, pije, kvasi, statek
mrha, utrdci a jej spousti. JakZ zpriva jest, i stohy prodava a v sto-
dole mélo zistdva .. .«

Jan se héjil, Ze »ne tak &asto v Koliné byv4 ne? nékdy. A tak
jest, ze se napije. Jeden stoh prodal pro svou potfebu, aby mél Ce-
ledi platiti«. Ale bratr jeho Pavel prisvéddil, Ze jest to tak, Ze svého
hledéti nechce. Proto ddn Jan Kutlit v Hote pro sviij neztizeny
zivot do klddy, a pini mu ptislibili, e o dal§im osudu jeho je$té
budou uvazovati. (Mem. 1568 T 26.)

Roku 1574 ptizndvd Jan Kutlit, Ze mu Anna Kutlitka (vdova
po bratru Pavlovi )s dédici svymi k pilné potfebé¢ jeho pujéila 5o
kop gr. & a zajiStuje ji tento dluh na dvou kopich zdhont: na
kopé biezi pod silnici na velkém podilu a na 1 kopé na velkém
dilci u silnice. Pole tato ddvad Anné v uZivani do dvou let; po dvou
letech ma ji oplatiti dluh a Anna role vrititi. (Kniha smluv r541—
1673 D 3°) .

V roce 1575 vSak mu Anna vdova jeSté 20 kop ptripGjéila.
Nasledujictho roku (r576) prodal Jan Kutli¥ dvir své $vagrové
Anné, vdové po Pavlu Kutliti za 1000 kop gr. & Vlastnila tedy
Anna nyni dva dvory Kutlitfovské.*)

Mimo tohoto Jana Kutlife objevuje se ndm pfed r. 1575
v Ujezdcl jesté jiny Jan Kutlif, téZ majitel dvora, ktery mél syna
Vavftince. Tento Vavfinec ¢inf r. 1575 svatebni smlouvu s Dorotou,

*) »Anna, po né¢kdy Pavlovi Kutlifovi z Aujezdce zlstali vdova, koupila
dvlr v Aujezdci se dvéma zahradami, jedna pti témZ dvofe a druhd proti
dvoru téz Anny Kutlitky u silnice leZicl s loukou, lesy, dédinami i vi{m osenim
jarym i ozimnim od Jana Kutlife za sumu jmenovité 1000 kop gr. & ...« (Cis.
3993/2.) TéhoZ roku zapsin ji téZ dvir po muZi Pavlovi: »Anné vdové po
Pavlovi Kutlifovi a jejim syndm proddn dvur po Pavlovi v Aujezdci za 600 kop
gr.« (Mem. 1576 X 1.).
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dcerou neboZtika Jana Krcjsy z Kel. Nevésta ptislibuje mu do dne
a do roka 100 kop gr. ¢ a vypravy (vybavy) za 30 kop Jan Kutlif
na misté svého syna Vavrmce upsal nevésté 120 kop gr. & a zaroven
prohlasil, Ze Zddnému jinému statku svého prodati nechce ne? svému
synu. (Kniha smluv 1541—1673 pg. C 9.)

Nasledujictho roku (1576) ujimid dvir v Ujezdci Vavtinec
Kutlif a uvoluje se o dluhy otcovy smluviti. Pani mu dydr pustili
v soo kopich. (Mem. 1576 fol. T 3>, W 7.)

O jeho nastupcich knihy mld, le¢ z daldich zprdv vysvitd, Ze
tento dvir pozdéji byl spojen s majetkem Matéje Kutlife, nebot
u tohoto dvora Matéjova byla dvé staveni, z nichZ jedno po poZiru
r. 1646 zustalo spaleni$tém a r. 1676 opét tento statek (jiz Kundti-
tav) rozdélen ve dva dvory.

Byly tedy kol r. 1575 v Ujezdci tii Kutlifovy dvory: v prvém
sedé]l Jan a po ném syn Vavfinec, v druhém Petr a v tfetim Matoud,
synové Pavla Kutlife.

Pavel Kutlit zemfel r. 1570. Zlstaly po ném tyto déti: Jitik,
Petr, Matou$, Kristina a Mandalena.

Kristina, dcera Pavla Kutlite, vdala se r. 1§80 za Viclava
Rambouctka z Chocenic, poddaného p. Bohuslava Hortateckého
z Dobrodovic a na Zabonosich, hejtmana kraje koutimského, a
odesla s manzelem do rodneho statku jeho po otci zdédéném. Vej-
chysty dostala 8o kop gr. ¢. a 10 kop hotovych do Zivnosti, 2 krivy
a 2 jalovice. (Kniha smluv 1541—1673 pg. D 20.)

S tlmto vénem nebyl vSak pozdéji Ramboulek spokojen a
uhénél § Svagry své Petra a Matouse o pridavek. Ti udinili s nim
narovnam, které zapsano v, knize smluv 15411673 folio K 3. Nis
zajimd predeviim proto, Ze ob;evu;e se tu nazev z Kutlifovych
dvor#, z &ehoz vzniklo pozdéji nové pojmenovini osady Ujezdce.

»JakoZ na naléhdni Ramboulka, aby Kristiné, sestte Petra a
Matouse z Kutlitovych dvord z statku po jejich rodidich jim
v Aujezdé¢ zustalého jeji spravedlnost a dil vydan byl«, ptidivaji ji
bratfi k té vypravé (80 kop) a hotovych 10 kop, dvéma kravam a
dvéma jalovicim je$té 100 kop gr. ve vyjednanych terminech. Z po-
znamendni sklddanych penéz pozndvime, Ze Petr Kutli¥ byl ji r.
1593 mrtev (penize klade misto ného vdova po ném Maryana).
Roku 1596 byl jiz mrtev také Matou$ Kutli¥, a misto ného sklada
penize vdova Katefina. Maryana, vdova po Petru Kutlifovi pro-
vdala se brzy za Jifika Mitkovského z Kutliriv (dvord ji¥ v zdpise
vynechdno), a ten klade splitky na odbytné Kristiné v roce 1594
a 1595. (Ib. K 3.) Tak mdme pevné ovéfenu zménu jména osady.

I pro v&no Mandaleny, kterd se r. 1570 provdala za Matoude
Hanu$ového z Velimé, méli bratfi Jitik, Petr a Matou$ spor. Pii
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jejL svatebni smlouvé r. 1570 stil jedté otec jeji Pavel Kutli¥. Dostala
vybavy za 9o kop gr. &, jeji Zenich Hanu$ ujistil ji na svém statku
100 kop gr. & (1b. B 3.)

Aviak po smrti Pavla Kutlite hlisil se jménem pozéistalé deery
po Matoudovi HanuSovi a Mandalené, rozené Kutlitové, hejtman
cisat. zdmku v Podébradech o rovny dil z obou statkdl. Proti tomu
sc ohradili (1587) bratfi Jitik, Petr a Matoud Kutli¥ové, tvrdice,
ze sirotku po jich sestfe nale?{ jen dil z prvého dvora, ponévads
druhy dvir koupen teprve po smrti jejich otce Pavla. Matka Anna
Ze zaplatila jej penézi hotovymi z price své i jich viech brati na-
shromdzdénych. Mandalena, matka sirotka, dostala pry jiz viechnu
vyplatu podle smluv svatebnich. Naposled bratti vypolitavaji, ¢im
viim pomdhali rodiéim sirotka, kdy% jim statek vyhotel, jako¥
i naklady na vychovén{ sirotka po smrti rodiéd, aby statek sirotéf
zlistal neztenen. Celkem 267 kop gr. & (A. K. & 3992/1.)

Dvory v Ujezdci osadili Petr a Matou$ Kutlitové — byl tedy
opravdu Ujezd Kutlitovymi dvory. V poltech obecnich na pt. pii
roce 1580 zapsino, Ze Petr a Matou$ Kutlitové zaplatili svatojit-
ského i svatohavelského tGroku po s kopich 24 gro¥ich. V ndsledu-
jicich rocich objevuji se tytéz polozky pijmé ze vsi. Jinych osad-
nikd tu neni.

Jitik, nejstardi syn Pavla Kutlite, odstéhoval se do Kutné Hory.
(O jeho rodiné pojednino v ptiloze 1.)

Matous$, nejmlad$i syn Pavla Kutli¥e, nedolkal se dlouhého
véku, nebot Katetina, vdova po ném, ¢ini r. 1600 svatebni smlouvu
s Jakubem Kunititem, nékdy poddanym cisa¥. panstvi prerovského
ze vsi Horaupan (?) a jiz poddaného pinfiv $epmistriv.

Katefina ptislibuje Zenichu do dne a do roka 5o kop gr. &
hotovych a vypravy za 5o kop ze spravedlnosti (dédictvi) po prvém
muzi. Otec Zenichiv Jan Kunitit zapisuje opét Katefiné 100 kop
hotovych a svrikl za 25 kop gr. & Po dni a po roce ptislibuje
Katefina svému muZi Jakubu Kuntitovi viechnu spravedlnost na
statku po prvém muZi Matousi Kutlifovi krom& 1oo kop, je¥ mide
svobodné komu chce odk4zati. Jakub pfijme ji zase do vieho statku
svého na tfetinu za mocnou hospodyni. Zbyvajici dvé tfetiny pfi-
padnou ditkdm, které s ni zplodi. (Kniha smluy 1541—1673 M 8.)

Po prvém muZi jejim zlistali viak sirotci, z nich% znime jménem
jediného Pavla.

Brzy po té koupil Jakub Kun$tit od pp. hospodativ obecnich
za 1250 kop gr. &, dvilr lezici v Aujezdci po Matoufovi Kutlifi, otci
sirotkdl, zlstaly se viemi rolemi osetymi i neosetymi, lukami, po-
rostlinami, ohradami a co vice k tomu jak v Vrbovci (?) tak také
i za Labem proti Hradi$tku, vedle jistfch mez{ vykézan{ ptinile¥i
a sumou se svriky, coZ se jich koliv nachdz{ vedle inventéfe po neb.
Matoudovi Kutlifi zastalém ... (Vypis z r. 1612 pod & 6689.)
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Jakub Kun$tit obdélival asi dva byvalé dvory Kutlifovské
v jeden spojené. Druhy (vlastné tfeti dvir) byl v rukou Jifika
Miskovského, ktery mél za manzelku Maryanu, vdovu po Petru -
Kutlifovi, Statky Jakuba Kunstita a Jiftho Miskovského vyhotely
v noci mezi 25. a 26. ¢ervencem 1616 s pondéli na Gterek mezi 2.—3.
hodinou nolni. Oba statky vyhotely s nemalou &astkou dobytkav,
stodoly s obilim, se svriky a ndbytky«. (Mem. 1616 fol. 218" —226’.)

V »Pamétech Mikuld$e Dalického z Heslova« &teme pti roce
1616: »Vyhotely dva dvory Kutlitovské v kraji Koufimském pod-
danym obce mésta H. K.« (II. str. 161.) Z memorabili{ se dovidime,
ze Jitik MiSkovsky a Jakub Kunstat, tehdejsi drzitelé dvort v Kut-
litich, natkli ze zaloZeni ohné Va%ka, nddvornika, ktery pfed tim
Jakubovi Kun$tatovi pro zadrzen{ mzdy vypalenim hrozil. Ponévadz
se vSak VaSek ani pfi tripeni v Hofe nepfiznal, uznali Sepmistfi,
ze pro tu pohrizku jiz pokute na svém téle skrze Utrpné taZeni
nesl; z téch piiéin osvobozuje se dal${ pokuty a vézeni. (Dne 2. listo-
padu. Mem. 1616 fol. 225, 226’.) Ponévadz pfiina ohné zustala
neobjasnéna, natikal jeden druhého. Proto Jakub Kuns$tit s man-
zelkou Katetinou i Jitik Miskovsky se Zenou povolini do Hory a
smifeni od pandv, ponévadZ neldsce a nesvornosti manZelek jejich
ohent pf‘ié{té.n«.

Ptfi této prilezitosti prosil Jakub Kundtit, aby ten druhy dvur
a spaleni$té sirotku Kutlifovu prodan byl. (Ib. 244.)

Po tomto ohni byla v Kutlitskych dvofich jen dvé obytna
staveni, tfeti zistalo spdleni$tém a teprve pfi opétném rozdéleni
vseho majetku panského v Kutlitich r. 1676 ve tfi dvory znovu
postaveno.

Dne 4. Gnora 1662 kupuje od pant kutnohorskych dvir v Kut-
litich Matéj Kunstat, syn Jakubdv: s §1 kopou z4hont roli. s 2 lou-
kami, s 2 zahradami pfi dvofe za 9oo kop gro$d mif. Prodali mu
proto tak lacino (otec zat platil 1250 kop mis.), »Ze vojnou ptidel
k zpudténi a k dokonalé ruinée.

Zivdavku dal Matéj 344 kopy 20 gr., do kutnohorského di-
chodu musel zaplatiti nedoplatek otcuv 211 kop 20 gr. a dluznikim
otcovym 344 kopy 20 gr. (Kniha zdpisiv vsi 1615—1676 fol. 268.)

Matéj Kun$tit vyhotel opét r. 1664. Pani Sepmistfi pfispéli mu
dfivim z lesi svych od Rafovic, dile byl osvobozen od robot a
kontribuce, také vyprosil 20 korct obilf k setf. (Mem. 1664 fol. 19)

Ale hospodarem jeho se pantim nelibilo. JiZ r. 1663 oznamuji
obecnim, ze poddaného Matéje Kunitita z Kutlif pro nedbalost
presidli jinam. (1663 & 10.679.)

Roku 1668 chtél nejspiSe Matéj néjakou louku zciziti, nebot mu
vrchnost nafizuje, aby své louky jak ndlez{ uZival, ji vykludil. Za-
drZaly drok i purkrecht se¢kd se mu do sv. Viclava. (Mem. 1668
fol. 136°) (Pokradovéni.)
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Hlidka naSich rodopisct.

Rodokmen. Myslim, Ze dileZitym tkolem rodop. spolednosti je praktické

SNty , "o Lo . p ! P
provadéni nafich spolkovych cild, t. j. nejen aby élenové byl: informovéni
o zajimavych kapitolich z déjin nékterych rodf, o geneal. pramenech, zépisech
a jinych védeckych ¢lincich, ale aby té% sami podle svich sil, schopnosti a
moznosti bez védecké kontroly mohli pitrati po tom nejdileZitd¥{m se svého
stanoviska, po svém vlastnim rodu.

V L rol. naleho lasopisu jsem podal své zkulenosti o rodinné kronice.
Zde se chci zminiti, jak jsem délal 2 déldm rodokmen. Snad se najde v mé
prici mydlenka vedouci k snadnému a praktickému sestaveni rodokmenu, aby
¢lovék prili§ nebyl napindn, nybr? aby sestaveni se stalo mechanicky, hravé
a jisté.

Co je rodokmen, rozrod a vyvod, to podivi pHrutka Dr. Antonina
Markuse »Rodinnd kronika«; v ‘ni také jsou popsiny dikladné matriky,
nejdtlezitéj¥l to pramen, podle ného¥ si mifeme sestavit rodokmen. Zminim-li
se v ndsledujicich Yddcich o matrikdch, nechci podévati ndjaké dopliky, nybry
spife zkulenosti, jich? jsem pfi své praci v matrikich nabyl, chci podati ty
jednoduché na pohled véci a pozndmky, jet mus{ ka’dj genograf na své ki
zkusiti a jeZ se z knih nedaji vylisti. A zase to nen{ viechno; jiny genograf
bude miti jiné zkulenosti a proto netkod!, kdy? si navzijem tyto zkulenosti
a chyby sdélujeme.

Matriky zadinajl u nds kolem r. 1650—1680, a to ji¥ dosti vzdcnd.
Matriky z tricetileté vélky jsou velmi vzdcné; nejstard{ matriky jsem vidél z r.
1629 (Hulin, Ivarovice n. H.). Vidy jsou psiny podle druhu zdpist (kiestni,
svatebni, dmrtni), s poldtku pro viechny osady spoleénd, pozdéji oddélené, (a
mnohdy i podle druhu oddélend), v nich i osady jsou pak psiny zvIdité.
Nejstar$i matriky jsou psiny u nds esky, pak a% do r. 1784 latinsky, od r.

v M v v v . ke v ¥
1784 aZ asi do r. 1367 némecky a potom zase &esky. Nékdy jsou psiny scruéng,
jindy dosti pedrobné; nékdy v rubrikich, jindy in continuo. Zkratek se tu a
tam té% pouZivd, na pf. Joes == Joannes a pod.

Matriky jsou uloZeny ve farnich archivech a v opise u bisk. (arcib.)
konsistote. Polinajic IL polovici XVIL st. byly opisy matrik ka¥doroéné zasi-
ldny konsistoti, ale tak, %e zdpisy byly sefazeny pcdle osad, a nikoliv jak
byly podle ¢asového postupu v matrikich zapisovdny. Proto mo¥no jestd
hledati spisu u konsistote, jestlife neftastnou nihodou originily matrik shofely.
Ptipomindm viak, Ze nlkteré roéni opisy v konsisto¥i schdzejl.*)

Informace o farnich matrikdch ddva farn{ Gfad, o opisech sprivce archivu
konsistoridlniho. Badatelé genealogiti mus{ oviem rozlifovar informace od
zddostl, kdy ¢dasto poZaduje n¢kdo na farnfm Gtad¥, aby mu vyhledal viechny
jeho predky. Takové Z4dosti samozfejm¢é nemife nikdo vyhovéti (a prévem
nevyhovi!), a takovou Zddosti neziskd se ochota farnich t¥add pak i vadi jinym
genografim. Proto upozorfiuji je$t jednou: rozlidujte informace od nespinitel-
nych Zidost, pracujte a vypisujte sami a budte ridi, kdy} Vim farn{ dfady
vyjdou benevolentné vsttic. Matriky se nesméji pGjéiti ani dom& (soukromné)
ani Ufedné.

Seznam far a ptifatenych osad poddvaji roéné katalogy jednotlivich
diecesi; pro Moravu mi vjte¢né informace Volného »Kirchliche Topographie«
a pak »Vlastivéda moravski«. )

Oznaleni svazkG matrik, listd (folio) neb strinek (pagina) ve starfch
matrikdch nebyvid; je-li viak, pak vidy si to na vypisy poznamenejme. Titul

*} Seznam opisdé matridnich pro arcib. olomoucké podivi Julivs Réder
p

v »Das Di6zesan — Matrikenarchiv zu Olmiitz«. Sudetendeutsche Familienfor-
schung rod. IL
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matrik radim vZdy opsat na pfeloZeny pilarch; do n&ho pak vloZime viechny
v{pisy, které v tomto svazku nalezneme.

Matriky obsahuji podle svého druhu riizné ddaje: matriky ktestn{ uddvaji
rok, mésic a den kiftu (pozdéji té% narozeni), odkud rodiée pochdzeji, jméno
k¥ténce, pHjmeni rodi¢l, kmotrd a knéze kitictho; por. béba se uvddi mnohem
pozdéji.

Matriky svatebni obsahuji datum, p¥{jmen{ Zenicha, nevésty, roditd,
sviédkd a sezddvajictho knéze. Misto je uvedeno té%, ale nékdy je opravdu téiko
urdit, kde novoman¥elé vlastné zistali, zdali se nevésta vdala »pfes pole«, &i
Yenich se ptifenil. Podrobnych zipisi nynéjich (doklady, povoleni a j.) pfed
politkem XIX. stol. jsem nenafel.

Matriky dmrinf majl opét datum pohtbu (pozddji té% tmrti), piijmeni
nebo jméno zemtelého, p¥Hjmeni otcovo (rodill), vék zemfelého, misto pohibu,
zdali byl zaopatfen svidtostmi umirajicich, ptijmeni pochovivajictho (pozdéji
té2 zaopatiujictho) knéze; piidina smrti se zalala psit kolem r. 178s.

Datum. V matrikich udévd se rok, mésic a den. Ve star${ dobé se psal
rok jen jednou, pod nim se napsal mésic a pak po strané u jednotlivjch zdpisii
den. V XIX. stol. se psal rok a mésic jiz na kazdé strince.

Jména mésicl se psala vétdinou latinsky (i v Ceskych zépisech), za cis.
Josefa II. némecky, a to bud zlatinisovdna nebo ¢&isté némecky; 1. leden,
januarius, Jinner, Jenner, Hartmonat, Eismonat, Hartung; 2. Gnor, februarius,
Februar, Feber, Hornung; 3. bYezen, martius, Mirz, Lenzmonat, Friihlings-
monat; 4. duben, aprilis, April, Ostermonat, Wandelmonat; . kvéten, maius,
Mai, May, Weidemonat; 6. lerven, junius, Juni, Brachmonat; 7. Cervenec,
julius, Juli, Heumonat, Heuertmonat; 8. srpen, augustus, August, Erntemonat;
9. z4#, september, September, Herbstmonat; 10. ¥jen, october, Oktober, Wein-
monat, Gilbhart; r1. listopad, november, November, Windmonat, Nebelung;
12. prosinec, december, Dezember, Christmonat.

Latinské ndzvy mésice z4¥—prosince byvaji psdny zkrdcené Eislovkou,
za ni¥ je pFipséna koncovka slova; tedy 7ber = septem-ber, zdfi, 8ber =
octo-ber, ¥{jen, gber = novem-ber, listopad, Xber (téZ jsem nalel 1ober) —
decem-ber, prosinec. Zde tedy tfeba diti pozor a nezaménit yber se 7. (t. j.
z4t s &ervencem) atd.

Datum narozeni a Umrt{ se a¥ do XIX. stol. nepsalo, nybry jen datum
kftu a pohtbu. Pozdéji psani dv& data zna¢{ narozeni a kfest, resp. umrti a
pohteb. Svatby mély vidy datum jedno. Udaje narozeni a umrti v matrikich
do XIX. stol. nachdzime jen vfjimetnd, obylejné pti porodu dlovho trvajicim,
kdy se dfté narodilo krétce po pilnoci.

Abychom se v zdznamech data nezmylili a zbyte¢né pak nebyli privddéni
do zdhadné a nejisté situace pfi sestavovini rodokmenu, odporuluji pfi vy-
pisovan{ zaloZit v matrice jednak u béfného roku prouek vyénivajictho papiru
a vidy se pak presvédéit, zdali nalezeny zdpis je opravdu z toho rcku a ne
z jiného, jednak podivat se také na rok ndsledujici a téZ u ného si nejprve
zalo¥it prou¥ek papiru, ktery pak preskolime proutkem prvnim, takZe stile
pracujeme mezi dvéma vylnivajicimi prouzky.

Jméno kiténce se uvddi bez p¥jmeni; za to se uvddi pfijmeni otcovo a
jméno matéino, pozddji s udinim ptijmeni jejtho za svobodna. Jména dvojlat
se uvadéji mnohdy v jedné rubrice; byvaji oby&ejné oznalena slovem bliznata,
gemini. Od dvojlat nutno rozlidovat dvojjména jednoho kfténce (hlavné ve
stol. XVIIL) na pt. Frantifek Antonin. Mdm dojem, %e mnohd dvojjména byla
dévéna podle vzoru vrchnosti resp. i po nich. Rodiové roditt se v kfestnich
matrikdch uvaddéji a% ve stol. XIX.

Pt svatbéch se uvddi jméno a pt{jmen{ Yenichovo i nevéstino; vidy byvd

v

uddno p¥Hjmeni jejich otc a pokud mo¥no matek. Stav snoubencl je oznaten
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titulem polestny mlddenec, honestus adolescens, vdovec, polestnd dévelka,
poctivd panna, vdova a pod., cof ndm mnohdy usnadni nale Gvahy pH se-
stavovédn{ rodokmend.

Pfi Gmrti se obyleiné uvddélo u nedospélych jméno bez pHjmeni, za to
viak se uddvalo jméno a piijmeni otcovo. Dospéli Yenat{ se uvid¥li jménem
a pfijmenim, mnohdy s udinim otce. U vdanych Zen bylo uddno piijmeni
muZovo. Staré vdovy byly uvedeny svym jménem a p¥{jmenim.

Jsou viak p¥ipady, Ze kfestni jméno chyb{ (dosti &asto jsem na¥el p¥
kftu), nebo Ze chybi pti umrti, jsouc naznaleno pouze pohlavim (»Pochovéna
jest dévecka Martina VI4lila, stdf{ 2 let«) a nebo ani pohlavi nenf oznaleno
" {(»pacholdtko« a ped.). U dospélych také byvd nékdy jméno vynechdno (»Umfel
VI4¢il stary ve stéf{ 68 let<) a nékdy se vibec ani jméno ani p¥jmen{ neuvidi
(»Pochovin jest pastyf stary..« nebo »pochovin jest Zebrik . .«).

V takovych ptipadech je ludténi tétké; mnohdy z data Umrtf, ptijmeni
rodi¢l a podle véku zemfelého milfeme si chybéjici jméno kifestn{ doplniti,
ale takovy dohad nikdy neni bezpedny; jindy ndm pomohou jiné zdpisy
(svatba, svat. smlouvy, grunt. knihy a pod.).

Rodice v kfestnich matrikdch byvaji vZdy uvedeni; zaméstndn{ neb Ziv-
nost se uvad{ pravidelné teprve v XVIIL stol,, pfed tim dosti ziidka. Ve sva-
tebnich matrikdch je otec vidy uveden, podle moZnosti (zvl4td pozdéji)
i matka. Pfi umrti se uvéddélo piijmeni otcovo (muovo); samostatni hospodi¥i
se uvddéli dfive jen svym piijmenim.

Cislo domovni{ se polalo zapisovat a¥ po r. 1771, kdy bylo tfedn¥ za-
vedeno. Ve svat. matrikdch ddti tfeba pozor na riiznd dom. &sla (Yenichovo,
neyéstino). ‘

VEk se uvddél pti dmrti skoro vZdy, oviem obylejné pFiblifng, nebot
mnozi lidé nevédéli a nedovedli udati std¥{i a zépisi nebylo; ddaje vékové ze
stol. XVIL. a XVIII. musime proto brit dosti opatrné.

Kmotfi se uvddji vidy; pravidelnd je uddno, odkud jsou. Obydejné
chodivali stejni kmotti u dét{ jedné rodiny a obylejné to byli ptbuzn{ manZ¥eld.
Tato okolnost ndm mnohdy vysvétli a pomtZe rozlutic zdhadu, na p¥. odkud
nevésta pochdzela, ba docela jsem jednou rozlustil, kam zatadit &ena rodiny,
kde omylem bylo jméno matky napsdno jiné, a jindy, kdy zase nebyl matri¢ni
zdpis Gplny. Pfi kftu byval kmotr a kmotra. Ve starych matrikich v Hulind
kolem r. 1635 jsem nachdzel pravideln& kmotry tfi: byl-li kftén chlapec, byli
dva kmotfi a kmotra, bylo-i kfténo dévle, pak byly dvé kmotry a jeden
kmotr. U svateb jsou dva svédkové, jeden Zenichlv, druhy nevéstin, obytejné
jejich zndmi neb ptibuznf.

DileZito jest poznatit si vidy misto aktu: sflatek byl vidy ve farnim
kostele, t. j. kam byla osada pfifafena, kfest podobné. Pohfeb viak tam, kde
byl htbitov; byly totiZ ptifafené osady, jeZ mély svij hibitov. Bylo-li v misté
hrbitovi vice, pak vidy je poznamendno, na kterém hibitové (event. v kostele
v hrobce) byl neboZtik pochovin.

Knéz ktery tento néktery akt vykonal, byvd vidy uveden, a to bud u
kazdého aktu neb na politku svého turadovini neb roku. Zaznamendn byvi
mnohdy struéné (P. Carolus, parochus loci, capellanus, nebo za4tednimi pisme-
ny), takze musime mnohdy z jinych zdpisi jeho jméno hledati. P¥i Gmrti byvi
uveden knéz, jenz ncboZtika pochoval a (v pozd¥éj¥ dobd) jent jej svdtostmi
umirajicich zaopatfoval.

Nebyl-li nékdo zaopatfen, pak stalo se to ze zvldftnich divod& (zemfel
nihle, nedbalost pfibuznych, neftésti, nemoZnost dopravit knéze pro po-
voden a j.).

Pfidina smrti se polala zaznamendvati a¥ po r. 1784. Pfed tim jen
ndhodné (utopil se, zabit bleskem, nihle a pod.). Diagnosa smrtelné choroby
(drazu) byla stanovena ohledalem mrtvol, jenZ napsal to, co domic{ udali;
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vét§inou psal jen pfiznaky (néhle, horelka, obytejné, ktele, psotnik, souchotiny
a j.). Diagnosy tyto nejsou spolehlivé, aviak jsouce aspon pfiiblizné stdvaji se
se stanoviska léka¥ského vzdcnou pomickou pro zdrav. statistiku z téch dob.
Proto jsou pro genografa velmi dileZitym poznatkem a ukazovatelem zdravot-
nich poméri v rodiné a v ptibuzenstvu, zvld§té¢ pokud se tyde dédiénosti
chorob.

Béba byla pfi porodu vidy; v nejstarfich dobdch nen{ jmenovéna, teprve
koncem stol. XVIIL. a poddtkem XIX. se uvidi.

D&¢ti nemanzelské jsou zapsiny v kfestnich matrikich obydejné
vzadu (vidél jsem viak zdpisy tyto i mezi détmi man¥elskymi). P#i tom oznalo-
viny byly dfive déti slovem spurius, nebo parchant, barchant, levobolek, sinistro
parente a pod. Vypisy téchto déti (at jiz dcer neb synd nafeho rodu) potfizujeme
si stejné jako u dét{ manZelskych. Umrt{ jejich zvli$t uvedeno neni, nybrZ
spoleéné s ostatnimi zemfelymi.

Index (do r. 1784) nebyvi obylejné ve starych matrikich; aviak na index
se ¢lovék mnohdy nemizZe spolehnout. Nafel jsem index pro staré matriky na-
psany ve zvldstni kniZce v dobé& nejpozdéjii, takZe jsem si pak vysvétlil, pro¢
staré matriky kdosi odisloval a jednotlivd ptijmen{ podtrhnul. Nafel jsem téZ
index psany podle jmen kfestnich, jenZ oviem nemd ceny. Nevésty ve starfich
dobich nejsou zaindexoviny, nybrZ jen Zenichové.

Pti sestaveni rodokmenu se nidm jednd o vyhledin{ viech ptisluinikd
jistého ptijmeni, pokud se vyskytuje v matrikich. Proto je lhostejno, zdali
zalindme matriky prohliZet z nejnovéj¥{ doby a postupujeme do star$f, & od
nejstar${ k dne$ni{ dobZ; tento postup se hodi lépe pro rodokmen, kdefto onen
je zase lep${ pro informaci a orientaci pti celkovém bddéni genografickém, kde
vedle matrik sledujeme jiné prameny archividlni, a kde matriky s onémi pra-
meny se vzijemné dopliiuji., osvétluji a si vypomdhaji.

Pro rodokmen zalneme tudif s nejstar$imi matrikami. Odporutuji
prohlf¥et nejprve matriky svatebni, pak Gmrtni a koneén& kfestni; z véku
zemftelych si ptfiblizné vypoltu rok narozeni, a tim jsem jiZ upozornén, Ze v té
dobé najdu z4pis ktestni. Zdpisy svatebni mi opét naznali, Ze po datu svatby
budou ndsledovati zdpisy ktestn{ z tohoto manZelstvi.

Je samoztejmé, ¥e se ndm jedni o zdpisy vlastni t. j. kde kiténec, Zenich,
nevésta nebo neboZtik je pitisluSnik naleho ptijmeni. Ty zipisy nutno opsat
viechny. Ostatn{ zdpisy, kde na¥i predkové jsou uviddénti jako kmotfi neb
svédci, neopisujeme; pouze tenkrit, kdyz z nedostatku genogr. pramend ndm
miZe i takovy zdpis pfinést vysvétleni a pomoc, pak si jej opiSeme. Opisovat
viak tyto zdpisy v dobé, kdy uf to nepotfebujeme, nemi vyznamu a nestoji
za to.

P¥ zipisech svatebnich tfeba zjiftovat pfijmeni Zenichovo a nevéstino;
mnohy genograf pitrd jen po rodinném jméné Zenicich se synG a dcer si ne-
viim4, tak¥e po skonlené prici nevi, co se s dcerami stalo, kam a za koho
se provdaly. .

Koneénd odporuluji je$té jednu praktickou véc: neili zaéneme vypi-
sovat z matriky, zb&né¢ si ji prohlédnéme, zkoumejme pismo, pozorujme, jak
jednotlivé zdpisy jsou stejnym slovosledem a textem psiny, kde asi v zép_ise js
_pt{jmeni — takZe mnohdy s matematickou jistotou se viechna pi{jmen{ objevuiji
na stejném misté zdpisu, coZ ndm velmi ulehluje a zkracuje préci; jefté jednou
upozorfiuji na tuto lokalisaci jména v zidpisech.

Kdy% prohlédneme zdpisy matriénf, nezapomefime prohlédnouti viechny
ostatni listy, pondvad? byvaji’ tam poznameniny mnohé dilefité a zajimavé
véci. Mnohdy tam hyjvaji zprivy, jichy miZeme pouZiti vieobecné pro svoji
genografii, ba docela najdeme i zprivy o svych predcich (neftésti, Ziveln{ po-
hromy, ddvky a platy a j.). Tyto zprdvy, pokud mohou ném byti na prospéch,
opideme a uloZfme do obalu, na néjz jsme si napsali titul matriky.
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Pro vypisy matrién{ tfeba miti dostatek blanketd, holé &vrtky papiru
neodporucuji. Katdy zdpis se pffe na zvld$tni blanket. Naprosto nepi{pustné
je psit vypisy spoletné. PonévadZ forma matri¢nich zdpisG z rdznych dob je
riznd, nutno zvoliti jakousi universiln{ formu blanketd. J4 mim formu veli-
kosti Ctvrtky o 21 cm vytky a 17 $itky. Vedkery rubriky jsou umistény po
strané levé, tak¥e pfleme podle ¥tky blanketu, ¢im¥ vyufijeme Gpln¢ rubrik.
(Viz str. , kde ¢&islice znalf rozmér (¥itku) jednotlivych rubrik v mm).
Doporutuji dét si blankety nalitografovati (natisknouti) v dostateéném mno¥stvi.

Vypisy matri¢ni pfeme nejm&kéd{ obyéejnou tu¥kou, nikoliv inkoustovou.
Inkoustem listky psiti nemiZeme (ani plnicim pérem), abychom snad nepo-
$kodili matrik a nebyli osufovdnim pisma zdr¥ovéni. Ziznamy opisujeme
doslova; vzécné a dileZité zdznamy si ofotografujeme.

Provisorn{ ndért rodiny.

Kdy% jsme si viechno z matrik vypsali na blankety, rozttidime je podle
druhu na 3 skupiny (kfestni, svatebnf a dmrtnf) a v téchto skupinich sefadime
je podle lasu.

Z téchto vypist si sestavime t. zv. provisorni né&lrt rodiny, jenZ vyplyvd
z jednoduchého fakta, Ze totiz déti jednéch rodidd tvo¥{ rodinu, kde déti
miZeme shrnouti na jeden list pod jméno jejich rodi¢d (provis. ndért).

Fara matr. sv. fol./ pag./
Naroz. Datum Datvum 20 mm
Misto kitu
Jméno 10
Otec, bydlisté, Zivnost 40
Matka 30
Kmotti 30
" Pokftil 10
Por. biba 10
Pozndmka ostatek
Fara matr. sv. fol./ pag./
Datum stiatku ' 10 mm
Zenich, rodite, bydlifté, &s.,
vék, ndb., stav Zenichdv 55
Nevésta (totéz) 55
Svédci 25
Sezdal 10
Pozndmka ostatek
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Fara . matr. sv. fol./ pag./

Omrtd Dafum 10 mm Datum Pohtbu
misto 30 Misto
Jméno zemtelého (rodile) || 50
Vék 10 rokd mésict tydnd dni
Zaopatfil 10
Pohtbil 10
Pfi¢ina smrti 20
Svét. umir. 10 - zaopatien nezaopatfen
Poznamka —0;;;1(

Prakricky to providime takto: Viechny kfestni vypisy roztfidime tak, Ze
ty k¥ténce, kteH maji tého? otce i matku ddme na zvl$tni hromddku. Dosta-
neme tedy nékolik takovych hromddek. V téchto hromddkéch setadime listky
podle ¢asu a zkou{me, zdali jsme se snad nezmylili, zdali je sprdvny a mozny
rozdil &asovy narozenim détf, zdali snad jsme nezafadili déti rodid stejného
jména mezi déi takté’ stejného jména rodidf, ale Zijicich na pf. o 100 let
pozdéji a pod.

Kdy? jsme tyto hromiddky ptezkouleli, napifeme je na prov. blanket.

Provisorni blanket je ptlarch tufkou podélné rozdéleny, lezici horizon-
taln& svoji délkou, pf Cem? je dolni i horni polovina rozdélena (kolmo na
délku ptlarchu) na 10 dil§, politek. Blankety si nalinkujeme sami.

Do téchto poli¢ek napfieme jména déti a datum jejich narozeni (dvojlata
™ 2V 4 llvk 'k 1' 1 v V’ . 7 1 - . Yoa
pfieme na zvldétni politko a nikoliv spoleéné!); do horni poloviny asi uprostfed
nad détmi napi¥eme jen jméno otcovo, od ného vpravo poliéko vynechime
(tam toti¥ pozdéji vpifeme datum jeho svatby), ddle na tfeti politko napieme

. 4 v 4 7y 144 Yo 4 1 N7 7 ’
jméno matky, a do Ctvrtého poliCka napifeme pozdéji jeji divei pfijmeni 2
odkud pochézela. .

Déti neman¥elské pileme podobné. Byl-li otcem neman?. ditéte nektery

mu¥sky &len nadeho rodu, napfieme do prvniho politka jeho jméno, do druhého
34 v e v v n . 4 vz ’ I NV

politka oznaleni »neman?.«, do tfetfho jméno, pHjmeni a bydlidt¢ matky

ditéte. Byla-li matkou ditéte n¥kterd z dcer nafeho rodu, pak na prvni politko

piieme jeji jméno, na druhé »néman¥«. a na tfeti jméno a piijmeni otce ditére.

Mél-li by syn neb dcera vice neman¥. d¥ti, postupujeme tak, jakoby se jednalo

o man¥ele resp. druhého man¥ela, kdy% prvni umtel a druhy se znova oZenil.

Neman¥elské déti mu¥skych &end nafeho rodu pat¥i somaticky (t. j. téles-
n¥) mezi ostatni lleny nadeho rodu, formilné (t. j. podle ptijmeni a podle
zikona) oviem nikoliv, ponévad? maji ptijmeni své matky. Za to déti Zenskych
v ) v Y7 7 v v v 7 ¥ b A z
dend nadeho rodu &itaji se do nafeho rodu, ponévadz maji nade prijmeni,
aviak ve skutelnosti vlastné pat¥f do rodokmenu nemanz. otce.

Viéechny hromidky napfeme na takové blankety, takfe budeme miti
tolik prov. né&értd, kolik bylo hromidek. Vypisy kfestni pak opét lasové se-
tadime a odlozime.

Potom vezmeme vjpisy svatebni a v nich hledime podle prov. ndértu,
kdy rodi¢ové, v prov. ndértu v horn{ sti napsani, méli svatbu, & a odkud byli.
To poznamendme na prov. ndértu, svatebnf vypis ddme si stranou a udélime si
na ném nidpadnou znalku, %e u¥ je pro rodokmen v prov. ndlrtu zaznaden.
Datum statku oznaéime do onoho poli¢ka mezi jménem otcovym a matdinym;
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jméno matky doplnime jejim piijmenim divéim a rodi¥tdm, pod jeji kfestni
jméno napileme datum (rok) narozenf, je-li udino nevéstino stdif, Tato &tyH
politka nesmime nikdy od sebe odd¥liti (odsttihnouti), nybry vidy jen dokola
ostfihnouti, aby zdstala pohromadé.

Mnoho shatki svych pfedkd nenajdeme, ponévad? mél Zenich jinde
svatbu a sob& nali prabibu ptivedl odjinud. Pamatujme: »Ibi nuptiae, ubi
nuptas, tam byvala svatba, kde bydlela nevésta. Na to musime tedy pamato-
vati a musime podle toho a podle jinych ddaji (svateb. smlouvy a j.) zjistiti
blizdi data sdatku na té fafe, odkud pochézela nevésta. Hleddn! nevésty byvd
velmi tvrdy ofifek pro genografa, jenz spife musi spoléhat na néhodu v okol-
nich matrikdch 2 j. Radim poviimnout si v takovém ptipadé kmotrd déid
z tohoto manZelstvi, neb to miZe ¢lovéka plivést na spravnou stopu. Statky
dcer svého rodu zaznamendme na prov. né&lrtu tak, e pod datem jejtho
narozeni napifeme datum sfatku, pfijmen{ Zenichovo a odkud pochdzel. Ne-
zapomefime posléze, e k mnohym svat. v¥pisim nenajdeme kiest dét{ z tohoto
manzelstvi, ponévad? takové manZelstvi zlstalo bezdétné.

Listky svatebni, které jsme nemohli zafadic do prov. ndértu, odloime
stranou a vypisy zafazené (a néjak markantnd oznalené) té%, a hned ptistou-
pime k vypisim dmrenim.

Zde postupujeme takto: Viechny provisorni néérty si rozdélime na stdl,
pokud mozno dasovd priblizné vedle sebe, na pt. skupinovitd pro ka¥dé pdl-
stoleti, a nyn{ béfeme jeden listek tmrtni za druhym patrajice v rozloZenych
prov. ndértech, kam asi vypis dmrtn{ pat{. Voditkem jest ndm jednak jméno
otcovo neb muZovo, jednak vék zemtelého; jsou-li tato data naprosto spolehli-
vd, pak datum Umrti poznamendme na ndért, vypis markantné oznalime (Ze
je zanelen) a odloZime stranou.

Umrtni vypis ndm vak mnohdy vysvétli zdhadu matrik kfestnich a
svatebnich: zjistime-li totif dGmrti Zeny, patrime ihned v prov. ndértech,
zdali se tam od tohoto data (4mrti Yeny) nevyskytuje nidrt novy se stejnym
sice jménem otcovym, ale jin¢ym matéinym; snad docela ve svat. zdpisech na-
jdete svatbu tohoto vdovce. Tedy: mu¥ se ofenil podruhé a proto déti z dru-
hého manZelstvi patti k détem z prvniho manielstvi, &ili prov. néérty patti
k sob¢ a musime je slepit, pti dem¥ jméno druhé ¥eny plepfleme na prov.
ndért prvni pod jméno prvni Zeny, event. pfipfleme datum siatku a datum
narozeni druhé Zeny; déti z obou manZelstvi pak oddélime kolmou arou
(tuzkou).

Umrtni vypisy a tdaje potfebuji dvahy a kritiky, nefli je urdime a na
plisluiné misto zafadime. Je toti¥ dokézdno, ¥e Gdaje matriéni nemusi byt
vzdy spolehlivé, hlavné ve stardich dobich, kdy byvaji pouze piibli¥né; a
chee-li je ¢lovék snad jingmi zdpisy kontrolovat neb uréit, snadno se dostane
do zdhad je¥td vétdich a pak neurdl vibec (neb rad¥ji) nic.

Ze své genografické prakse uvedu piiklad v tom ohledu velmi pouény;
budu prosté citovat rizné zdznamy a &tendt necht si lask. je navzdjem srovni.
Jsou to data narozeni a tmrti mého pfedka Véclava Horni¢ka (v prekladu).

a) Krométiz, Dne 3. zd¥f 1714 pokftil P. Martin Poférnik Viclava syna
Jana Horn{tka a Marianny...

b) Tlumadov &s. go. Dne 25. srpna 1785 pochovidn Viclay Hornilek ve
stitf 75 let. Pochoval a svit. umirajicich zaopat#il Bezdécky Rudolf.
Pfiina smrti: o.

c) Krométiz é&is. 175. Dne 19. srpna 1785 pochovdn Véclav Hornilek
méstan a feznik v Krométi¥i, 74 let stir, zemiel na zépal plic. Pocho-
val jej: P. Antonin, sv. zaop. P. Rudolf Bezdécky, fardt v Tlumalové.

d) V sezeni méstské rady Krométf¥ské (Prothocol. actorum quotid. XXV.
fol. 168) dne 26. srpna 1785 referoval pan purkmistr, ¥e dne 22. byla
tifedné oteviena a publikovdna zdvét pana Viclava Hornitka, zdejéiho
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méftana a reznika, jenZ 20. t. m. zemfel v Tlumadové, coz vzato na
védomost.

e) V knize zdvét{ mésta Krométize (II. fol. 366) je na konci zdvéti
Viclava Horni¢ka poznamendno: »Publikovdna jest tato zivét na
G¥adé purkmistrovském za ptitomnosti pani vdovy a dcery FrantiSky.
V Krométizi dne 22. srpna 1785.«

f) Datum zévéti shora uvedené: »Jen? se stalo v ptibytku mym v Tluma-
lové dne 6. lervence 1785.«

Ctendf si zde opravdu mibZe vybrat, co chce a pfesné datum smrti ne-
zjisti, Na vysvétlenou podotykdm, %e V. H. byl jednak feznikem v Krométizi,
jednak hospodskym v Tlumalové. V Tlumadové onemocnél, napsal zévét,
zemftel a byl pfevezen do KrométiZe a tam pochovin.

Stal se mi také jiny zajimavy ptipad pfi vypisech matriénich:

Tlumadov. a) Kfestni matrika: Dne 18. list. 1770 pokiténa jest Katefina,

dcera Viclava Hornicka...
b) Umrtn{ matrika: Dne 1. fijna 1778 pochovdna jest Katefi-
na, dcera V. H.; zemtela ve stdfi 1 r. 1 més.

Marné jsem v Tlumadové hledal, kdy tedy se vlastné Katetfina narodila,
resp. pro¢ neméla 8 let, n{brz pouze 1 rok. Matriku z téch let jsem prohlédl
nékolikrit, ale marné. A% pak jsem polal v rodopise pracovati dile v Kromé#Zi,
nadel jsem tam zase toto:

Krométfz. a) Kfestni matrika: Dne 21. srpna 1777 pokfténa Katefina,

dcera Viclava Hornitka a Marianny.
b) Umrtn{ matrika: Dne 11. ledna 1772 pochovina Katefina,
dcera Viclava Horni¢ka; zemtela ve std¥{ 1 r. 6 més.

Byly zde tedy dvé Katefiny: jedna se narodila v Tlumalové a v Krom#-
¥2i zemftela, a druhd zase naopak.

Na podobné zihady a zajimavosti mus{ byti kazdy genealog pfipraven.

‘Sestaveni{ provisorniho rodokmenu.

Ted ndsleduje dal¥f price v sestaveni rodokmenu. Provisorni néérty, které
jsme si potidili z vypist kf‘estnfch doplnili je V}/Ipisy svatebnimi a ﬁmrtm’mi,
Jsou )12 dostatecne, aby ndm samy ukdzaly, kam pfi sestavovén{ asi patti. Jako
z vyplsu jsme si sestavili prov. ndérty, tak z prov. ndértd si sestavime provisor-
ni rodokmen.

Vyjdeme od nejmlad$l doby a budeme postupovat zpét tak, Ze svoji ge-
neraci oznalime néjakou barvou, kterou vedeme v $ifce % cm nad svym (a
SV}'fch sourozencd) jménemn:; pro generaci otcovu (a jeho sourozencl) volime
jinou barvu, pro dédovu opét jinou atd. (Viz ptl. tab. L)

Svfij prov. ndért snadno najdeme a uéinime barvou (¢arou) 1 nad svymi
sourozenci svorku, hrotem k otci C obricenou a prvniho a posledniho naseho
sourozence po celé $ifce kolmo ohranidujici (Tab. IL). Nad jménem otcovym
vedeme &iru druhé generace. (Tab. I. barva 2.).

Pak hleddme svého otce mezi jeho sourozenci, t. j. hleddme prov. nalrt
rodiny dédovy. Opét nad sourozenci udélime svorku barvou 2 a nad dédem
X vedeme &ru barvou 3.

A tak postupujeme dil a déle u viech prov. rodokmenf. Soulasné viak
provddime je$té néco jiného.

Prov. néért otclv zatadime tam, kam patii otec, t. j. na piisluiné misto
v prov. nalrtu dédové. Polindme si takto: Prov. nddrt (II. tab.), kde otec
oznalen jest C, vsuneme do ndértu dédova (IIL. tab.), na misto C téZ oznaéene’,
t j.z néc.rtu (II1. rab.) vystrlhneme C ana Jeho misto vsuneme cely otclv
prov. nalrt (IV tab) Niére pak podleplme presttizené vodorovné ¢iry toutéZ
barvou spojime (viz tab. V.) a vedeme ji pfes celou délku nové vzniknuviiho

obdélniku.
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Tot princip celého postupu. Tak postupujeme do hloubky; do dal gene-
race vsuneme podobné tento obdélnik, podlepime papirem, protdhneme &ry
a jdeme dile.

Najdeme-li na pt. ndért svého stryce H., bratra otcova, pak podinime
si takto: stryc a otec jsou bratfi, maji nad sebou &ru 2; tedy déti strycovy
maji ¢dru 1. Opét nad rodinou strycovou udéldime svorku v barvé 1, nad
strycem protdhneme ¢iru 2, a stejnd jako jsme vsunuli otcliv nddet (tab. IL)
do ndlrtu dédova (tab. IIL), rozsttihneme néért déddv v misté H, vsuneme
tam nélrt stryclyv, podlepime a protihneme &iry.

Stane se, Ze mnoho prov. n4értd dlouho a dlouho jsme nemohli zafadit,
ale Ze.aZ v V. neb v VL generaci jsme zjistili, %e jsou to poboéné linie, které
se v V. neb v VI generaci oditépily od hlavniho proudu.

V tom ptipadé postupujeme opaénd, Pevnou oporu mime v téch gene-
racich, které jsme uZ nadli a si je barevnymi darami oznadili. Nastalo-li od¥cé-
peni na pf. v VI generaci, tedy oznalime nad jménem S svého prastryce
(bylt sourozencem naSeho praotce) &iru barvou 6, a soulasné nad jeho déti
udélime svorku barvou § (viz tab. VIa). Prov. néért rodokmenu, k nému?
jsme se pracné dostali a blhvi kolikrdt jej rozsttfhali, musime na ptislu{ném
misté rozstfihnout znovu, prastryce musime na pHsluné misto vsunout (viz
tab. VIDb), zejici prizdnotu podlepime papirem, barevné &iry stejnd barevné
spojime, a nynf hledime déti onoho nafeho prastryce. A postupujeme stejné:
najednou vidime, %e zase néktery prov. niért se hod{ pro d&ti prastrycovy.
Thned oznatime jej pitisluSnymi darami s, 4, opét celou slepeninu rozstfihneme,
vsuneme, zejici prizdnoty podlepime a tak postupujeme a% do vylerpini skoro
viech listd, at jiz v liniich poboénich & v na¥i hlavni linii.

Ony diry se vyteéné neddvno osvédiily, nebot byly mi bezpetnym
voditkem pfi sestavovdni rodokmenu o 1o generacich. Tak jsem za dvé od-
poledne a velery rozttdil celkem 258 v¥pisti; z toho bylo 126 kYestnich, 43
svatebnich a 89 tmrtnich; nezafazeno zlstalo 7 (1 ki, 5 sv., 1 Gm.). Maly
potet vypisl pro 1o generaci vysvitluji tim, %e od r. 1775 jsem vedlej¥ linie
neopisoval, nemaje zatim o né zdjmu.

Je samoziejmé, e tim stffhinim se rodokmen tdctyhodn¢ natahuje. Ale
to nevadi: ony &iry jsou bezpednym kompasem, at si je tam pobolnfch ge-
neraci nevim kolik. Je hriza divat se na tu slitaninu a slepeninu, aviak neni
to nic tak zdhadného.

Skoro obydejnt se stane, Ze nembZeme viechny prov. ndérty zatadit a je
slepit; nezafazené tedy nechdme stranou a polkdme s jejich rozludténim na
pozdéjsi dobu.

Redukce.

Dal§i dprava rodokmenu je t. zv. redukce, srifeni. Spolivd v tom, Ze
neni tieba, aby néktef{ ¢lenové (zemfelé déti, bezdétnd manZelstvi) byli zbyted-
né osamocené umisténi v horizontdlni linii, nybry aby byli ddni bli¥e k onomu
sourozenci, jenz mél potomstvo. Tedy na pt. rodokmen

X
A B C D E F
+ ® o m—
a b cdefg h ch i j k
mohu sraziti takto:
X
A B C D E F
a b cdefg h ch i j k

Déti A, D, F zemtely, C se vdala, tak¥e nepat¥ jeji potomstvo do rodokmenu
naSeho, nybrz do rodokmenu jejtho muZe.

-
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Zde tedy vidime princip redukce: déti a, b, ¢, d, e, f, g jsou tésné
vedle sebe, h, ch, 1, j, k podobné. Déti A, C, D, F muieme sraziti, a 1o
A smérem k B; C, D smérem k B do leva, dité F k E té% smérem do leva.
A, C, D se po téro dpravé ocitnou nad svorkou potomstva B, F nad svorkou
potomstva E; nejkrajnéj$i dité g ocitne se tésné vedle h jsouc oddéleno koncem
svorky od h.

Na tomto pfikladé vidime dvoji véc: jednak, jak se srizi &lenové A C
D F, jednak jak se srdZ{ B se svym potomstvem a &len E se svym potom-
stvem; oba (B, E) spojuji se v ¢lenu X. Poloha a posice B s potomstvem, dile
E s potomstvem je nezménitelnd sama v dobé, a proto po spo;em j&]lCh v Clenu
X vytvon se ]akakl plo$nd jednotka nebo skupma, na niz nemiZeme nic
méniti, nanejvy$ ¥e polohu jeji jakoZto celku muiZeme p¥i event. daliim spo-
jovani se sousedni skupinou méniti a posunovati touto vy$$i jednotkou budco
vlevo nebo vpravo podle potfeby, fidice se stile je$t¢ onémi orientalnimi
barevnymi ¢arami jednotlivich generaci.

Prakticky pak to providdime tak, ¥e vystfihujeme presahujici éleny a
pofinujeme je v horizontdlnich darich generacl, na rozdil od stithdni
kolmého, kdyz jsme sestavovali -nejprve rodokmen z provis
nacrtu rodiny. Musime cviem dbati, aby Zidny uGsttizek nebyl bez oriental-
ni &ary, a aby krajm a posledni ¢lenové méli zachovanou ohranilovaci &4ru
svorkovou, coz je velmi dileZité. Na prfslusném nQvém politku policko se
Jmenem tlena prilepime. Redukci ndm vzniknou velké mezery, plochy,
mezi sousednimi skupinami, take tuto zbytelnou plochu prosté ustfihneme,
a pak posunujeme obé skupiny k sobé&, aZ se posledn{ ¢len levé skupiny dotkne
prvniho llena pravé skupiny; (viz shora uvedené schema, kde se dotykaji &le-
nové g — h).

Podle tohoto prlkladu uprav1me cely rodokmen tak, %e zaneme s redulci
v ne;mladm generaci pocinajice vzdy zleva do stfedu a zprava do stredu.
Musime oviem stéle pamatovatl ze vedlejsi vetve, do Sifky roztazené, se Jednak
nékde spojuji, jednak Ze mohou v nékteré star$i generaci nabyti té ¥ife, Ze
mohou presihnouti i rozsah generac{ mlad¥ich. V tom ptipadé mlZeme skupinu
podle potfeby posuncuti tak a tam, aZ se zase dotknou krajn{ lenové téchto
novych skupin. Prakticky je tato price mnohem jednodu$$i a pochopitelnéjii.
Pfedstavme si strom a jeho korunu. Nejten$i vétévky s listim, tot nejmladii
generace; tvofi skupiny, jez se dotykaji. Vétévky tyto odnoZuji ze silndjiich
vetvi (starSich generaci), jeZ konelné vyristajl z kmene jednoho (nejstar$iho
nafeho znédmého ptedka). Kdybychom tedy utfzli dvé sousedni{ vétévky :ra
odnozi ve sméru ke kmeni, zistanou pohromadé, zrovna tak i dal¥{ silné
vétve budou spojeny, kdyz je smérem ke kmenu za odnoZ{ ufizneme. A tim
se musime fidit 1 v redukovini{ rodokmenu; vidy musime hledéti spojiti dvé
skupiny a vytvofiti onu odnoZ, Vyjdeme tedy tak, jak jsem nahofe naznadil
(v nejmlad’$i generaci zleva polinajice), a jdeme po provedené redukci do
hloubky. Jakmile pfijdeme na odnoZ vétve (pobolni linii), vritime se po této
poboln{ linii aZ k jejim listdm (&lenové nejmlad$i generace), tam jednotlivé
skupiny srazime a vrdtime se zplt, aZ staneme u onoho odnoZi, kde se ndm
dosavadni nale skupina s touto novou spojuje a kde zase mime vétev jednn;
ta pak tvoii dal¥{ jednotky na jejiZ vnitfni poloze a situaci ned4d se nic zméniti,
nybrz kde jejl polohu jako velkého uZ celku mlZeme pouze posunouti, najde-
me-li v dal$im postupu novou odnoz.

A tak postupujice dostaneme se az do nejstarlich generaci, k nejstar§imu
zndmému predku, od néhoz cely rodokmen se rozvétvil

Studijni rodokmen.

Onim ustfihovinim prizdnych ploch mezi skupinami zkrdt{ se znaéné
rodokmen, jak jsme jej pivodné slepili z onéch provis. ndértd rodiny. Ponévadz
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ustfthovdni prdzdné plochy jsme providéli podle polidek (a nikoliv snad
sttedem policka) miZeme tento zredukovany rodokmen hravé opsati si na éisto
a to uz v méfitku mnohem meniim, abychom jej snize mohli pfehlédnouti a
jej studovati (proto »studijni rodokmen).

Formdt jeho je obdélnik, rozdéleny jiZ pfedem na sit poli¢ek tvofenych
darami horizontdlnimi (generace) a vertikdlnimi (¢lenové), krerésto &iry si tence
naznacime obydlejnou tuzkou. Sifku generace zvolime § cm, $itku polidka 3 cm.
Jména budeme psiti &ernd, datum narozen! modfe, statku {ervené, Umrti
cerné (ve bez znadek ¥ oo 1), jména a plvod nevést privdaviich se do naSeho
rodu fialové, Zenichl (ktef{ si vzali dcery z nalcho rodu) zelend; svorky budteZ
jiz Cerné (event. u vedlej$ich linii barevné podle vlastni dvahy nebo potfeby).
Pséti celé linie barevnymi inkousty ve studijnich rodokmenech nedoporuluji.
Podle téchto zisad piepiSeme nyni onen polepeny a zredukovany rodokmen.

Jak jsem pravé fekl, je studijni rodokmen obdélnik, sklidajici se z vodo-

rovnych pdsd (generace), kaZdy pds sklddd se z politek tutkou pres viechny
generace protaZenych. Tvto pdsy a politka oznadime si po strand soufadnicemi.
Nejstar$i generdci 1, 1. atd. a policka &islem 1, 2 atd., a to zleva do prava.
Ponévad? élen rodokmenu nesmi byti psin do vice ne’ jednoho policka, tak
miZeme si témito soufadnicemi oznaéit kteréhokoliv &lena neb datum kitu,
statku, umrtl. Na pf. 1lI./41 znaéi: v rodokmenu v III. generaci ¢len v po-
licku 41. .
Nyn{ ptistoupime ke kontrole dat a jmen. Vypisy z matrik béfeme jeden
po druhém a zjiitujeme sprdvnost opisu. Pfezkouleny vypis oznalime (tuZkou)
¢islem generace a poli¢ka. takZe pak evidence vypisQ a jejich lokalisace v rodo-
kmenu je velmi jednoduchd. Vypisy bez oznaleni téchto soufadnic nejsou
v rodokmenu zafazeny, takZe ani tak nem@Ze povstati mylka. Listky bez
oznaden{ soufadnic si uloZime oddélené od ostatnich.

Studijni rodokmen nutno nyni bedlivé prozkoumat a podrobit dikladné
kritice. Riznobarvost dat a jmen ndm znaéné ulehluje nd¥ prehled a Gvahy.

Nejprve uvazme jednu véc, Nikdo z nds pti nejlepdl vili nemlie fici,
Ze néco v matrikdch nepfehlédl; ale miZe byti na to pfiveden. Na pt. r. 1748
zemtel syn X ve stdff 5 let. J4 viak ve svych vypisech z ktestnich matrik rok
narozeni nemdm. ProhliZim: narozeni ostatnich sourozench a vidim, Ye r. 1739
se narodil jeden, r. 1741 druhy, r. 1745 tfet, 1747 &tvrey; tedy na prvnf pohled
je patrno, Ze v mezefe 1741—45 onen syn X se mohl narodit. To pak si mohu
opé¢tnym nahlédnutim do matrik zjistit, zdali jsem jej neptehlédl. Nenajdu-li
to, neni jeté feleno, Ze se dotyény nenarodil, a %e je na Umrtnim v¥pise
mylka. CoZz pak se nemohli rodie jeho prdvé v ten rok nékam jinam pe-
stthovati, a po n&jakém Case opét se vrititi?

Nebo jiné vysvétleni takové okolnosti: zipis prosté nebyl proveden. Je
bezpeiné dokdzino, Ze ve starSich dobdch se ledacos do matrik nezapsalo, a to
oviem pak nenajdeme nikde.

O netplnosti far. matrik jsem sdm nadel zajimavé doklady. V jedné
matrice_jest tento zdpis z r. 1748.

»Dobte byla prohlédnuta matrika téch, které na¥i predcht@dcové pokttili,
pochovali a sezdali; ponévad:z viak pro nenadilou nedbalost rektord (ktei
totiz ji psdvali) vzniklo ptespfilif mnoho omyld a velmi mnoho jich zfstalo
nezpozorovano, byla jim matrika odfiata zdroveh i s akcidenc{ a na to vyddna
mistnimu kaplanovi, aby ji psal; kterou? podal prvni psiti dp. Frantidek Safif,
v ten las mistn{ kaplan, roku 1748«.

V jiné matrice z druhé polovice XVIL. stol. jsem predmluvou nafel &eskou
basni¢ku, v nif fardf napoming takto své nastupce, aby potddné vedli matriky:

Tato kntha jest kostelni, nevytrhujz listd ven z ni.
Tak? se jinym knihdm dilo, na né pat#it neni milo
jsouc skalené, potrhané, nepotfidné, zle vedené.
Dcbrého svédomi nemél, kdo ty listy trhati smél.

58



Zdavky nepoznamenali, na mrtvé zapominali,

aniz kazdy ktest napsali ti, ktet{ penize brali.

1 z toho poéet d4$ Bohu, stane-li se kfivda komu,

kdo¥bys koliv mél ten Gfad zapisovat, zapisuj rd.

Pi§ zfetedlng, pi§ porddné, a ty knihy chovej véiné,
vezmouc na se tu robotu, nevyleje$ z ruk tvych potu.
Budou lidé tobé¢ platit, a Pén Bih chce vynahradit,

to pak mé napomenout{ pfijmi, prosim, s dobrou chuti,
nebt mne k tomu mé svédomi a povinnost hnula, véf mi,
abych toho nezaml&el, byt i nékdo na mne vréel.
Zavirdim to viechno s vin$em z upf{mnosti kiestanim viem.
Pin Rih dejz se tam dostati, kdeZ jsou vSichni BoZi svati,
do knih lepditho Zivota, délanych z samého zlata,

zapsdni a v&éné budou, smazini nikdy nebudou.

I ulet svych slavnych nepozbudou. Amen.

Nekte fardfi byli viak velmi dzkostlivi a opatrni. V jedné matrice jsem
nalel vytezéno na konci mnoho ¢istych listd a vedle toho byl zipis fardrdv:
listy byly pry prdzdné a Cisté, takZe je vytezal a postfihal na zpovédni cedulky.

Schvalné jsem tyto zajimavé ukdzky uvedl, aby &tendt vidél, do jakého
prostiedi se dostdvd genograf pfi pétrdn{ v matrikdch.

Pti prohlidce stud. rodokmenu nejvice nds bude zajimat, zdali neni snad
moZno nezatazené dosud vypisy nékam prece zafadit. Béfeme proto  jeden
nezatazeny vypis za druhym, uvaZujeme, kombinujeme, viimdme si kde é&eho.
A hle! Dosti jich ihned zatadime. Je nepopiratelno a mim zkufenost, Ze jinak
se uvazuje, jinak &lovék vidi. kdyz md pred sebou studijni rodokmen, tedy
néco skuteéného, neZli kdyZ viechny pliny a uvahy jen v hlavé nosi a tvofi.

Ve stud. rodokmenu ndm jisté zlstanou urfité mezery. Ty musime tedy
ludtit ‘2 je hledar, pdtrat po jinych fardch a matrikdch, event. v archivech,
pomahat si ndlezy v rlznych registrdch, urbéfich, smlouvich svatebnich a j.
Tato dald{ price uZ neni vlastné nic jiného nezli bddini genografické. A teprve
po skonleni tchoto biddni mlZeme si napsat definitivi rodokmen.

Je$té jednou rekapituluji obsah tohoto élénku resp. postup pii sestavo-
vadni rodokmenu:

1. Vypisy z matrik kfestnich, svatebnich a umrtnich;

. roztt{déni a sefazen{ vypisi podle druhu a Casu;

. proviserni néért rodiny podle vypist krestnich;

. doplnéni ndértd vypisy svatebnimi a dmrtnimi;

. sestaveni rodokmenu slepovinim prov. ndértG a oznaleni orientatnimi
barevnymi darami;

. redukovdni skupin a celkové zkrdceni délky rodokmenu;

. opis jeho na men¥ formit rlznymi barevnymi inkousty (stud. rodo-
kmen);

8. kone¢nd kontrola a kritika rodokmenu, jeho dal¥i doplfiovani.

ol IV N

N o

Posléze doporuduji genografum, aby si udélali dvé velmi potfebné véci:

a) Ptehled dat narozeni, svateb a tmrti matrik v ... .. .

b) Matrién{ vypisy rodiny . . . . .

Radim tak z vlastni zkuSenosti. Prehledu dat pouZivime k snadné orien-
taci, az pfijdeme (a to zcela jisté!) kontrolovat své dosavadni vypisy na faru.
Matrién{ vypisy jsou autentickym zédznamem, kam? se obracime v ptipadé
pochybnosti o sprdvném zdznamu pfi Castéj$im opisovini dat matriénich.

Piehled dat m4 tyto rubriky a formu.

Rok ‘ Datum narozeni [ Datum svatby Datum dmrti I
| |

! |
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Roky piSeme viechny, to jest od nejstardtho a¥ do konce matrik, i kdy%
snad nékterého roku nebyl v matrice #4dny zépis. Do ostatnich rubrik (podle
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vypist matriénich) zapileme v podob¢ zlomku pouze datum narozeni, svatby
neb dmrtf. Tam, kde svazek matrién{ kondi, protihneme silné vodorovnou
¢dru rubriéni. Pro tento prehled.postadi dva archy papiru.
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Matriéni vypisy pokldddm za naprosto nutné pro genografa. Opisujeme-li
si zdpisy archivélni, pak ze stejnych divod& musime si opsati zdpisy v ma-
trikdch.

Matriéni vypisy opisujeme do knihy. Koupime si tiskopisy matrik, pti
dem? polet listd kfestnich a Yimrtnich je stejny a je ptibliZné asi 5 neb 6 krét
vét§i nezli listd svatebnich (tedy v poméru s—6:1:5—6). V predu vloZime
étyti listy bilého papiru, pred svatebni listy dime jeden list Cistého papiry,
pfed umrtnf téZ a za Umrtn{ pak asi dvacet aZ tficet listh podle potteby.
V knize nechdme prvni list &sty, na druhy napifeme ozdobné titul, na tfeti
pfedmluvu a na &tvrty napifeme titul »Matriky ktfestni (narozenych)«, pted
svatebni napileme »Matriky svatebni (oddanych)«, déle »Matriky dmrtnf
(zemtelych)«, a pfed prdzdné listy napffeme »Index«. Kniha tato budi¥ pevné
svizéna (koZeny hfbet a rohy!).

V knize mime tudiZ tfi oddily, kam? krasopisné tudi zapisujeme vypisy,
které jsme si na nékteré fafe pofidili a to tak: viechny (tedy i dosud nezafa-
zené) vypisy sefadime podle druhu a ¢asu. Vypisy kfestni opfSeme na zaldtek
prvntho dilu, svatebni na zaddtek prostfedniho a dmrtni na zatdtek posledniho dilu.

KdyZ pak si pofidime nebo najdeme néjaké zipisy na jiné fafe, tak za-
pileme je opét kfestni do prvniho dilu, svatebni do prosttedntho a dmrtni do
posledniho dilu jako pokralovéni zdpisG z prvni fary, pti ¢em¥ podle okol-
nost{ pro event. zdpisy (to jest nové nalezené na prvni fate) vynechime za
nimi 1—2 neb vice listd.

Timto zplisobem dostaneme tedy souhrn ktestnich, svatebnich a dmrtnich
z4pisG z rlznych far v jedné knize.

Do téchto v{pisi z matrik zapifeme viechna data narozeni (event. opét-
ného statku a datum dmrti) Zensk¥ch ¢lent, které se do nadeho rodu shatkem
dostaly, jakoZ i data event. opétného stiatku resp. dmrti téch, které se z na-
feho rodu jinam provdaly.

Index mbZeme si zaloZiti tak, %e pro nositele nafeho p¥ijmen{ d&ldme
index podle jmen kfrestnich. Ostatni osoby nutno oviem indexovati podle
jejich ptijmentf.

Zipisy a pozndmky, jeZ jsme nafli v matrikich a pro zajimavost neb
dbleZitost si je téz opsali, neopisujeme do knihy matri¢nich vypis, nybrz do
»Listindfe« mezi opisy listin a jinych pramend archivalnich.

Rodokmen neni a nemiife byti jedingm a hlavnim cilem na$i price. Je
7 v 7 o ’ V7 7 A : ! .
to pouhd, oviem hlavni pomitcka; cilem na${im musi byti rodinnd kronika. Je
nutno, abychom si z vypisi sestavili nejen rodokmen, dile autenticky opis
matrik, ale i vdechny nezbytné pomicky, jimiz si usnadiujeme bidédni geno-
grafické.

Jsou to vytahy z matrik narozenych, oddanych a zemfelych, které si
podle vypist snadno doplnime; dile rodinné vykazy a osobni vykazy, jich? ke
studiu nezbytné potfebujeme a kamZ mulZeme si uliniti rizné poznimky, pro
néz v rodokmenu nemime mista, Uvedené tiskopisy mé naSe spoleénost jiz na-
ti$téné na prode;j. Dr. Igndc Hornitek.
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Literatura.

Frantifek Hruby: Ladislav Velen ze Zerotina. Praha, Historicky klub,
1930. Str. 381.80.

Tragickému predstaviteli feské emigrace a vyznalnému &enu Serotin-
ského rodu, bratranci znémého Karla ze Zerotina, dostalo se z péra Fr. Hru-
bého opravdu pietn{ vzpominky. Adkoli vlastivédng literatura moravsk4 za-
lozila romantickou slivu Velenovu ji¥ v tficitych letech minulého stolet
¢linky tfebovského rodika Jos. Edmunda Horkého a sv. p. Hormayera, teprve
dnes po stu letech mi¥eme bezpeéné sledovati na zikladé bohatého  archiv-
ntho materidlu osudy toho mufe, ktery za statky idedlni obétoval sebe i svou
rodinu. Monografie Hrubého neni jen viestrannym ocenénim a detailnim
portétem jednotlivce, v desiti hutnych kapitolich podivid vlastné obraz sili
deské. emigrace za svobodu nébo¥enskou a ptind¥{ Yadu novych cennych po-
znatki k pochopeni tragedie niroda a jeho déjin ve velkém ideovém a mo-
cenském zdpase v 16. a 17. stol. Ji¥ v prvnich kapitolich o studiich Veleno-
vych pozndvidme kulturn{ ovzdu$i, ve kterém vyrtstala bélohorsk4 generace
na¥{ nekatolické $lechty. Jsou to sidla pevného kalvinstvi: Strasburk, Zeneva,
Basilej a Heidelberk, kam mlady Velen na p¥én{ otcovo je poslin. V Heidel-
berku navazuje ptitelské styky s dvorem falckym, je? maji takovy vyznam
pozdéji v celé jeho politice, Pisnou nibo¥enskou vychovu zastinily na &as
cesty po Italii, stopy italskych vlivi nalézdme pozdéji v uméleckych zélibich
bohaté¢ho pdna na Moravské Tiebové a v jeho rutném a bohatém Livotd spo-
leCenském. Nejsilndji pisobilo viak na Velena i pozdéji na jeho déti prostiedi
némecké; vidime na pf, jak Velen projevuje sympatie svym némeckym pod-
danym, nebo r. 1639 jeho syna Bartoloméje, kdy? #4d4 soudn{ tribunil, aby
jeho proces o dédictvi byl veden po némecku, ponévad? byl vychovin v ciziné
a v své matefské fedi nembife podivati spisy »expedite et correcte«.

Ladislav Velen po ndvratu ze studif oddal se cele spravé svych statkl
a magndtskému Zivotu; zasahuje viak ji¥ tehdy do ivota politického, kde
nejednou jako ¢len radikdlnfho k¥dla nekatolické strany svedl boj s Karlem
ze Zerotina. Domdci hlasy vytykaly Velenovi zradu a obojetnost; Hruby
dokdzal spolehlivé, e Velen vskutku radil k dohodé s Vidn{ ; tehdy, kdyz
direktofi v Praze vstoupili ji¥ na cestu odboje. Velen se naopak domnival, Ze
odbojni &efti i moravit! stavové pouZivaji zdkonité cesty, aby ptinutili
Habsburky k uznidni niboenskych po¥adavkd. Rovnéy jeho mirny postup
vadi katolickému duchovenstvu divé svédectvi o tom, Ze Velen neminil ode-
ptiti posludnost krali Ferdinandovi. Teprve nedstupnost Vidné a obratni od-
povéd Cameraiova z Heidelberku daly podndt k vystoupeni{ Velenovu proti
Vidni. Pfispéla k tomu i vyznalnd radovd vlastnost Zeroting: prudkost po-
vahy, kterou ji¥ soulasnici mu vytykali a kterd byla jistou nevyhodou v jeho
politickém postaveni jako zemského hejtmana moravského. Tento muj &inu
strhl vskutku ptes odpor svého bratrance Karla Moravu do osudového kon-
fliktu s Vidni. Vstupuje do slufeb krale Fridricha a po nezdaru falcké politiky
odchéz{ do exilu, aby tu stile a netinavné na viech stranich ziskival stoupence
tuzbim  leské emigrace. Jeho rdznost uplatiuje se vyborn¢ ve vojenskych
podnicich, atkoli vysledek v¥ nédmahy je skoro vidy negativni a jeho usili
rozbiji se o obojetnost politiky Betlena Gabora nebo o malou pohyblivost
protestantskych spojencl. Po smrti $védského krile Gustava Adolfa, k némuz
se upinaly posledni naddje emigrantskych zistupi a jemuz Ladislay Velen
oddané i se svymi syny slou¥il, polini konec rodinné tragedie rodiny Vele-
novy. Velen prostfednictvim svého syna hled4 cestu k ndvratu do rodné zemé,
ale marné, Dlouhé soudni spory o dédictv{ a neuptimnd politika Vidn& obra-
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ceji kroky syna Velenova znova do slueb ¥védskych, kde nalézd smrt jako
jeho bratti. Bolestny osud této schudlé a $tvané véwve Zerotinské kondl se ve
Slezsku.

Jestli¥e studie Fr. Hrubého stivd se na mnohych mistech studif o leské
rebelii vibec a rozriistd se do $i¥ky, jak ani pfi tomto thematu jinak nelze,
prece ptinddl i Yadu detailnich novych zprév a zjifténi o jinych ¢lenech rodu
Yerotinského a cenné novum poddvd zejména ve vylideni poméru obou
bratranct Karla a Ladislava Velena. Portrétu Karla ze Zerotina dostivd se ji
nového rysu, lidsky sympatického tam, kde li¥f jeho pééi o déti ne$tastného
bratrance. A. V.

Felix Kutlik: Dejiny Kutlikovcov. Venované pribuznym, priatelom a
vietkym, ktor{ sa o nafu rodinu zaujimaji. Vytlalila Slovenskd grafia v Bra-
tislave na chamois kriedovom papieri pismom Claude Garamond v grafickej
Gprave Karla Jarofia v 7oo &slovanych vytiskoch 1931, Nakladem vlastnim.
Velky kvart, str. 83. Cena nevdz. 40 KC&.

Kniha, kteri svou zevni elegantni formou, velkym podtem forografii,
mist a osob, dievoryty, hlavn viak svou vyprivéci a obsahovou konstrukel
jest ozdobou na¥{ geneal. literatury. Autor ukdzal, jak miZe kus historie
Slovenska tvotiti historii rodinnou a naopak; zd4 se mi, %e svoji origindlni
konstrukéni my$lenkou dosdhl obého.

Autor vychdz{ od nejstar$tho predka na Slovensku, probird déje vieho
potomstva a piibuzenstva viimaje si Zivotnich osudd rodin, jejich synd a
deer, tak¥e je to vlastné popsany roziifeny rodokmen, rozrod. Tim je autoru
d4na mo¥nost, Ye miti¥e své vypravovin{ bohaté rozlleniti a dostati se do
styku s prednimi rodinami slovenskymi. Alkoliv uvddi pak v kaZdé kapitole
data Yivotopisnd a lokdln{ jednotlivych &end a mist, alkoliv se zmifluje o
pomérech rodinngch, finanénich, hospoddfskych a kulturnich, ptece vidy
ptevlddd vypravevdni o spolelenském a ndrodnim %ivoté; a v tom privé
spotivd velikd cena, vfznam a zdjem dila.

Kniha obsahuje ptredmluvu autorovu, pak nejstar$i dobu rodinné Kutli-
kovské historie; pravdépodobné pry ptifli z Polska (byv. ném. Slezsko) na
Oravu do Srnacieho. Potom nisleduji Zivotopisy jednotlivych representantil
pokoleni a jejich rodin (Ondfej 1746, Jan 1771—1828, Jan 1806—1890, Felix
1843—1890, Felix (autor knihy) 1883). Kromé téchto kapitol jsou Zivotopisy
dent a rodin z ostatntho ptibuzenstva. Na str. 77—88 je dikladny rejstitk
a na konci knihy jsou pak pfipojeny dva rodokmeny (Potoczkovcov a Kutli-
kovcov).

Jak pravim, knizka zasluhujici, aby byla {tena a ndpodobena; mnoho
povi, co &ovek dosud snad o Slovensku nevédél, ukile a dokdZe, Ze byly
slovenské, opravdu slovenské rodiny dtive, pted 28. fijnem...

A ttebas autor dédvd svoji knihu k disposici vefejnosti, prece nezapre, ze
to vie vytvofil rodinny duch, rodinnd tradice, kterou autor dile chce udrzeti
a odkdzati budoucim svého rodu, podle ptin{ svého otce Felixe, jenZ napsal
do rodinnych zdznamid tato péknd slova:

»Clovek je nizky: ked re¢ matky nahi,

Przni si Gsta reémi svojho vraha;

Clovek je velky, ked ho liska k rodu

Zdobi, sviti a doprovod{ k hrobu.

Neru$ Zitim rodu cnosti,

Ved si jich duch a kost z kosti« Dh.

Farni véstnik duchovnich sprév horatdovického vikaridtu. Za spolupra-
covnictvi vikaridtnfho duchovenstva vydivéd Josef Knap, fardt ve Strelskych
Holticich. Vychdzi mésiéné, roéné za 1o K& Roénik I 1927—VL 1932, 4°

Véstnik uvetejiuje pravidelné vykazy narozenych, oddanych a zemfe-
lych z farnich osad Strakonicka, Hora¥dovicka a Volytiska a tim poslouzi
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i rodopisci z Prichefiska. Zvli$¢ peclivé jsou rubriky far v Horafdovicich,
Stielskych Hosticich a Kotouni. Dal${ fary: Maly Bor, Velky Bor, HradeSice,
Kvéitovice, Katovice, Chanovice, Podsrp, R4bi, Volenice, Strakonice. Chybi
az dosud vykazy z fary v Radomyjili. B. L.

Jihotesky Pfehled. Redakci prof. Jos. Lomského vydivd K. Ausobsky
v C. Budéjovicich.

Tato prvni programové regionalistickd revue Ceskoslovenskd vychdzi jiz
paty rok s velmi pestrym a bohatym obsahem. Referuje o viech otdzkich
pitomnosti i budoucnosti jiholeského kraje, o jeho kultufe, technické vy-
spélosti a nedostatcich. P#ina¥{ viak i &ldnky historické, zajimajici také rodo-
pisce. Tak otiftdny tu zajimavé a poulné (leskobuddjovické pamét dra J.
Zelizka »Nevolnici«, v nich? se vypravuje o Zivoté &eskych studentd na né-
meckém gymnasiu v letech 1850tych. Vitanou ptilohou »Jihodeského Prehledu«
jest »Véstnik Vlastivédné spolednosti jiholeské«, v némz V. Vojtifek se
rozepsal »O archivu mésta C. Budé&jovice; Jan Port uvelejnil
studii »Jiholesk4d theatralia« (o divadlech v ]J. Hradci, Tteboni,
Jeméiné a N. Hradech), dr. O. Stehlik otiskuje pojednini »Slovanskid
Lipa v C. Budéjovicich v letech 1848/49«

Kutnohorské prispévky k déjinim vzdélanosti &eské. Vydavd archeolog.
sbor »Wocel« v Kutné Hote. V. a VL tada. 1930/31.

Obé tyto tady s»Kutnohorskych ptspévki« honosi se opét fadou pti-
spévkl z péra Em. Lemingera — v poslednim &sle ¥ady VI, je¥ pFinddi
téZ jeho podobiznu a nekrolog (¥ 3. XIL 1931). Stat Mlyny v Kutné
Hofe« pfind$fi mnoho rodopisnych dat o rodech tamnich mlyndi#d. Také
llinek »Zaniklé-kostely a kaple v Kutné Hote« obsahuje gene-
alogické tdaje, stejné jako pojednéni »Zaniklé domy v K. H.«. Archivi?
Jan Fiala: Rybdfia haltéte v K. H — O zeméttesenich v K.
H. — Prof. dr. Frant. Lohr uvefejiiuje zajimavy (i heraldicky) Spor K.
Hory s jesuity o méstsky znak na chrédmu sv. Barbory
(s vyobrazenimi). V kazdém ¢&isle poutavé »Drobnostic.

Od Trstenické stezky. Vlastivédny sbornik okresu litomy$lského, polidského
a vysokomytského. Red. Jar. Caska v Litomy$li. R. XL 1931/32.

Z obsahu: Josef Pita, T. E. Tisovsky (kritky nidkres Zivota a dila).
— A, Tomilek, Podoba a o8acen{ nékterych litomy$lskych
emigrantl z let 1717—1735 (podle lat. rukopisu, ktery otiskl J. Volf jiz
1907 ve Véstniku kr. ¢ spol. nauk). -~ K. Hovorka, O toleranénim
patentu. (K r50. jeho vyrolf). — Fr. Sodomka, Hrab¢ Filip Kinsk¥.
(S podobiznou — piind${ legenddrni historky ze Zivota tohoto &lechtice 18.
stol., na néjz lid rychmbursky dosud rdd vzpomind). — Josef Zd4rsky, T ti
Welzové (Velcové) (rodici litomy$liti: Dr. A. Welz, plukovni lékat a
vynédlezce pulek-jehlovek; Frant. Em. Welz, védec, filosof a vlastenec — a
MUDr. Bedf. Welz, primaf okr. nemocnice). — MUDr. Frant. Ladek, Stfedo-
véky litomy3$lsky §pitdl (zal. Vicl. Toulovec 1407, s repr. origindlu
nada¢ni listiny a obrazu fundatorova). — Dr. F. Malinsky, Litomy$lsky
ptedchiidce Blahoslavliv a Komenského. (K 400. viro¥ smrti
Vavfince Krasonického).

Pro nedostatek mista musily dalSi &dsti rubriky ,Literatura“, jakos
i ,Zprdvy“ a zDotazy a odpovédi“ byti odlozeny do éisla 2., jez
vyjde v Fijnu 1932.
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