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PhDr. Adolf Lud. Krejiik:

Rodopisné zprivy hotickych urbart
z let 1628—1632.

Urbéi"e, popisy to velikych statki a soupisy ptijmi jejich na
penézich, plodinich, dobytku, primyslovych vyrobcich a pra-
cich, robotich rudnich i potanich, nejsou sice pfimymi hlavnimi
prameny rodopisnymi, mohou viak prece poskytnouti rodopisci
vitané zpravy, neni-li pramend ptimych. Podle zpriv urbafi ne-
bude mo¥no sestaviti Uplné rozvody a vyvody, prece viak jest
modno ziskati z nich zprivy, ktei rodové nékdy poddanského
obyvatelstva %ili na urlitbm velikém statku v jmenovanych vesni-
cich a jaké spolelenské postaveni zaujimali v tehdej$i spole¢nosti.
Soupisy ptijmeni i jmen osobnich, kfestnich, zapsanych v urbéfich
upozorni rodopisce na mozné souvislosti a dolo¥{ historicky vyvoj .
pHjmeni, které od 16.—17. stoleti se zalini ustalovati v riznych
téch formich, je¥ se pro novéj¥i dobu pokusil zachytiti Antonin
Kotik v své studii »Nale prijmenic (Praha, n. vl, typ. Ed. Beau-
forta, 1894, 8, str. 288).

Ukézkou, co se di z urbife vytdditi pro rodopis, chce byti
toto pojednéni.

*

Panstvi Hotické v nfkdej¥im kraji bydfovském bylo v letech
1621—1634 &sti komornich neboli svéfenskych statkll vévodstvi
Frydlantského znimého vélednika a velkého hospodate Albrechta
z Valdétejna. Panstvi obsahovalo vedle vlastniho panského hospo-
datstvi dvorského, rybniéniho a lesntho 2 méstecka (Hofice* a
Mlizovice) a 22 vesnice (Badnice, BiiStany, Cerniitky Doleni a
Hoteni, Dluhodvory, Dobe$, Dowbravu, Chuvalinu, Kanice, Lhotu
- $hrovcovu, Libin, Mezihot, Milovice, Ostroméf, Petrovitky, P$an-
ky, Redici, Sukorad, Tikovy, TFebovitice, Ujezd Svatojinsky a
Sylvirav). Jako zdklad fidného hospodéstvi na¥idil Valddtejn »se-

, *) Kursivou vytiiténd pismena znali zkratky téchto mist v dalfim jmen-
nem seznamu.
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psati nova urbdrni registra« svou zndmou Frydlantskou hospodat-
skou instrukci z 14. Cervna 1628.%) Tato registra z let 1628/9 a ze
dne 10. prosince 1632 se nim zachovala a jsou dnes ulozena v Csl.
stitnim archivu zemédélském v Praze.

V urbérnich soupisech platd stalych i béinych a povinnosti,
které osedli vykonavali, setkivime se s témito jmény:®)

Adamci Vaclav (Tte) z, Capek Jitik (S) s,
Addmki Pavel (Hot), . Martin (Pe) ch,
Adamksiv Jitik (Hot), . Celik Pavel (US) z, .
Tobiad (Hoft), Ceperka Viaclav (DC) s,
Apoitol Adam (Pe) s. Cepicka Vaclav (Hot) hrndif, ne-
* n{ mezi osedlymi.

Balvin Krystof (Hot), Cecnej R,ehof' (Pe) z,
Bazant A(ilarn (1()(3) )s, Cerousky Adam V(Hor),
Bedkovec Jitik (Ba) ch, - Jan (P3) s,
Bedndt Jan (Hot), CiZek Martin (O) z,

Matj (Ho¥), Coherna M{kul:}g. ©O) z,
Benes Petr (Hor) 2X Cohorna M1kula§ (©) =,
Bitisté Jan (Hot), . y '

Martin 2X (Hot), Danék Jakub (Pe) s,

Mat¢j (Hob), Dawt:z’wv Jan (Mi) z, )

Pavel (Hot) ¥vec, Dolezal  ? (I-}C) s pusty,

Petr (Hot), Jan (Hor),

Viclav (Hoft), Jan (DC) z,

yeviv, y Doubek Matéj (Libin) z, -
Bidistova Dorota (Hor), - viatey LD v
Bi¢man Martin (Bf'(i) z,) D mb‘ottcky Mlkglas (Tte) z,
Bilej Havel (Ml) z, . Drlej Adam‘(l.]'SJ) Z

Viclav (L3) ch, Jan (Usp)'s,
Bfevnousky Jaroslav pan (HC) s, Ja,,l} mladif (Usj) z,
Bfezousky Mikuld$ pan (Tte) z, Jitfk v(,U s)) 2
Brolek Jitik (M) s, Dub Jan (BH) s,

Bryknar Rehot (O) z, D”ﬁlﬂ’k Ji’lv‘l'k (Ho¥),
Burian Mat¥j (Dou) ch. Dusek Vftclav (O) =z,
" Vit (S) z.

x

%

Cikin Martin (Ba) s, <72 v
Matéj (BH) s. Eplmon Viclav nyor).

* Filek Viclav (Ho¥),

1y Archiv Cesky XXIIL, str. 23—98.

2) Za jmény nésleduji v zévorkich zkratky mist, v nich? osedli sedéli,
‘za nimi pak zkratky pro oznaleni stavu osedlych: s = osedly s potahem,
z = osedly bez potahu neb zahradnik, jak je jmenuji urbife, ch = chalupnik
na obci,
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Falk Mikulas (Hor),
Falko Martin (Hox),
Faltys Petr (Us)) s,
Fanta Jan (Hof),
Fidra Bartolomé; (Mi) z,
Fijala Jan (Hof),
Filer Jitik (US) z,
Flegel Kaspar (Hot),
Michal (Tte) z,
Forman Jittk (Ml) s,
Tomas (O) z,
Franks# Jan (Tte) z,
Frydlandsky Jitik (DC) z,
Fukspern Michal (Usj) ch,
Futera Tobid$ (HC) z.
%

Gottwald Jitik (Hor),
Grygovd ? pani (Dobes) s.

Hali¥ Matou$ (Mez) z,
Halitek Jan (S) z,
Haltyinik Krystof (Pe) z,
Hame§ Martin (Ml) z,
Hartman Jan pan (Ml) s,
Hasek Jan (K) s,
Havlé Zikmund {Hot), kolaf, ne-
ni mezi osedlymi,
Hlivka Jan (Ti) z,
Hodek Viclav (Hor),
Hofman Jitik (Hoft),
Krys$tof (Hot),
Holej Jan (Bfi) z,
Viclav (Ti) ch,
Holous Ondtej (LS), neni
osedlymi,
Holous Ondtej (Li) z,
Honsiév Jan (Hor),
Horik Jakub (P%) s,
Jitik (Tte) z,
Matéj (Bti) s,
Stépin (O) z,
Hosek Jakub (P%) s,
HoSk#v Matéj (S) s,
Houba Jittk (Ml) s,
Hradistsky Simon (Hof),

mezi

Hrdina Vaclav (Hor),
Hrubelek Jan (Hor) 22X,
Hrubej Jan (O) ch,
Hrubes ? (HC) s pusty,
Hrubin Jakub (Dou) z,
Hruska Adam (DC) s,
Jakub (DC) z,
Hvizdkovd Anna (Hoft),
Hyman Jitik (Ml) z,

v

Hyspersky Vaclav (Hor), péka%.

Chalupa Martin (Hof),
Chlemesta Jan (Hor),
Chmelik Jan (Ba) s,
Pavel (LS) ch,
Chodousky Jitik (Hot),
Chudoba Tobid¥ (Hof).

Jank#v Hons (LS) ch,
Jansa Jan (Hof),
Jarométsky Martin (Tte) z,
Jaroska Anna (K) s,
Jedlitka Adam (Hoft), kolaf,
Jan (Hoft),
Jitik (Hor),
Martin (Hoft),

Jelinek Vaclav (Hof), $vec 22X,

Jentk Viaclav (Hot), 2X,
Jesek Jakub (Hot) 3X,
Jezbera Adam (Ba),
Jirousek Mikuld$ (Usj) s,
Jittinsky Jan (Hoft),
Jonds Blazej (Hof),
Jakub (Ho¥),
Jozefdv Jan (Hot),
Jitik (Hof),
Jozek Jiti (Hof),
Junek Jitik (O).
%

Kabeli¢ Jan (Tte) s,
Kamenické Anna pani
Kaplan Jan (Ml), s,
Kasparek Viclav (DC) z,
Viclav (Hoft),
Ka$pardv Viclav (Hoft),

(Mb),
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Kastan Pavel (Hot) z, :

Kazman Mikuldd (Usj) viz Koz-
man,

Khyn Jakub (Dou) z,

Klabska Salomena (Hot),

Klabsky Jan . (Hot),

Viéclav (Hot),
Klamperna Adam (M),
Klejcar Jan (Chval) s,

Klikar ‘Viclav (M]) s,
Kiimes Jan (Ba) z,
Jitk (S) s,
Klutal Jitik (Chval),
Kocourek Jan (Hot) s,
Kobout Jitik (M) 2X,
Kola# Jakub (Ml) 2X z,
Martin (Hot) s kolaf,
Kopecky Adam (S) z,

Blazej (Ml) z,

Martin (DC) z,

Matou$ (Ml) z,
Kopfiva Martin (Hot) $vec, ne-

ni mezi osedlymi,
Koptik Jifik (Ho¥) 3X,
Korbel Pavel (Hot), $vec 3X,
Kornouz Jan (Ml) z,

Pavel (M) s,
Kovicky Mikula¥ (Hot) 3X,
Kovar Jitik (M) ch,

Jitik (Nov4 Ves) neni mezi
osedlymi,
Martin (M) z,
Martin (Usj) s,
Kovarka Lidmila (Usj), nenf mezi
osedlymi,
Kovdrnicky Jan (Ba) ch,
Kozka Martin (P¥) s,
Kozman Mikuld$ (Usj) ch,
KoZeluh Adam (Hot) 2X,
KozZeinik Kryitof (Hot),
Pavel (Hor),
Kratmar Jan (LS) ch,
Krafek Havel (Mez) z,
Matéj (LS) s,
Krémar Jitik (Osj) z,
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Krej¢i Havel (S) ch,
Krejéi Jitik (LS) z,
Matéj (Usj.) ch,
Kremlik Mikuld$ (L$) z,
K7iZ Jan (Dou) z,
Kiizek Viclav (LS) z,
Kroupa Viclav (Mi) ch,
Kubar Jitik (Ml) z,
Kubes Jan (Ba) z,
Kubitek Jan (Chval) s,
Kubista ? (BH) s,
Kuchai Jan (M)) s,
Kulbanek Matéj (DC) z,
Kulhavej Jan (US) z,
Kutal Jirik (Chval) s,
Kutnohorsky Pavel (Hot),
Kvasnitka Jan (Ml) z,
Kvi¢da Adam (Usj), neni mezi
osedlymi,

Jan (S) ch.

Lacina Viclav (Ml) z,
Landcman Matou$ (Hot) $vec,
Laurin Jan (Hof) 3X,
Pavel (Hot),
Lebnicky Jond$ (Ho¥) $vec, neni
mezi osedlymi,
Libinsky Jan (Li) ch,
Litoméfickd Dorota (Hoft),
Longin Simon (Tte) s,
Lukfovd Anna (O) z.
%

Malej Matéj (Hot),
Malbouzek Maréj (M) z,
Malich Adam (Hoft),
Jakub (Ml) z,
Jan (Hof),
Jan (Ml) s,
Jifik (Hot),
Marsindorfsky Michal (Hot),
Martin ? (Okrouhlé) cizi poddany,
Jittk (Novd Ves), nen{ me-
zi osedlymi,

Matoul Jan (M) s,

Matousdv Jan (BH) z,



Mazinek Matéj (Dou) z,
Mantik Jan (US) z,
Méitan Viclav (LS) ch,
Mik$in Mikola§ (Mez) z,
Miksiv Pavel (Mez) z,
Mlynai Adam (Ba) s,
Blazej (P§) z,
Jakub (Novd Ves)
mezi osedlymi,
Jitik (Ml) ch,
Moravec Stépan (LS) ch,
Myslivec ? (HC) s pusty.

neni

Nddvornik Jan (Mi) z,
Nejmon Jan (Hof),
Jitik (Hot),
Némec Jitik (US) z,
Martin (Tte) z,
Nepolisky Botivoj pan (Usj) s,
Nespor Matéj (Hot),
Nosek Jakub (Tfte) s,
Matou$ (Ba) ch,
Noskovd Katefina (Hof),
Novik Mikulad (K) s,.
Viclav (HC) s,
Viclav (Tte) z,
Novotnej Jakub (Ml) ch,
Jan (LS) s,
Novotny Martin (US) z,
Vit (HC) s.

Otendsek Zikmund (LS) z,
Ondralkiv Matéj (LS) z,

Pacovsky Jitik (Hot),

Palas Jan (Hot) hrndif,
Jitik (Ba) eh,

Palcit Kry$tof (Nova Ves), neni
mezi osedlymi,

Pavli Simon (Ti) z,

Pecka Jan (Usj) z, neni mezi o-
sedlymi,

Peleny Jakub (Hof),

Pekar Adam (Hot),
Mikal4d () z,

Pernej Jitik (US) z,
Petrlik Adam (LS) s,
Jan (Hor),
Petrliksév Jakub (Mi) ch,
Petriv Jakub (M) s,
Pilnikovsky Jan (Hot), pekaf, ne-
ni mezi osedlymi,

Piskor Jan (Hof),
Plasil Jan (M) z,

Jan (LS) s,

Jitik (Li) z,

Mat¥j (Hob),

Matou$ (Hot), pekaf,

Viclav (Lig z,
Viclav (LS), neni mezi o-
sedlymi,

Plihal Mikuld¥ (Hot), pekaf,
Podébradsky Tobid$ (Hof), pekaf,
Polik Blazej (Mi) z,
Pospisil Jan (Usj) s,

Simon (Ml) z,
Prazik Tobiad (DC) s,
Protiva Jan (Hof),
Prisek Jitik (Pe) z,
Pryskova Dorota (Mi) ch;
Piansky Bartoloméj (Hot),
Punéochdr Mikold$ (Ti) z,

Rada Petr (Mez) z,
Rafius Jitik (Hof) 22X,
Rachman Jitik (Ti) ch,
Vévra (O) z,
Rajsky Simon (Ml) z,
Reticky Kadpar (Relice) s,
Rehik Krystof (Dou) z,
Petr (LS) z,
Rebikiv Matéy (L) z,
Rezntk Mikuld$ (O) z,
Ribek Viclav (Hot),
Rokiisek Jan (Hoft),
Viclav (Hof),
Rosa Viclav (Chval) z,
Roséva¢ Ondtej (Li) z,
Ondtej (L8), neni meézi
osedlymi,
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Rus Jan (Hoft), $vec,
Martin (Hor),
Viclav (Hot) 2X,

(Rychtardév) Jan (Usj).

Saban Jan (PS) s, :
Sal(vjakvarda Jittk (Usj) ch,
Sedlak Jakub (O) s,
Sedlai Jan (Hot) 2X,
Sehnal Matous (M) s,
Semian Jitik (Hor),
Severin Jitik (Flot),

Tobidd (Hot),
Skala Jakub (Ml),
Sklenitka Pavel (Hoft),
Sklenitkova Marta (Hof),
Sktivanek Mikulas (Pe) s,
Skulinec Adam (Pe) z,
Sladek Pavel (Hot), -

Tobid$ (Hot),

Viclav (Hot) 22X,
Sladovsky Mikuld§ (M) ch,
Smetiprach Jan (LS) s,

Viclav (LS) s,
Smolik Mikola$ (Us;j) s,
Sochirek Jan (Mi) z,
Soukup Martin (BF) s,
Srb Jan (Tte) ch,
Srbek Martin (DC) z,
Starek Martin (Hox),
Staroch Jan (Ba) s,

Mikuld§ (Ba) z,
Staiek Adam (Hot) 2%,

Jitik (Hot),

Stola¥ Adam (LS),

Straka Jan (Hor),

Strakonicky Toblas (Hof), hrndit,

neni mezi osedlymi,

Suchanek Jitik (Hox), $vec,
Matéj (O),

Suchej Jitik (S) s,

Sykora Jan (Hot).

Safar Jan (Usj) z,
Salandik Marek (DC) z,
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Sanda Jakub (M) s,

Sanik Petr (Bri) z,
Saroun Jan (Hor),
Jitik (Hoft) 2x,
Jitik (P3) s,
Zikmund (Hot), $vec, 2X,

Sedivej Pavel (Mi) z,

Sestak Jittk (Usj), neni mezi osed-

lymi, '

Simon# Viclav (Hot),

Simondv Jakub (Hof), pekaf,
Vaclav  (Hot), pekaf,
neni mezi osedlymi,

Sindeldfka Anna (Ti) ch,

Sirs#éek Viclav (Hot),

Skarvad Daniel (Hot) $vec,

Skarvadka Alzbéta (Hot),

Skebrg Jakub (M) z,

Skola Adam (DC) z,

Smateraw Jan (Hot),

Sourek Jan (Us)) s,

* Srajer Kadpar (Hot),

Stolbovd Katetina (Usj) z,

Subrt Jan (Hot) 3X,
Martin (Hot), barvif pliten,
2 X,

Svec Jan (M) ch.
Viclav (Ml) s.

Tekld Marta (Hor)
Tesar Michal (Hox),
Teska Jan (Hot),
Teskova. Lidmila (Hoft), .
Tchofik Viclav (Bi) s,
Tichej Jakub (Hot),
Tkadlec Jan (Us)) z,
Tluka Jan (Hot), ,
Tobolka Jitik (DC) s,
Tomasdv Petr (Bti) s,
Tomek Jitik (Ml) z,
Martin (M) z,
Tomkwu Luke$ (M) z,
Martin (M) ch,
Trnka Jan (Hot),
Trublirka Marta (Hof).



Tvrdej Jan (P3) s, Weis Kaspar (Dou) z.
Tykx Kalpar (Usj), neni mezi o- *

sedlymi. Zahrddka Jan (HC) s,
* Zabradnik Jakub (Tte) z,

Viclavik Maté) (Ml) z, Zdmelnik Matous (Hof),
Vadas Ondrej (Fot), pekat, neni Zborik Jitik M) z,

mezi osedlymi, Zdirnicky Adam (LS) s,
Vanéura Viclav (Hof), Zejfart Martin (Us)) s,
VaSkidv Petr (PS) s, Zelenka Mikuld$ (Hoft),
Veselsky Bernard (Hor), Pavel (Hot), $vec,
Vich Jitik (M1) 2XX s, Urban (Hot), $vec,
Vita Jan (Usj) s, Zelinka Matéj (Ba),
Vita Jitik (HC) s, Mikula$ (Hot),
Vilba Martin (Ba) z, Zemdnek Jakub (Dou) z,
Vojtéch Vaclav (Hor), Zikmund Jan (LS), neni mezi o-
Vokdé¢ Jan (Hoft), sedlymi,
Vokurka Martin (Hof), Zikmunds Jakub (Chval) z,
Vokurkovi Anna (Hor), Zlatnik Matéj (Hof).
Votruba Jitik (LS) ch, *®

Jitik (Tte) z, Z4tek Martin (Usj), neni mezi o-

Votrubka Dorota (LS) z, sedlymi,
Vrina Jan (LS) z, Zddny Jan (Hof),
Vrastl Jitik (LS) s, Jitik (Hor) 22X,
Vrbova Anna (Hor), Véclav (Hot),
Vrtal Mikuldg (Dobe3) s. Zemlitka Jan (Dou) z,

7id Daniel (Us)) z.

Pravé uvedeny jmenny soupis obsahuje 348 ptijmeni a 41
jmen osobnich, kfestnich.

U kiestnich jmen nepfekvapuje, Ze Zenskych jmen jest jen
7-=17% z celkového pottu, ponévad? driteli usedlosti byvali pra-
videlnd mu¥ové, Yeny jen v dobé svého vdovstvi.

Zensk4 k¥estn! jména vyskytuji se: Alzbéta rkrdt, Anna 7krat,
Dorota 4krdt, Katetina a Lidmila 2krat, Marta 3kr4t a Salomena
jednou. Velmi oblibend jména byla podle toho Dorota a zejména
Anna, méné Marta, Katefina a Lidmila a vzdcné AlZbéta a Salo-
mena. Prevlidaji jména biblickd, domdci jest jen Lidmila.
Zvl4¥ni jméno Salomena, zdd se, bylo ozvukem jména byvalé pani
panstvi Hotického Markéty Salomeny Smitické, provdané za
Jindticha Slavatu z Chlumu a Ko$umberka.

Mu¥sk4 ktestni jména (83% vSech) uvadéji se:

Jednou: Bernard, Botivoj, Hons, Jona¥, Luke§, Marek, Tomas,
Utrban, Vévra. 2krdt: Bartoloméj, Daniel, Rehot, St¥pin a Vit
zkrdt: Havel a Michal. 4krdt: Blatej a Zikmund. skrat: Kalpar,
Ondtej, Simon. 6krdt: Krydtof. ykrat: Matou$. 8krit: Tobids. gkrat:
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Petr. 15krat: Pavel. 22krdt: Mat¥j. 23krdt: Adam. 25krat: Mikulas.
28krdt: Jakub. jokrdt: Martin, 48krdt: Vaclav. 66krat: Jifik.
gskrat: Jan. Sest osob uvedeno jest bez kfestniho jména.

I u musd prevlidaji jména biblick 4 neb obecné krestanska.
Ze jmen zemskych patronti setkivime se jen s jménem Bofivoj,
Ji¥, Viclav, Vit a Zikmund. Z patroni domicich kosteld t&il se
vét¥{ oblibé patron filidlntho kostela v Milovicich Svaty Petr nez
Svaty Bartolomédj, patron filidlniho kostela v Chodovicich. Po
patronu filidlniho kostela Svatého Gotharda nad méstetkem Hofi-
cemi nebyl pokitén nikdo z osedlych celého panstvi.

Z pitijmeni nejéetnéji — 8krdt — zastoupeno jest jméno BiciSté.
Dal¥{ &etn&j¥i rozrody nesou ptijmeni: Pladil (7krat), Saroun
(6krdt), Kova¥, Malich a Subrt (skrdt). 4krdat uvedeni jsou: Drlej,
Jedlika, Kopecky, Laurin, Mlynaf, Novotny, Rus, Slidek a
Z4dny. Do tfetice jsou jmenovani: Dolezal, Hordk, JeSek, Kolaf,
Koptik, Korbel, Kovicky, Krej¢i, Nosek, Novik, Staek, Votruba
a Zelenka. Dvakrdt se opakuji pt{jmeni: Adimkiv, Bednif, Benes,
Bily, Cik4n, Capek, Cefovsky, DuSek, Flégel, Forman, Hofman,
Holy, Hrutka, Hrubefek, Chmelik, Jelinek, Jenik, Jon4, Jozefiv,
Ka$pirek, Klabsky, Klime$, Kohout, Kornouz, KoZeluh, KoZednik,
Krafek, Kvitala, Martin, Nejmon, Palas, Peka¥, Petrlik, Pospisil,
Rafius, Rachman, Rehak, Rokiisek, Rosévaél, Sedldf, Severin, Sme-
tiprach, Staroch, Suchinek, Simontv, Svec, Tomek, Tomkiv, Vich
a Zelinka.

P¥{jmeni, v urbdfich uvedend, vykazuji znalné stif{ 300 let,
ad jist¢ neni vyloueno, %e nékterd z nich jsou mnohem stardi. Ne-
bude proto zbytetné, pokusim-li se je roztfiditi podle vzoru Koti-
kova a ukézati na jejich pivod. Neni bez zajimavosti, Ze téméf ve-
Skerd ptijmeni na¥ich urbiid %iji dosud a jsou dolofena u Kotika
z doklad& konce 19. stoleti. Proto také ptipojuji za kazdym ptij-
menim, pokud se vyskytd té% u Kotika, v zivorce &islo strinky
Kotikova spisu »Nase pfijmeni«.

1. Pi{jmeni, kterd vznikla ze jmen osobnich, neboli, jak
nyni tikime, kfestnich:

Z Adam (10): Adamcl, Adimkl, Adimkiv; Alexander (10):
Sanda; Ambroz: (10): Broiek; Benedikt (11): BeneS; Burian (=
butid) (14): Burian; David (16): Davidiv; Duch (oslav 17): Dulek;
Gregorios (30): Grygova; Havel (18): Havli; Hodslav (18): Ho-
dek; Jakub (21): Kubat, Kube$, Kubilek, Kubifta; Jan (7—8):
Hag¥ek, Honstiv, Jankdv, Jansa, Jenik, Jedek; Jaroslav (21): Jaros-
(ka); Jezber (21): Jezbera; Jifi (22): Jiroudek; Jonds (22): Jonds;
Josef (22): Jozefiv, Jozek; Kaipar (23): KaSparek, Kadparav; Kli-
ment (23): Klime¥; K## (23): K, Ktitek; Lukds (25): LukSova;
Martin (25): Martin; Matéj (26): Matoul; Matous (26): MatouSiv;
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Mskulds (27): Mik8an, Mik$Gv; Ond¥ej (28): Ondratktv; Pavel
(28): Pavll; Petr (29): Petrlik, Petrlikiv, Petrliv; Prokop (29):
Prusek; Reboi (3c): Rehik, Rehikiv; Severin: Severin; Stanislav
(31): StaSek; Simon (32): Simond, Simontv; Tomds (32): Tom4i¥iv,
Tomek, Tomkdiv; Viclav (9): Vaclavik, Vandura, Vatkdv, Vich;
Vojtéch (34): Vojtéch; Zikmund (36): Zikmund, Zikmundd.

II. Pfijmeni podle viastnost{ télesnych:

a) Barva: Bilej (38), Cernej (38), Staroch (40), Sedivej (39),
Zelenka, Zelinka (39).

b) Vnéjsek viibec: Balvin = v oblileji tlusty (45), Hrubelek,
Hruby, Hrube$, Hrubin (44), Klikar (44), Malich (42), Maly (42),
Mencik (42), Sahdn (43), Smolik (40), Suchinek, Suchej (46), Si-
ricek (44), Sourek (53).

¢) Napadné vlastnosti, zvldsté vady jednotlivych #di: Bi¢man
= Pi¢man (52), Celik (48), Hlivka (46), Holej, Holous, Holous
(s0), Kremlik =ktivy (53), Kulhinek, Kulhavy (53), Nosek, Nos-
kovad (49).

d) Jiné vztahby: Chudoba (55), Novik, Novotnej (55), Pernej
(54), Tvrdej (54), Vlha = vlhky (s54).

III. Pfijmeni podle vlastnosti dufevnich: Ceperka
(55), Drlej = rychly, rychle mluvici (56), Hrdina (56), Chlemesta
(chlemstati = hltavé jisti), Chudoba (55), Skarvid, Skarvidka
(3karvaditi se = ¥korpiti se, vaditi se), Protiva (59), Skebra =
skrblik (59), Tichej, Zddny = %4douci (61).

IV. Ptijmeni podle ¢innosti:

Capek (¢apiti = skrémo sedéti, (76), Coherna, Cohorna (&o-
hati = délad dlouhé kroky), Dolezal (106), Doubek (104), Fanta
(fantiti se = 68), Futera (68), Hame¥ (hamati = jisti 83, 88),
Hvizdkova, Klamperna (100), Klutal, Koptik .(81), Kutal (105),
Kviala (109), Mazdnek (117), Peleny (117), Pladil (105), Plihal
(ro05), Pospisil (107), Rada (71), Rosévaé (85), Sehnal (107), Sou-
kup (66), Sanik (82), Saroun (Yarovati = prohrabivati 90), Smatera
(Smatati, 100), Tekld (110), Teska, Teskovid (tesati 80), Tluka,
Vrasdtil (106) a Vrral (106).

~ V. Pfijmeni podle zaméstnini, 4fadu, distojen-
stvi:

a) Zemédélstvi: Zahradnik (123).

b) Remesla a Zivnosti: Bednat (123), Forman (123), Kolat
{124), Kovicky, Kovaft, Kovitka (124), Kofeluh (124), KoZednik
(124), Kradmar (124), Krémat (124), Krejél (124), Mlyndt (124),
Pekat (124), Pundochat (125), Reznik (125), Sedldt (r25), Slidek
(125), Sladovsky, Stolat (125), Sindeldtka (125), Svec (r25), Tesat
(125), Tkadlec (125), Truhlitka (125), Zimednik (125) a Zlatnik

(125).
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c) Sluzby hospodarské a dvorské: Haltyfnik, Kuchat (126),
Myslivec (126), Nadvornik (126), Safdt (126) a Stolbova (126).

d) Podle stavii: Apostol (128), Kaplan (128), Sedlak (127),
Zeminek (127) a Zidek (128).

VI. Ph’jmeni podle jmen rodovych, krajinskych
amistnich:

a) Svazky rodinné: Holek, Hoskuv (hoch = holy, 129) a Junek
(129). ’

b) Ze jmen kraji a nirods: Cikan, Frankl, Moravec, Némec,
Polik, Rus, Srb, Srbek, Zid (vesmés u Kotika 133).

c) Z p#vodu mistniho: Btevnovsky, Brezovsky, Cefovsky
(136), Drahoticky, Frydlandsky, Horak (151), Hradiftsky, HySper-
sky (137), Chodovsky, Jarométsky, Jitéinsky (137), Kamenickd
(137), Klabsky, Klabskd, Kornouz, Kutnohorsky (138), Lehnicky
(138), Libinsky, Litométfickd, MarSindorfsky, Nepolisky (1 39) Pa-
covsky (140), Pilnikovsky ,Podébradsky, Prazik (146), P3apsky
(140), Rajsky (141), Redicky, Strakonicky, Veselsky (143) a _dir—
nicky.

d) Podle bydiiité: Kopecky (149), Méitan (151) Zborak (pti-
slusnik »Sboru« bratrského, 151).

VII. Podle viditelnych predmécu:

a) Svét, nebe a jejich zjevy: Rosa (153).

b) Krajina: Skala (153).

¢) Rostliny: Dub, Fijala, Houba, Hrugka, Chmehk Jedlicka,
Kastan, Kopftiva, Pecka, Roktisek, Ribek, Trnka, Vokurka Vokur-
kova, Vrbovd (vesmés u Kotika 154—156).

d) Zvitata: BaZant, Cizek, Danék, Dudek, Jelinek, Kocourek,
Kohout, Kozka, Piskor, Sknvanek Straka, Sykora, Tchotik, Vg
a Vrina (vesmés u Kotika 157—160).

e) Pribytek Elovéka a jeho prislusenstvi: Bididté, Bilistova
(164), Cepitka (166), Chalupa (161), Kabelad (162), Korbel (163),
Kovarnicky, Kroupa (166), Kvasni¢ka (166), Sklenitka, Sklenic-
kova (163), Skulinec, Sochiirek (r64), Salandik, Skola (161), To-
bolka (162), Votruba, Votrubka (166), Zahradka (162) a Zemlicka
(166).

f) Penize a fas: Halit (168), Halitek (168), Klejcar (168), Ne-
$por (168) a Sestak (167).

VII. Jména slozena:

Odendek (173), Smetiprach.

VIII. Ptijmeni némeckého puvodu:

Bryknar (118), Eplmon, Falk, Failek, Fidra, Filer, Flégel,
Gottwald, Hartman, Hofman, Hyman, Kazman, Khyn, Kozman,
Krafek, Landcman, Nejmon (114), Pryskovi, Rachman (120), Sra-
jer, Subrt (101), Tykx, Vadas, Weis a Zejfart (36).

IX. Ptijmeni latinského puivodu:
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Falko, Laurin (33), Longin (36), Rafius, Sal(v)akvarda (178),
Semian.

Na konec uvedme 36 prijmeni, jez u Kotika nejsou v nové
dobé doloZena: Bievnovsky, Bfezovsky, Coherna, Cohorna, Draho-
ticky, Frydlandsky, Haltyfnik, Hradistsky, Hvizdkova, Chlemesta,
Chodovsky, Jarométsky, Klabsky, Klabsk4, Klutal, Kornouz, Ko-
vacky, Kovarnicky, Libinsky, Litoméficky, Mar$indorfsky, Pilni-
kovsky, Podébradsky, Redicky, Severin, Skulinec, Sladovsky, Smeti-
prach, Strakonicky, Salandik, Skarvid, Skarviddka, Tichej, Tluka,
Zdirnicky a Zborik. :

Archivai Ondfej Franta:

Dobrovského kriticky rozbor Cerninského
rodopisu.

I Ia’.jck, Paprocky, Balbin, Pefina a jini, ktet{ o rodu &erninském
psali, uvadéji Cerniny ve spojeni s Premyslovci jako pfimé
potomky Jindficha, syna kniZzete Vladislava I. Teprve Dobner
vyvstal proti této ni¢im nedoloZené domnénce, tvrdé, Ze by Cechové
po smrti Viclava III. jisté nebyli volili na osifely trin cizince,
kdyby tehdy byli méli v Cechich Zijici potomky z krve Premyslovy.
Nicméné viak i po Dobnerovi udrzovala se stari tradice o Pte-
myslovském plvcdu lerninského rodu, a to nejen v hrabéci rodiné.
Dobrovsky, jehoz pratelské styky s domem derninskym jsou
zndmy, pfiveden byl ke studiu otizky o ptGvodu rodu Eerninského
az v leté 1824.") Toho roku povéfen byl totiz mlady Palacky tlohou
shledati rodopisny materidl rodiny d&erninské a sepsati pojedndni
o Cerninech pro Hormayriv »Taschenbuch fiir vaterlindische Ge-
1) Dopis Dobrovského hrabéti Eugenovi:
Prag, 29. Juni 1824.
»Bei der Anwesenheit des Herrn Vaters war man eben beschiftigt mit
dem Aufsatze fiir Hormayrs Taschenbuch, das die Stammtafel der Sternberge
auf das Jahr 1825 enthalten soll und wird. Man hat die gesammelten Mate-
rialien einem jungen Manne, Franz Palacky aus Mihren, anvertraut, des sie
sichtete, zuzammensrellte und verarbeitete zur grossen Zufriedenheit des Herrn
Hofrates Hormayr, Dieser dankt mir eben in einem Briefe wiederholt, dass
ich ihm die Bekanntschaft mit lhnen, hochverehrter Freund und Génner,
verschafft habe. Dringt aber in mich, dass ich es an Erinnerungen nicht solle
fehlen lassen, damit ihm auch iber die Czernine ein Aufsatz mitgeteilt
werde, den man ihm auch versprochen hitte. Mir ist an den Czerninen, leben-
den und todten, alten und jungen, selbst viel gelegen und kann mit manchen
Bemerkungen wohl auch dazu beitragen, wenn ich mich gleich nicht mit der
eigentlichen Abfassung abgeben kann. Palacky ist dem Herrn Vater bereits
empfohlen und ihm ist erlaubt, das Prager Archiv in dieser Absicht durch-
zusuchen. Indem er auch Ihnen empfohlen sein will, so ergeht seine Bitte, mit
welcher ich die meinige verbinde, an Sie, edler Graf, alles was Ihnen von
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schichte«. Zijem o tuto prici pfivedl Dobrovského ke studiu &er-
ninského rodopisu a k sepsani kritického pojednini »Uber die Czer-
nine«.?) V zdjmu historické pravdy chtél prosluly badatel zamezid,

Threm Stamme bekannt ist, ihm mitzuteilen. Wenn Sie von Schriften jetzt
zu Chudenitz nichts zur Hand haben sollten, so diirften doch die Nachrichten,
die in dem Folioband daselbst zerstreut sind, vorerst ausgezogen werden. Vor-
ziiglich mache ich auf cin Manuscript aufmerksam, das Pessina in seinem
Marte Moravico anfithrt untet der Benennung: Manuscriptum genealogicum
Crerninianum. Dieses soll sich doch bei der griflichen Familie vorfinden.
Begierig bin ich darauf, ob sich der Ursprung Ihrer Familie mit Sicherheit
oder Wahrscheinlichkeit von Heinrich, einem Bruder Konigs Wladislaw I.
wird ableiten lassen. Wire diess, so diirfte Thnen kein anderes bohm. Geschlecht
(den fabelhaften Ursprung der Wratislawe ausgenommen) in Riicksicht des
Alters an die Seite gestellt werden.«

Pedinovo »Manuscriptum genealogicum Czerninianums«, o ném% Dob-
rovsky se zmiduje, v archivu &erninském se nenachdzf; jest tu manuskript
Balbinova »Syntagma illustrissimae gentis Czerniniorum de Chudenicz«, Dob-
rovského »Uber die Czernine« a Palackého »Uber den Namen und die ilteste
Abstammung des griflich Czernin’schen Hauses«.

O privé citovaném listu Dobrovského mluvi »Dennik« hrab&te Eugena
z 1. dervence 1824: »Brief von Dobrowsky. Herr Palacky sammelt Czerniniana
und bearbeitet unsere Geschichte«.

2) Dopis Dobrovského hrabéti Eugenovi, doprovizejici jeho kritické po-
jednini »Uier die Czernine«:

Hochgeborner Graf. Giitiger Génner!

Was mir nebenher von Ihrer Familic in die Augen fiel, glaubte ich nebst
einigen Bemerkungen lhnen mitteilen zu miissen. Ich wollte nur verhiiten,
dags nicht im Allmanach Dinge gesagt wiirden, woriiber die Kritik errdten
miisste. Die Abstammung von der minnlichen Linie der Piemysliden, so sehr
ich diesen Ruhm der glinzenden Familie gonnen wollte, kann nicht mit
Grunde behauptet werden. Herr Hofrat Hormayr wird der Sache wohl eine
Wendung zu geben wissen, mit welcher auch der kritische Forscher der Ge-
schichte wird zufrieden sein kénnen. Finden Sie ratsam ihm meinen Aufsatz,
so ungefeilt er ist, mitzuteilen, so habe ich nichts dagegen. Besser wire es wohl,
wenn Sie ihn selbst verarbeiten wollten.

Ich bitte meinen kleinen Beitrag zur Geschichte Ihres illustren Hauses
so aufzunehmen, wie Sie gewohnt sind dasjenige zu wiirdigen, womit und
wobei keine andere Absicht stattfinden kann, als sich Ihnen zu verbinden und
einigermassen fiir alle gerossene Giite und Wohlwollen seinen Dank zu be-
zeugen.

Euer Hochgeboren
ergebenster Diener und Freund
Jos. Dobrowsky.
Prag, den 26. Mirz 182j. ’

Dopis s pojedninim zaslal Dobrovsk¢ hrabiti Eugenovi do Vidn&; hrabé
ve svém »denniku« z 3o0. bfezna 1829 poznamenivi: »Dobrowsky mir einen
von ihm verfassten Aufsatz iiber die Czernine geschicke.«

Dle ziznamu z §./IV. 1825 odevzdal hrab Eugen Dobrovského &linek
Hormayrovi.

Dle zéznamu z 20./IV. 182§ zasild Palacky hrab¥ti své pojedndni »Uber
den Narhen und die ilteste Abstaimung des griflich Czernin’schen Hausese.
V roce 1826 vydivdi Hormayr ve svém »Tagebuch fiir vaterlindische Ge-
schichte« VII. 309 &ldnek »Die €Czernine von Chudenitz«,
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aby v pfipravovaném inku staré legendy nebyly opakovany,
hlavn¢ viak asi bylo jeho Gmyslem p¥esvédiiti samého hrabite Ey-
gena, ze rodinni tradice erninskd o Premyslovském pivodu rodiny
pfed pfisnou kritikou obstiti nemife.

Nisleduje vlastni pojednani Dobrovského.

Uber die Czeenine: Die Schwihowsky und Czernine, ein altes Geschlecht,
machten schon von jeher auf den Vorzug Verzicht, mit dem Czech zugleich
nach Béhmen gekommen zu sein. Thre vorgeblichen Stammviter waren, nach
der durch Paprocky 1602 zuerst ausgesprochenen Meinung der Nachkommen,
Theobald und Heinrich, Wladislaws der ersten Sohne, Wladislaws des 11., seit
1158 Konigs, Briider.?)

Ein 100 Jahre fritheres Alter gibt den Czerninen Paprocky, indem ihm
eine Urkunde, eine Verschreibung des Dorfes Czernin vom Jahre 1059 in die
Hinde fiel. Allein auf den ersten Blick auf die bei ihm abgedruckte Urkunde,
die Niklas von Chudenitz ausstellte, bemerkt man den Miszgriff, indem
zwischen »Tisiciho« und zwischen »LVIIII« die Fiinfhunderte, wie es gar oft,
selbst auf Grabsteinen geschah, ausgelassen sind. Dieser Niklas von Chudenitz
gehdrt also ins XVIte und nicht ins Xite Jahrhundert.

Gegen den zweiten, den Paprocky folgen lisst, nimlich gegen Cziernin
Comes (bei Dobner besser Cyrnin), der in einer im Kloster Bfewnow vor-
handenen Urkunde Piemysls vom J. 1194 (soll nach Dobner -heissen 1193)
vorkommt, ist weiter nichts einzuwenden. Nur ist hier bei Comes an keimen
Grafen im heutigen Sinne zu denken, sondern an einen Reichsbeamten, Kastellan,
Prifekt u. s. w. Auch ist Dobners kritische Bemerkung nicht zu ibersehen,
Er sagt Tom. VL Annalium S, 612 Note |, dass zwar Paprocky auf diesen
Namen Cyrnin Comes stiitze, indem er dadurch das Alterthum der czerninischen
Familie beweisen will, allein dass man dafiir ausser dem blossen Namen keinen
anderen Beweis anfithren kénne: »an tamen is ex majoribus illustrissimae huius
familiae fuerit, praeter nudum nomen, vix quidem aliam probationem adferas.«

%) Jako doklad rodové tradice ferninské, ttebate teprve Paprockym roku
1602 zaznamenané, nehledé k obsahu uvidim z k¥aftu hrabére Hefmana usta-
noveni jeho ohledné farnitho kostela v Chudénicich i ohledné statky Chude-
nického ... »Co se pak kostela naleho na Chudenicich dotjde, kterej statek
v rodu nadem bez promény pfes 6oo let stile, jsouce tu vymalovéno a vypsino,
jak funddtor prvni téhoi chrimu Pind s novejm erbem v rukou driicim, kte-
téhof nyni uZivime, opustivie toho lasu pro jakoukoli ptidinu erbu lva,...
nafizuji, aby ihned po smrti mé k nilefitym potiebim (nipadnik mdj) dvé st¢
zlatjch ryns. do Chudenického kostela dal a mimo to jeden tisic zlatejch na
véinej plat (tému’ kostelu na mie sv.) pojistil; té2 aby Zidnej mdj ndpadnik
v témZ kostele Chudénském pod édnejm zplsobem starejch malovin{ a psa-
nejch vé&ci tam jsoucich neobnovovali, tim mén&ji rudili nybry v své pod-
staté a starofitné pamdtce zanechali... A ponévad: Chudenice po novu rodu
naleho dim rodinny — Stammhaus .— jest a ji¥ pies. 600 let stile a nepromé-
mitedIné v rodu nalem zistivé a sluiné, by do fideicommissi nilefel, proto} aby
nékdy bidné z rukou rodu najeho — jak se stivi — nevydel, pokudi bych
j4 za Zivobyti mého rakového statku neptikoupil, tehdy nafizuji, aby povinen
byl driitel statkiiv mejch prvni ndpadnik jej z pozistalejch mejch dluhiiv a
dichodd koupiti.

Kiaft sviij ulinil hrabé Hefman jako statec 74lety (15./6. 1650).
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In einer zweiten Urkunde ohne Jahrzahl von Pfemysl im Biewnower Archiv
fand Paprocky den Czernin als Kimmerer. Die Urkunde steht bei Dobner Mon.
T. VL p. 8. 9. Gleich nach dem Kanzler, dem Propste Andreas, steht Cyrnin
Camerarius. Dies mag er nach der im J. 1197 von Wiadislaw an Pfemysl ab-
getretenen Regierung geworden sein; denn noch im J. 1197 war Grabissa
oberster Kimmerer. :

In einer dritten dem Kloster Kladrau ausgestellten Urkunde (ohne Jahr-
zahl) will Paprocky schon drei Czernine gefunden haben, Nach Smil Camerarius
folgen Czernin cum fatribus suis Brzetislao et Derslao. Er hitte also sagen
sollen, es stehen in der Urkunde drei Briider als Zeugen, deren einer Czernin,
der zweite Brzetislaw, der dritte Derslaw hiess. Czernin ist also ebensowenig
ein Familienname als Bretislaw und Derslaw, sondern ein Name, Vorname
gleich einem Taufnamen, aus welchem gar kein Schluss auf den bleibenden
Familiennamen gemacht werden darf.!)

1) Palacky ve svém pojednini »Uber den Namen und ilteste Abstammung
des griflich Czerninschen Hauses« o tomto Cerninovi takto usuzuje:

»Nun ist die Frage, wie und warum der Name Czernin bei den Herren
von . Chudenic Familienname geworden ist. Gew&nhlich war ein solcher Fall,
wenn einer der Ahnen durch Macht, Einfluss und Ruhm sich vor anderen
auszeichnete. Diesen nannte man dann im ganzen Lande gewdhnlich nur bei
seinem Taufnamen, So hiess in und nach dem Hussitenkriege »Pan Cenék«
gewohnlich der Oberstburggraf Cenék von Wartenberg; »Pan Menhart« war
Meinhard von Neuhaus; »Pan Jifik« war Georg von Podébrad u. s. w. Solche
Namen blieben dann bei den Geschlechtern wie ein Erbteil, und wenn sie
ungewéhnlich waren, verwandelte man sie unvermerkt in Familiecnnamen, wie
es auch schon in XIV. Jahrh. mit den Namen Berka, Skopek, Kru$ina, Praek
u. a. geschehen sein diirfte. Da aber der selbst in den iltesten Zeiten seltene
Taufname Czernin schon im XIV. Jahrhunderte ein auszeichnendes Erbteil der
Herren von Chudenic war, so muss man den wichtigen und merkwiirdigen
Mann, der ihnen dieses Erbe hinterliess, notwendig in fritheren Zeiten suchen.
Aus der unbefangenen Ansicht der Sache selbst, mit ihrer Bedeutung in der
bohmischen Geschichte iiberhaupt, unterstiitzt von mehreren nicht unerhebli-
chen historischen Griinden, glaube ich zu der Annahme berechtigt zu sein,
dieser Ahnherr sei kein anderer, als jener Oberstlandkdmmerer Czernin selbst,
Ich will diese Angabe niher priifen und rechtfertigen.

Die Czernine von Chudenitz sind von uraltem Adel in Bohmen d. h.
man kann den Anfang ihres Adels nicht nachweisen, da sie schon frither als
Ritter da waren, bevor sie in den uns bekannten Quellen genannt werden.
Es ist also kein positiver Grund vorhanden, warum man nicht annehmen
diirfre, sie seien abenso alg,, als der Ade! in Bohmen selbst.

Die alten Gemilde in der Kirche zu Chudenitz, wenn gleich erst im
XV. Jahrh. gemalt, waren doch auf uralte Traditionen gegriindet. Sollten diese
Traditionen nicht wenigstens auf zwei Jahrhunderte hinauf mit historischer
Wahrscheinlichkeit gedeutet haben? Sie sind ja so einfach und ungekiinstelt.
Sie nennen einen Czernin ud einen Drslaw als Griinder der Kirche. Sie
fiigen hinzu, Bischof Protiwa und seine Schwester Amabilia (welche auch die
Swihowsky von Riesenberg sich angeeignet haben) wiren aus dem Geschlechte
der Czernine gewesen. Alles dies hat nichts Widersprechendes an sich und
wird durch folgende Bemerkungen beleuchtet und bestitigt. Jener Cyrnin
Camerarius hatte zwei Briider, Betislaw und Drslaw. Der Taufpname Drslaw
komme als solcher noch ungewdhnlicher vor, als der Name Czernin, und ist
ausser dem Geschlechte der Czernine von Chudenic hochst selten, in diesem
Geschlechte aber sehr hiufig bis in’s XVIL Jahrh. anzutreffen. Sollten diese
Namen Czernin und Drslav und Protiwa nur zufillig in diesem uralten Ritter-
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Zwischen 1197 und 1409 kam also dem Paprocky kein Czernin vor.
Auch die Verweisung des Kimmerers Czernin aus Béhmen scheint ihm unbe-
kannt zu sein.

In den Errichrungsbiichern auf das J. 1409 fand Paprocky Meldung von
einigen Herren von Chudenitz und zwar Bohuslaw von Chudenitz verschreibt
dem Pleban Peter in Wzdic eine jihrliche Rente im Namen seiner Briider
‘Walkamir, Wenceslaw, Jan und Slawimir, die Rente wird auf den halben Hof
(pildwotiSté) zu Chudenitz versichert. (Diese Urkunde wire also aus den
Errichtungsbiichern abzuschreiben.) Es scheint fast, dass der Besitzer von
Chudenitz Bohuslaw noch kein Czernin war; wenigstens ist es aus dem Paprocki-
schen Auszug nicht ersichtlich.?)

geschlechte so erblich geworden sein? Sollten sie nicht deutlich an jene Briider
Czernin und Drslaw erinnern? Sollte die gemeinsame Tradition der Swihowsky
von Riesenberg und der Czernine von Chudenic, ihr gleiches Wappen, ihre
nachbarlichen Stammgiiter im Pilsner Kreise, und unter anderen Umstinden auch
derjenige, dass der Name Bietislaw als Taufname bei den Swihowsky ebenso
wie Drslaw bei den .Czerninen einheimisch, auswirts aber so selten ist, nich
noch niher darauf hindeuten, dass der unbekannte Vater dieser Briider Czer-
-nin, Bretislaw und Drslaw der gemeinschaftliche Ahnherr sowohl der Czernine
als der Swihovsky gewesen sei? Mag nun der im J. 1212 verbannte Czernin
selbst oder sein Bruder Drslaw als der eigentliche Ahnherr des heutigen Czer-
ninischen Hauses angeschen werden, die urspriingliche Abstammung wiirde doch
immer dieselbe sein.«

%) Pochybnost Dobrovského vysvétluje Palacky 1. c.: »Die Namen Czernin
und Chudenitz als Tauf — und Familiennamen waren in den iltesten Zeiten
nicht immer in einer notwendigen Verbindung. Noch im J. 1459—79 wird
jener Nicolaus von Chudienicz ohne den Namen Czernin genannt; dass er aber
aus dem Geschlechte der Czernine von Chudenitz war, lisst sich gar nicht
bezweifeln. Aber der Umstand, dass der Name Czernin (bei den oben ange-
fiihrten Czerninen von Chudenitz) im J. 1358 und 1411 noch Taufnahme,
schon in der zweiten Holfte des XV. Jahrh. zu einem Familiennamen ward,
muss niher beleuchtet werden. Die Menge der uralten bShmischen Personen-
namen ward spiter vorziiglich seit dem XV. Jahrh. immer mehr durch die
allgemein europidischen Taufnamen aus dem Gebrauch verdringt. Noch im
J. 1415 liest man die Namen Bodek, Pota, Cen&k, Milota, Odolen, Zawis,
Mladota u. a. als reine Taufnamen: aber sie waren schon damals sehr selten,
und erhielten sich nur bei einigen Familien, vielleicht als Erinnerungen an
ausgezeichnete Ahnen desselben Namens, So blieb der Name Bolek zuletzt
ausschliesslich bei dem Geschlechte der Herren von Kunstadt und Podiebrad,
und selbst der nachmalige Kénig Georg ward in seiner Jugend hiufig »Pan
Bolek« genannt. Der Name Pota (Puota) war durch anderthalb Jahrhunderte
immerfort Taufname der im XV. Jahrh. ausgestorbenen Herren von Czastolo-
witz, so dass er schon damals als ihr Geschlechtsname angesehen ward, ob-
gleich derselbe spiter noch einmal als Taufname des Pota Swihowsky von
Riesenberg, Oberstlandrichter in Bohmen (f 1504) zum Vorschein kémmt.
Slawata von Chlum und Kossumberg, Obersthofmeister Konigs Georg (im J.
1463) und Bofita von Martinitz, Obersthofmeister der Konigin Johanna
seiner Gemahlin, waren die letzten, welche die Namen Slawata und Botita als
Taufnamen trugen; bei ihren Kindern gingen sie schon in Familiennamen
iiber. Dasselbe geschah bei den Nachkommen der Ritter Chotek von Woynin,
Wratislaw von Mitrowitz, Mladota von Solopisk u. a. zu eben dieser .Zeit.
Aus dieser Analogie glaube ich sicher schliessen zu konnen, dass auch in dem
Geschlechte der Czernine von Chudenitz derselbe Fall sich ereignet habe.«

¢
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Wilhelm Czernin von Chudenitz (1512 Burggraf zu Konigingritz) war
bestimmt nebst anderen Personen vom Ritterstande die Landtafel zu durch-
suchen. Die Zeit dieser Durchsuchung wusste Paprocky nicht anzugeben.

Auf das Jahr 1412 fand Paprocky in den Errichtungsbiichcrn einen Jan
Czernin, der der Kirche St. Georg zu Leitmeritz eine jihrliche Rente (plat)
verschreibt und auf sein Gut Sobylin versichert.

Endlich geht Paprocky auf Humprecht Czernin von Chudenitz iiber, der
nach ihm 1525 geboren und 1601 gestorben. Er war Beisitzer des Landrechtes
und sass dabei gleich nach dem obersten Landschreiber. Sein ganzer Titel stcht
Seite 49.

Aus dem Tirulaturbuche vom Jahre 1589 fiihrt zuletzt Paprocky noch
zehn Czernine mit Namen und ihrem Sitze an, wobei er meldet, dass Drslaw
Czernin von Chudenitz und auf Oujezd unter Wostrey bereits (also vor 1602)
gestorben und sein Erbe (ndpadnik, Erbe durch das Anfallsrecht) war Georg
Theobald von Chudenitz. (Aus dieser Zeit wird Herr Palacky Czernine ohne
2ahl zusammenbringen.)

Fiir die Abstammung der heutigen Czernine von Konig Wladislaws
Bruder Heinrich wusste Paprocky nichts anderes anzufithren als das Vorgeben
der Nachkommen, der damals (um 1602) lebenden vielen Czernine, Gegen
diese Meinung, die Crugerius, Balbin, Pessina noch zur Not oder auch gern
gelten Hessen, selbst mit einigen scheinbaren Griinden (der Aehnlichkeit der
Wappen, worauf Balbin drei Fliisse sehen will) zu unterstiitzen suchten, erklirte
sich der kritische Dobner ganz bestimmt und zwar gegen die Abstammung der
Risenberge und Schwihowsky in minnlicher Linie von Theobald, Bruder des
Kénig Wladislaw, Anmal. VI. pag. 451, indem er fiir gewiss, wie auch jeder
Unbefangene es muss, annimmt, dass 1306 der minnliche Stamm der Theobalde
(iberhaupt der Pfemyslische) erloschen war, weil man sonst nicht den
‘streichischen Rudolf und 1jo7 nicht den Kirnthmer Heinrich hidtte wihlen
‘konnen, sondern die Wahl auf ecinen noch vorhandenen Theobald hitte
fallen miissen.

Was Crugerius beim 5. September, wo er den Tod Heinrichs, des vorgeb-
lichen Stammvaters der Czernine im Jahre 1152 (er lebte gewiss noch spiter,
noch 1167) meldet und sein Grabmal zu Merklin entdecket haben will, mut-
masslich vorbringt, die Fiirsten Heinrich und Theobald hitten sich des Succes-
sionsrechtes begeben (»postquam, resignassent jus ad successionem in ducatuc)
ist eine blosse Ausflucht und ganz grundlos. Derselbe Dobner erklirt sich noch
einmal dagegen im 7ten Bande seiner Annalen, wovon nur ein Theil gedrucke
worden und folglich nicht erschienen ist, mit diesen Worten, Seite 72, wo er
von der Verweisung des Kimmerers Cyrnin handelte: »scertius est, nec” Czerni-
nios ex Henrici nec Schwihowios ex Theobaldi paterno ducum Bohemiae
Przemysleoque genere natos fuisse, quod Balbinus contendit (Epit, pag. 219)-
Cum enim cum Wenceslao IIIl. Rege virilem Przemyslai progeniem omnes,
. Qui tum vixerant scripserantque exstinctam deplorent, neque vel cogitatione
concipere liceat, quis ex hac stirpe superfuerit; Czerninns Schwihowiisque
satis fuerit, si eos materno genere stirpi Przemysleae junctos dixero u, s. w.«
Aber selbst Letzteres wird nie erwiesen werden konnen.®) Ich bitte, Herrn
Hofrat Hormayr auf diese bestimmte Erklirung der neuen Kritik aufmerksam
zu machen, weil ich aus seinen Briefen erseche, dass er geneigt ist, die Czernine
zum Hohne der Kritik fiir Przemysliden zu halten und sie als solche darzustel-
len. Wenn man die Czernine von dem im J. 1211 erwiesenen Kimmerer Cyrnin
abstammen ldsst, so vergibt man ihrem Altertume gar nichts, indem dieser

8) Zde v textu Dobrovského vsunuta byla pivodné tato véta: »Auch
wird man nicht leicht vor dem XV. Jahrh. einen Czernin von Chudenitz
aufweisen konnen.« Vétu tu wiak Dobrovsky — as pti proditini dokondencho
&anku — jako piili{ mnoho tvrdici vydkrtl. ‘
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Cyrnin schon als ein vorziiglicher Anhinger Przemysl Ottakars in der Ge-
schichte 1197 erscheint. Der Abt Gerlach von Miihlhausen, dessen Original
ich in Hinden habe, sagt beim J. 1197 von ihm folgendes: »interea mortuo in
Apulia Imperatore Henrico Dominus Primizl et sui fautores, videlicet Scirnin
et alii multi, eius morte comperta, procedunt versus Pragam armati, parati
aut mori aut obtinere panem sibi et Domino suo Primizl principatum.« (Nicht
so genau bei Dobner Tom. I. Monum, pag. 128.) :

Leider hort mein Codex mit diesem Blatte auf, d. i. die weitere Fort-
setzung oder der letzte Ternion fehlt, sonst wiirden wir gewiss durch Gerlach
auch die wahre Ursache seiner Verweisung aus dem Lande erfahren haben.
Einverstindnisse mit der verstossenen Adela mogen es wohl gewesen sein,
aber nicht eben ein Liebeshandel. Da der friedlich gesinnte Bruder Wladislaw,
den man eben auf den Thron erhoben hatte, das Herzogtum seinem Bruder
Przemysl Ottokar abtrat, scheint dieser Cyrnin zur Belohnung seiner treuen
Anhinglichkeit das Kimmereramt noch im J. 1197 erhalten zu haben. Nach
seiner Verweisung mochten seine zwei Briider und seine Verwandten,
wenn ihnen, wie Pessina behauptet, Przemysl ihre Giiter genommen hat so
verarmen, dass ihre Nachkommenschaft nicht zum Herrnstand, sondern nur
zum Ritterstand gezihlt wurde. — Ob der erwihnte Cyrnin je wieder nach
Béhmen kam, oder ob er ausserhalb Bshmen starb, davon weiss die Geschichte
nichts.”)

Nach Pessina, der der czerninischen Familie sehr ergeben war, fiel ein
Smil Czernin an der Seite Ottokars 1278. (Mars Morav. pag. 378.) Unter den
Prager Probsten fithrt er (Phosphor. pag. 606) zwei Czernine auf, d. i, er

™) Palacky 1. c.: »Die unbefangene Kritik darf jedoch nicht zu kiihn und
zu unbedingt eine Meinung verwerfen, die den Glauhen einiger Jahrhunderte
fiir sich hat. Wem der Geist der alten Bohmen niher bekannt ist, wer ¢S
weiss, mit welcher wachsamen Eifersucht schon unter den Kénigen aus dem
Liitzelburgischen Hause die angemassten oder wirklichen Vorziige der adeligen
Geschlechter von anderen beobachtet wurden, und wie hiufig das fliichtig
gesprochene Wort »ich bin von ilterem Geschlecht als du« (bshmisch hiess
das »j& jsem lep¥{ neZ ty«) blutige Fehden und ernste Processe vor Konig
und Landgericht erregt hat: dem wird es auch einleuchten, dass die Czernine
und Swihowsky sich nie ihrer altkéniglichen Abstammung wiirden haben
riihmen diirfen, ohne dariiber vor das Landgericht gefordert zu werden. Da
sie es aber dennoch getan haben, so ist dies ein Beweis, dass ihre dagegen
gewiss nicht gleichgiiltigen Zeitgenossen ihnen diesen Vorzug nicht streitig
machen konnten, und dass diese Meinung also auf einer Tradition beruhte,
die schon viel ilter und schon von ihren Vitern unbestritten war, Es ist
also sehr wahrscheinlich, beinahe gewiss, dass die zwei einander urspriinglich
verwandten Geschlechter, die Swihowsky und die Czernine, von miitterlicher
Seite, wie Dobner selbst zugibt, von Pfemysliden abstammen, welche Abstam-
mung spiter die Tradition zu eciner minnlichen in gerader Linie umwandelte.
Diese Annahme wird durch die Geschichte des iltesten (historisch bekannten)
Czernin sehr begiinstigt. Man sieht ihn, einst den Michtigsten unter den Grossen
Bohmens, zuerst vor allen andern bemiiht, Ptemysl Ottokar I. auf den Thron
des Reiches zu setzen. Spiter, im ]. 1212, gerade zu der Zeit, wo Ptemysl
Ottokar bemiiht war, die Thronfolge in Béhmen zu indern, statt des bisheri-
gen Seniorats die Primogenitur einzufiihren, wird er aus dem Lande verbannt.
Soll man nicht glauben, er habe an diesen Begebenheiten einen nihern und
thitigern Anteil schon darum genommen, weil er mit dem regierenden Hause
in niheren Verbindungen stand, und etwa seine Mutter ein Sprossling aus
Pfemysli_Stamme gewesen? Es war nicht so selten, dass bohmische Prinzessinen
an Vasallen vermiklt wurden; noch die Prinzessin Anna von Mihren, Nichte
Karls IV. ward Gemabhlin eines Peter von Sternberg.«
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macht Ulrich III. vom J. 1285 bis 1298, und Drslaw vom J. 1327 bis 1338 zu
Czerninen; man kdnnte fragen, ob mit gilltigem Grunde. Bei Drslaw erinnert
er zugleich, er sei Heinrichs des IVten Sohn und Ulrichs des Probstes Neffe
gewesen. Zu solchen unverbiirgten Behauptungen mag ihn sein MS (manus-
criptum) genealogicum, das mit der Schwihauer Geschichte gleichen Wert (d.
i. einen geringen in Riicksicht auf Glaubwiirdigkeit) haben mag. Nach S. 328
seines Mars Morav. ist Heinrich II, der auch zu Merklin begraben sein soll
(nach Crugerius deckte der Grabstein Heinrich den 1, den Bruder Konig
Wladislaws) Vater von fiinf Sthnen und zwar von Heinrich IIL, mit dem
Zunamen Czernin, von Brzetislav, von Drslaw und von Boleslaw und Christan.
Die ersten drei, nimlich Czernin, Brzetislaus und Drslaus fand schon Paprocky
als Briider, aber woher soll nun Boleslaw und Christan genommen sein? Hier
muss ich auf das willkiirlich Angenommene aufmerksam machen. Heinrich IL
ist allerdings Heinrichs, der ein Bruder Konig Wladislaws war, Sohn, aber
der dritte Heinrich, nimlich Heinrich Czernin — der erste Czernin — ist
ganz willkiirlich als Abkdmmling von Heinrich IL erdichtet, um die Reihe
der iibrigen von ihm abzuleiten, Dies gilt auch von Heinrich dem IVten, der
des Probstes Drslaw Vater gewesen sein soll. Seite §81 sagt Pessina, erst unter
Konig Wenzel II. wiren die Czernine wieder emporgekommen (meliori fortu-
nae restitutos), Heinrich IV. und sein Bruder Bohuslaw, so wie ihre Verwand-
_ten Wenzeslaw und Niklas hitten sich erst von dieser Zeit an Czernine von
Chudenitz genannt. Den Beweis fiir diese Behauptung wird wohl niemand
aus bewihrten Urkunden fithren kénnen. Drslaws Neffen, Sohne Brzetislaws
IIL, eines Bruders von Drslaw (dem Probste), waren nach Pessina unter Karl
IV .Johann, Wilhelm und Heinrich V. Auch hier blieb er den Beweis schuldig,
Unter den Probsten stellt auch Pessina den Protiwa auf im J. 1348. Nach ihm
war er ein Sohn Theobalds von Schwihau und Risenberg, zuletzt Bischof von
Segnien (Zenk). Er kommt als Zeuge in einer Urkunde von J. 1345, die Niklas,
der Patriarch von Aquileja austellte, vor (et Protiwa Segnensi, episcopis . .)
vor bei Pessina Phosph. S. 455. In scinem Mars Morayv. kommen noch vor S.
499 Brzenko Czernin, ein eifrieger Katholik, den Zitka auf der Burg Mlazo-
wice in Stiicke hauen liess 1424.

Nach S. 522 als Prokop Tachau 1427 einnahm, zog sich Wilhelm von
Schwihau mit seinem Verwandten Heinrich Czernin in das Schloss, um sich
linger zu vertheidigen. Da keine Hilfe ankam, ergab sich Wilhelm an die Prager.

Nach S. §86 war bei der entscheidenden Schlacht bei Lipan unweit
Koufim 1434 Slawibor Czernin. Er focht mit den vereinigten Katholiken und
Utraquisten gegen die Taboriten. Bartossek hat bloss den Namen Czernin ohne
Beisatz (Mon. Dobn. I, 187), Pessina gab ihm, wohl wilkiirlich, den pompdsen
Vornamen Slawibor.

Nach S. 910 war Wilhelm Czernin 1496 unter den Abgeordneten an
Konig Wladislaw nach Ungarn. Derselbe wohnte 1512 als Burggraf von Koni-
gingritz einem Landtage zu Glatz bei

Das schone Lob, das Kruger beim 6. Februar als dem Sterbetage dem
ersten Grafen, Herrman, zollt, kann leicht erweitert werden.

Zur Genealogie Ihres Hauses werden die von Hrn Palacky gemachten
Ausziige dienen. J.D

Jak ptijal mlady hrab¢ &ének Dobrovského »O Cerninech«?
Ve svém denniku (30./3. 1825) zapsal si hrabé Eugen prost¢ pfijem
zasilky, bez vieliké dal¥i poznimky, na pritelském poméru mezi
obéma mu¥i nic se nezménilo, aviak na konci ¢lanku rukou hrabéte
Eugena z pozd¥jich let ptipsina jsou tato slova: »Balbin, Pessina,
Kruger etc. behaupteten zu viel, Dobner, Dobrovsky wussten zu
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wenig«. Slova ta dobre as vystihuji stanovisko hrabéte k uptilis-
nénému kriticismu Dobrovského, ktery — aby nebyl vinén ze stra-
nictvi hotov jest obétovati Cyrninum camerarium z 1211, jiné
Cerniny a pany bez pidomku »z Chudenic« az do XV. stoleti své
piisné »pani Kritice«. Paprockého, Balbina a zvla$té¢ Pelinu ostfe
soudi pro malou jejich vérohodnost, nemaje pro oba posledn, pisici
o Cerninech v dob4ch nejvétiitho nirodniho poniZeni, ani slova
Ptemyslova, nybry ze snahy vykdzati se pted cizinou starobylym
omluvného, ¥e ne pro osobni zdjem vidéli v nich potomky z rodu
rodem. Scholastické »qui nimis probat, nihil probat« doplniti lze
obdobnym »qui nimis negat, nihil negate.

Dr. J. V. Simik:
Erby na Housce.

Na hradé Housce v kraji boleslavském trvd ve vychodni &dsti
stavby v prvnim ponebi stari komnata, étverhranat, klenuta
goticky na kamennych pétibokych Zebrech; Zebra vybihaji z oblych
ptipor, nesoucich kalichovou hlavici v Ghlech jizby a sbihaji se
v okrouhlém svorniku zdobeném riici. Jediné okno, rovnéz gotické
kruzby, v hlubokém vyklenku, hledi k vychodu; v levo vedle ného
ej pravidelnost klenby porufena prampouchem, prepinajicim s. V.
Ghel prostory a pohlcujicim spodek Zebra.

V katdém ze stropnich poli je malovina dvojice znakl, pou-
hych $ith, na bilé pidé kryté zelenymi rozvilinami, a to tak, ze
(nehled? k barvém, je% vybledly nebo jinak byly poruleny) jdou
za sebou polinaje od s. v. kouta u okna erb pant z Hazmburka,
2 Michalovic, z Vartmberka, z Koldic, ptl lekna, ze Smific, ostrve,
ze Sternberka. Na spodu prampouchu se vidi tolikéz malovany erb
“Tobid¥e Hrziné z Harasova (T 1599) a jeho choti Elisky Mracké
2 Dubé, tento viak tinktury prevricené, totiz lervend stfela zavi-
nutd v poli &erveném. Ve vyklenku pak okennim na sev. strané
opét v téch¥e rozvilindch znak Smifickych podruhé. Na sténich
komnaty jsou zpodobeny lovecké scény a dvoji privod, za jichz
pozadi uZito pohledi na hrady Housku, Kckotin, Stranov a &tvrey
neznamy.

Blahé paméti August Sedladek pfipsal viecky tyto vyzdoby
Tobis%i Hrzidovi a znaky jeho pfedkim, al jen nejisté. Hrady,
X. 248 »erby matek a bab, jak jsme se z vyvodu presvéddili, to
nejsou; oviem to budou znaky prabab, které pochazely z rodu
vzhcnéj¥ich«; tuto sice nepravi, komu pfisuzuje toto ptibuzenstvo,
oviem viak v pojednini »Pycha urozenosti a vyvody u starych
Cechti« (Vést. kral. & spol. nauk 1914. IIL. str. 20) mluvi o éy-

T*
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fech predcich TobidSovych a ¢tyfech Elifé¢inych, byt i jen z dom-
nénky. .
Sedlacek viak nic nezvédél o erbu v okné, tehdy zazdéném, a za
jeho prohlidky byly malby tak zadlé, e nebylo lze jich dobie ro-
zeznati. Dnes, kdy jsou odiltény, jest ztfejmo, Ye malby ndsténné a
znaky na prampouchu jsou vskutku z doby TobidSovy, kdezto
ostatni na stropé a v okné mnohem star${, z XV. stoleti.

Jiz tim vrodenim je vyloudeno, %e by béZelo o pfedky Hrzand,
ktefi nabyli Housky teprve r. 1502, tim spife, kdy% mezi znaky
neni ani $titu hrzafovského ani vlifiského, ani Hordt z Ocelovic,
ani z Gurvic, coz by bylo nezbytno, jako predkd Hrzafovych.

Nutno pfisouditi vznik erbd jen rodu Smitickych, kte¥{ pano-
vali na Housce od r. 1432. JeZto mezi erby neni supi hlavy (znaku
Vorsily Buchovcovy, choti posledniho houseckého pana toho rodu),
ani orlice Katetiny z Kolovrat, manZelky otce jeho Jindficha, ani
svini hlavy Ludmily z Selmberka, kterd% si vzala Jindtichova
bratra Viclava, nezbyvi, neli posunouti narys erbl aZz k osobé
prvniho Smifického Jana (f 1453), tak¥e byly potizeny bud za
n¢ho ok. r. 1450, nebo od jeho synd po jeho smrti.

Tu se viecko shoduje, tfebas vyklad jest moZn4 doplniti pouze
domnénkami, jeZto v rodopisnych nafich védomostech jsou na ten
as mezery. Jan Smificky se Zenil ok. r. 1435 s Magdalenou z M i-
chalovic, dcerou Jana Kruhlaty (1417—1434). Matefe jeji ne-
zndme, ale domnivime se, e ji byla dcera Mikuldfe z Hazmbur-
ka a Elisky z Koldic, kterd% opét byla dcera Jana z Koldic a
Klariny z Michalovic; styky obou rodd se jevi i tim, %e Tyma
z Koldic, stryc Elifdin, byl svého &asu poruénikem sirotkd Micha-
lovskych. Déd Magdalenin Jan star$f z Michalovic mél chot{ M a g-
dalenu, jez snad byla rodu Vartmberského. Tim by byla
vysvétlena polovina znakd.

Druhou skupinu znakd mofno konstruovati tak, Ye mati Jana
Smitického, jenz vzelel z drobného rodu vlidyckého, byla sic pl-
vodu panského, ale chudé vétve; nejspi¥ by se hodilo z Chvojen-
skych, nebo Holickych ze Sternberka vzpominime-li, Ye si
Jan Smiticky $vakroval se Zdetikem ze Sternberka a udinil ho porud-
nikem své zdvéti. Jeji méti mohla byti rodu ostrve, snad také
nekteré nezdmoZné vétve, at z Dubé, at z Klin$tejna. Bibé pak Jano-
v€ po otci lze piisouditi erb pdl lekno (Mrditti, Lededti?), rodu vl4-
dyckého. Skoda, ze Paprocky nevypsal onoho &tyrkoutntho vyvodu,
jimz (jak uvddi) Jan r. 1417 héjil svého urozenstvi; tut by byla
jistota na jevé.
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Jan Lintner:

Vyhostné listy v archivu mésta Sobéslave.

dy? jsem studoval v méstském archivu materidl k rodopisu So-

béslavska, nalezl jsem n&kolik zdrojl, obsahujicich mnozstvi dii-
leitych a pro genealoga cennych dat a podrobnosti. Jest to ptedeviim
sedm gruntovnich knih, v nichy moZno stopovati téméf nepfetrzité
drditele jednotlivych domé od druhé poloviny XV. stol. a které
podévaji aspott ptiblitny obraz sobéslavského obyvatelstva az do
r. 1639, od kteréhoto roku se podfnaji nejstardi matriky. Obsah
téchto gruntovnich knih zpracovdvim v historii sobéslavskych
domd.

Dile jest to Yada kiaftd, dlunich dpisd a jinych pisemnosti
soukromého razu, je¥ jsem abecednd uspotrddal podle piijmeni, pak
registra otcovska a sirotéf, dilezitd hlavné pro rodopis poddanych
lidi venkovskych, potddky pti vafeni piva, nékolik knih cechovnich
(hlavné Registra cechu pekafského a pernikaiského z r. 1587), 3
knihy rychtéiskych protokold a listy vyhostné.

Listy vyhostni, zhostni anebo také propoudtéci jsou listiny,
jimi¥ jedna vrchnost propouitéla svého poddaného &lovéka se viemi
jeho spravedlnostmi v pravomoc vrchnosti druhé. Vrchnost nova
pak méla na propuiténého viechna priva vrchnosti prvé. Listu
vyhostného do¥adovali se nejéastéji ti, kteii se chtéli oZeniti neb
provdati na cizi grunty, a-to bud pfimo sami, nebo prostfednictvim
vrchnosti, jejimis poddanymi se méli stdti. Obsahuji obycejné jméno
propousténého, jméno jeho otce, misto odkud pochizel a kam se
propoutti, a prav¢ v téhto udajich tkvi jejich rodopisny vyznam,
nebot mluvi tam, kde pravidelnd ml jiné prameny, matrik ne-
vyjimaje.

Otiskuji zde kritké obsahy jednotlivych vyhostd i jinych pi-
semnosti obsahem jim blizkych, a kdyby se kdo o nékteré z nich
zvl4%¢ zajimal, rad podle mo¥nosti poddm i zprdvy podrobnéji.

1580, 4 bYezna, na Bujtthradé: Mandelina Kolovratovd ¥4d4, aby Sobé-
slavéti propustili na jeii grunty Bernarda, syna France Pavla, rodice v mésté
Sobéslavi v Roubikové dvote, za man¥ela Reginé Sulové. (241/LV1).

1586, 25. ledna, Netéchovice: Jo$t Hozlaur z Hozlau a na Vyhnanicich
i na mist® svjch mlad$ich brat¥{ propoudti Jana Cikdna, Dorotu, jeho man-
Yelku a ditky do Bedic na grunty sobéslavské. (201/LVaz).

1588, 18. unora, v ZAl¥{: Jitik Vratislav z Mitrovic 24d4 Sobéslavské
o propulténi Anny, dcery Cikdnovy ze Svinkl, kterou si chece vziti Jan
Kuta ze ZAal¥. (229/LV3). :

1595, 21. listopadu, na Dvorcich: Kriftof Cimburk z Cimburka a na
Dvorcich ¥4d4 Sobdslavské o propulténi Martina, syna nebof. Adama Mar-

Yovyho z Vesce, jen} si chce vziti Altbétu Kr &k ovu, poddanou Cimbur-
kovu. (210/LV4).
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1603, 25. Gnora, na TFeboni: Petr Vok z Ro¥mberka propoudti Sobéslav-
skfm na grunty jejich do Ripce Pavla Kohouta, syna Martina Kohouta
ze ZiSova. (208/LVs).

1603, v bfeznu: Karel Pfehofovsky z Kvasejovic a na Ptehorové Zidd,
aby mu Sob¥slaviti propustili Marianu, dceru Viclava Novotného z Kle-
novic, za man¥elku Janovi Simovi z Pfehofova. (216/LVS).

1603, 21. tjna, v Blatné: Purkmistr a rada mésta Blatné Z4daji, aby
Sobsl. vydali Markyté, manfelce Petra Mlynidfe, jinak Vodvitky,
spravedlnost po otci jejim Rehofovi na grunté Machovic, n¢kdy sousedu so-
béslavském. (237/LV7).

1605, 18. ledna (14. dervna? — v Gtery po sv. Antoninu): Jeronym Hoz-
laur z Hozlau propoudti Al¥b¥tu, dceru neboz. Vavtince Sevce, za manZelku
Janovi, synu Matdje Martinového z Belic (270/LV70).

1605, 2. Gnore, na Zeldi: Jit{ Vrko¢, Gfednik Zelelsky, zdd4 Sobésl. za
propuiténi Ludmily, dcery Cikdna z Belic, kterou si chce vziti Jan Ku-
tina z Velkjch Hlavatec. (249/LV9). Ludmila jest jednou z péti ditek Jana
Cik4na: Adama, Katetiny, Mandeliny, Ludmily a Alibéty, Srovnej v ptedu
201/LV2!

1605, 17. Fijna, na Lhoté Hruové: Anna Vrchoticki z Hridku Zddi
o propulténi K4&i, Yeny poddaného jejtho Jana Hlavnilky; Kita slou
v Chlebové. (234/LV10).

1607, 13. prosince, na Lhot¢ Hrudové: Anna Vrchotickd z Hridku a na
Lhot¢ Hrufové propoulti z &lovédenstvi Viclava Chmelového ze Zd4ru a jeho
man¥elku Dorotu, dceru Vita Martinkového. Jako svédek podepsin jest
Viclav Spulit z Jiter. (251/LV1I).

1608, 26. dubna, na T¥eboni: Petr Vok z Romberka propousti Sobéslav-
skym Jana Lif$ku ze Svind. (205/LV12).

1608, 30. ledna, na Bechyni: Sprivce statku Bechyfiského 24di, aby So-
bésl. propustili Marianu, vdovu po Rehofovi Hronovi z Belic, za Zenu Matéjo-
vi Kové¥ovi, synu Jitika z Hodétina. — Vzadu poznimka pisafe radntho:
»Marjéna ze vsi Belic jest na grutny J Mti Pina komornika nejvy¥itho pro-
pufténa s spravedlnosti svou; dvé ditek jejich, ty se nepropoustéji, ale zane-
chdvaji se v poddanstvi<, (266/LV13).

1610, 14. kvétna, na T¥eboni: Petr Vok z Roimberka propoudti Sobé-
slavskym Jakuba z Dolniho Bukovska, jeho manZelku a ditky.
(226/LV14).

1610, prosinec, na Tieboni: Petr Vok z RoZmberka propousti Viclava
Kubitu (Kubatu?) ze Zéhot{ a divé mu za manZelku Katefinu, po neboZ.
Zikovi ze Zéblati, (206/LVis).

1612, 22. tnora, na Hradci: Linhart Cholovsky propoulti KfiZe,
syna Vocelkova z Drichova, na grunty sobéslavské do Ripce. (204/LV16).

1613, 2. dubna, na Brtnici: Cenék Brtnicky z Valdsteina propousti Vita
Mr4ilka, syna neboy. Jana Mlejnka. (230/LV1y).

1613, 13. prosince, na Borci: Bohuslav Star¥f z Dirného propousti Al7bétu,
"deeru Vita Brlka v Horich, za man¥elku Janovi, synu Joachima Vriky
z Doubi. (236/LV18). .

1614, 8. Ginora, v Tibote: Purgmistr a rada mésta Hradi$t¢ Hory Tabor
propou’téji Sobéslavskym Viclava Sykoru ze Strkova. (243/LV19).

1614, 29. prosince, na Tieboni: Jan JiH ze Svamberka propoulti Sobg-
slavskym Alfbétu, dceru Adama Sev ce, kterou mu propustil Jetfich z Ma-
lovic. (238/LV20).

1614, 26. prosince, na Hluboké: Jet¥ich z Malovic propousti Alzbéru,
dceru Adama Sevce, za man¥elku Jakubovi Lekjovi, sousedu mésta Sobdslavé.
(235/LVa21).
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1615, 26. kvétna, na Tfeboni: Jan Jiti ze Svamberka Zidd o propusténi
Mariany, vdovy po nebof. Ondfejovi z gruntu Sosnova ze Zahoti a jejiho
syna; Marianu si chce vziti  Jit{ Tr¢ka z Dotova. (227/LV22).

1615, 7. btezna, na C Sternberce: Oldtich ze Sternberka %4d4 o propulté-
ni Jakuba, syna Sedldcka, femesla mlyndte. (246/LV23).

1616, 29. srpna na Svatkovicich: Svatkovsky z Dobrohosté ¥4d4 Sobé-
slavské, aby p¥ mésté jejich prodali n¥jakou Zivnistku propuiténé poddané
jeho Evé, dcefi po neboZ. Stépénovi Vikovi. (269/LV24).

1617, 18. Gnora, na Tulapech: Viclav Spulit z Jiter a na Tulapech pti-
mlouvé se za svého poddaného Vondru Tréku, Senky¥e v Pledich, aby mu
byla déna spravedinost, kterou md po svém otci Janovi Trékovi v Zihoti.
(250/LV25s). .

1618, 19, unora, na Z&ld: Barbora Vratislavovd rozeni z Dirného pise
Sobéslavskym, Ze nemuZe jim na jejich grunty propustiti Jana Likate, syna
Ondteje Likate ze Z4I¥. (232/LV26).

1619, 6. unora, na Tteboni: Hejtman ttebotisky pfimlouvd se za Jana
Prchlika ze Zi%ova, aby mu Sobéslavsti propustili za manzelku Markytu,
vdovu po neboZ. Jirovi Haplovi z Debrnika. (245/LV27).

1619, 10. ledna, na Tteboni: Vit Voltirdlek a Jitf Vr$ se ptimlouvaji za
propudténi Doroty, dcery Adama Cikina z Belic (vnulka Jana Cikdna; viz
201/LV2!), kterou si chce vziti Viclav D&dié z Dolnfho Bukovska. Na Tie-
boni ve &vrtek po Trech Krélich 1619. (225/LV28).

1620, 13. tnora, v Mil¢ind: Kritof Khelbl z Krupky, ufednik panstvi
Mil&nského, pife Sobéslavskym, Ze jakmile pan Ka$par Kaplit se vritl z Prahy,
podle jim vyhost na Petra, syna Antonina V1acha. (247/LV29).

1622, 4. ziH, na Treboni: List vyhostny na Simona Trnku, syna neboz.
Adama z Zffova; za manZelku se mu propoulti Katefina, dcera Matéje Preslic-
ky z Dolnitho Bukovska. (207/LV30).

1625, 21. Unora, v Praze: M. Bartolom¢j Berdnek Sobéslavsky, Mensiho
mésta Pratského predni radni pisaf, 34d4 Sob¥slav,, aby vydali Pavlu Kostrbovi
ze vsi Ceraze list poctivého na svét zplozeni, jefto mini se v Méstech Prazskych
ofeniti. (257/LV31).

1626, 10. ledna, na Hradci: Jakub z Rotendorfu, hejtman Hradecky, ddvi
vyhost na Martina, syna neboy. Viclava Kudrny z Bfeziny. (256/LV32).

1628, 25. unora, na Pfehofové: Jan $tastny Piehorovsky z Kvasejovic
4d4 Sob¥slavské za propudténi dvou pacholat, ditek Jana Bednite, po
ném? vdovu Vordilu propustili mu za man¥elku Janu Sem radovi
(244/LV33).

1628, 16. kvétna, na Treboni: Vit Decara z Rozinetu odmitd Sobéslav-
skym propustiti Prokopa z Ceské Lhoty, poddaného J. M. K.; Prokop
jest v podruZstvi v Botilci. (220/LV34). :

1629, 6. zaf, ve Lhoté Cervené: Viclav Listopad se ptimlouv4, aby So-
béslaviei propustili Simona, nebo¥, Adama Krejéiho z Klenovic, za man-
Yela Barbofe po Jirovi Havlovém. (252/LV3s).

1629, 17. fijna, na Cervené Lhoté: Véclav Listopad, sprévce statku Lho-
teckého propouiti{ Petra, syna Jana §vardy z Dedného. (253/LV36).

1630, 3. ledna, na Pluhové Zd4fe: Burian Vrchoticky z Loutkova doka-
zuje Sob¥slavskym, Ze si neprivem pfisvojuji Martina, syna neboZ. Rehofe
Vrabce z Hrulovy Lhoty. (228/LV37).

1630, 5. ledna, na Tteboni: Vyhost na Katefinu po nebo. Pekidkovi
» Ziova, kterid se propoufti za manZelku Jitfkovi Janoulkovi z Ripce.
(265/LV38). s

1637, 2. ledna, na Zimuticich: Jan Cébelicky 24dd o propuiténi Alzbéty,
dcery po nebo?. Adamovi Cikinovi z Belic, za manfelku Matéjovi Sou-
kupovi z Hartmanic. (267/LV38). .

1640, 31. prosince, V Tibote: Purkmistr a rada Hraditt¢ Hory Tébor
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propout! Jakuba Huspeku z Plané za manZela Ludmile Zitecké ().
(239/LV39).

1641, 23. dubna, na Ttfeboni: Vyhost na Ondfeje Sloupa, syna Vita
Sloupa ze vsi Slavofovic, poddaného krilovny polské. (219/LV40).

1641, 11. ledna, na Z4l${: List pfimluvny o propulténi Judity, Zeny po
nebo¥. Jakubovi Sikulo vi, poddaném mésta Sobé&slavé; Juditu si chce vziti
Martin Jindra z Klefat, (224/LV41).

1643, 20. Cervence: Vyhost na Martina, syna Lorence Bednife z Cejle,
poddaného knifete (- arcibiskupa) z Harrachu. (263/LV342).

1643, 16. zifl, na Hradci Jindfichové: Adam Pavel hrabé Slavata pro-
pou$ti Annu, dceru Ondfeje Sulika, souseda Relice Kardafovy, za manzel-
ku Matéjovi Tichému, sousedu sobéslavskému. (242/.V43).

1636, 18. prosince, na Z4l¥: Jan Mlad§i Vrabftan propoudti Marianu,
sestru Matéje Mik §e z Kletat za Zenu Trojanovi z Lastibofe., (211/LV44).

1650, 15. srpna, na Bechyni: Lidmila ze Sternberka propou$ti Markétu,
dceru Jan4 ka z Hodétina, za Yenu Jakubu Ov &4k u, pfjmi S14vka, jinak
Pikous. (203/LVys).

1650, 14. kvétna, v Bystfici: Adam Pavel Slavata propou$ti Marianu,
dceru po nebo%. Matou$ovi ze vsi Nitovic, za Zenu Matéjovi Jakubino-
vi ze Zahoti. (212/LV46).

1652, 16. listopadu, na Chlumci: Adam Pavel Slavata propousti Marianu,
dceru Toméle Kouby ze Zlukova, za manZelku Ondfejovi Semrddovi ze
Zihoti. (231/LV47)."

1651, 3. dubna:Jettich z Malovic propou$ti Annu, dceru neboZz. Ditéte
z Vrbice za manZelku Jitikovi Jirousovi. (254/LV 48).

1656, 11. zatf, na Jind¥, Hradci: Adam Pavel Slavata propoulti Annu,
dceru Jana Janou¥ka z De¥ného, (214/LV49).

1664, 4. dubna: Jan Jitfk Rosenhajm %4d4 Sobéslavské za propudténi
Jakuba, syna Matéje Pacholika z Nedvédic, jenZ si k stavu manZelskému oblibil
jednu jeho poddanou. (268/LVso).

1664,, 8. dubna: List urozenému vladykovi Mikuldfovi Buzkovi, méitanu
a spolu radnimu Starého mésta PraZského, od Jittho z Rosenhajmu, jeni Zida
Buzka, aby se ptimluvil u pinfiv sobé&lavskych za propuiténi Jakuba, pachol-
ka z Nedvédic, ktery ulinil manZelsky slib jeho poddané. (262/LVs1).

1664, 23. bfezna: List urozenému a stateénému rytiti Panu Jifimu Ro-
senhaimovi od Jakuba Pachole z gruntu pint Sob&lavskych rodilého, jenz
prosi za propusténi Kristiny Krdsové. (259/LVs2).

1664, 8. Hjna, na Hradci: Hejtman hradecky pfimlouvd se za poddaného
panf Lucie Otilie Slavatové Vavfince K1imu, aby ho Sobé&laviti pfijali na
své grunty. (258/L.Vs3).

1677, 23 prosince, v Praze: Jan Jichym Slavata propouti Simona, syna
Jana Tkadlce z Drichova, na grunty sobé&lavské a dovoluje mu oZeniti se
s Marjinou, vdovou po Vitovi Jelinkovi ze Sobéslavé. (202/LVs4),

1684, 9. prosince, v Hradci J.: Jan Jichym Slavata propouiti Dorotu,
dceru Viclava Schirstera, mistra polniho na Ovéiné, za manZelku Pavlovi
Cilkovi, Hammelknechtu z ovina Veseckého. (218/LVys5).

1696, 14. kvétna, v Tyné n. Vlt.: Purkmistr a rada Tyna n. VL pro-
pou$ti Polixenu, sirotka po Ondfeji Poné$ickym, sousedu Tyna n. VI,

za manZelku Viclavovi Cermdkovi, pekafi. (213/LVs6).
) 1690, 28. bfezna, na Tfeboni: Hejtman tfeborisky divd vyhost na Kate-
¥inu, dceru Reisa, kterd si ma vziti Simona Hamerntka, kovite. (240/LVs7).

1712, 3. zi, v Chotovinich: Johann Gottlob Prznik propouiti Ludmily,
dceru po nebo¥, Jakubovi Veverkovi ze Sedletka za manZelku Frantifkovi
Cilkovi. (260/LVs8).

- 1713, 19. srpna, na T¥eboni: Bukoviti ¥4daji o propuiténi Véiclava Ha-
befe, poddaného sobéslavského z Bfeziny. (209/LV59).
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1717, 31. Hjna, na Tieboni: Adam Frantilek kni¥e ze Schwarzenberku
propousti Vojtécha Hejnika z Hartmanic za manZela Katefiné, dcefi ne-
bo¥. JanaBirty z Betic. (217/LV60).

1714, 30. prosince, na Prehofové: Viclav N e tolicky ¥4di o propudtéai
Doroty, dcery po nebof. Bartoloméji Knappovi ze Zvérotic, za manZelku
Tomifovi, synu Mikuldde Simy z Ptehotova. (255/LV6r).

1726, 6, srpna, na T¥eboni: Vyhost na Dorotuy, vdovu po Vaviinci Vrdt-
ném od knidete ze Schwarzenberku; propouti se vdovei Vavfinci Birti
z Bedic. (233/LVé62). ’

1727, 7. Gnora, na Tteboni: Markyta Moudr4 ze Bzi propoulti se za
man¥elku Matoubovi Ptihodovi. (222/LV63),

1738, 31. Fjna, na Tteboni: Vyhost na Matéje po neboZ. Viclavovi

v

Filipkovi ze Svini; Maté) se propoufti za manzela vdové Ann¢ Cika-
novej z Belic. (223/LV64).

1742, 13. prosince, Hradec Krilové: Maria Theresia, hrabénka z Gast-
heimu propou$ti Marianu po neboZ. Bartoloméji Vatiousovi ze Svinki.
{215/LVé65).

Jaromir Klima:

O ddlesitosti star¥ich matrik farnich dradt
pro statistiku pohybu obyvatelstva v zemich
leskoslovenskych od r. 1620.

déle¥itosti stardich matrik pro el v nadpisu uvedeny piSeme

dle nafeho védomi v CSR. poprvé.

O star$i matriky v Cechich, na Moravé a ve Slezsku zajimala
se k podnétu prof. Inama-Sternegga videtiskd tstfedni statistickd
komise, je¥ provedla za pomoci biskupskych konsistof a farnich
Yradd v L. 1886—9 soupis matri¢nich knih v celém byvalém
Rakousku. -

Dle ptedb&né zpravy otifténé r. 1889 ve »Statistische Monat-
schrift« a ve zvla¥tnim otisku »Standesregistern in Oesterreich«
bylo zjifténo u 1888 farnich Himsko-katolickych t¥add v Cechdch,
u 926 na Moravé a 190 ve Slezsku 22 matriénich knih z doby pfed
r. 1563, 1200 matri¢nich knih se zépisy pfed r. 1650, vice nez 3000
matriénich knih se zpisy pfed r. 1700 a vice nez 2100 knih se
zapisy pred r. 1748.

, Jaké to mnoZstvi prament pro statistické zpracovani pfirozené
mény obyvatelstva Cech, Moravy a Slezska od doby bélohorské
do nasich dni!

Prof. Inama-Sternegg upozornil je$té. ve svém 8dnku v XXI.
rotniku »Statist. Monatschrift«, str. s41—2 »Das dlteste Taufbuch
in Oestereich«, co mo¥no ze starych matri¢nich knih pro populaéni
statistiku vytéziti, ale pokud ndm znamo, statisticka komise viden-
sk4 se vice otdzkou touto nezabyvala.

Jest také pro nds dobte, Ze se ji nepodafil plan na soustfedéni

10§



véech starSich matri¢nich knih do Vidné. Stalo se tak zajisté téZ pro
odpor biskupskych konsistori, jez jiz od r. 1800 vytvateji konsi-
storni matriéni archivy z duplikdtd vech matrik svych obvodi.
Prirozeny vyvoj vede pak k tomu, Ze i u nas jednd se o soustfedéni
viech star$ich matrik do r. 1800 v jednotné upravenych matriénich
tfadech v sidle biskupskych konsistoti.

Chceme v nékolika tabulkich upozorniti na bohatstvi a zaji-
mavost matrik fimsko-katolickych farnich Ufadd Velké Prahy a
dati tak podnét k systematickému zpracovani viech matrik z celé
na$i republiky.

Jak mlhavé jsou dosud naSe védomosti o skuteéném stavu
obyvatelstva v nafich zemich od r. 1620—1870! Pokud nim zndmo,
o matrikich na Slovensku a Podkarpatské Rusi nebylo doposud
provedeno ani takové Setfeni, jaké provedla videniskd statisticka
komise o matrikich v byv. Rakousku.

Otiskujeme v tomto &ldnetku prebled zapisi matriénich knib
farniho #4tadu u sv. Vita, sv. Ji¥t a na Strabové v Praze IV. Matri-
ky u sv. Vita maji zdznamy o narozenych jiz od r. 1605, ale jsou
netplné. V 1. 1605—10 zanamenavaji 355, v . 1611—20 406, v l.
1621—30 231, v . 1631—40 173, v |. 1641—50 306 a v 1. 1651—60
770 narozeni, z let 1621—j50 89, z I. 1651—60 197 shatkll a z let
1641—60 14 umrti. Teprve od r. 1661 jsou zachoviny uplné matrl-
ky u sv. Vita i na Strahové. Matriky z byv. kldstera sv. Jifi maji
jen zdznamy z let 1715—1782 o 65 silatcich, 57 narozenich, 33
umrtich a jsou chovany od r. 1782 v archivu farmho uradu sv. Vita.

Prazské farni matriky sdilely strasti i slasti ]cdnotlwych Cast{
hl. m. Prahy. Jsou i z nich patrny pohromy pozirfi, mort, dtrap
valeénych, utisk ndrodnostni, niboZensky i stavovsky.

Jak milo rodt vydri{ ve V. Praze §—6 generaci! Obrovskd
vét$ina dne$nich pratskych rodin j jsme z krve venkovské. Obyvatel-
stvo V. Prahy udrZuje a rozmnoZuje se jen pfilivem novych sil
z venkova. Hromadné bydleni v ¢inZovnich domech bez dostated-
ného vzduchového prostoru a bez zahridek jest predéasnym hrobem
znaéné &sti praiského obyvatelstva.*)

Otiskujeme prozatim uhrnna ¢isla matriénich zapisi. Pfi po-
drobnéj$im statistickém zpracovam bude u sdatkd nejzapmavem
vékové rozpjeti mezi stifim Zenichd a nevést. Z matrik kitd polet
dvojéitek, trojédtek a pomér pohlavi narozenych. Z matrik zem-
felych poéet rooletych a p.

I nade matrlky se vyvijely a zdokonalovaly. Novéj$f maji vice
znaki a rubrik, jez zachycuji dne$ni statistické listky o shatcich,
narozenych a zemrelych Matriéni knihy maji teprve od r. 1750

*) Srv. kterak o problému vymirini méstskych rod& pojednidvi Dr. St.
Kekule v. Stradonitz ve sborniku »Ausgewihlte Aufsitze aus dem Gebiete des
Staatsrechts u. d. Genealogie«, Berlin 1905, str. 107 a sl

106



predepsané predtiSténé rubriky. Do té doby jsou psiny celé ruko-
pisné. Jevi se v nich vyvoj od vieobecného usneseni Tridentského
koncilu z r. 1563 k podrobnéj$im ustanovenim synodu Prazského
z r. 1605 a z doby novéjsi.

Pro ptipravovanou uvodni analytickou &4st publikaci stitniho
fadu statistického o pohybu obyvatelstva v naSich zemich bylo by
naznadené zpracovani star$ich matrik velice dileZitym prispévkem.
Ptispélo by také velice k lepdimu seznini nirodnostniho a nabozen-
ského vyvoje v nafich zemich v 17—19 stoleti.

Piehled zdpisi v matrikdch Fimsko-katolickyjch farnich wiadi

v Praze 1V.
edroku do roku u sv.Pg{c"‘:t ’j:'sl::fahové u spiée\si!l?“;lz:gtyrca:ové u sv?o\(;ietta u:a‘hslt’:}hlové
1661-—70 232 68 803 218 5% 123
1671—80 3c3 113 908 358 157% 298
1681—90 31§ 165 1063 514 422 116
16911700 229 98 907 468 3417 113
1701—10 344 92 ° 954 464 729 210
I711—20 268 136 860 §07 447° 328
1721—30 294 132 1020 661 553 496
1731—40 412 147 1020 575§ 656 548
174150 454 88 826 339 929 375
1751—60 407 99 878 419 1393") 368
176170 575 145 970 520 853 429
1771—80 328 108 653 477 781 437
1781—90 212 138 558 548 534 495
1791—1800 157 139 304 666 413 951
1801—10 150 164 362 701 423 879
1811—20 147 221 439 941 580 1322
1821—30 140 184 447 1100 471 1171
1831—40 161 207 432 941 600 914
1841—50 199 277 491 1180 709 95§
18§1—60 171 237 626 1002 669 863
1861—70 216 341 650 1171 730 10§7
1871—80 209 326 641 1294 865 1179
1881—90 207 301 §I3 1223 695 1061
1891—1900 194 joy 458 1021 451 851
I1901I—I0O 178 292 279 861 336 621
I19I11—20 299 328 210 394 285 419
1921—30 344 321 137 127 218 186

Uhrnem  7.145 §5.174 17.409 18.690 15.245 16.765

*) Ziznamy v oznalenych létech jsou neiplné. — 1) V tom 455 vojind
pluku Colloredo zemtelych na Hradlanech v dobé od 10, &ervence 1757 do 3.
dubna 1758 za vilky pruské.
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wKdo miluje sdm sebe, musi také milovati své predky, svou vlast a vsecko,
co vlastniho jest, aneb k vlasti a ptedkim pFindlezi, ponévadi z toho vseho
své pojiti, Zivobyti a vsecko své md.“
Frantidek Jan Vavik,
rychtét mildicky.
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Literatura.

Capek, Toma$: Augustin Herrman, zakladatel Bohemia Manor “r. 1660
a autgr mapy Virginic a Marylandu. Praha, Stitni tiskirna, 1930, 8Y, 32 str.,
23 tab.

Znimy déjepisec americkych Cechoslovdkd Dr. Tomil Capek, president
Bank of Europa v New Yorku, vraci se potteti k pokusu vylititi Zivot eského
vystéhovalce, Augustina Herrmana (1621—1685/67), zem¥métite, kupce, poli-
tika a diplomata amerického, zakladatele manstvi Bohemia v Marylandu.
Ponévadi se historickym bad4nim nepodatilo ovéfiti Herrmanovo udini, Ze
»se narodil v Praze v &eském krélovstvic, pokou¥l se Capek zjistiti ddvodnost
domnénky, Ze byl Augustin synem utraquistického fardfe Abrahama Hefmana
ve MSené. Opravuje podle posledni vile z r. 1684 Augustinovo datum naro-
zeni na rok 1621, misto dosud udivaného 1605 a také zjiltuje ptijezd Herr-
manidv do Nového Amsteroddmu (dnedntho New Yorku) na rok 1644 misto
dosud uddvaného r. 1633. Ve Virginii, kde se H. zdr¥oval pied pfichodem do
Nového Holandska, zjiftuje Capek dvé &eské vystéhovalecké rodiny, Krystofa
Donaka a Jana Dozy, k r. 1655. Z man¥elstvi Augustinova s Jannetji Verletto-
vou z Utrechtu, uzavfeného v N. Amsterodimu ro. prosince 1651, vzeslo
potomstvo (dva synové a tfi dcery), které po me& se dochovalo do r. 1755,
po preslici Zije v Americe do dnes. Z americkych rodin, které odvozuji svij
pivod od dcer Herrmanovych, jmenuje Capek Bayardy, Van der Heydeny,
Bordleye, Frisbie, Chewy, Nealy, Miffliny, Schippeny, Jenningsy, Randolphy
a Howardy. Spisek Capkiv doprovizi 23 tabuli, na nich? fotograficky repro-
dukovény jsou nejdale¥itéji dokumenty Zivotopisné, dva portréty Augusti-
novy a jeho mapy Virginie a Marylandu, Dilko se pékné Cte a jisté ofivi pa-
mét Ceského vystéhovalce-exulanta. Kjk.

Dr. Artur BroZek, Nauka o déditnosti. Vyslo spolu s Experimen-
tilni morfologif prof. dr. R, Dostdla jako sv. V. souborného dila
»Rostlinopis« redakci Dr. S. Prita, profesora Karlovy university, nédkladem
Aventina v Praze 1930.

Autor rozvrhuje velmi obsihlou litku védy, kterd dnes stoji mezi prv-
nimi védami v biologii a zasahuje svym vfznamem snad do viech biologickych
disciplin, nérodohospodé¥stvi, sociologii, léka¥stvi, eugeniku a rodopis nevy-
jimajic, v 8 kapitol. Zde formou jednoduchou snadno i laiku pfistupnou, ale
bez Gjmy védeckosti scznamuje &tende s pravidly o dédiénosti, jak tato byla
v poslednich asi 30 letech pozndna nejen cestou pokusné statistickou, nybri
i experimentilné cytologickou. V 1. kapitole seznamuje ttendfe se zikladnimi
pojmy biologickymi a zikladnimi pojmy v nauce o dédi¢nosti, — definuje dé-
di¢nost jako celkovy biologicky zjev zaklddajici se na opakovin{ celkového
stavu nebo jen nikterjch jeho ‘slofek v fad¢ pokoleni a po ujasnéni poméru
mezi %ivouci &stici protoplasmy, a vyvojovou disposic! (zalofenou v kon-
strukei této hmotné &istice) a dédidnym znakem jako reakci vlohy (gény, vy-
vojové disposice) na vlivy Zivotniho prostéedi pfechdz{ pak autor k vykladu
o proménlivosti dédiéné a nedéditné. Na tomto zdkladu buduje pak dile velmj
dileZity pojem genotypu (vrozené konstituce, individuality) a fenotypu (zjevu
na pohled) pojmy to, s nimi¥ obéma mus{ dnes poditati jak biolog v nejdir¥im
slova smyslu, tak i rodopisec, md-li své studia zalo¥iti na biologickém pod-
kladé. (Viz také Bro¥k & v &ének »Individualita a rodokmen« v I. svazku
Casopisu Rodopisné Spole¢nosti). V II, kapitole vyklid4 autor prvé dva zikony
o déditnosti, a to pravidlo o &istoté a neproménlivosti vloh a pravidlo o vol-
ném kombinovidn{ se téchto vloh po buikich pohlavnich v mi¥enci a pak
po_jedincich v jeho potomstvu. Ob¥ tato pravidla jsou obsahem objevi, které
ulinil v r. 1865 Augustinidnsky knéz Gregor J. Mendel. Jsou to také
pravidla, kterd lze dnes oznaditi jako pravidla mendelisticki v uf¥im slova
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smyslu vzhledem k novéjim objeviim. Vyklad o téchto pravidlech provézi
tadou typickjch ptikladd, zvld$té viak na rostlinich, a ukonuje popisem re-
dukce chromosom@ a volného jich kombinovani po butikich pohlavnich —
popisem to pochodu, jez k obéma vlastnim pravidlim Mendelovym tvofi
hmotny podklad, — oviem za predpokladu, e jsou chromosomy (protoplas-
matické &stice jader bun&nych) vibec nositeli vloh. V TII. kapitole popisuje
autor dvé pravidla o dédi¢nosti vloh ve skupiny na sebe vazanych & kratce
pravidla o »vazb&« vioh. Je to pravidlo o omezeném pottu skupin vloh na sebe
vizanjch a pravidlo o fadovém ¢i linedrnim uspof4dini mist pro vlohy v jed-
notlivjch chromosomech. Ob¢ jsou pravidly mendelistickymi v $ir$im slova
smyslu a praci amerického zoologa T. H. Morgana a jeho {koly. Populdrni
a videcky vyklad téchto pravidel je zde podin zcela nizorné a prevadi tak
Ytenite v moderni smér praci o déditnosti na podkladé pokusnd statistickém
a cytologickém (t. j. nauky o bufice se tykajicim). Vyklady v druhé a tieti
kapitole dostivé se tendfi velmi podrobného nazoru o individualité (konsti-
tuci) tvotici obsah tcho, co v rodopisu bjvé asto s oblibou oznafovino »ro-
dovou krvi«. Spolu presvédiuje se i Crendf o tom, Ye takové individualita
2de neni v sledu pokoleni nijakym nedélitelnym celkem, né&jakou nedilnou
jednotou, ale spife skupinou stile podle svého sloZeni a vlohového obsahu se
ménici. Proto lze oviem jedind jednotlivé vlohy povaZovati za trvalé dédictvi,
je¥ se z generace na generaci prend¥i: nikoliv viak celé jich skupiny, — s je-
dinou ovfem vyjimkou, a sice tou, kde se jednd o t. zv, gistokrevné linie, &isto-
krevné kmeny a to bud jif pro celou konstituci nebo i pro jednotlivé jeji
slotky. Po vytvofeni obrazu o vrozené konstituci prechdzi pak autor v IV.
kapitole k vykladim o vzdjemném plsobeni vioh mezi sebou a spoletném pi-
sobeni vloh pti vzniku vnéjfich znakl a stavi dédi¢njch. Probiri a ptiklady
doprovdzi dominanci a recesivitu, jednoduchou i sloZenou intermedieritu,
epistasi a hypostasi, reversi, polymerii, potlalovini vlohy jedné vlohou dru-
hou, mosaikové d¢déni a jiné. V této kapitole najde pouleni zvliité péstitel
a eugenik, jestlize zde na mnohych mistech najde ukizky o cilevédomém
skombinovani prvkd z danych konstituci v konstituce nové a Zidané. Také
teoretik-biolog tu najde Yadu piikladi pro t. zv. »mutace kiffenime« a jiné
otdzky evolu¢ni. Kapitola V. jednd o pohlavi a zivislosti pohlavnich typd na
skladb¢ chromosomi a souboru vioh v né lokalisovanych. Autor Ye¥{ tu problém
pohlavi jako zjev vlohové konstituce a stavi se proti nizorm o dédiénosti
specidlnich vloh pro rizné pohlavn{ typy. Ve spojeni s pohlavnimi typy je
rozbirdna dile otizka o d¥di¢nosti znakd na pohlav{ vidzanych. V kapitole
dal¥i, v kapitole VL, rozvinuje se dile vztah mezi d&di¢nosti a chromosomy,
jakoZto nositelich vlch. Odchylnou stavbou skupin chromosomt vysvétluje se
tu celd tada odchylek od normilniho pribéhu mendelistického dédéni. V ka-
pitole VIL pojedndva se o dédiénosti na mifencich druhovych, o parthenoge-
nese, o rostlinnych chimérdch a dédicnosti nemendelistické, k ni¥ vlohy prav-
dépodobnd jsou vloZeny také do jinych &sti Zivé buiiky, neZli do jadernych
chromosomti. V kapitole VIII posléze autor zabjvi se vyznamem dédi¢nosti
pro theorii a praxi, zvldéed viak vyznamem d&diénosti pro otizky vyvojové.
Odmits na zdkladé mendelistickém moZnost dédéni vlastnost{ ziskanych béhem
Yivota pod vlivem Ciniteld okoli, a po kritickém rozboru dosavadnich zkuSe-
nosti pripoudti jediné moZnost, Ze vlivy okoli mohou v zirodelné dédiéné
plasm& vzbuzovati neorientované a nihlé zmény neviditelnjch déstic plasmy
s4rodeéné a tim i nové vyvojové schopnosti. Ve smyslu mutaln{ teorie pfi-
pisuje tu nejvétdi vyznam t. zv. vlohovym mutacim pro vznik novych tvart
rostlinngch i Zivolidnych. Poukazuje pak ziroved k tomu, Ze mendelismem
byla mutaéni{ teorie, de Vriesem ptvodné vyslovend ve shod® s vieobecnym
nizorem evoluénim, Darwinovskym, uvedena v novy Yivota schopny
Gtvar. ZAver pak tvoH struény vyklad o genetice a metodich péstitelskych, a
to jak metodich péstitelskych pracujicich pouhym vybérem (selekei), tak také
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o metodich kombinaénich, konstruktivnich, pracujicich na podkladé mendeli-
stického kombinovin{ vloh.

Vétdina obrézkd, a téch je zde velmi mnoho (77) jsou origindly, Z nich
budou pak &tend¥e zajimati zvld¥té ty, které jsou vzaty z autorovych vyzkumi
o d¥di¢nosti na rostliné Mimulus (kejklifka). Tti barevné tabulky vyzdo-
buji celou prci. Uprava knihy po strince reprodukéni a tiskové je krisnd,
tak jako je tcmu u viech publikaci Aventinského nakladatelstvi. Uprava slo-
hové je bezvadni, dikce snadno srozumitelni a rozvrieni litky do VIIL ka-
pitol odpovidé logicky rozvinutému celku.. Je pfednosti knihy, ¥e k osmi
kapitoldm je p¥ipojena jeSté i hlavni literatura v kapitole IX., v niZ je nejen
snadno ptistupni nejdiilefitdj¥ literatura o dédilnosti (biologickd i eugenickd),
ale i takovéd literatura odbornd, v ni¥ laik alespofi mi vét$i souborné seznamy
literatury. Mezi jmény mnoha badateld z celého uleného svéta uvidi i jména
badatel& eskoslovenskych. Kniha Brofkova je dnes prvou udebnici vé-
deckou i populirni o dédi¢nosti, i kdy¥ se v souhlasu s tim, Ze je &sti velikého
monumentiinfho dila o rostlinich, Aventinského »Rostlinopisu« (vydivaného
za redakce univ, prof. Dra. S. Prita), zabyvd vétfinou jen s materidlem bota-
nickym. Orientaci velice pak napomdhi pellivé a ¥iroce zaloZeny vicny rej-
st¥k, ktery m4 tato publikace spoletny s Dostdlovou knihou »Experi-
mentélni morfologii«, jako¥ i pellivé rozd¥leni cel¢ litky do kapitol a stati
hesly zvl4$té oznadenych.

Dr. Stanislav Zhan&l, Jak vznikla staroleskd 3lechta, Piispévek k nej-
star¥im politickym a sociflnim d¢jinim &eskym. Brno 1930, nikladem vlastnim.
Str. 232, cena 45 K&

Problém toho. jak vznikla a vyvijela se na poditku staroleskd 3lechta,
l4kal odedivna nafe historiky, Zabjvali se tou otdzkou nejptednéjd{ nali ba-
datelé ve stoleti minulém i nynéj¥im. Ale snad %4dny z nich neobiral se tim
thematem v celé jeho ¥fi. nybr jen jednotlivymi dseky obsdhlé otézky.
Reliti cely ten tkol, revidovati od zikladu, co tu ji¢ bylo vykondno a pimo
na zikladé pramend i literatury vnésti do véci nové svétlo pfedsevzal si nyni
autor této knihy, privnik a povolinim soudce, ptipraviv se dikladn& vie-
strannym studiem a p¥inddeje si pro véc vedle jinych pfedpokladd i lisku a pili.

Vychézeje od toho, Ze nikdy a nikde nebylo dplné rovnosti ¢lent lidské
spoleénosti, vytyluje zékladni{ popudy, jef pfispivaly k tomu, aby jedinec a
piipadné i jeho rod povznesly se nad svoje spolefenské okoli. Byt v riznjch
dobich riizn& se hodnotily takové vyzdvihujici ptiliny, pfipomind spisovatel
hned v &sti Gvodni, lze vieobecné povafovati za pramen vé¥nosti pfedeviim
stdtf, pak majetek-bohatstvi, dile silu télesnou se stated-
nosti, a konetné prizen kni{2eci Katdému z téhto prvkd, jez umoz-
nily vyniknut{ jednotlivedm nad jejich vrstevniky a organickym vyvojem vedly
k vytvofeni instituce rodové ¥lechty, jak se s ni setkivdme v nadich dé&jinich
aspofi od 12. stoleti, vénuje autor po zvld$tni kapitole. Ze sti¥{ vznikd pit
organisaci rcdové, na niZ byl vybudovin vetkery Zivot starych Slovani a
Cechd, rodové nélelnictvi, seniorit. »Vék byl v dobé neznalosti knih a védy
dileitym &nitelem v lidské spolenosti. I v socidlnim vyvoji eském hral
tlohu velmi vé¥nou. Chefy tehdejéi lidské spoleénosti, zaloZené na ptibuzenskych
svazcich, byli otcové a zakladatelé rodu, kte¥{ byli soudasné i nejstar$f vékem
a zku¥enosti. Jejich ndstupcové méli jim byti podobni.« Ale vyvojem »nabyvalo
se hodnosti starostenské nejen otcovstvim (zaloZenim rodu), zvolenim nebo
zd¢dénim, nybr? i usurpaci a nésilim vibec, a pozbyvalo se hodnosti té nejen
smrti, vzdinim se, nybrZ i sesazenim a usmrcenim.« Hodnost trysknouci ze
zkudenosti stifi polind se opirati o ziklad hmotny: o vojenskou moc nebo
bohatstvi, nebo oboji dohromady. K tomu pak pfistupuje pfized kniZeci, kdyz
kni¥e &esky zjednal si nadvlidu nad ostatnimi leskymi kmeny, kdy? »nesmirnd
hospod4¥skd a politickd moc kniZete &eského vyrostla na dkor bohatstvi a
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moci ostatnich byvalych knffat kmenovjch a nélelnfki plemen.« Podrobiv si
je, vitézny knife fesky snalil se uliniti z nich své vérné. Nemoha sim celé
zemi vlidnouti osobné, knf¥e udinil je svymi pomocniky »ve véléeni, v admi-
nistraci svych zemi.« Hradské G¥ady znamenaly zodpovédnou povinnost, ale
také zdroj bohatstvi, a kni¥e je obsazoval zcela podle své vile a uznini. Po-
dobnd odméfuje »vysluhami«, udilenim statkd. Zpronevé¥il-li se odménény,
knffe jej sesazuje, statek propijéeny odnimid. Ale kniZe, »ptesvédéiv se o na-
prosté vérnosti svého druZinika, rdd vidél jeho syny ve své sluzbé, pfijimal je
s radost{ a nad&ji na spolehlivost jejich sluZeb«. A kdy% se ufad nebo vysluha
drif v rodé po vice generaci, vznikd »ndzor urozenosti a dédi¢nosti beneficii
v tomto rodu«. Tak »kni¥e je vrcholny bod vjvoje Slechty, od niZ se oderhl
a nad ni¥ se povznesl n¢kdy v dob¢ g9.—1o0. stol. Slechta oviem vyvijela sc
dile za spolupsobeni moci a ptizn¢ kniZeci i po utvofeni se jediného vlddce
v zemi a stala se nejdileZit&j¥ vrstvou ndroda, nositelem niroda a jeho repre-
sentantem, ba &asem jen ona byla ndrodem. — Staroleskd Slechta vytvofila se
plirozenym vjvojem prastarjch socidlnich poméri slovanskych a indoevrop-
skych, které pravdépodobné kofeni jiz v kultufe a povaze vielidské. Cizi prvky
na jeji vyvoj sice pusobily, aviak jejich ptinos vliv a v§znam $lechty nevyvolal,
nybr jen zrychlil. Viibec cizi vlivy na vyvoj slovanské, zvl§¥ed leské Slechty
nebyly v&t¥, ne? bylo psobeni cizich, vy3$ich kultur na vjvoj obdobnych
instituci u jinych ndrodii«,

Takovy jest asi mySlenkovy postup a pak zdvérelnd, resumujici slova
knihy Zhénélovy, jeZ na konci pfind$i na str. 219—229 vylet poletné literatury
a pramend, jichz bylo poufito. KaZdé tvrzeni autor dokldd4 nejen piesnou ci-
taci odkud &rpal, nybry uvadi také piislu$nd mista doslovn&. Je to obrovsky
materidl, jenZ tu byl snesen a pouzit k osvétleni obtiZného thematu — autor
jej dokonale ovlidnul a probidal véc po viech strankich jak historie politické,
tak socidlni i s hlediska privafho, ba privé jeho erudice privni mu obzvlate
byla p¥i tom k dobru. Vyvoj $lechty vyplyvd =z price Zhénélovy tak pfirozené
a logicky, a neni pochyby, ¥e neobejde se bez ni Zddny badatel, jen? budoucné
tym% nebo podobn¢m thematem se bude zabyvati. S ledaséim z ndzori auto-
rovych nebude lze snad vezdy souhlasiti, ale to lezi namnoze v povaze véci,
pro kterou relativné je prece jen milo prament, tak mélo, Ze nutno vaziti
a odhadovati katdé jejich slovo a spokojiti se vice dohady a podobnosti pravdé.
Rozhodné slu¥i Dr. Zhén¥lovi byti vd&nym za toto dilo, jimZ se zésluin i slib-
né uvedl do odborného nadeho pisemnictvi, a uspéch této price necht jest mu
pobidkou k studiu vyvoje staroleské 3lechty i v dob& pozdéj¥. Pfejeme
uptimng, aby cennd tato studie, jeZ pfipsina autorem »profesorim drim
Luboru Niederlovi, Viclavu Novotnému a Josefu Pekafovi jako vyraz obdivu«
dofla néletitého poviimnuti a ufiti také v kruzich nalich rodopiscl, zabyva-
jicich se genealogii doby star¥{ i nejstari. Ms.

Kdy% si na$ tatinck maminku bral. Uryvek z tatinkovych paméti uvadi
V. D¢dina, profesor Karlovy university v Praze. KniZnice krajinské kultury
v Ceskoslovensku, IV. V Praze, 1930, str. 108. Cena K¢ 8.—.

Dostdvd se nim tu protéjtku k Pamétem babitky Kavalirové, o nichZ
jsme jit referovali na str. s7. Universitni profesor Dr. V. Dédina predkladi
v neveliké kni¥elce jenom Uryvek z obsahlych, tii objemné svazky vypliiuji-
cich. paméti svého otce Frantitka, narozen¢ho 'r. 1834, zprvu rolnika a potom
mlynite v Podlejku u ML Boleslavé. Otiskovand &dst obsahuje ony partie
rukopisu, kde Frantifek Dédina li¢i vyvoj své zndmosti s pozdépi svoji
man¥elkou, ndmluvy i svatbu. Rodopisnych ddaji v kniZedce jest milo, ale
svérizné liteny tu jsou poméry socidlni i kulturni naSeho lidu venkovského,
jak se z ddvnych dob uchovaly a% do poloviny devatenictého véku — pfi
‘tom vypravovani je tak prostinké a svéi, Ze nelze ne¥ ptisvédtiti tsudku:
knftka voni krajem a svou dobou. A v tom leZi také jeji cena jako kulturni
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a historicky dokument &asi, kdy bgvalo »ménd civilisace, ale lidé byli vzdé-
lan&j¥, ne¥ dnes«. Vd&ny syn, vydévajici pietnd &ist paméti svého otce,
v predmluvé i doslovu dobfe vystihuje nauleni, jez z nich vyplyvi a kterd
jmenovité v dnedni dob¥ rozvratu méla by byti ptesvédéenim vieobecnym:
»Vira zachratiovala lidi — a nebylo to pouhé védomi odvislosti od vy3$i moci,
a Ipéni na obfadném nibo¥enstvi nebylo snad obalem — néjaké mravni pousté,
Nitro bylo &st¥ a cena jeho vy$i, neili za doby dne¥ni. Lidé nevrazdili se
pro ka¥dou mali¢kost. Bylo vice drufnosti a pospolitosti, a vysokd mravni
Groveh nadich }idi umo¥nila obrozeni naleho nirodal« Ethicky vyznam ro-
dinnjch kronik nemohl by byti dokumentovin lépe. Mono ptedpoklidati, Ze
i ostatni &isti pamé&ti Dédinovych obsahuji je$t¥ mnoho tak krdsnych partii.
Jejich vydani bylo by jisté zdsluln¥m &inem, A zasluhovaly by neméné krisné
zevni vjpravy jako paméti babitky Kavalirové, nebot je 1o rovnéZ kniha,
kterou by &isti mél cely ndrod.

Josef Pilnd¢ek. Staromoraviti rodové. 1930. Nikladem spisovatele ve
Vidni 1930 (IV. Prinz Eugenstr. 26). Tiskem Lidové knihtiskdrny Ant. Machit
a spol., Videt V., Margaretenplatz 7. Velky 49, str. (4)+644, s mnoha piilo-
hami znakd (v barvich), rodokment a s Cetnymi vyobrazenimi v textu. V p.e-
pychové celopliténé vazbé, cena K& soo.—.

Dilo, které od &yt let vychizelo po selitech a na které jsme také jiz
upozornili v roéniku I. str. 140/141, bylo nyni dokonlené odevzdino vetej-
nosti, Na p&l &tvrta tisice rodin, namnoze jiz Uplné zapomenutych, protoze
dilem ddvno snad ji¥ vymielych, vzpomenuto tu pilnou a vytrvalou praci
nendroného badatele, jak o tom sv&dei oblirny rejstiik na konci knihy pfi-
pojeny. Ale do rejst¥ku jsou pojata toliko jména rodd, jimZz vénoviny jed-
notlivé stati, nikoliv také jména rodd, jer v neséetném mnoZstvi prichdzeji
v textu poriznu. Je toho litovati, protole ufivin{ knihy je tim ztiZeno, ale
je si toho spiscvatel beztak sim dobfe védom; réd by byl vydal rejstfik tak
plny, ne% ten by byl nabyl rozmér& ptilidnych, jich se musil vyvarovat
autor, jen¥ vydivd dilo tak nikladné z vlastnich prostiedkd. Najle tedy rodo-
pisec v knize Pilndlkové je$té minohem vice, ne? mu napovi rejstiik. A nejen
pro rody staromoravské, i rody ze zemi sousednich, pokud bud z Moravy
pochdzely nebo odjinud (jm. z &eskych zemf) na Moravu ptisly. Na konec
svého dila ptipojil Pilnddek vyobrazeni a popis sedmndcti nezndmyjch znaki,
jako¥ i stat »k d¥jindm starych moravskych rodf« (str. 539—41). Jeito pak
pti shroma*dovin{ pramend pro genealogii rodd vlddyckych nalel mnoho
zajimavého materidlu té% o rodech neflechtickych (oblanskych), pojedndvéd
o nich ve zvlitnim »Dodatku« (str. s41—-593). Nachizime tu netoliko delii
nebo krat¥ sloupce o téchto rodech, nybry i vyobrazeni a popisy znakd (snad
lépe tcleno: pedeti), jimik jednotlivé osoby z tichto rodG pedetily, a pak
velké mno¥stvi obsihlych rozrodd i rodokmentl. Z é&lend rodopisné spoled-
nosti jsou tu rodokmeny rodu Hradlovskych, Kojeckych i Zelnitil, a j. v.
Zajimavé jest, co autor piind¥ v tomto oddilu o rodu Komenskych, jejichz
pivodni jméno bylo snad Svach nebo Nivnicky (str. §68/9). Kniha Pilnil-
kova jisté si nelini ndroku na neomylnost, ale prokiZe na¥i vlastivédé i ge-
nealogii jisté platné slufby; Z4dny pracovnik na tomto poli se bez ni neobejde.
Slu$l s uznidnim vysloviti se o veliké pili a ob¥tavosti spisovatele, jenZ toliko
vlastnimi prosttedky umoZnil jeji vydini. Zasluhuje uzninif, i kdyZ snad se
najdou omyly nebo pochybenf,

Antonin Breitenbacher a Eugen Dostdl, Katalog arcibiskupské obrazirny
v Kroméfizi. Nikladem olomouckého arcibiskupstvi. V KromériZi 1930, str.
246, s ilustracemi v textu a 26 obr. pfilohami.

Arcibiskupské obrazdrné v Olomouci, jejiz obsihlé dé&jiny vydal jiz 1925
tiskem arcibiskupsky archivdf Dr. Ant. Breitenbacher, dostalo se nyni také
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podrobného katalogu spoleénou praci téhof autora s Dr. Eugenem Dostélem.
Oba autoti napsali po stati Uvodni: Breitenbacher ve zhuténé formé podavd
nérys historického vyvoje galerie, Dostél snaZi se o vnitfni zhodnoceni{ dél

v ni obsa¥enych. Vlastni katalog popisuje 465 obrazi a doprovozen jest rej-

sti{kem uspotddanym jednak podle zobrazenjch motivil, jednak podle malifd
a tkol, jim¥ néleteji. Ndsleduje némecké résumé a pak ob¥rny (z velké &isti
polemicky) doslov Breitenbachertv, pro biografa jednotlivych malifd i zobra-
zenjch umé&lch ddlefity. Katalog Breitenbacherdv a Dostéldv bude viranou
pomiickou névitévnikim proslulé galerie kromét¥ské, ale jisté poslouif také
] T e R . : o © PO S
jak historikim uméni, tak i rodopisclim. Jest litovati, ¥e neni pfidin rejstitk
vieobecny.

Kutnohorské p¥ispévky k d¥jinim vzdélanosti teské, Vydévd archeo-
logicky sbor »Wocel« v Kutné Hote. Rediguji Em. Leminger, Jan Fiala, Dr.
Em. Jiger. IL—IV. fada, Kutnd Hora 1923—1929.

Za podpory ministerstva Skolstvi a nirodni osvéty, kutnohorského
okresu a mésta Hory Kutné vydévé tamni prosluly archeologicky sbor »Wocel«
sbornik vétéich i mendich stati a pispévkd k dé&jinim naleho staroslavného
horniho mésta, jeho budov i obyvatel. Piirozené pak nachizi tu i rodopisec
nejednu pro sebe cennou véc. Ve svazku II. Jan Fiala piind$l podrobnou bio-
grafii o Janu Sultysovi z Felsdorfu, jednoho z direktord stavovského povsténi
z let 1618—20, %¢l, 3¢ nehodného této diistojnosti a zodpovédnosti. O kutno-
horském pivovaru v Lorci pife Em. Leminger, Josef Simek o starobylé radnici
tamn{, znilené po¥drem r. 1770. V fadé IIL rodopisce zvli3té zajimati bude
sedit v¥novany pamdtce tiistého vyroli smrti Mikuldde Datického (f25. zdfi
1626): Jan Fiala tu pffe o rodinné kronice Dalickych, o hodnovérnosti zipisi
v kronikdch rodd Prichdanského a Datickych, Otokar Leminger pojednédvi
o pamétech Viclava a Karla Ferd. Kubina a jejich poméru k pamétem Miku-
lsfovym, Em. Leminger se zabyvi rukopisy paméti Mikuld¥ovych a jinjch,
jicht” Mik., Daticky uZil bud sim nebo zptiznén{ Prdchiandt{; tyz autor
otiskuje pak také drobnosti o rodé Kubind. O Josefovi Kajetdnovi Tylovi
data fivotopisnd i genealogickd p¥inddeji Jan Fiala a FrantiSek Grimm. Rada
V. vykazuje rovn¥s vice cennych pojedndni, jako Em. Lemingera o radnici
kutnohorské (od 15. do 18. stol) a »Dim a jeho vlastnike, jez ma §ir$l vy-
znam ne} pouze mistni, jefto promlouvd o prévech i povinnostech, spojenych
s dr¥bou méstského domu; dile pide tu Leminger o kutnohorské ldzni a
lazebnicich, a o zdstavich (movitych i nemovitjch na pij¢ky). Jan Fiala
zastoupen jest stati »Hleddni pokladii« (cenné nilezy na kutnohorském tzemi
od 16. do 18. stol. a spory o né&); dile tf¥: Po stopich protireformace (zkiza
i zachrén&ni starobylych pamitek v 17. stol.), a »Katk a jeho archiv«. Joset
Simek pi¥e o kutnohorskych svitkich a jejich vyrobcich v 15. a 16. véku, Ve
vlech roénicich je hojnost drobnosti, a rodopisec bidajici v oblasti kutnohorské
i jiny pro studium dobového koloritu vidy z téchto svazkd bude derpati
hojného poudlent,

L. Dometka, Krilovéhradelti bohali ve 14. a 15. stoleti. (Otisk =z »Kraje
Krilovéhradeckého«, str. 12). Hradec Krilové, zaloZeny v prvé Etvrtiné 13.
véku, lerel na délefitfch obchodnich cestich vedoucich jednak ku Praze,
jednak od Brna k Vratislavi, a tak nen{ divu, Ze stal se znamenitym obchod-
nim méstem, jeho¥ m&tané jiz od 13. stoleti dosahovali znamenitého bohatstvi.
Zprivy o zbohatlych mé&itanech hradeckych zachovaly se ovSem teprve ze
stolet{ 14. a 15., a to jeltd ne tak hojné, jako z dob jeité pozd&jsich. Domedka
v krétkém svém pojedndni snesl tu zprivy, je% se z uvedené doby shledati daly.
Namnoze jeété uiivd se jedind kiticich jmen, ale jiz pfichizeji také piijmeni
rodovd, a tak nachézime tu jména: Policky, Louda, Stadler, Roblik, Rinquert,
Kydlin, Pladicky, Tristan, Soffran, Voch, Umann, Zaksa, One$, Rafu} (z Cho-
télic), Cech, Fattereich, Remis, Zaludek, Rormajster z Divinic.
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Kajetin Turek, PoZdry mésta Sulice od 15. stoleti, — V¥ dékanského
kostela sv. Viclava v SuSici. Otisky z Casopisu »Suické Listy« jako II. a IIL
publikace méstského musea v Sulici, 1929 a 1929, str. 120, resp. 3I.

Dvé neveliké kniYelky zaslou¥ilého mistnfho historika suického, jez
pfijdou vhod viem, kdo¥ stopujf rody ze Sulice pochdzejici. V knf¥ce prvé autor
vylituje poZdry v mésté od prvé uchované zprivy o takovémto neftdsti r. 1464
az do ohnd r. 1925. Tim, %e pfind¥ viude vylet pohotelych, namnoze s riz-
nymi podrobnestmi, obsahuje také mnoho materidln genealogického, — Druhi
studie Turkova vypisuje déjiny vése pii sudickém chrdmu sv. Viclava, a otiskuje
paméeni listiny, je: byly vlofeny do jejl biné v letech 1773, 1826, 1888 a 1927.
I tu v bohatém vyétu souasnikd vitany pramen rodopisny.

P. Aug. Kratochvil, Moutinov. Nelnavny moravsky pracovnik a
hlavn{ redaktor Moravské Vdastivédy, farit budifovsky Aug, Kratochvil po-
divi tu ve struéné, jen 12 strének ¢itajicf monografii  vesnice Moutinova
u Bulovic podrobné seznamy viech jejich obyvateld z let 1678, 1749 a 1775.

Pilndéek.

»Gothaische genealogische Taschenbiicher« (Justus Perthes, Gotha) 1930.
Jako kaZdy rok tak té% leto¥n{ vydani svétoznimého gothaického rodopisného
dila v péti svazcich pfind¥ ném mnoho nového a zajimavého. Ve svazku kni-
zecim (»Hofkalender«) po prve v prvnim oddéleni (nynéj$ a byvalé rody su-
verénni) uvetejnény jsou genealogie cisatského rodu Annamského a emir-
ského rodu indického stitu Bochara. V tfetim oddéleni pak po prvé kni-
Zeci rod kavkazsky Amilachviry z Georgie a italiti vévodové de La m-
pedusa z rodu Tomasi. V hrabdcim svazku (»Grifliche Hiuser«) po dlouhé
dobé znova vyskytuje se dobte vypracovani genealogie hrabat Botk § Do-
halskych z Dohalic, potinajic Botkem D., od r. 1512 na Mokrovou-
sich, a man¥elkou jeho Katetinou Popovskou z Bofejovic. Poprvé &teme
»Martinus dictus Cossa de Dohalicz« 2. za¥ 1354 (Liber confirmationum IL./19.).
Dile pak poprvé uvetejnény jsou genealogie hr. Lambsdorffd a Rotten-
hand, a jiz po tiet{ velmi ob¥irné rod Thung a Hohensteina. Tak zvand
»déjepisnd hlava« &inku hr. Podstatzk y-Lichtenstein prepracové-
na. jest dikladné na zikladd Pilnitkovy knihy »Genealogie Podstatskych
z Prusinovic« (Brno 1929); poprvé éteme Sezimu z Prusinoy 1349. — V ¢linku
hr. Arco stile postridime Udaje o proplijéeni & inkolitu 1564 pro Scipia
A. z Jaroslavic. Také udénf »Koko fo v a« jest mylné, jelikoZ tento rod jiz
pfed Ctyfmi léty Gplné vymbel. — Ve svazku svobodnych pdnd (»Freiherrliche
Hiuser«) zajimi nds jen genealogie vétve svob. pint z Zedtwitz, potomstyvo
Krydtofa Jindticha z Z. kterému 1622 zkonfiskovdn byl statek Kyn¥vart
(K&nigswart), Ve svazku drobné flechty rodd starobylych (»Deutscher Uradel«)
obsaZeny jsou pouze rody praflechty fifskonémecké, jeliko¥ rody starého pu-
vodu ne-némeckého shrnuty jsou dohromady s ostatni niz{{ &echtou novo-
Stitnou v pitém a poslednim svazku (»Briefadeliges Taschenbuch«). V tomto
pro nis velmi zajimavém dilu poprvé uvefejnény jsou také nékteré rodiny
Slechty leské, tak n. pf. von Brix(en) & Montzel, slezsky inkoldt 1665 pro
Jana Jittho Bernarda z B. & M, nejvysitho zemského sudtho v knfectvi
Opavském. Dile rod Elsznert), ¢eské flechtictvi 1693 pro bratry Jichyma, To-
bid¥e a Arnofta Ferdinanda E. — Pak rod Frobel, lesky stav rytitsky z r. 1647,
a rodina von Donat, od 1670 na Opavsku. Koneéné nejzajimavéjii: genealogie
staroprazské rodiny Schaabnerd ze Schénbaaru, pivodem z Horni Falce, kters
obdriela 1764 obnoveni ¥lechtictvi a v Praze v zdmoZném stavu mé&tanském
zije a% do dnes. Mezi hojnou, s timto rodem zpfiznénou $lechtou &eskou
{teme té2 dva rody, které jen z¥idka se vyskytuji: Cyrklif 2z Ciliang (zde
mylné psino Cilang) a Opolsky z Bolehrad (té% mylné Bolekrad!). —— Celkem
miZeme Fci, Ye letodni roénik tohoto nejstar$tho  genealogického podniku
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i ptes svou pomérné vysokou cenu (jeden svazek 153 K&!) jest stdle nepostra-
datelndj¥ pomickou, ponévadi piinasi veliké mno¥stvi materidlu a dodatkd
v nejiir$im rozsahu s nejpfesnéjSimi a nejnovéjiimi daty,

Roman Prochédzka.

Alt-Oesterreichisches Adels-Lexikon, Verfasst und herausgegeben von
Karl Friedrich von Frank zu Dofering. Wien (VIIL, Piaristeng. 26), 1. Band
(1823—1918).

Bohatému videfiskému archivu $echtickému, tvoficimu nyni ¢t zv.
»Gratialregistratur« (o ném viz CRSC 1.-47) dostalo se praci v. Franka ve
vj¥e uvedené publikaci nejvy$ potfebného klide, zatim aspof pro dobu posled-
niho sta let zaniklé monarchie. S pili vieho uzndni hodnou spotidal tu autor
velkeré nobilitaéni akty v prehledny slovnik $lechtickych rodin nékdejsi
predlitavské pcleviny ¥ide takousko-uherské, Pirozend, e je tu také velké
mno¥styi rodin Zeskjch nebo Eeského plvodu zastoupeno, a neobejde se bez
této ptirutky nikdo, kdo v byv. Slechtickém archivu videdském min{ studo-
vati: Frank opravuje a doplituje vlastni archivni pomiicky (seznamy, rejstiiky)
tohoto archivu. Oviem zahrnuje vy$ly dosud 1. svazek jenom mlad$i dobu
od r. 1823 do konce habsburské fife 1918, ale doufejme, Ze v brzku vyjde
také &st daldi, jer by prinesla piehled viech Yechtickjch aktd star$ich,

I, Pilnélek.

Mitteilungen des Vereines fiir Geschichte der Stadt Wien (frither Alter-
tums-Verein zu Wien). Schriftleiter Dr. Josef Kallbrunner. Band IX./X. Wien,
1929—1930.

Pamitce prvého oblefeni Vidné¢ Turky v roce 1529 vénovin jest tento
svazek véstniku pro d¥jiny mésta Vidn¥, a tak &ldnky v ném obsaZené pfe-
vdind vztahuji se k této udilosti. Vieobecny uvod napsal H. Kretschmayr,
vlastnim obleYenfm podrobn¥ se zabyvd Ferdinand Stoller ve stati »Soli-
man vor Wien« Nés tu zajimé predeviim dlast Ceskych zemi, a po té
strince upozorfujeme na kapitolu Stollerova pojedndni, nadepsanou »Die
Kriegsgliederung der Besatzung Wiens«, kde} (str. 69—7s5) uvedeni generalové
a dastojnictvo videtiské posddky: mnoho jich z teskych zemi. O ulasti Cechi
v obrané Vidn# proti Turk@m 1529 psal jiz Jan B. Miltner r. 18805 novéji véc
prostudoval J. Pilndlek. Zvldstni pozornosti rodopiscovy zasluhuje clinek
L. Sailera, Das Jahr 1529 im Spiegel der Wiener Grund-
biicher, jent je nizornym piikladem pro vyuZiti gruntovnich knih jako
pramene stejné historického jako genealogického poznéni.

Etnografski zbornik, VI. publikace Srbské krilovské akademie, ve své
prvé &sti obsahuje spisy jednajici o sidlech a ptivodu obyvatelstva srbského
(Naselja i poreklo stanovniltva). Shirku tuto zaloZil zesnuly profesor Jovan
Cviji& pred 30 lety a uloZili v ni své price Letni vynikajic{ srbit{ pracovnici
nirodopisni. Krom¢ réznych pojednini z nirodniho ¥Yivota spisovatelé na zd-
kladé nirodnich tradic uvedli o ka¥dé rodiné cely jeji rodopis, pivod a po-
volinf. Z bohatého obsahu dosud vy$lych 25 knih zmifiujeme se tuto o spisech:
Antropogeografické problémy balkdnského poloostrova, Plemena Vasojevicd,
Kuls, Bratonodiéh na Cerné Hofe, Bélopavliti a Pjedivci, Jak povstalo plémé
Piperd, Etnickd minulost a tvofeni ternohorskych plemen, St¢hovini Srbi
do Chorvatska a Slavonie od 16. stol. atd. — V druhém dilu (®ivor a ndrodni
obyleje) jsou spisy: Zivot Srbi sedlik®, Starobyls jidla a ndpoje, Srbské nid-
rodni hry atd. T¥et{ dil obsahuje Srbské nirodni povidky, pohidky, pisné atd,
Spisy lze koupiti v knihkupectvi Sv. B. Cvijanovite v Bélehradé.

V Zagrebu vychdzejici Casopis sNarodna starinac pfind$i rovnéZ
stati z oboru rodopisu jihoslovanského. R, Hr.
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Miesiecznik Heraldyczny, vychizejici ve Vardavé, v & 5. ro¢ntka 1930
_ptind¥ &dnek Josefa Pilnitka o vyznamu znaku t. zv. »svértku« (Znaczenie
figury heraldycznej w herbie Swierczek), zajimavého pro nds také tim, Ze jak
v Cechdch, tak na Moravé byly &etné rody (polského piivodu) tohoto znaku,
Autor dovozuje, Ye znak svérlek neznali, jak se dosud vieobecné za to mélo,
pismenu »N¢, nybri vélednickou pomicku, jez vrhéna do opeviiovacich pti-
kopd, tvozéi atd. méla zabréniti nebo asponi znesnadniti postup nepfitele,
hlavné jeho jizdy.

Rocznik polskiego towarzystwa heraldycznego we Lwowie. Tom. IX,
1928/29, Krakéw 1930. — Také tento novy svazek polské heraldické spoleé-
nosti ve Lvové vynik4 jak nékladnou vypravou, tak i bohatym obsahem, z né-
ho¥ uvidime: Z. Wdowiszewski, Réd Bogorjéw, zevrubné pojedndvi o pivodu,
rozdifen{ a znaku tohoto rodu, prichdzejictho ve Velkopolsce, Mazovsku, na
Rusi, Podoli i Litvé. Ve $titu a téZ co klénot mél dvé stfely $ipistém k sobé
obricené. Svédcmitou tuto prici objasiiuje nékolik pfehlednvch map sidel
tohoto rodu, Yada rozrodd a reprodukovanych peleti. -— Ks, Stanislaw Kozie-
rowski rozepisuje se o mohutném rozrodu znaku pétilisté ri¥e a uvidi také
detné (zndmé) nafe rody tého? erbovniho znameni; ptilohou jsou opét mapy
a rozrody. Slu¥{ poznamenati tuto, Ye na Moravé tohoto znaku a rodu byli
Sobdkuriti ze Sobtkurska, usedli v Rajhradé u Brna, pivodem z Polska (Staro-
moravské rody, str. 122). — Silvio Mikucki pojedndvd o barvich v polské
heraldice, Wladyslaw Semkowicz o bojarskych rodech litevskych. Mezi posudky
Helena Polaczkowna obdirné referuje o Pilnilkovych Staromoravskych rodech.
__ Zvlé4ni zminky zasluhuje Polska bibliografia heraldyczno-genealogiczna,
kterou v tomto svazku za leta 1925—28 uvefejiiuje pilny polsky rodopisec
Zykmunt Wdowiszewski. Tato bibliografie vyniki bohatosti snesené litky
netoliko. polské, nybry i jinojazyéné, pokud pojednivi o polskych rodech,
méstech i krajich s hlediska polského rodopisu. Soupis tento na 20 stranach
tiftény rozt¥iduje piisluinou literaturu podle obori: prameny heraldiky a
genealogie, znaky a jména mistn{ i osobni, déstojnici a urednici, dé¢jiny rodi,
znakové sborniky (Stambuchy), sfragistika, numismatika, fidy, odznaky, ar-
chivnicevi, rézné. Bibliografie Wdowiszewského zndzorhuje netoliko rozsah
préce na tomto poli Poldky vykonané, nybrz bude i leskym rodopiscim plat-
nou pomiickou p¥ studiu rodd polskych i baltickych Slovanli, a pobidkou
k nésledovini. Pilnicek.

Boleslavan, roénfk IV. ML Boleslav, 1929/30. Cennym Zivotopisnym
prispévkem o Dr. Karlu Marttudovi, zndmém staroleském politikovi, jest tu
pojedndni JUDr. Michala Navritila: »Studentskd Iéta Karla Mattude«, — Pod
nézvem »Z mého ¥ivota« pHinddi byv. ¥idici ulitel Viclav Vanék zajimavé
paméti z obdobi let 1833—1853. — Julie Viasdkovid zachycuje podle pa-
mét{ Mattufovjch a ob¥alovactho listu z r. 1861 rufnou dobu »Vlasteneckého
probuzeni na Mladoboleslavsku a jeho persekuce v 1. 1862—1864<, Kjk.

Od Kladského pomezi, vlastivédny sbornfk, Nichod 1929/30, roinik

VIIL. — Ad. Popelka a Josef 3t. Kubin rozepisuji se o pismiku Josefovi
Hejzlarovi z Nového Hridku nad Metuji (1832—1891), ptihlizejice vice arcit
k strénce nirodopisné ne¥ genealogické, — Dr. A. Rosa: »O rodiné lidovych

1ékatd Picht-Pechanct na Hoti¢kich« (s. okr. Cesk4 Skalice) pfind3i zpravy
o tytech pokolenich tohoto rodu z let 1718—1865, vétdinou podle dochované
tradice. Kjk. -

Od trstenické stczky. Vlastivédny sbornik. Litomysl, roén. IX. a X. —
V 8énku Marie Saffové »Politkac setkaji se roddci poliéti s mnohymi
vzpominkami na star${ krajany z 19. stoletd. — Josef Simek vzpomind
v »Dodatcich k pamétem« spisovatele Aldise Jirdska, herelky Otilie Sklendfové-
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Malé a operniho pévce B, Plaschkeho. — Téz Otta Popler ptfind¥ tu cenné
ptispévky pro pozndni Aloise Jirdska-Cloveka v &énku: »Mistr Alois Jirdsek
v mych vzpominkich a dopisech«. — V roén. X. jest pak zajimavy ptiklad
rodinné kroniky hospodife Frantitka Frydra z &p. 22 v Lezniku (. okr.
Litomy$l) z let 1705—1743 se zdpisy o stardich ud4lostech ze XVIL stoleti.
Vydavatel Tomi¢ek prdvem trpce si styski na konci své stati slovy: »Dnes
maji hospodd#i rodokmeny svého zvifectva, ale na rodinnou kroniku se jich
neptejtel« — Tam¥e péknym rodopisnym ptispévkem jest A. Trkaltav
Udnek: »Ulitelskd rodina Svobodovas, s ptknym obrizkem rodokmenu udi-
telské rodiny Frantika Svobody z Prosele (s. okr. Skuted), narozeného 15. ledna

1767 v Prosedi. V mlad$i vétvi, dochované v Prosedi, jsou uliteli po &yt
generace, v star$i po pét. Kjk.

Plzesisko, roén. XL, Plzef, 1929, ptinddi str. 1—7 pro rodopis plzefiskych
rodin daledity &ének F. Machédkiv: »Mizici stard Plzeft«, pfinddejici po-
sloupnost dr¥iteld domu ¢p. 244. — Tamté} str. 52, 69/70 otiskuje Alex, Bern-
dorf v dinku: »Z Nepomuka« Zivotopisnd data osviceného hospodé¥ského
4ednika Viclava Liedla (1816—1871), pozdédji feditele panstvi zeleno-
horského. Kjk.

Podoubravi, roénik VIL, Céslav, 1930. — Josef Chadraba vypsal struéné
a jen s ptimym odvoldnim na vilémovské matriky Zivot vynikajictho varhanika
Matdje Sojky (1740—1817), pochazejictho z rodu Sojk& z Vilémova, s. okr.
Habry; Gmrtni zdpis, uddvajici stav zesnulého, jisté as slu¥i &isti »vrchnosten-
sky rent-, nikoli rout- vedouci«. Kjk.

Staré Trebechovice. Vlastivédny sbornidek pro Tiebechovice a okoli.
Ridf a vlastnim nikladem vydivd Vilém Kole¥. C. 3 a 4, r. 1930, — O prvych
dvou &slech referovali jsme jif na str, 61 t. r. Daldi dva svazelky nezlstdvaji
pozadu za obéma pfedchozimi, naopak je pozorovati jen vyvoj k dalimu
2dokonalovini. Krom& dokonleni nebo pokralovini &ldnkd z diivéjdich Cisel
je tu &rta »Ze Yivota staroddvnych zélesikd a vorat v na¥{ krajinée, zertovnd
pfhoda mistni »Forman Afinek« z dob stitoprivniho nadeni v letech 1860ych,
pak »Jména predkd, jichZ rody od 16. stolet! dodnes v T¥ebechovicich kvetou«,
a2 mn. j. Kolediv sbornilek jisté dobfe plni své poslani.

Vlastivédny sbornik eského jihovychodu, roénik VIIL, Pelh#imov, 1929.
Clinky Ed. Kridtifka: »Vyvoj nérodniho tkolsevi okresu pelhfimovského
v zrcadle ¥kolnich kronik« obsahuji mnoho rodopisného materidlu o rodindch
ulitelskych. Kik.

Horické Besedy, ptiloha »Horickjch Listh« vychizejicich v Novém
Mésté na Moravé, pfinesly v roéniku I (1927) Uének J. Mindte »O rodé
Hajnjch z mésta Zd4r u«, obsahujici zprivy od roku 1739 a¥ po dnedni
dobu; rodokmen, sestaveny jiz pfed 25 lety, autor doplnil a opravil. V roéniku
., & 7, je stat z pera Dr. Jana Svitila-Kdrnika: »Z Némcovy
rodinné kronikys, v ni¥ podivd zprivy o rodu znimého grafika Karla
Némce, jeho pradédem poéinaje. F. Pétek.

Od Horicka k Podyji, moravsky vlastivédny dcasopis, pfind$l v r. VIIL
1930/31 zajimavy &linedek Karla Uhla: »Ukdzky 2z Rajhradska, jak se u nds
ponéméovalo«. Uvddi jednak piiklady &eské i n¥mecké kolonisace na panstvi
kldttera rajhradského, jednak piekliddni ptvodnich leskych jmen do némdiny
jak v urbdfich a pozemkovych knihdch, tak i v matrikdch. Tak na ptf. uz 1656:
Cernj pon¥méen Schwarz, Nadymal — Aufgeblasen, Nelas — Ungewitter,
Maly — Klein, Repa — Riiben, Kupec — Kaufmann, Zbytek — Uibrig,
§palek — Stahr, Ocdsek — Schwanzel, Peroutka — Flederwisch, Cfifek —
Zeisel, Zelenka — Kriutel, Cernohouz — Schwarzhaus, Piskal — Pfeifer,
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Beran — Widder, Palec — Finger, atd. atd. Tehdy jeité nebyly znémy bram-
bory, zemdky, ale slovo tu ptece bylo, jenie »brambor« znadil v lidové
vyslovnosti »mramor«: dokladem toho pteklad rodového jména Brambor v —
Marmorstein! J. Cypridn.

Vlastivédny sbornik stfedni a severni Moravy, roénik VIII, Olomouc
1929/30. — P¥ind¥i vykaz roboty v Kost elciu Hole¥ova a tim jmenny
soupis robotnikd, jej% otiskuje Otto Sova. — Dr. J. Khiindel piispivd k heral-
dice a sfragistice &¢ldnkem »Znak mésta Prosttjova na pefetech

a erbeche s reprodukci tH peleti z 15., 16. a 17. stoleti, — Karel Dytrt
popisuje hrobku vladyckého rodu z Bukéivky, kterou v Postielmové (s. okr.
Z4bteh) zbudoval 1592 Zikmund Bukivka z Bukavky. Kjk.

Dunaj, revue rakouskych Cechosloviky, o niz jsme referovali také jiz
predelle (viz str. 63 t. r.), piinddi v ¢ 1. a 2. VIL roéniku (1930) opét ¢lanky
z oboru biograficko-genealogického: Ota Matousek (Dopisy vynikajicich Ces-
kych lidi) ptind¥{ listy Antonina Dvotdka a Ant. Fr. Rybitky. J. Pilndlek:
P¥hoda borfického rychtife Masarika r, 1676. — Utrakvismus na Slovdcku.
— Bitka o hranice ve Velké Blatnici 1677. — Utrpen{ kuZelovskych evangeliki.
__ K d¥jinim videfi:ké menSiny v XV.—XVIL st. — Videsiské prameny k dé-

jindm slezské kultury.

Beitrige zur Heimatkunde des Aussig-Karbitzer Bezirkes, roénik IX,
1929. — Fr. J. Wiinsch, Ein Aussiger Hiuserverzeichnis aus dem Jahre 1598,
ptind¥ soupis majiteld domi v Usti nad Labem, v roce 1598. — Clinelek W.
Plaschkeho »Hiusergeschichte von Leukersdorf« (Cermnd, s. okr. Usti n. L.,
ukazuje nizorné, co rodopisci mohou podati staré pozemkové knihy: jsou zde
z let 1572-—1929 posloupnosti drziteld selskych usedlosti, zahradnikd a dom-

ki, — Podle pisemnych prament, zvliité matrik, sestavil Emil Richter
v &énku »Die Schule in Schreckenstein« pro léta 1761—1878 posloupnost
uliteld ve St¥ekovd (s. okr. Usti n. L.). Kjk.

Zeitschrift des deutschen Vercines fiir die Geschichte Mihrens und
Schlesiens. XXXI. roénik, Brno 1929. Se zvli¥tni piilohou: Familienforschung.
(Ro¢né¢ 20 K¢ Brno, Merhautova 22).

7 obsahu uvddime: ]J. Matzura, Prinzen-Erziechung und
Prinzenreiscn im 17 Jahrhundert (L& vychovu a cesty kniZete
Leopolda z Dietrichsteinu v letech 1670—1684), napotomniho péina na Miku-
lové, jenZ tomuto svému sidlu zanechal skvélou pamitku vynikajicimi stav-
bami. Autor otiskuje tu korespondenci mezi vychovateli a lékafi princovymi
jeho otci- z bohatého zimeckého archivu mikulovského, a podivd tak zaji-
mavy obraz kulturni z konce 17. stoleti, déle¥ity také po strince rodopisné.)
— Dr. B. Heilig, Zur Entstehung der Prossnitzer Kon-
fektionsindustrie. (Li¢ vyvoj prostéjovského konfekciondfstvi od ce-
chovnictvi v 16. stoleti a¥ do r. 1927.) — Dr. Em. Schwab, Urkundli-
ches aus Einbinden der Olmiitzer Studienbibliothek
(otiskuje zlomky listin z 15. stol, jez se zachovaly na vazbich starjch dél
studijni knihovny v Olomouci). Z téZe knihovny uvefejiiuje M. Grolig
soupis némeckych rukopish; jsou tu téZ po strénce historické, biografické a
genealogické dbleZité spisy a piehledny rejstifk usnadiiuje pouziti, — O pra-
vosti zaklddaci listiny m. Hodonina pojednivi Dr. G, Treixler (souhlasi
celkem s vyvedy Vojtidkovymi v Bidlové Sborniku). — Radu poukazi pro
genealogii rodin valickych z let 1732—1760 ptind$f Cldnek Karla Hossa,
Ein Beitrag zur Geschichte der Gerichtswesens der Stadt

Feldsberg. — W, Braun na zdkladé Wolného cirkevni topografie mo-
‘ravské lokalisuje ndbrobni destilku mnicha Barnabdde Freislera (1671—
1732), rodem z Fulneka. — DPoprvé pti tomto roéniku jest zvlddtni pfiloha
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»Familienforschung«, jeZ jest orginem pracovn{ jednoty pro stidium rodopisné
na Moravé a ve Slezsku (»Arbeitsgemeinschaft fiir Familienforschung fiir Mdhren
und Schlesien«), jez 1928 byla zalo¥ena pti spolku, vyddvajicim ¢asopis, o némz
privé referujeme. V prvych ttytech seditcich rolniku 1929 mimo uvodni
slovo nachizime od prof. dr. H, Reuttera ob¥irnou stat rodopisnou o Slavo-
nicich (Zlabings), o urbifi Zacharidfe z Hradce na Telli a o urbé¥i z r. 1654
J. Dosoudil upozoriiuje na vyznam soudnich spisi pro rodopis a ukazuje, kde
je pro Moravu hledati Ty% otiskuje seznam broénskych méitand, pfijatych
v letech 1559—1845; v tomto roce oti¥tény pismeny A a B. Tato piiloha uvedla
ce velmi ¥fastn® na vefejnost a prokiZe nalemu rodopisu, jm. obanskych rodi,
jisté platné sluzby.

Zpravy a drobnostL.

Dvé vzicné jubilea Ceskych historiki. Dne 12. dubna 1930 doZil se
tedesiti let v&ku profesor Karlovy university Dr. Josef Pekaf, roddk
2 Malého Rohozce u Turnova, vyznalny ndd historik ze $koly Rezkovy a
Gollovy. Vynikl zahy svymi pracemi, jako 2slety absolvent university vydéva
it v Akademii obsihlé Déjiny valdétejnského spiknuti jimz
jak po strince vedecké, tak i slovesné-umélecké prokdzal svoji evropskou
lrovet. Habilitovav se r. 1897 za docenta rakouskych d&jin na université praz-
ské, stal se tam po Ctyfech letech mimot4ddnym a 1905 F4dnym profesorem. Od
pfevratu v r. 1918 jest profesorem dé&jin teskoslovenskych. Z vynikajicich dél
prof. Pekafe uvidime jeho kritiku a obhajobu legendy Kfistanovy o sv. Vicla-
vu, jer vysla nejdiive v Ceském lasopise historickém r. 1903, pak knizné
lesky i némecky. Vidy likaly prof. Pekafe nale d&jiny sociilni, a vedle tady
drobnéjich praci z tohoto_oboru slu¥f tu predev¥im vzpomenouti jeho velké
price, razici nové cesty: 2Ceské katastry 1654—1789« (1915) 2 pak jeho
rorkotné »Knihy o Kostic, zstavdi, Zel, jen na L. a 1L dilu. Vy&et viech
praci Pekafovych, a ttebas jen téch nejvyznaénéjlich, sim o sobé tvofi sludnou
bibliografii. Nen{ strinky v nalem novodobim d&jepisectvi, na niz jméno jeho
nebylo by napséno zplisobem nejéestndj¥im a trvalym. Vedle ptisng védeckého
pojeti a zpracovdni vynikajf viecky préce prof. Pekafe hloubkou postiehu a
my$lenek, dokonalym sviddnutim thematu a mistrnym, moZno tici uméleckym
podinim slovesnym. P tom bedlivé vimi si otdzek dne, jez daly popud
k nejedné jeho prici. Nelze nevzpomenouti, jaké nadient vyvolal v srdcich
leskych, kdyz 1897 odpovédél zlobnému prof. Mommsenovi vzletnou, &esky
i némecky vydanou obranou: oDie Tschechen als Apostel des
Barbarentums...« Kritce pied svétovou vilkou ve svém pojedndni
»Smysl ¢eskych dé&jin« postavil se za sviij poznatek, Ze nikoli osvicen-
stvi, navazujici na reformaci, nybrz leské uvidoméni nirodni samo pivodilc
nade obrozeni. Za svétové vilky pak prof. Pekaf prinadel neohroZené svoje
stati k jednotlivym aktuelnim otizkdm, a po vilce, v staté osvobozeném,
ptispival rozvédfnym svym hlasem k stHzlivéj¥imu a sprévnému nazirini na
nejeden ofehavy problém, at mime na mysli jeho knihu o Bilé Hote
o Svétové vilce, TFi kapitoly o sv. Janu Nepomuckém,
nebo Omyly a nebezpeci pozemkové reformy. Rovnd: z vnéj-
$tho popudu, z jubilea r. 1924, vzedlo nejnovéj¥ obsihlé dilo Pekatovo: Jan
Zi%ka, v ném? jde za pozninim historické pravdy, byt i bylo t¥eba z idea-
lisované predstavy husitského vojeviidce mnoho sleviti. Prof. Gollem a Rez
kem zalofeny Cesky ¢asopis historicky vede prof. Pekaf na nejvy$s
Grovni védecké. Solidni védeckost spojend s nekompromisni snahou po vy-
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zkoumidni pravdy, vysoce-umélecké podini a ryzi vlastenectvi, neznajici jinych
zéjrd, neX prospich a est ndroda, hrdd a muZni slova, jimiz promlouvd stejné
dnes, jako se:jich nebdl ufiti pted pYevratem, to vie zajiftuje prof. Pekafovi
nejbestndj¥i misco v sini deské védy déjepisné a zasluhuje, aby Cil a zdrdv mohl
je$t¥ dlouhd léea %iti své prici a t&iti se z vd¥¢ného uzndni a lésky svjch
neséetnych ctiteld v celém ndrodé. — Druhé jubileum, rovné? fedesitin, tjké
se milo mlad¥tho druha a krajana Pekafova, rovné¥ vyznalného &eského déje-
pisce, Dra Josefa V. §imaka, profesora historické vlastivédy ¢&sl. stdtu.
Narozen v Turnové dne 15. srpna 1870, jiz jako hoch proniknut byl zdjmem
o historii rodného kraje, a vénoval se pak studiu d&jin na université praiské,
jsa %dkem pfedeviim profesord Josefa Kalouska a Antonina Rezka, Zihy
vyniknul jak znamenitymi, tak i detnymi pracemi védeckymi, tim tctyhod-
néj¥{mi, Ye Simikovi nebylo hned dopféno dosici stolice universitn{ a tim 1 vice
volnosti k prici védecké. Price jeho nese se dvojim smérem: jednak za vie-
obecnymi dé&jihami leskymi, jmenovitd novéjiimi, a pak za histori{ jeho tur-
novského kraje. Veliky je polet praci Simdkovych a obsahuji price edini
(prameny déjin eskych, zpovédn{ seznamy), zasahuji do dé&jin uméni (soupisy
pamitek); sestavuje katalog nosticovské knihovny, po prevratu vyddvi Cesko-
slovenskou kroniku, dovedenou do smrti Karla IV., klasické dilo, v némz —
Yel — autor nemini vice pokrafovati. U ptileZitosti jubilea Simdkova vydina
té2 uplni bibliografic jeho praci Spoleénosti ptitel staroZitnosti: z ni je patrno
obrovské Zivotni dflo oslavencovo, jen%z nadi obci rodopisné musi byti tim
dra¥¥im, %e privé genealogie a jeji nauky pomocné nalezly v ném pilného,
plodného a p¥isné védeckého pracovnika. Hovi tim ddvné své zilib¢, vidyt
podle vlastnich svych slov »uZ v pité t¥id¢ obecné si délal sbirku erbl, v prvni
méitanské skiddal rodopisy«. Zivotopisné, rodopisné, mistopisné a vlastivédné
jeho préce, obsihlé knihy, &linky i drobnéj¥i ptispévky v nejpfednéjiich nadich
v¥deckych revuich, dennim i krajinském tisku jdou do set a vynikaji viecky
jak vybérem ltky, tak i zpracovinim. Zpovédni seznamy, je publi-
kuje v Historickém spolku z praZského archivu arcibiskupského, svédéi o ob-
rovské pili a jsou t5% prvofadym pramenem rodopisnym. Nejnovéji pise
»Knihu o Housce« zdatily pendent k Pekafové knize o Kosti a poridid
nové vydini Sedli¢kovych Hradt a zdmkd. Kongenidlnimu Zdku a druhu patri-
archy Zeského rodopisu. Augusta Sedli¢ka, preje pak rodopisnd spoleénost, jiZ
se dostalo cti, ze prof. Simdka od svého zaloZeni smi Clitati mezi nejpfednéjdi
svoje &leny, aby zdriv a své?{ jako doposud do nejzazitho véku mohl se od-
dévati nadéle své plodné a radostné préci. Mnogaja ljeta!

K oslavé obou téchto jubilanth vydiny byly Sborniky, o nich? referovati
budeme pti¥té. Dnes jen pfipominime, e pii téchto oslavich vzpomenuto bylo
také rodového pivodu obou téchto vynikajicich védcd. V Pekatové Sborniku
a pak v lasopise »Od Jeitéda k Troskim« dékan Jan H4jek vypisuje rod
Pekatlv od 18. stolerf a otiskuje v¥vod prof. Pekate ze 16 predki. V tomze
lasopise (¢, 10/1930) prof. Simdk ve stati »Z rodinné kronik y« vypisuje
osudy vlastnftho svého rodu, jenZ v 16. stoleti usedly byval v jiZnich Cechédch-
ve Srabové na Tiborsku. Autor sleduje peélivé sviij pivod po medi i po preslici
a vyvozuje, po kom zdédil svoji zdlibu historickou: Ze je dédictvim matéinym.

Ms.

Rodopis v obrazech. Nejdrahocenéj$f umélecky poklad z minulosti srbské
skryt je v malbich starych srbskych kosteld. Stojime udiveni pted sténami
pokrytymi od zemé a? do vrcholu freskami, které v pdsech nad sebou jou
sefadény. Neni to jen niboZensky obsah téchto fresek, ktery budi hluboky,
zbo¥ny a posvitny pocit, ale i &isté uméleckd strinka jejich zaujme a uchvdti
dui” pfekvapeného pozorovatele.

Zejména zvlidtnim dojmem plsobi obrazy zakladateld starych chrimdi
srbskych, ktet{ v imposantnim postoji jevi se tu pfed ndmi a pohliZeji na nds
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svymi klidnymi zraky, Jsou to podoby starych vladaifi stbskych, korunowva-
nych dam a princ, staré $lechty, nékdej¥ich vysokjch hodnostdtd cirkevnich,
jakoZz 1 obylejnych lidi a pokornych mnichd.

V nékterjch starych kostelech srbskych pfiSli umélci na mydlenku, na-
malovati cely rodokmen zakladatele dotyéného chrimu.

Tak je v Gralanici na Kosovu na jednom velkém obraze namalovin cely
rodokmen kréle Milutina. Polindé Nemanjou, zakladatelem starého srbského
stitu, a koné{ Milutinem a jeho détmi Konstantinem a Caricou,

V Pedi na zdpadni zdi kostela rodokmen konéi krilem Stépinem Dedlan-
skym a jeho détmi, mladym krilem DuSanem, DuSmanem, Simeonem a Jelenou.

V Deéanech konéi rodokmen carem Dufanem a jeho synem, mladym
krilem Uro¥em, Namalovdno tu dva a dvacet osob. Ve tfech fadich nad sebou
vyobrazeno po tfech figurich, celych, skorem v Zivotni velikosti. Dole uprostied
stoji Stépdn Nemania, dr¥e v roztaZenych rukou révu, kreri hojné se rozvét-
vila, vyrdZejic ratolesti na vie strany. V levo je sv. Siva v odévu arcibiskupa
a vpravo kral Stépin Prvovendani ve viadafském rouchu. V prosttedni fadé
ve stfedu je vypodcbnén kril Milutin s dlouhym “Sedym vousem na bradé,
vlevo kril Dragutin, vpravo krdl Uro{ I, oba s dlouhymi $edymi bradami.
V hotej$i fadé je uprosifed car Dufan, silny, dcbfe vyvinuty muZ s kritkym
lernym plnovousem. Vpravo je krdl Stépdn Delansky s dlouhym vousem a
vlevo mlady kral Uro$, syn Dufantv, holobrady. Shora slétaji dva andélé,
z nichZ jeden ptfind$i caru carsky pladt a druhy carskou korunu, kdeZto v ob-
louku nebes jevi se poprsi Krista, obéma rukama Zehnajictho. Mezi onémi
tfemi fadami celych postav, jako% i mezi figurami samymi namalovény jsou
daldi podoby &lent rodu toliko v poprsi.

Podobnd sestaveny rodopisy na kostele v Pedi, kde celé figury namalo-
véiny ve ¢tyfech radich nad sebou. V kaZdé fadé po péti postavich. Rodokmen
Nemanjiél obsahuje tu 23 osob.

V Gradanici v rodokmenu krile Milutina, zakladatele tohoto kostela,
vyobrazeno 16 postav sefadénvch ve 4 fadich nad sebou. Horni a dolni ¥ada
mi po 3 a prostfedni po 6 figurich.?)

Politovin{ bud{, ze né&které obrazy jsou jiZ napolo znifeny a sotva
znatelny pod vrstvou saz{ a prachu. (Z ¢ldnku dr. Vlad. R. Petkovile v jugo-
slivském sborniku »Narodna starina« pfeloZil Rich. Hrdli¢ka).

K rodopisu Milana Rastislava Stefdnika prind3i zajimavy ptispévek Dr. L.
N. Zvéfina v Casopicu Uclené spoletnosti Safattkovy »Bratislava« (roé. IV.
[1930] str. 85—86). Doplitkem k dosavadni literatute, kteri uddvi, Ze jsou
Stefénikovci starou eskou emigrantskou rodinou, reprodukuje Zvétfina vlastno-
ruéni ndértek M. R. Stefinikiv z doby jeho pobytu na Tahiti (1910—1911),
v ném% Stefinik uvddi jakéhosi Mikufe »z Ciech« jako pfedka své babitky se
strany matéiny.. Byle by si velmi pféti, aby védecké rodopisné badini pfesnd
povédélo, pokud jest roziifend rodinnd tradice o leském puvodu Stefénikovcii
sprévnd. Kjk.

O porynském archivu biologickém pro studium dédi¢nosti v Bonnu (Erb-
biologisches Archiv der Rheinprovinz zu Bonn) mohu podati zprivu podle
»Korrespondenzblatt des Gesamtvereines der deutschen Geschichts- und Alter-
tumsvereine« rol, 78 (1930) str. 91—g2. Zéklad archivu tvofi spisy nékdejifho
ustavu choromyslnych v Siegburgu (1825—1878), které byly po zalo¥en{ po-
dobnych ustavi v Grafenberce, Merzigu, Andernachu, Diirenu a Bonnu v letech
1876—1878 rozdéleny mezi tyto nové Ustavy, pozdéji viak s vyjimkou spisi
grafenberskych opét sjednoceny v Bonnu. Tu pfipojeny k nim jefté spisy sou-
kromého ustavu Dr. Ertenmeyera v Bendortu z let 1846—r1920, Tak leki

*) Pozoruhcdno, Ye u nds, rovndy ve 14. véku, krdl Karel IV. zdob{ siné
karl$tejnské ndsténnymi malbami rodokmenu lucemburského, (Pozn. red.). .
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v téhto spisech v Bonnu asi 8500 popistt nemocnych, které obsahuji té% ddaje
o rodidich, dédech a babitkich i ptbuznych ptislunjch nemocnych. Pod do-
zorem a vedenim zakladatele archivu, profesora Dr. Otty Lowensteina, bylo
podle téchto spist sestaveno asi 200 rodokmeni — vyvodii, rozrodid a ptibu-
zenskych tabulek — které lasto poddvaji obraz dédiénych chorob dufevnich aZ
po osm generaci. Nejrozsahlej${ sestaveny rozrod obsahuje 2300 osob. Sestaveny
byly té% zvld$tni rodokmeny pro postencephalitiky, dvojiata a pro tlely porad
snoubencim pfed statkem. Pracuje se privé na rozrodu o 12.300 jedincich,
z ndho? bude motno studovati dédi¢nost vlastnosti psychologlckvch a charak-
terologlckych Na préci této zGlastnéni jsou lékati i historikové, a jest to
uzmm method historick¥ch, rodopisnych, psychologickych a psychlatnckych
prvni price tohoto druhu v Némecku. — Provest1 néco podobného u nis
bude asi na dohlednou dobu tézko moZné, al se strany lékatd ptislu¥nich
ustavu by, pokud mi je zndmo, na dobré vili a skuteéném zdjmu nec]l:ybélo.
Kj

O d&di¢nosti podle Eetnych rozrodi a ptibuzenskych tabulek dovodil na
marburském sjezdu »Gesamtvereinu der deutschen Geschichts- und Altertums-
vereine« (srv. Korrespondenzblatt rol. 78 (1930) str. ¢2) prof. dr. Robert Som-
mer z Giessenu toto: 1, V jednotlivich rodinich hromad{ se p¥ipady téZe
duevni neb nervové nemoci, na pf. padoucnice. 2. Uréité dédilné nemaci
ubyvajl ve formich, které jsou sice druh em ptibuzné, le¢ stupném niZli
na pt. epileptoidni ptipady p¥i jinak vyslovené padoucnici. 3. Ktifen{ v rodi-
nich s rizn¥mi neb podobnymi tvary nemoci, na p¥. padoucnice a alkoholismu,
psobi zhoubné na potomstvo. 4. Druh nemoci, ku pf, epilepsie neb paranoie,
preméfiuje se zvlistnim zplsobem p#i dédiénych dufevnich chorobich. . Mezi
duevni dédiénosti a zlodinnosti jsou blizké vztahy. Zikladni prvky dédiénosti
uplattiuji se téZ v kriminilni psychologii. P¥i sv¥ch v{vodech dfirazné upozor-
nil Sommer na velké obtiZe, s nimi¥ se setkdvi lékatsko-psychologicky diag-
nostik, zkoumi-li d¥di¢né zatiZeni. Varoval proto ufivati, jak se nyni &asto
déje. jen Ciselné statistickych v¥poétli psychopathickych onemocnéni v jed-
notlivich rodindch a %4dal. aby kriticky rozlifeny bylv vnitfni i vndj¥{ ptidiny
pti posuzovini dufevni choroby mezi pokrevnymi pi{buznymi. Kjk.

Ledvinkové z Adlerfelsu, staropraZskd rodina, jejiz predkové Ondfej
Mikuld¥ a Frantidek Josef byli obdafeni erbem 4. ervna 1706 (Sedlilek, Cesko-
moravskd heraldika, II. so4), byla spiizn¥na se zdmoZnou rodinou Trigri
v Tieboni. V letech 1776—1708 %il v Praze gubernidln{ sekretdit Emanuel
Ledvinka z Adlerfelsu s manZelkou Marii Annou Ludvikou. Jejich syn Ema-
nuel, koupiv r. 1813 t. zv. dominikinsky d@im v Praze na Malé Stran¥ &is.
pop. 459 od pani Marie Annv Frankové a jeifho syna Antonina Raymanna,
c. k. nadporudika. prijal pozdéii za spolumajitele tohoto domu svého bratra
Bernarda a sestru Terezii. Nadporuéfk Raymann s matkou Mari{ Annou Fran-
kovou zdvihli prcei tomu odpor a r. 1820 podali na Emanuela L. z A., tehdy
jiz JUDra. a ptise¥ného zemského advokdta. Zalobu k prazskému krimindlni-
mu soudu. ObZalovany navrhl ke své obhaiobé téf svédecky v¥slech své sestry
Terezie, provdané za ttebofiského zkoudeného radniho Josefa Voijtécha Trigra.
Z tohoto protokollirntho v¥slechu. jenz byl pfedsevzat vrchnostensk¥m sou-
dem v Treboni 20. lervna 1820, dovidime se mimo jiné i o viech tehdy Ziji-
cich potomcich shora uvedeného gubern. sekretife Emanuela L. z A. Své stifi
udivd Terezie Trigrovd na 45 let, o rodiéich pravi, Ze jsou oba jiz mrtvi.
Kromé& bratra Emanuela byli tehdy na Zivu jefté 4 bratti a 3 sestry Tere-
ziiny: Leo pold, amanuensis u jednoho advokdta v Praze, Bernard, c. k.
krajsky hejtman v Hradci Krdl, Maxmilidn, zemsky rada v DPraze,
Franti$ek, c k. kraisky komisat v Céslavi; sestra Josefina byla vdina
za MUDra. Antonina Holéh o, fakultntho sekretitfe v Praze, Nepomuce-
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na, prve provdina Hasenndhrlovd, Zila jako vdova rovn¥t v Praze, nejmladdi
Michaela pak neprovdani bydlela u sestry Terezie v Tteboni, Manzel
Tereziin Josef T riger byl nejprvé koncipistou u pra¥ského advokita JUDra,
Lippy, pak 3 léta praktikantem v kanceldti prazského magistritu, r. 1794 ptijat
7a zkouteného radniho a syndikdta v Tieboni. R. 1796 koupil si tu méstan-
sky dfim &s. pop. 120 (dnes &p. 107) na nidmésti, aviak jiZ r. 1800 jej zase pro-
dal a %il pak v deputdtnim byt¢ v radnici az do své smrti, jer Jej zastihla
v aktivni slutbd dne 23. kvétna 1844 v 78. roce Zivota. Zanechal syna Ema-
nuela Bernarda Ondeje nar. 1. kvétna 1798 a dcery Marii Annu nar. 23. tijna
1799 a Terezii Josefu Barboru nar. L. prosince 1800. (Archiv kniZete ze
Schwarzenbergu v Tteboni, odd. Ttebot ID-sBC-4e/5.) V. Hadat.

Capkové. Jind¥ich (Prokop) Capek, narozeny 9. tina 1697 ve Vysokém
Myt¢ a tamtéz v kostele u sv. Vaviince pokftény, byl synem Jana AmbroZe
Capka a jeho Zeny Ludmily. Otcem Jana Ambro¥e byl Jiti Capek. Uvedeny
Jindtich Capek byl r. 1764 ve Vysokém Myjté purkmistrem, a za sedmileté
valky byl pruskymi vojiky oloupen; jeho ena jmenovala se Helena a mél s ni
déti. Roku 1766 poviien byl do stavu Slechtického; ¥4dal za predikit »z Stor-
chenfeldu«, ale nedosihl toho. Znak tehdy mu udéleny byl v Cerveném Stitu
kridejici &p, a klénot dvé rozprostfend orli kiidla s tremi heraldickymi liliemi
uprostfed. PHbuznym byl Vojtéch Capek, jenZ je spolupodepsén na Jindfichové
listu ¥4dného na svit zplozeni z r. 1765. Jiny Capek byl jako major pti oblé-
hén{ Vidné od Turkd zastfelen (1683). Rovné% ptibuznymi nobilitovaného
Jind¥icha byli: jeden cisafsky trubal, jenZ »a% do své smrti vérné slouZil jako
Hanisch a Turnovsky« (tak ve spisu, ale neni to dosti srozumitelné); jisty
Capek byl assesorem pti purkrabském 4¥add v -Praze, jini dva bratfi Capkové
byli staroboleslavskym:i prelity (praelati regni). — R. 1844 nobilitovany hejtman
v. v. Jan Capek (z Eisbachu) pochdzel z kraje Boleslavského, byv r. 1791 na-
rozen v Loudeni, a tam se r. 1840 také zas odstéhoval. (V3e podle spisti videti-
ské »Gratialregistratury «). Pilnécek.

Jenikové Zisaditi. Podle gruntovni knihy ondfejkovické (panstvi C. Dub
a Fryditejn), ulotené nyni v Zemském archivu v Praze (& inv. 3328, fol. 148)
koupil pan Jakub Jenik 1 P. 1667, 12. listopadu od Adama Svibka zivnost
v Ondiejkovicich (¢ d. 5) za 40 kop mid.; zdvdavku dal 1o kop pfi zépisu,
10 kop o soudu leta budoucitho, ostatek splicel ve veruficich po § kopich roéné,
Po jedenicti letech — 1678, 25. Unora, pan Jakub Jenik touZ Zivnost zase
prodal, a to Mat&jovi Uhlifovi za 6o kop mi¥., z nich? kupujici poloZil pti zé-
pisu 15 kop m., o Hromnicich 10 kop, zbytek kladl po 5 kopich rolné.
Prod4vajici pan Jenik si vyminul, aby mohl u¥ivati nové staveni proti svétnici
pro schrinku svych véci do sv. Viclava, Yito proti stodole seté, téZ pod nim
ku jarni setbé kousek jelni¥té nebo mékoty nad mez{ Tesafovou. V tom ho

novy nyn&j¥ hospodét ¥idnymn zplsobem zkracovati nemél. ‘
Podle zipisu na fol. 55 v té¥e knize pozemkové koupil rovnéy roku 1667
pan Jakub fen{k Z4dsadsky Zivnost v Kiizkich (& d. 1) od Viclava
Dédka, aviak bez nejmen¥{ vidomosti pana Viclava Ludvika Simanovského,
toho lasu hejtmana panstvi dubského a friditejnského. Na tuto koupi polozil
pti pravé rychtifském v rychtd fryditejnské, coz se nikdy bez ohldtky na kan-
celdti stati nemélo, so kop m. Strany nechtély potom pro néjaké ptidavky na
tom trhu stiti a p¥i pravu frjditejnském se narovnaly a to sob& oboje strany
jistymi fezanymi cedulemi obmezily, Ze Viclay Drazil, aZ ujme tento grunt
téch 20 kop m. zivdavku jmenovanému panu Jakubovi Jenikovi Z4sad-
skému slo¥f a ostatnich 30 kop m. pod jisty trok kazdoroéné po 10 kopich
m. a z katdjch 10 kop m. troku roéné po jedné kopé m. vyplaceti bude
a to pod jistou pokutou a »obstavungkem« pfi kterémkoliv privé, jak to
uvedené cedule cbsahuji a zaviraji, ‘ Jan Hijek.
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Motejlové z Reichenfeldu. Predkové tohoto rodu v Cechich psali se
Moteyl, Mothejl, Motyl. Jan Frantilek Motejl byl 1742 purkrabim v Hoficich
a pozd¥ji (1747, snad i dtive) hospoda¥skym fteditelem méstskych statkd
v Hradci Krilové. Jeho syn Karel Jan M., narozeny 1747 v Hradci Krélové,
bfval pti. zemské buchalterii v Brné jsa pisedicim zemského préva, stal se
cisatskym_radou a v dob¢ 1795-—1799 vlastnikem statku Hluchova na Olo-
moucku. Pod datem 12. ledna 1788 obdriel Hechticky stav s ptidomkem
»z Reichenfeldu«.') Znak pfi tom dén mu byl takovyto: tit pokosem déleny,
ve spodni pili luté (zlaté) jest Cerny, vlevo hledici vzp¥imeny lev; v horni
derné poloving rostouci polovice zlaté orlice. Klenot: vlevo hledici orlice podil
rozptlend, pdl zlatd, pil &ernd?) Tento Karel Jan M. 2z R. oZenil se dne 2.
dubna 1782 v Tiebiti s Marii Annou Starlovou, dcerou po$tmistra Franti$ka
Starla a jeho manZelky Marie Evy Fundulusové,3) narozenou v Trebiti r. 1760
a zemtelou ve Vidni dne 24. kvétna 1804. Z tohoto manZelstvi mél Karel Jan
M. z R, jen? sim zemfel v Brné 8. dubna 1813, tyto déui:

f. Amna Karolina Frantitka Zuzana, * v Brné 11./VIIL 1783, 1 tamtéz,
17/VIL 1829; 2. Marie Anna, *1784, t.... 3. Karolina, *...1785,
+ v Brn¥ 15./VIL 1815; 4. Frantidek, majitel mlyna v Drnoholci, *.....
1786, + v Brné 3o0. dubna 1856. — oo L.... ; II. v Brnd 26./1. 1845 s Teklou
Viktorinovou, dcerou Vincence Viktorina a Cecilie Kundové, *....1815, ¥
v Brn¥.... (1890). Déti: a) Anna (1843—1849): b) Jindtich Eduard, c. a k
rytmistr (1845—1878); c) Vilémina Josefa, provd. Theuerkauf (1846—1906);
d) Eduard Jan, c. a k. porutik (1848—1878); e) Anna, opatrovnice v Brné
(1850—1927); f) Frantifek Vilém (* at 1848); g) Augustin (*at 1849). — -
Ferdinand (1798—1800); 6. Karel, distojnik pés. pl. & 7 a 11, * 1790
pens. 1816; 7. Kristina, provd. Hiibnerova (1794—1813); 8. Jan Nep. Joset
(1797—1815); 9. Josef Vincenc Maty4$ (180o—1815); 1o, Zofie (1802—
1811); 11. Jan (1804—1806).

O dal¥ich piisludnicich tohoto rodu nemime zprav; snad vymtel, V aktech
vile¢ného archivu astdji ptichézeji jednotlivei jména Motejl, nevime viak,
do jaké miry jsou zptiznéni s Motejly z Reichenfeldu. Tak uvidi se jisty setnik
p&. pluku 47, Karl v. Motejl, jen? 15. prosince 1814 byl pensionovin. Ve vo-
jenském schematismu 1822 jmenovin jest Karel M. jako mistni setnfk (Platz-
hauptmann) v Bendtkdch. 1801 uvadi se sirotek po podporuéikovi, Karel Motejl
(Unterleutnantswaise). J. Pilndcek.

Vojit Saska z Vacovic, staroZitni Ceskd rodina vladyckd, o niz pie
August Sedlitek v Oteové Slovniku Nauéném, dil XXVIL, str. 889, Ze »po T.
1623 ji3 nikdo té rodiny se nephipominic. Tomu viak tak neni. Roku 1614
prodén jest ve vsi Oujezdci s védomim a porufenim J. Mti P4né grunt po neb.
Vondrovi Mazancovi za 768 kop so gr. »urozenému panu Véclavovi Vojitovi
Saskovi z Vacovic« na ten zplsob, aby kupujici pan Véclav Vojif byl povinnen
odvidéti viecky platy na tom gruntu povinné, a kdyby jej zase prodati minil,
aby tak uliniti sm¥ pouze poddanému J. Mti Piné. Pan Vojit poloZil zdvdavku
200 kop a platil verudky a¥ do Vinoci 1617, pak se gruntovni kniha odmléuje
a zalind znova teprva zdpisem po 21 letech! Pan Viclav Vojit uZ nebyl tu
hospodifem a u¥ivatelem gruntu byl Ji¥{ Vojif, jak podobno pravdé, syn jeho
(Vaclaviv). Ale pékny selsky statek zatim »v té nedtastné rebelii pfifel k zten-
teni a staveni do gruntu k spélenie, zlstival mnoho let pak pusty, takZe
i grunty viecky zarostly. Proto byl ten statek v lednu 1638 znovu prosacovin
a odhadnut pouze na 140 kop. »I nemoha svrchupsany pan Vojif pro nemoz-
nost svou, aby jej zase vvzdvihnouti a stavéti dal s to byti, ujala tyz v témz

1) Wolny, Topogr., V. Doerr, Der Adel d. béhm. Kronl. 264, — 2) Vy-
obrazeni viz Siebmacher, Der mihr. Adel. — 3) Viz Pilnd¢ek, Staromoraviti
rodové, ob¢. rod Fundulus. .
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facunku urozend pani Anna Vojifovi, rozeni z Drichova, jakofto pani man-
Yelka jeho«. Pchledévky vétiteld oviem »vedle velkosti a malosti, nemohouce
pustota a spileniftd dri¥e ¥acovdno byti« doznaly arcit také pomérného zten-
deni, a Yijici tehdy je$té pan Viclav Vojit, jeho? hypotéka Cinila pivodné 330
kop 40 gr. 6 den. mél dostati pouze 6o kop 54 gr. 2% d. R. 1650, 13. bfezna,
pani Anna Vojifovi. roz. Drichovské z Drichova, prodala tento dvir uroz.
panu Valentinovi Kriltofovi Noherovi, nékdy JMC leytnantu za 500 zl, ryn.
Tak nuzn& na tom tehdy byla rodina Vojitd, vidno z toho, fe prodivajici pani
Anna vyminila sob# »chalupu, kterou sobé pfed &asem pan Vojif vystavéti dal,
od sv. Ji¥i piiftiho léta wohoto 1650 za dvé léta totifto af do sv. Jifi 1652
s svfm panem zdstdvati a se dle moZnosti Ziviti moc méli...« Pan Jiti Vojir
s man¥elkdu se pak odstéhovali asi do Budjovic — posilaji se jim tam ve-
runky z jejich n&kdejfho gruntu, jejz novy nabyvatel Noher uz roku 1651,
29. lervence zase prodal buddjovickému ~sousedovi Valentinovi Mundrovi
(Munterovi). 1654 jmenuje se jako manZel pani Anny Vojifové v Budéjovicich
pan Véclav Vojif — ale to snad bylo pfepsini pisafe misto »Jiti«. 1655
dostdvd pani Anna Vojifovd jedté 27 zl. 11 kr. ryn. z kupni sumy. Pak je zas
z4pis a¥ z 31. Fjna 1661, jim% se o spliceni verusikiv dohoduje s Mundrym
(Munterem) pan Zdertk Vojif, patrné syn a dédic Jifiho a Anny Vojitovych.
Posledni zépis je pak o ptldruhého roku pozdéji: »leta 1663, z5. Januarii polo-
#1l pan Valentin Munter verunk, jak kvitanci ukazuje, na misté pana Zdefika
Vojite panu Viclavovi Kotenskymu z Terefova (titul), kterjiz mu odveden
byti m4, toti¥ 35 fl.« (Grutovni kniha vsi Oujezdce od r. 1617, str. 173-—6.
Kni¥ete ze Schwarzenbergu archiv v Tteboni, sign. [Cerv.] Ta-sAU-2). Ms.

Petrici z Lindenberka, milo znimi slezski rodina novoftitnd; nebude
proto bez zajimavosti upozornéni, e v aktech ustfedniho archivu fidu né-
meckych rytitd ve Vidni (v karronu: Jarkowitz-Millostowitz-Neumokrolasetz)
jest zachovdn ptesnj popis néhrobku, jen: byval v Novych Mokrolazech
(Mokrych Lazech) u Opavy. Pod timto nihrobkem bylo pochovino télo Tomé-
e Mikuld¥e Petrici z Lindenberka, ktery vlastné byl zakladatelem rodu, obdr-
Yev majestitem ze dne 29. dubna 1638 (Saalbuch 48, fol. 642 v arch. min.
vnitra v Praze) znak a predikit »z Lindenberka«. Pod tym% nihrobkem od-
podivali také rodite Tomilovi, totit otec Matyd}, zemiely 1619, a matka
AneZka, zemfeld 1625. Pilnilek,

P¥{jmeni mlyndiski. Nadi bod¥ »pini otcové« na mlynech mivali nebo
maji dosud namnoze pt{jmeni vzatd z oboru jejich polestného femesla, V sta-
rych dobéch, kdy u?ivalo se jen jmen kfestnich s pfipojenym zaméstninim,
na pf. Adam kové, Jan zdmednik a pod., pindm mlyndtim pfidiviny jedté
vielijaké ptivlastky, nkdy i fertovné prezdivky — (pdni otcové bjvali také
znimi svym humorem) — podle toho, jak dotéeny mlynit byl obliben nebo
z jiné p¥iliny. Na Tiborsku roziifena byla mlynatski pifijmeni Suchom el
Kroupa, na Voicku Klap a Klep4lek (=maly mlyn), na Pelhtimovsku
Pélpytel, jinde M&¢¥i¢ka Krupitka, Milka a pod. Nalezneme tu
také hojné Pré¥kd, MI4dkd a Stérkd. Snad i jinde nalezlo by se
vice podobnych jmen a bylo by zajimavo je viecka sepsati. = Rich. Hrdliéia.

Cedrych, Cedrich, Zedrich. (Pfedbéfni rodopisnd studie.) Jako nositel
nezvykle znéjictho ptijmeni pojal jsem pted pil druhym rokem touhu objasnitisi
pivod jména a nalézti jmenovce, Mohl jsem se opirati o nékolik milo zminek,
jet se mi na po&tku mé bidaci éry vybavily z paméti. Uvddim je, aby bylo
jasno, z jak sporvch indicii bylo mi vychdzeti a jak jsem mél stiZenu prici
pti naprosté neznalosti zésad rodopisnych.

Mij otec, Frantifek Cedrych, pochizi rodem z Mélnicka — z Bykve.
Mé pouze jednu sestru, kterd je provdina. Vice sourozencd nebylo. Jeho otec
— mdj déd — jmenoval se Antonin a zemtel, kdy% mému otci bylo 8 let. Z toho
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plyne, Ye zprivy opirajict se o rodovou tradici nebylo mofno ziskati z ptimych
pramend. Jediné, co mi milj otec mohl sdéliti, bylo, Ze pry se jeho déd pihi-
stéhoval z H. Poddpel (u Roudnice). § urlitym védomim hrdosti mi tvrdil, Ze
pry jsme jedini svého jména. To byl velmi ldkavy popud k bidani rodopis-
nému a mél jsem za to, e prce moje bude ukonéena jednoduchym ‘rodokme-
nem. Stadilo viak vice naméhati pamé¢, abych z ni vymdémil dal$i opérné. body,
z nich? by bylo mo¥no vyjiti. Musil jsem se vrétiti asi o 20 let zpét, abych
se upamatoval, e m&j prastrjc fardt Josef Zbejval mi v letech asi 1910 VY-
privél, %e za svého lizedského pobytu v Jincich u Piibramé sefel se tamze
s pi. Zedrichovou z Nymburka. Existence tohoto vdZeného a starobylého rs)du
v Nymburce stala s¢ mi znimou a¥ v poslednich létech. Mylil mé oviem
zpasob psani (pouZiti »z« a mékkého »i«), le¢ i tato diference di se dobfe
vysvéditi, jak povim pozd¢ji. Druhou zminku o existenci jednoho ngr}:c}lg
jsem nafel v jakémsi adresiti pted mnoha lety se mi namanuviim v ¢ekarné
jednoho pra¥ského zubnfho lékate, Byl tehdy ulitelem na Zizkové. A tfeti pti-
pomenuti o rodé Cedrycht udélo se mi v Plzni v r. 1919, kdy u pluku StriZe
Svobody jsem se sefel s Frant. Cedrychem od Kralup. To vie m& mdlo zajimalo
v déstvi nebo pozdiji za studentskych let, velmi viak mi poslouZilo na po-
&tku mého rodopisuého badini v dob& ptitomné.

Poznamenal jsem ji¥ diive, e moje prvotni rodopisné zdznamy dély se
bez jakékoli pripravy a &im dile tim vice jejich kusost vyniki a je nutno je
dopltiovati novymi »expedicemi« za rodokmenem. Let touha po uplnosti ro-
dokmenu je tak silnd, ¥e nelituji ani asu ani nékladu, a pokud mi &as dovoli
pitrim stdle.

Tak prvnia druhd cesta na faru do Vrbna nad Vit. obohacuje mé zna-
inenitd a »kotist« tam¥e ziskani zile}{ v neméné nef 10c rodopisnych tudaji
sahajicich a¥ do konce 18. stoleti. Struény zdznam v tamni matrice u jednoho
z nejstar$ich mych pfedkd nut! m& k dvéma vypravim na faru vechiinskou,
kde mdj rodopisny hlad byl ukojen jak se patfi. Materidl odtamtud ptivezeny
a doplnény malymi dodatky 7 fary citovské, nebuZelské a mélnické divd mi
jiZ tuditi znaény rozsah rodu Cedrychl. Dotazy v mistech sousedicich s uvede-
nymi farami stile a stile byt po tro$kdch doplfiuji mi data jiz ziskand. Pre-
kvapujici bylo pro mne, kdy? v krkono¥ské fafe ve Zlaté Olesnici — tedy
v konci zcela odiehlém od stfediska mych Cedrychli, nachdzim zdznamy
o celém rodu tam¥e asediém. Souvislost s hlavni vétvi mi dosud neni jasnd.

Mezitim navazuji styky se zminénym jiz ulitelem Cedrychem (nyni fe-
ditelem ¥kol ve vysluzbd), ktery jiz didvno pfede mnou se obiral rodopisem
Cedryché a ktery pochdzeje z kraje kralupského mi velmi ochotné poslal své
zdznamy a schemata o svych ptedcich. Leé dosud ani tu nemdm spojitosti se
svymi podtipskymi Cedrychy, al je velmi pravdépodobnou. Ty% viak mi ve
svych ziznamech i kusy rodokmenu zmin¥nych jiz Zedricho nymburskych,
piifedSich do Nymburka z Lanikrounu, Na sklonku leto¥niho léra jsem se
tudiZ obritil na matriky nymburské a odtud vypsal (dosud neipln#) fadu jmen
a dat, je¥ ¢ekaji na své zpracovini. Alkoli ani tu nemdm spojitosti, pfece v ni
doufim. Zedrichcvé nymburiti mi ddvaji viak novy popud pétrati po etymo-
logii jména, tim spile pak mne k tomu nuti vzpominka na hrdinu knizky,
kterou jsme snad ka¥dv Cetli: na »Malého lorda«, v ném¥ se setkdvime
s jménem Cedrik. A ze pry Cedrychové pfidli z Anglie, o tom mi psal jme-
novany jiz p. feditel $kol Cedrych z Prahy.

Shrnu-li tedy své zprivy o rodé Cedrychl, mdm zjiStno v celku nékolik
poznatkl zcela urlitych:

1. ze ptijmeni Cedrych nenf ojedinélé a %e Zijicich jmenovcd pod Ripem je
hezkd ¥idka;
2. ¥e rodli Cedrych je nékolik, snad kdysi divno zptiznénych;
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3. e je mo¥no i rod Zedricht i Cedrychi pova¥ovati za totoiny (v matrikéch
byvé Z utivino promflent s C a rovnéz tak tvrdé i mékké i resp. y byvd
zaméfovino).

Mym dal¥im dkolem velmi oviem rozsihlym je:

1. vypracovati Gplné rozvétveni dosud mné znimych rodd; )

. najiti mezi nimi souvislost pokud mozno v matrikich event. v jinych ar-

chivnich dokumentech;

3. objasniti ptvod rodu a etymologii pfijmeni;

4. podati-li se mi vie uvedené, slouliti jmenovce po vzoru zndmych Pejdl;

5. provésti jejich vyzkum po strance eugenické,

8]

Ptedsevzal jsem si mnoho, jsem si toho plné védom; ale neschazi mi
chut do préce. Tato p¥mo véinivd touha poznati svlij rodokmen mé také
ptiméla k napsini tichto ptedbéinych fidek, jeZ sleduji i nezakryvany miij
dmys] upozorniti laskavé Ctenife na nade jméno. Najde-li kdo z Vis néjaky
zdznam v matrikich, & dozvi-li se kdo o néjakém jmenovci, budteZ velmi
laskav a sdélte mi to listkem. Budu ka?dému vd&en tak, jako dovede byt
rodopisny badatel byt za sebeskrovnéji zprévitku. Vdyt¢ zndte kazdy tu
radost! —

Na konec této rodopisné skizzy mim za povinnost podékovati viem pp.
fard¥dm z tary vrbenské, bechlinské, citovské, mélnické, nebuZelské, olednické
a nymburské za ochotu a laskavost, s kterou vyili vsttic mému pétrini
v matrikdch jimi spravovanych. — MUDr. V. Cedrych.

V Moravské Tiebové ustavena 1929 pracovni spoleénost »Schonhengster
Heimatforscher.« Jeden z jeho 12 pracovnich oddild, keeré jsou v ¢innosti,
je také oddil antropologick$, ktery si vzal také za tkol sestaviti listkové ka-
talogy farnich matrik, pro jich pouZiti k rodinnému badani.

Tento oddil kond soupis farnich archivd a pofizuje monografii obyva-
telstva v oblasti. (Od Horicka k Podyji, r. VIIL ¢. 1.) J. Cypridn.

Nikolaus, Niklas, Miklas. Na¥e rodopisce bude as zajimati, Ze znimy e
pilny genealog, pan Josef Pilnilek, povéfen byl presidentem republiky rakous-
ké, p. Vilémem Miklasem, aby vypracoval genealogii jeho rodu, Bé%{ o prastary,
pavodné svobodny tyrolsky rod Niclasti, jehoz potomci vystéhovali se kolem
roku 1600 do jifnich Cech a odtud zase zpét do Rakous.

O rodu Kressti 7 Kressensteinu chysté velikou publikaci videtisky genealog
von Frank, T§% kriticky obird se povésti o eském plvodu této némecké
rodiny, je% nyni %ije v Americe. Proto kniha ta vyjde nejdfive v jazyce
anglickém a potom teprve vydina bude téZ v feli némecké, Pek.

Doplitky a opravy. V &inku »Bezd&kové« na str. 31 tohoto ro¢niku
uvedené vylideni pana J. V. Bezdéky, kterak pitral po pozemkovych knihdch
v Zemském archivu, bylo daleko toho, aby jakkoliv se dotklo zpisobu uspo-
t4dani této sbirky, jedinené pro rodopis rodd selskych a obanskych. — Na
str. 59 minulého &isla, f4dek 13. shora, vloudila se tiskovi chyba: ma stati:
»erbu htile« a nikoliv »erbu ktffe«. -— Autor stati »Jmenny obsah matrik
cheltickych« upozorfiuje pp. interesenty, ze — byv prelozen na Moravu —
nemd¥e vyhovovati ¥4dostem o pofizovani vypisi, mistn{ duchovn{ spravce
pak nestaé pti dotazech véttho rozsahu. Doporuluje tudi¥ zidjemnikdm, aby
zajeli do Vodfan, cdkud? za piil hodiny stihnou do Cheldic. Tam najdou
titelné matriky se vzornym rejsttikem. Leccos moZno doplniti ve Voditanech
z k¥estntho rejstfiku 1648-—1900 a prisludnych matrik.

Pan JUDr. Max Lobkowicz upozornil nds, e v referdtu o knize Weck-
beckerové (str. 56 t. r.) jest omyl v osobé kniZete Josefa z Lobkowicz, jezto
mé sprivné zniti: Frantifek Josef Maxmilidn knife z Lobkowicz, jeho% choti
byla Karolina princezna ze Schwarzenberka, a matkou princezna ze Savoy-
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Carignanu, sestra zndmé princezny de Lamballe, popravené za francouzské
revoluce. K tomu pan Dr. Lobkowicz jeité dodévd, %e tento Frantifek Josef
Maxmilidn, kn. z L. dal na zidmku v Roudnici provésti poprvé v leském
znéni Haydnovo Stvofeni svéta a sim se ulastnil zpivaje tenorovy part. Je to
zajimavé privé proto, %e se prvky nirodniho obrozen{ &eského zpravidla ne-
hledaji na mistech, je% pro politicky a ndrodni vyvoj zdinlivé méla jen milo
porozuméni. Prévé Weckbeckerovy memoiry jsou viak diikazem, ¥e zdjmy
o tyto véci existovaly i v kruzich vy${ spolelnosti, jejiz dimy velice dobfe
umély spojovati traditni loyalitu se smyslem pro neodvislou kritiku i nej-
vy$8ich tehdejdich mist, zejména cisa¥e Franti¥ka.

Soupis rodopisca.

Bratislava. Alois Plachy, podt. uf.

Konice u Prostéjova, Ed. Zv&¢fina, fed. berntho 4f. — d¥&. vl. r. a rodu
Zvéfind vibec.

C. Krumlov. Emil van der Abeele, Schwarzenbersky lesmistr v, v., Spi¢dk
204, sleduje rody: vlastni (holandského péivodu), rod Rddld a Klenzi
(Tteboni), (v.) Voisky (z Prus. Slezska).

Dziedzice (Polsko). Ing. R. E. Bartuszka. Déj. vl rodu, vefkeré zprivy
o nositelich toho a pod. jmen (Bartoek, a pod.).

Hradec Kralové. Jos. MuzZdk, techn. 4f. Vychodoé. elektriren.

Minik. JUDr. Klement Bezdéka, advokit.

ML Boleslav. MUDr. Viclav Cedrych, prakt. a vrch. Zel. léka¥, 11.-434;
déj. vl. rodu.

Pazucha u Litomysle. Jindtich V Vostdrek, rolnik, d&j. vl. r. a genealogie jinych
rodd, jm. vlddyckych.

Pelky. Josef Schulz, tovirnik; déj. vl rodu.

Plzefi. Prof. Leon Piksa, Sedldi¢kova 23. Déj. vl. r. pochdzejictho z Pisecka,
nesprivné psaného Pixa.

Podmradi, p. Pofiti n. S. V. Losenicky, majitel prim. podnikd.

Poli¢any Bilé. Bohumil Petr, sprivce $koly. Déjiny vlasc. rodu a genealogie
rodi selskych.

Praha. Antonin Hrab 4k, G& tajemnik, XII., Slezskd o.

Ing. Jar. Christen, vrch. stav. rada, XIX., Bubenedskd 43; dé&j. vl
r. a zpfiznénych rodin Kochi, Courtind, a j.

Pfibor na Moravé, Pharm. Mag. Ph. Dr. Vlad. Pokorny, Iékirnik — d&j.
vl r.

Razice u Pisku, JUDr. R. Sindeld{, advokit. D&j. vl rodu.

Tiebon. Pharm. Mag. Frantifek Pfidal, lékdrnik — dé&j. vl r.

Viclav Vanéra, dich. kontrolor fed. st. I. a st. — d&j. vI r. v Sedlidti
a Mladéjovicich, okr. Strakonice, a v Biilicich u Tieboné.
Usti n. L. Mirko Sab a, vil. invalida a trafikant na Teplickém nddra%i. V1. rod.
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10.

II.

I3,

14.

15.

17.

18.

Dotazy a odpovedi.

I. Dotazy:

Piksa (Pixa). K sepsini podrobného rodokmenu rodu Piksa (nesprivné
Pixa), pochizejictho z Pisku a okoli, vyproduje si zprivy a navzéjem
poslous{ prof. Leon Piksa, Plzed, Sedlickova 23.

Kolkovsky (Golkovsky). Vefkerd data a zprévy o rodu Golkovskych z Gol-
kovic, pokutovanych na Moravé r, 1623 a data marginalif Sedli¢kovych
»Hradd a zdmki« o ném, dile zprdvy o rodech Rejst (Rejs, Rys, Rys
a p.) vyproduje si Dr. Jan Rejsa-Kolkovsky, Praha XIL, Korunnf 115.

. Prosim o blizii data:

a) O Janovi Albrechtovi, sv. p. z Schénkirchen, kterj pfed r. 1625
se o¥enil s Evou Magdal. z Zeberka, vdovou po Vladisl. Abdonovi
Bezdrufickém z Kolowrat

b) O Janovi Kry¥tofovi z Winterfeldu, ktery se pfed r. 1641 oZenil
se Zbynkou Polyxenou Eusebii BezdruZickou z Kolowrat.

c) Kdy umteli a kde byli pochovani Karel Kadpar Kaplif ze Sulevic
na Milefové a Medvédicich, cfs. rytm. (1639—1664, 16721.) a jeho manZ.
Zbynka Polyx, Euscbia roz. Bezdrufickd z Kolowrat, 1616—1660.

d) Jak se jmenovali rodite Markéty z Roupova (1556—1575), vdovy
po Viktorinu, hr. z Gutensteinu, opét provdané za Jana Bezdru-
ického z Kolowrat. Matka jeji byla sestrou AdamazeSternberka,
nejv. kom. kril. C. Zd. Kolowrat.

Hledim kiestni listy:

a) Marie Frantidky, decery Jittho Adama, hr. z Martinic a Marie
Josefy, hr. ze Sternberka, * pry 2c. zdfi 1692.

b) List Marie Barbory, hr. z Vrbna, dcery Jana Frantiska a Marie
Eli¥ky, hr. z Martinic. (T4 vdala se 3./VIIL 1687 za Max. Norb.,
hr. z Kolovrat a ¥ 1./IIL. 1712)

¢) Vojtécha Véclava, hr. Klebelsberga, nejv. mar¥ilka kril. Ceského, * pry
v listopadu 1738.

d) Marie Anny, dcery Jana Josefa, hr. Vratislava z Mitrovic a Josefy
Ludmily Markvartové z Hrddku (* pry 25./VIL 1725).

Zd. Kolowrat.

Kde a kdy zemfeli:

Jan Ji¥i, sv. p. Skronsky z Bucova (z Budzova), (* 25./XI. 1805)

2 man¥elka jeho Josephina, roz. hr. Krakovskd z Kolovrat (* 15./VIIL 1805).

Pat¥il jim statek Smolotely? Zd. Kolowrat.

Jirstk. Zprivy o rodu Jirsikd, jm.o pfedcich biskupa Jana Valeridna,

*20. &ervna 1798 jako syn Ignice Jitika (Gyfik), souseda v Kicové, a

jeho manielky Anny, dcery glasmistra Jana Mosbaura a manXelky Anny,

vyproduje si J. Selmbacher, Suchomasty.

. Skréta — Schkreta — Skreta. Hleddm pisemnosti a zprdvy o - nositelich

tohoto jména a jejich predcich. R. 1891 byl podle podin{ renobilitovin
jisty Skréta $vycarského pivodu, jenZ byl v Rusku a tam zemfel. O jeho
pozistalych papirech a blizfich okolnostech jeho nobilitace nemdm 2za-
tim zprédv. J. Skréta, Praha XIL, Polskd s54.

Cedrych, Cedrich, Cedrik, Zedrich, Nositele uvedenych jmen, farni urady,
badatele rodopisné a archivni 24dim zdvofile za sdéleni, kde se vyskytuji
ptislu$nici toho jména. Rod ten moZno sledovati z Podtipska viemi sméry,
zvld¥td v Polabi (H. Polaply). MUDr. V. Cedrych, Ml, Boleslav.

Zvétina. V Ratibofi (v nynéjéim Polsku) prichézi ji 1488 rod Zwier-
zyn @ v drieni statkd, V rodinich toho jména, Zijicich v zemich Ceskych,
udifuje se tradice o jejich polském pivodu. Pfi tom jest zajimavo, %e na
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19.

20.

21.

22,

23.

Litevsku (Polsko) slovo »zwierzyna« znadi lesniho dfednika (myslivce), a
pokud bylo zji¥t¥no, vétiina Zv&tind u nds byli lesniky nebo vrchnosten-
skymi tGfedniky na panstvich, n&ktet{ ttedniky dilnimi. Zprivy, jmenovitd
doklady o polském plvodu vyprofuje si prostfednictvim redakce

Ed. Zvétina.
Sindelaf v H. Ostrovci. Zprivy o vsi Ostrovec Horn{ (v kraji Pri-
chenl.) do r. 1640 (téZ pouze Vostrovec neb Ostrovce, O. Pisecky, O. Vy-
soky, O. Men¥{ — patfivi 1. plvodné kril. hradu Zvikovu, pak 2. pravdé-
podobn& arcib. zbo%{ Ptibramskému, na to 3. dvoru v Cerhonicich (?), ko-
neéné 4. jako zidudni vesnice v reviru u méstetka Mirotic kril. méstu
Pisku — k protestantské (?) fafe Radobytce ndlefejic) a o jménu Sindeldf
zv. Scandularius (tam usedl?) dobfe honoruje Dr. R. Sindeldf, RaZice.
Cypridn (Ciprian). Prosim o zprivy o tomto rodu, jeho jedna vétev presla
koncem 18. stol. ze Slovenska do sluzeb cisa¥skych statkd hodonsko-paviov-
skych. Jos. Cypriin, pokl. spof., Mor. Ostrava,
Zd4rsky. Zprivy o tomto rodu vibec, jmenovité viak o Matéjovi Zdirském
a jeho synovi Viéclavovi, jenZ 15. listopadu 1693 oddin byl s Alzbétou
Jetdbkovou v Uhelné P¥brami (okr. Chotébo¥) vyprofuje si Karel Zdiarsky,
Gletni-v Mildenavé, p. Raspenava (okr. Frydlant).
Venier (Werner?). Mathias Venier (Wenier, Werner?) byl sprivcem zimku
a knihovny kniZat z Lobkowicz v Dolnich Betkovicich a v Sedlci u Ti-
bora, oZenil se v letech 1768—1770 s Josefinou Eiseltovou, dcerou lesmistra,
Hleddm zipisy o narozen{ i sdatku tohoto Mat. Veniera, jez bych dobte
honoroval.

Fr. Venier, majitel fy ,Teran“, Doubi (Eichwald) u Teplic-Sanova.

Drahovsky, Drahonisky, Drahonsky, Drahotsky. Ka’dou i sebenepatrnéjsi
zprivu o vyskytu tohoto rodu kdekoliv v &l. stitu, jm. z let 180c—1880
hled4 a honoruje J. Pukl, Brno, Uvoz 8.

II. Odpovédi:

. Biba. V Opavé %ije p. Ing. Ferdinand Biba, vrchni komisa¥ lesn{ inspekce,

Zukalova ul. ¢. 18, jehoZ pradéd pfist¢hoval se do Slezska z RoZmitdlu.
Ing. A. Kacit, Opava.
Pracuje o déjinich mésta ML VoZice nalezl jsem v knize »Protocollum
judiciale sessionum bei dem Magistrate der Stadt Jung-Woschitz 1794—
1797« fol. 116. tento zdpis: Leta 1797 2. maje. Frant. Biba z Janova, Voit.
Biba z Nové Vsi, Alzbéta Bibova provdani Pavlova z Rodné a Ludmila
Bibova provdand Krejlova z Domamydle na panstvi mladovoYickém pti-
hladuji se k pozlistalosti po zemfelé jejich sestfe Katefiné Sedlitkové v MI,
Votzici. Jeliko? kfaft zemfelé byl dne 14. bfezna 1797 prohléfen a po Sesti-
nedélni zdkonné 1hdté k podini odporu soudem potvrzen, tedy tato jejich
opozdénd prfihla¥ka k dédictvi se zamiti. Rich. Hrdli¢ka.

wJen zachovdvajice v ticté odkazy predkii, najdeme svou vlastni cestu pravé

svobody a neptetrzitého rozvoje.

Pokrok je din spravngm wztahem k tradici®.

President T. G. M asaryk k ¢leniim
Nir, Shromé#dénf 7. bfezna 1930.
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Z Rodopisné spolecnosti Ceskoslovenske
v Praze.

—_

JUDr. GUSTAV HEIDLER,

jednatel Ustfedniho spolku Ceskoslovenského primyslu cukro-

. 7 . v 7 7 v ’ . o
varnického, jednatel Spoleéného viboru &l surovdren a rafineri
cukru, prokurista Spoledenstva Ceskoslovenskych cukrovard, pro-
kurista Spolednosti pro pésténi fepového semene, jednatel Svazu
deskych cukrovarnickych agencii, jednatel Primyslové tiskdrny,
atd. atd. a tddny &en Rodopisné spolenosti Ceskoslovenské od
zalo¥eni, jako? i revisor Gétd, zemtel v Praze dnc 30. kvétna 1930.

ING. JAROSLAV DVORACEK,

stavebni rada Zem&d&lské rady, ¥idny &len Rodopisné spoleénosti
teskoslovenské, zemiel v Praze dne 23. listopadu 1930,

Rodopisnd spoletnost Yeli hluboce ztrity obou téchto zaslouZiljch
svych dend a zachovi jim vezdy pamét nejlestnéjli!

Piednétky. V pond¥li dne 25. ¥jna 1930 konala se v restauraci Autoklubu
predn4tka &ena, p. univ. prof. JU. a Ph. Dra R. Marfana na thema: »Ptispévky
k rodopisnym stykdm cesko-lucemburskfm« za pfedsednictvi mistoptedsedy
spoletnosti p. Dra A. L. Krejéika. Pfedndlejici poukdzal na rodopisné prameny
v Lucemburku, je jsou ddlezité také pro nafe badatele. V Lucembursku bylo
usazeno mnoho rodin, pochézejicich z Cech, a to hlavné v dobé Jana Lucem-
burského, se kterym tam prichdzeli mnozi &enové jeho druZiny a usadili se
tam. Poudnou tuto piednd¥ku poutavé doplnil p. Dr. Sebesta, jenz uvadél zase
tadu rodin lucemburskych, jet se usadily v Praze. Piedndice nésledovala ziva
debata, do ni¥ zasihlo mnoho pttomnych. — 17, listopadu 1930 predniiel
na enské schiizi spolednosti v pfedniikovém Domu zeméd¥lské osvéty v Praze
pan Doc. Dr. Jar. Kfifenecky o »Biologickych zékladech piibuzenstvi a rodo-
pisu«. V predndice, jejiz ndzornost byla zvySena Cetnymi svételnymi obrazy,
predvedl pan predndlejici viecky formy rodopisného znézorfovini ptibuzen-
skych vztahd a vylofil zikladni pojmy o dédiénosti. Cetnd se shromaZdivdi
posluchadstvo se zdjmem sledovalo pou¢né vyvody feénikovy.

Diile¥ité upozornéni. Rodopisci pro své price dofaduji se velmi Easto
ochoty téch, jejich¥ sprévé jsou svéfeny genealogické prameny, at jiZ bézi
o matriky, knihy gruntovni nebo jakékoliv archivn{ spisy, atd. Zijemcd rodo-
pisnjch jest stale vice, a tim také vzristdi rodopiseckd agenda matriénich
G¥add i vielikych archivi a knihoven, niktet{ rodopisci viak nejsou toho dosti
pamétlivi a zavddvaji p¥i¢inu netoliko k steskim a stiZnostem, nybri — cok
jest nejhortho - poskozuji tim je$té daléi svédomité badatele, jim% se pak
bud vychazi vstic s ochotou ji? daleko men3i nebo se na jejich dotazy jiZ
viibec neodpovi. Dolel uds stesk velmi ochotného, rodopisecké price Cinnd se
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Glastnictho knéze, jen? jistému badateli vypsal na pidl tettho sta matriénich
zapist, a nedostalo se mu ani potvrzeni zisilky, ani jediného slova podékovini.
Dotéenému knézi-feholniku ne$lo o hmotny honorit, ale na slovo dikd jisté
mél ndrok, a dotyény, jen? se tak netaktné zachoval, netudi snad ani, jak tézce
poskodil v éc v celé diecési. Jsou nim znimy piipady, kdy tazatel slibuje od-
méru, a kdyZ se mu poSle nékolikastrinkovy opis nebo vytah — rovnéZ ani
nehlesne. Lze proto jen vitati, jestlife jednotlivé G¥ady a dstavy kazdy dotaz
povaZuji za tUfedni spis, jehoz vytizeni podléhd pevnym poplatkiim, jez za-
placeny museji byti pfedem. Jmenovité u matriénich dfad@ zavedeni takového
tarifu by jen poslouZilo zdjmiim rodopisnym a pfedeflo by se mnohym trp-
kostem na obou stranich. Tim oviem nemi byti feleno, Ze by rodopisci sami
neméli nikdy pti¢iny ke steskim: ozyvaji se rovné%, a nikoliv bezdlivodng,
ale to jest opét kapitola jind, o ni% snad také bude promluveno. Hledme pfte-
deviim, abychom nedidvali sami nikdy a nikde ptiéiny k Zalobim.

Uvod do rodopisu a rodopisné tiskopisy, Rodopisni spolelnost prevzala
od Ceskoslovanské akciové tiskirny v Praze cely, neveliky jiz zbytek ndkladu
rodopisné ptirutky Markusovy »Rodinnd kronika«, jako? i rodopisné formu-
léfe, jejichz zmendené ukdzky jsou na konci privé uvedené knihy. Expeduje
tudiZ tuto publikaci a tiskopisy rodopisné nyn{ jenom kanceldt spole¢nosti
v Praze XII., Slezsk4 7. Knitka Markusova jest vhodnym dirkem viem, kdoZ
se chtéji zabyvati rodopisem, jm. také pro dospivajici mlddez, aby vzbuzen
by! jeji zijem o minulost vlastntho rodu. Formulite rodopisné, jmenovité ony
pro vytahy z matrik a vykazy rodinné usnadniuji prici pti shleddvini materidlu
“rodopisného, umec?iujice jednotnou formu, snadné uspofddini a ustaviénou
prehlednost. Jsou cenné jmenovité pti dotazech na farni dfady, archivy,
a pod. Ceny na letitku, jenZz pfipojen k celému ndkladu dneiniho ¢&isla.

Doplnék I k seznamu ¢lend Rodopisné
spole¢nosti Ceskoslovenské v Praze.
Ptistoupili:
L Zaklddajici:
Capek, Tomdd president Bank of Europe, spisovatel, atd., New York.
II. Rédni:
A. Korporace:

Archivméstsky v Olomouct.

Ve b4

» » v Prostéjove.
Museum méstské v DomaZlicich.
v v
» » v Ném. Brodé.

B. Jednotlivci:

Bartuszka, Ing. R, E. chefinZenyr, Dziedzice, podt. schr. 72, Polsko.
Bezdéka, JUDr. Klement, advokit, Mélnik.

Blanda, JUDr. Frantifek, gen. taj. Svazu primysinikd, Praha I. Mas. ndbf. 4.
Ble$a, Vincenc, dfednik arcib. konsisto¥e, Olomouc.

Brozek, JUDr. Frant., lobkowiczky archivni a rodinny rada, Roudnice.
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Cedrych, MUDr. Vicl, prakt, a vrch. Zel 1ékat, Ml. Boleslav.

Cyprian, Josef, ¥ spofitelny, Mor. Ostrava.

Czapek, Frant, Olomouc, Komenského tf. 1.

Cerm 4k, Lud¥k, studujici, Praha XII, Korunni 123.

Danék, P. J., kooperitor, Rohle, Morava.

Gerl, Wolfgang, vr. spr. dich. kontr,, Zlutice.

Hauner, Em. vr. Yed. tajemnik, Dejvice, Bachmalské ndm. 6.

Helfert, univ. prof. Dr. Vladimir, Brno.

Homolka, E. Em, mistr houslaf, Praha XIL, Tylovo ndm. 28,

Jungmann, Karel, Getni mést. pivovaruy, Kutnd Hora.

Kaci? Ing. Alocis, taj. Ustt. hosp. spol. pro Slezsko, Opava, Hradeckd 1.

Kimla, Jos, ulitel, Praha-Dejvice, 1394.

Klinot, Ing. Frantifek, Dobfi, ép. 87.

Kolatik, P. Matdj, kaplan, Cizovd u Pisku.

Ktikava, Karel, disponent, Praha XIl.-1531.

Kudé&j, Zdenék M., spisovatel, Praha-Dejvice, Svecova 3.

Losenicky, V., maj. pram. podnikd, Podmrali & 5, p. Pofidi n. Siz.

Maader, Karel, ¥ed. tovdrny v. v,, Praha VIIL-747.

Mare$ Adolf A. vyroba koZ. rukavic, Praha-Bfevnov.

Mare$ Anconin, ttednik podt. uf. $ek., Praha XII, Korunni 8r.

Maté&jidek, Jan, gen. konsul, Hamburg, Feldbrunnenstr. 17.

Moser, Zdenék, majitel realit, Praha XII, VySehradskd 23.

Mu? 4k, Josef, techn. Gfednik Vychodoleskych elektriren, Krilové Hradec 1L

Nyplové, Zdetka, chot inZenyra a stavitele, Zbraslav, zimek,

Obr, Josef, profesor a spisovatel, Praha-Podoli, Karlova r123.

Oehm, prof. Dr. Vincenc, administritor kostela sv. Jana na Skalce, Praha
IL.-1991.

Otava, Zdendk, barytonista Stdtni opery, Praha X, Krélovskd 5s.

Pej$a, Karel, dékan a spisovatel, LuZec n. Vie.

Pej$a, Ing. Ferdinand, Praha XII., Michova 8.

Pelik4n, Vojtéch]., soukr. Gfednik, Mélnickd Vrutice s4.

Petule, Adolf, privnik, Praha-Dejvice, Masarykova kolej.

Pol4k, Karel, asistent, Praha-Prosek.

Preiss, JUDr. Jaroslav, vrch. fed. Zivn. banky, atd., Praha IL, Radinovo
nibf. 16.

Puc, Ing. Vojtéch, Praha XII, Mirové nim. 237.

Pulec, P. Viclav, dékan a bisk. notdf, spisovatel, Zahdji, p. Zliv.

Siblik, Karel, sendtor a statkd?, Slavkovice, p. Nové Mésto na Moravé,

Salaba, PhDr. Josef, odb. spisovatel atd., Praha XIIL, Ruskdi 4.

Schulz, Josef, tovirnik, Pelky.

Sokoll, PhDr. Josef, Wien, IIl., Unt. Weissgirberstr. 17.

Strak a, Frantidek, antikvi¥, Kolin n. L.

Straka, Ing Aled, vrch, komisaf min. zemédélstvi, Praha IL

St¥{brny, Frant, tovirnik a president spr. rady Diskontni banky, Praha IL,
Spdlend ul.

Sttibrny, Jifi, poslanec, Praha VII, Oveneckd 1.

Safatik-Pitros, JUC. Marian, Praha XII.,, Fochova 8.

Simedlek, prof. Dr. Karel, Praha X., Palackého 15o0.

Sindel4 ¥ Robert. JUDr., advokdt, RaZice u Pisku.

Slemr, Leopold, min, rada v. v., Praha IL, Jenitejnskd ul. 4.

Sor ml;éVéclav K., tYednik Ustf. jednoty hosp. spolelenstev, Praha II., Hybern-
skd 20.

Tamchyna, Josef, tajemnik Republ. svazu statkdti a ndjemcli, Praha IL,
Havlitkovo ndm. 24.

Vanéra, Viclav, dich. kontrolor feditelstvi st. st. a 1, Tfebos.
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Vavrou$kov4, PhDr. Anna, védeckd dfednice Csl. stdr. dstavu hist,,
Praha XII., Viadimskd 12.

Vécovsky, Rudolf, prof. reil. gvmn., Jiéin.

Vostdrek, Jindfich V. rolnik, Pazucha ¢ 32, u Litomyile.

Z ajic, Viclav, feditel, Praha 1V.-7, Jifskd 6.

Zavadil, Ladislav, kanovnik a spisovatel, atd., Brno, Biskupskd 5.

Zvé&tina, Eduard, feditel bern. ifadu, Konice u Prostéjova,

Zdiarsky, K., Gletni, Mildenava, p. Raspenava.

. Zemteli:

Heidler, JUDr. Gustav, jednatel dstf. spolku &l primysiu  cukrov.,
Praha II. Zemjel

Dvortilek, Ing. Joroslav, stav. rada zeméd. rady, Praha-Bubenel, Jiriskova
40. Zemtel 24. listopadu 1930.

Vystoupil:

Holub, P. Véiclav, fardt, arcib, notd¥, Liboc u Prahy.

Predklidime dvojsesit 3.a 4. letosniho roéniku naseho casopisu se znaénym
zpoidénim; naskytly se prekdzky,jez nebylo ndm mozné drive zmoci, a prosime
proto za laskavé omluveni pro tentokrdte. Titulni list k roéniku II. a souhrny
rejstitk k roénikim I. a Il. budou pFipojeny k sesitu pFistimu.

1. éislo rocriéku Il. vyjde v bieznu 1931 a dalsi budou nésledovati pra-
videlné. PFisti rocnik bude obsahovati nejméné 10 tiskovych archi, v upravé
sice ponékud zjednodusené, celkem vsak nezménéné. Snahou redakce bude, aby
vedle hodnotnych stati ze vsech obori genealogie a heraldiky pFindsela co nej-
vice materidlu pramenného a informowvala ¢lenstvo a étendfe co nejiplnéji o vsem,
co kde rodopisného vyslo nebo wvychdzi.

Aby tohoto cile bylo dosaZeno co nejiplnéji, zdddime pp. éleny i vsecky
étendfe a pFiznivce naseho casopisu, aby podporovali redakci v jeji snaze zasi-
ldnim pFispévki, drobnosti, zprdv, dotazii a odpovédi na né. Jmenovité prosime
p. t. redakce vselikjch odborngch neb krajinskych casopisti, zvldsté vydavatele
vlastivédniyjch sborniki, déjin jednotlivich obci, skol, ustavi, spolks aid., o za-
sildni redakénich vijtiskit, abychom mohli upozorniti na né a na rodopisng ma-
teridl v nich obsazeny.

. Za kazdy pokyn a ndmeét i vselikou podporu na budovdni naseho odbor-
ného rodopisného véstniku pfedem upfimné dékujeme.

REDAKCE C. R. S. C.
V dnoru 1931.
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Rejstrik jmen

k ro¢niku I. a II. Casopisu rodopisné spole¢nosti eskoslovenské

v Praze.

NB. V tcmto rejstiku nejsou obsa¥ena jména, jeZ uvedena jsou beztek v abeced_
nim pofddku v ro¢niku L na str. 118—120, a v roén. IL. na st. 38—y55, 65— 66

van der Abeele II. 130

v. Abensperg II. 12

Adimek II. 61

Adami II. 19

Adler II. 57

z Adlerfelsu viz Ledvin-
ka!

de Aichanau 1. 65

Albert 1. 104, IL. 63

Albrecht 1. 61

Aldringen viz Clary!

Alphons L. 66

Althan 1. 64, 65

Amilachvary 11. 116

Anderle II. 19, 20

Anhalt-Zerbst 1. 69

Ankwicz I, g5

Arabové o 28

Arco II. 116

Arno$t z Pardubic I.26

de Arrizajo 1. 84

de Asenbrunn 1. 66

de Aschenfeldt 1. 61,63

Aspermann 1. 64

de Attems (Attimis)
I s6

d’ Auvern IL 13

Avufgeblasen II. 119

Augenstetter 1. 92

Aulicky I 55

Auloch 1II. 64

ab Aunckh I. 54

Baar II. 20, 21
Babenberkové 1. 46
Birenfeld 1. sy
Babindali II. 65
Bahounek 1. 92
Bacher 1. 59
Banffy II. 65
Barbofik I. 163

82—91, 108—T109.

Barcal I. 146

Barta II. 105

Bartha P. IL 2

Barthl 1. 71

Barthscher 1. 61

Bartik II. 19

Bartuszka II. 130

Barvitius 1. 163

Bat¢k I. 108—r115§

Baumann 1. 70

Baxa I. 129

Bayard II. 110

Bedvit II. 19

Bedndi I. 146. II. 103,
104

Beer 1. 61, 70, 71, 94

Bechyné z LaZan L. 52

Bechyné z Lazan 1L
16, 17

z Belé 1. 23

Belvic II. 64

Benda I. 93, 113, 146

Benda 1. 145—146

Benef 11 .19

Benefovici 1. 22

Beran II. 120

Beranek II. 103

de Bergen II 12

Berger 1. 44

Berka I. 146. II. 14, 61

Berkové z Dubé 1. 22,
125, 137. II. 94

de Berlepsch II. 12

Bernheim II. 4

Bernicky I. ss

Bernklau de Schénreith
I. 64, 68

Beroudek II. 19

Bertarelli A. II. 14

Berthold 1. 62, 64

Bertram de Bertrab
1. 70

Betkovsky ze Sebifova
1. 136

Bedin I. 57, 65, 66, 70,

97

Bezdéka 1. 116 sl., 163.
II. 27—34, 62, 129,
130

Bezold M. II. 13

Biba II. 74, 132

Biberstein II. 64

Bicking I. 96

Bididta 1. 146

Bilek 1. 79. II. 19

Bily II. 19, 23—27

de Binau I 64, 67

z Bissingen II. 74

Bittner I. g1

Bldha 1. 133

Blahnik II. 20

Blatsky II. 20

Bock I. g5, 56

Bohm II. 73

Bohatka z Reichen-
brunnu 1. 142

Bolc II. 64

z Bolehrad 1I. 116

Bolton 1. 83

Bonit I. 146

Bordley II. 110

Boreit ze Lhoty I. 66

Born IL. 71

z Borotina II. 60

Bofek viz Dohalsky!

Bourdeau II. 3

z BoZejovic viz Popovsky

Braf 1. 44

Brandany 1. 137

de Brandau I. é9

Brandl V. IL. 7

137



Brandlinsky I. 57

Brantl Karel I. 21

Braun I 74, 75

Braunschmidt I. 3

Bréko (Bréek?) IL 102

Breitenbacher II. 114

z Breitenberka I. 23

Breuner 1. 84

z Breyforeau II. 27

Brictius I. ¢8, 63

Brikci z Licka I 25

Brix II. 116

Brixius I. 50, 146

Brochvic II. 64

Brockhaus 1. 150

Broner 1. 72

Broum z Mifetic II. 16

Brofek I 29—38, 131
132, 146, 1L 110 sl

Briickner, J. N. IL 1§

Brucker I. 57

Brunner II. 28

Bruntdl II. 18

Brusl 1. 140

Bfezan Vicl. 1. 10

Bfisko I 19

Bubna z Litic L. 53, 54,
55> 56, 58, 59, 60, 61,
63, 66, 67, 68, 69, 70

Buckle Th. IL 3

de Budan, E. II. 14

Budevin I, 66 ¢
z Budifova II. 64 b

Budovec II. 71

de Buchael 1. 5o

de Buchau I. 51, 52, 56,
59, 60, II. 74

Bucher 1. 61

Buchheim II. 64

Buchna II. 61

z Bukové II. 71

Bukovsky II. 102

Bukiivka z Bukiivky
II. 120

Bul (Buhl?) 1. 7

Burdych I. 107

Burdik II. 19

Buzek II. 104

Buzici L. 23

BySovcové z BySova
II. 6o

Bzensky (z Prorubé)
1. 63, 64

de Caldes viz Malanotte!
Caminadedecastres II. 12

138

de Candolle, A. II. 2

Caprari L. 8

Caretto de Millesimo
I. 63, 67, 71. IL. 25, 26

Carlon Skarijsky I. 140

Carlyle Th. II. 2

Caspar 1. 93

Castle, E. II. 14

Cedlic II. 64

Cedrych II. 127 sl, 13

Cibulka 1. 146

Cikdn II. 101 sl

Cilek (Cilka) II. 104

z Cimburka I. 161, II.
101 '

Cisler II. 20, 21

v. Clanner II. 13

de Clary - Aldringen 1.

56, 57, 58, 59, 60, 61,
6s, 67, 68, 70, 71. Il
26

Clement 1. 64

a Clypping L. 52

Cnostny II. 19

Collijn IL. 14, 71

Collona z Felsu I. 85

Colloredo I. 953 II. 61,
107

Comte Aug. IL 3

de Conens 1. 62

Cordule 1. 57

de Corpus II. 61

Courtin II. 130

Crést de Villeneuve, M.
du IL 12

de Curier 1. 52, 56, 60

Cvetkovi¢ I. 137, II. 62

Cvréala 1. 68

Cypridn IL 121, 129,
132

Cyrklit z Ciliang II. 11.

Czaker I. 63, 68

Czapski II. 71

Czobor 1I. 65

Czeller 1. 78

Cabelicky ze Soutic I.
53. IL. 103

Cachtic IL 64

Cambor II. 64

Cép L 91, 133

Capek 1. 82, 128, 154.
II. 14, 110, 12§

Céslavsky 1. 54, 60

Castoldr 1. 50, 84

Cech IL 115

Cejka IL. 19

Cermik L. g3, II. 72, 104

z Cerné vody IL 65

Cerninové 1. 10, 143. IL
16, 17, 91 sl

Cernohlivek 1. 146

Cernohouz II. 119

Cerny II. 19, 20, 119

Cernysev II. 71

Cert II. 63, 70

Cervinka 1. 146

Citvic 1I. 64

Cizek L. 54, 55, 58, 62,
63; II. 61, 119

Cubr I. 112

z Dacre 1. 86

Daticky z Heslova II.
11§

Dambecs II. 13

Darwin IL 111

Dédek II. 23, 71, 12§

Dédi¢ II. 103

Dédina II. 113

Defin I. 71

Demidov I. 157

Deml, Jakub 1. 16

Demuth I. 94

Dernschwam II. 7o

Desfours II. 24—27

Devrient, Dr. E., 1. 12

Deym L 5, 57. 1. 26

z Dietrichsteinu I 17,
120

Dietsch, Dr. J. E. K.1II.
15

Diettrich 1. s1

Dité IL. 104

Dittrich 1. 111 sl

z Divinic viz Rormaj-
ster!

Dlouhovesky 1. 61, 63

Dobner, Gelasius 1. 20,

Dobrohostové z Ron-
$perka 1. 23

Dobrovsky I 143, II
g1 sl .

Dob#eniti
L 25, 73

Dodonay, J. U. Dr.
Rudolf I. s1

v. Doerr, Aug. I 73,
77, 78, 89. II. 15

Dohalsky 1. 70, 71. IL
26, 116

Dolejek 1. 133

z Dobfenic



Dolensky Ant. IL 14

Dolezal II. 61, 74

Domecka II. 115

Donak II. 110

Donebauer I. 26

Dostal II. 112, 114

Dosterwaldt (d’ Oster-
walde?) 1. 54

z Doubravice 1. 64

z Doubleb 1. 148

Doudlebsky ze Sterneku
L 154

Doudlebsky (Tauwlesky)
1. 6o

Doupovsky z Doupova
II. 26

Dousa 1. 70

Doza II. 110

z Drahonic II. 64

Drahovsky II. 132

z Drichova IL 127

Dradkovi¢ 1. 69

Drazil II. 125

Drbice 1. 78

Drchkovsky I1. 73

Drnovsky z Drnovic L
136

Drslavci L. 23

z Dubé 1. 22

z Dubova II. 26

Dubsky z Ttebomyslic
L 143—;s

Dudik (B. IL 7, 27

Dupdv II. 16

Durak L s7

Durdik Petr II. 7

Dusek I. 146

Dvoratek II. 133

Dvotdk II. 73, 120

Dzieduszycki II. 71

Eck L 63, 64
Egermann 1. 93
Ehrenfels II. 72
Eismann 1. 66
Elmshorn II. 13
Elszner II. 116
d’ Elvert 1. 102
Elsenwanger I. 92
Emerson R. W. IL. 2
Emler, J. 1. 18
Eppenreut II. 18
Erban I. 146
Erben 1. 94

Faber 1. 146

Fihndrich 1. 137

Faldorffer 1. 61

Fattereich II. 115

Feduari II. 61

Felck I. o1

Ferdinand III. II. 6

Fiala IL 115

Ficin z Rotenfelsu I
125, 126

Filip I. 82 sl
Filipek II. 105
de Fin I. 71
Finger IL 120
Firich 1. g3
Fischer I. 81, 137
Fifera I. 146
Fleck I. o1

Flederwisch II. 119

Fleischmann 1. 3

Foita I. 94

Forgach 1. 73. IL 65

Forupach I .146

Forst-Battaglia, O. I. 12,
45

Foukal II. 19

v. Foyda L 137

Frank I 19

Frank II. 124

v. Frank I 117, 129

Franta 1. 143, IL. 91

Freimut ze Zelezného
I. 124, 129

Freisler 1I. 120

Freitag 1. 8

Frenckingde Hohenberg
1. 61, 66

Frestenberg 1. 66

Frey L 137

Freysleben I. 113

Fri¢ II. 7

Fridrich 1IL 1. 127

Fridrich 1. 92

Frisbie IL. 110

Fritschek 1. 72

Frobel II. 116

z Frumitejna L. 23

Frydr II. 119

Frynta II. 61

Fiinfkirchen, hr. I. 124
—127, IL. 26

Fundulus II. 126

z Fiirstenberka I. 25

Fuchs Petr L. 50

Gabler 1. 66, 67

Galla, D. K, II, 1—8

Gallifet, comte de 1I. 12

Galton F. II. 2

Gardes C. K. II. 12

Gatterer, J. Kr. L. 11

Gauss I, 68

Gebhardt 1. 62

v. Gebhardt 1. 150

Geiger I. 51

Geisselreiter 1. 163

Geitz L 82

v. Gellhorn II. 18

Geltnauer 1. 56

Gerard 1. 66, II. 1

z Gersdorfu 1. 26, 52

Geurtechin 1. 71

Gilhofer II. 13

de Gisler I. 61

Glauvic II. 64

Globic z Budina I. 136

Gnau H. IL 12

Géobl 1. 127

Goethe 1. 94

Géttingen I. 11

de Gotz 1. 66

Golé 11. 64

Goluchowski II. 64

Gottfried (Godefrid) I
52

de Greifenthal viz Hanil!

Grimm I 115

Gross L. 93

z Griinbichle I. 124—
126

de Griinfeldt, viz Zhor-
sky!

z Guggenthalu I. 96

z Gutstejna L 23. IL. 131

de Haan L. 61

Haas 1. 92, 93

Habe$ 1. 104
Habsburkové 1. 47
Hadad 1I. 125

Higner a Roselfeldt I 57
Haidler z Bukové II. 7x
Haimbéck II. 74
Hajdecki 1. 46

 Hijek (Heijk?) I. 58, 61,

II. 122, 12§
Hajny II. 119
Halama II. 20
Hamernik II. 104
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Hana II. 19

Hancke 1. 93

Hanick I. 92

Hanisch de Greifenthal
1. 62, 64, 65, 67, 68,
71. I 129§

Hanzlik IL 19

Hapl II. 103

Harant z PolZic a Bez-
druzic II. 16, 17, 65

ab Hardenberg F. C.
IL. 13

Harrach 1. 26, 27, 61,
63, 64, 65, 71, 94, 104

Hartenek 1. o1

Hartig, I. 51

Hartmann hr. 1. 63, 64,
96

Hartung 1. 68

Hasendhrl II. 125

Hadek II. 19

Haugvic, 1. 64,137. 11.64

Hausenberger 1I. 16

Hauschka II. 66

Hausmann II. 74

Hausperg 1. 74

Havel 1. 146. II. 103

Havlitek 11. 64

Haysler, 1. s

Hazek II. 19

z Haznburka 1. 124, 11
99

Havla IL 19

Heber, Fr. A, L. 17, 21

Heffler 1. 65

Hegel IL 2

Hehler 1. 59

Heidelbes 1. 92

Heidler II. 133

Heijk I. 8

Heinemann O. II. 14

Hejnik 1I. 105

Hejzlar II, 118

Helcl ze Sterniteina IL
61

Held II. 61

Helfert, Al. sv. p. II.

Hellenegg 1. 137

Heller S. IL. 7

Helm L 93

Helmstadt II. 13

Heltzl 1. 92

Helzl 11. 73

z Hennersdorfu viz
Hober (Hochberg)!

Herain J. L. 39

140

Herberstein 1. 62. II. 25
—27

Herburt II. 64

Her! 1. 60

Herlik II. 19

Herner 1. 59

Herout II. 61

Herrman II. 110

Hertenberger z Herten
bergu L. 85

Hertig L. 127

Hesselius de Winsberg
I. s8

van der Heyden II. 110

Heyduk A. 1L 7

Hildebrandt 1. 69, II. 14

Hilburghausen I. 69

Hille I. 111

Hilliger 1. 70

Hirdperger 1. 124, 126

z Hlasiva II. 60

Hlavitek XK. II. 7

Hlavaty II. 19

Hlavnic¢ka II. 102

Hnilicka 1. 142

Hober (Hochberg) de
Hennersdorf 1. 65, 66

z Hodéjova IL. 14, 70

Hodic 1. 164

Hodicky z Hodic 1. 8,

»(87

Hoéffinger 1. 47

Hoffmann 1. 67, 71, 93,
124, 125, 126. II. 60

Hofmeister, Adolf 1. 13,
6o

de Hohenberg 1. 61

z Hohenfallu 1. 84

de Hohenstadt I. 66

Holdaf 1. 94

Holeéek Jos. I. 6, 146

Holelovsky II. 72

Holub I. 43

Holy II. 19, 124

Homolka II. 73

Hordk 1. 73, 74

Horecky z Horky, Jan
II. 13

Horky II. 19

z Horky II. 13

Hormayr II. g1 sl.

Horlatecky z Chodéjko-
va L 125

Hornitek 1. 98—107,
154, I 72, 74

z Hostinné II. 26

Hostilek z Javofic 1. 65,
66

Howard II. 110

Hozlauer 1. 5o, 58, 92.
II. 101

Hrabik IL. 130

Hrabar 1. 94

Hrabisici 1. 23

z Hradce II. 121

Hradlovsky II. 73

Hradecky I 19

z Hradecné 1. 124

z Hrade$ina 1. 123, 126

z Hradi¢ina II. 70

Hrbidek I1. 73

Hrdina TI. 28

Hrdli¢ka 1. 43, 88—89,
142, 139, I 75

Hroch II. 73

Hron 1I. 60

Hronek II. 19

Hronik IL 19

Hruby 1. 7. I 19, 67

Hruska IL. 19

Hrudkovsky 1. 72

z Hrufovan L 127

Hrz4i z Harasova 11. 99

Hubatius z Kotnova II.
89, 142

Huber 1. 94

Hiibner IL. 126

de Huerta, Don Martin,
I 51 :

Hummel I. ¢

Hundt de Lauterpach II.
13

Hus M. Jan L 23

Huschin 1. 54

Husman 1. 84

Husnik II. 19

Huspeka II. 104

Hutnik II. 28

Hynek z Vitavinal 160

Hytik II. 19

Hyserle z Chodova 1. 5o,
ST, 535 54> 55, 56, 59,
62, 64, 65, 125

Chalupsky 1. 133

Chech de Leva II. 65

Chew II. 110

Chluméansky z Piesta-
vlk II. 16

z Chlumu II. 64

Chlupdéek 1. 146



Chmelovy II. 102

z Chodéjova 1. 125

z Chodova viz Hysrle

Chodové II. 18—2:2

Cholovsky IL. 102

z Choltic II. 64

Chotek I. 96, 136, II. 95

z Chotélic viz Rafus!

z Chotovin IL. 60

Chreptowicz II. 71

Christen II. 130

Chrt ze Rtina L. 1

Chyba I. 124

Chytil, prof. Dr. Karel
I. 39 n.

de Du Iekem I 71

Ulek I 137

1llini I. 92

Imstenrath de Ottengra-
tten I. 64

Inama-Sternegg II. 10§

Inderfeld z Inderfeldu 1.
84

Jacoby P. IL 1

Jager II. 115

Jakubec (Jakubse) II. 20

Jakubitka I. 161

Jakubin II. 104

Janak II. 104

Jankovic Il.( 19

Jankovi¢-Druvarski 11
62

Janousek II. 103

Janovej II. 20

Janovsky II. 73

Janovsky z Janovic IL
16, 17, 65

Janu$ L. 137

Jarkovec II. 19

z Jaroslavic II. 116

Jary IL 19

lasensky I. 146

Jatky I. s51.

Javantaris 1. 84

z Javotic viz HoStilek!

Jaza 1. 91

Jehlik II. 19

Jelinek I. 77, 92, 94, 137
II. 61, 104

z Jemnic I. 137

Jendovsky 1. 43

Jenik 1. 64, 66

Jenik Zasadsky II. 125

Jennings II. 110

z Jenitejna I. 23
Jarou$ 1. 27
de Jery L 65
Jetdbek 1. 146
Jesensky II. 65
Jezbera II. 28
Jezek 1. 146
Jeinovsky I. 92
Jilek 1. 78. IL. 20
z Jimlina IL. 59
Jindra II. 104
Jirdsek II. 118, 119
Jirovic II. 19
Jirsik I 131
Jitik IL 19
Jitik 1. 43
Jonas L. 53
Josifko I. 146
Jedt, markr. mor. L. 19,
22

Jungbauer 1. 137
de Jungenen I. §6
Jungmayer 1. 3

Kader 1. 92

Kadice II. 18

Kalivoda IL 61

Kalkreuter I. 125, 126.
II. 64

Kalousek I. 74

Kamareith 1. 164, II. 74

Kant Im. IL 1

Kapic(e) II. 20

Kaplit ze Sulevic I. 23,
1253 II. 61, 103, 131

Kapoun ze Svojkova IL
61, 62

Kardsek 1. 94

Karban II. 20

Karel IV. L. 10

Karlik (z NeZetic) I
147, 148, 149

Kiéroly II. 13

Kadpar 1. 40

Kauer I. 70

Kaufmann II. 119

Kavalir IL 57, 113

Kazbunda 1. 47

Kazda IL 19

Kazimaso II. 19

Keil I. 69

Kekule ze Stradonic I.
161. II. 48, 106

Kelhaus I. 71

Kemlich I. §7

Kemlick I. 57

Kestner 1. 92

Keyserstein L. 59, 62

Khelbl II. 103

Khom II. 68

Khiienburg I. 91

Khiittl I. 91

Khwarzer 1. 127

Kielisifiski II. 71

Kilias 1. 93

Kinsky I. 57, 83 sl.

Kiss-Kovalocz II. 71

Kitlic II. 64

Kladsko II. 14

Klap II. 127

Klebersberg 1. 69, II
131

Kletka 1. 146

Klein I 93. I 119

Klefiha I. 114

Klenz 1. 130

Klepdéek II .127

Kletler I. 49

Kli¢ 1I. 7.

Klima II. 104, 105

Klinko§ I. 91

z Klinstejna L. 22

Klus I. 71

Knap II. 19, 105

Kneblik II. 62

Knecht 1. 62, 68, 69,
71, 91

Knecht! 1. 62, 68

Knofli¢ek I. ¢3

Knolly II. 12

Knopf II. 19

Knorr z Rosenau II.
25, 26

Kober 1. 57

Koc z Dobrie 1. 68, 97.
IL 16

Kocka I. 133

Kodicill z Tulechova,
Petr II. 11

z Konigsheimu I 124

Kohout II. 19, 102

Koch I. 93. II. 130

z Kokofova II. 10, 65,
67, 116

Koldf 1. 11, 49, 133,
158

Kolat II. 19

Kol¢ava 1. 51

z Koldic II. 99

Kolentz 1. 59

Kole$ II. 61, 119
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Kolisek I. 70

Kolkovsky II. 131

z Kolovrat 1. 20, 23, 40,
ST, 54, 55 56, 137
. 13, 25, 26, 100,
101, 131

Komirek 1. 146

Komensky 1I. 63, 114

Koneény I 146

Konop II. 19

Kopad II. 64

Kopitek II. 72

Kopidlaniti z Kopidlna
I 23

Kordule (Cordule)
L s7

Kornic II. 64

Korzbok 1I. 64

Kofensky z TereSova I.
58, 61, 63, 126. II. 127

Kostrba II. 103

Kofin (Kussin) Vavti-
nec L 2, 54, s55. 1L
6o -

z Kotnova viz Hubatius!

Kott II. 28

Kotvic II. 64

Kouba I. 40

Koubek II. 19

Kounici 1. 23

Kouiil I. o1

Kousek ze Sobétitek
1 6

Koutnik II. 20

Kovat II. 19, 102

Kozik I. g3

Kozina IL. 19

Kozlik II. 64

Krabice z Veitmile
I 137

Krac z Scharfensteinu
I 85

Kriutel II. 119

Krahl 1. 48

Kril 1. 11, 92, 129.
IL 19

Kréli¢ek 1. 57

Kralovec II. 19

z Krilové Hory 1. 78

z Kralovic 1. 24

Kramif O. II. 7.

Krésa 1I. 104

Kratek II. 19

Kratochvil L. 93. II. 116

Kraupar 1. 94

z Kravaf I. 22
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Kréek II. 101

Krebner 1. 93

Kredba II. 73

Krejéi I. 49. II. 19, 103,
132

Krejéik I. 155, II. 118
—-120, 123, 124, 13}

Kreosz 1. 93

Kress z Kresensteinu
II. 129

Krieger I. 66

Krigr II. 19

Krinwaldt 1. 93

Krisl de Krislau 1. 62

Krisz 1. 93

z Krombergu I. 84

Kromholtz I. 94

Kropaé z Krymlova
1. 56

Kroupa II. 127

Kruber I. g1

Krupi¢ka I 127

Krutina II. 19

z Krymlova viz Kropa¢!

Krynyt 1. 78

Ktineéti z Ronova L. 22

Ki#iz II. 102

Kftizek 1. 69

KtiZenecky II. 133

Kuybata (Kubita) II. 102

Kubec II. 61

Kubelka

Kubitek II 20

Kubin IL 115

Kubisko 1. 94

Kubojic II. 19

Kudlich 1. 136

Kubsa II. 19

Kub$ II. 19

Kudrna IL. 103

Kuenburg II. 14

Kuenring 1. 148

Kulda 1. 129
Kulich L. 42
Kund II. 126

Kune$ II. 20

z Kunratic 1. 69
z Kunititu, I. 22
Kuntzke 1. 72
Kupec II. 119
Kupka 1. 146
Kufitko II. 64
Kuska II. 19
Kustka II. 19
Kusto$ 1. 77

Kuzelka II 19
Kvéton II. 20
Kydlin II. 115

de Labon 1. 54

de Lacombe II. 12

Ladislav kral. & 1. 127

de Lamballe II. 130

Lambeck 1. 94

Lamberg 1. 60

Lambsdorff II. 166

Lamingen II. 20

Lamoniana, bibliitheca
II. 12

Landii 1. o1

Lang L. 8, 92

Lang z Langenfelsu
I 85

Lange I. 59

Langer 1. 146

Lanjus I. 136

Lapatek ze Rzavého
II. 60

Laro$ 1. 137

Liry§ I1. 64

Laszowski II. 62, 63

Lauermann 1. 44

de Lauterpach II. 13

z LaZan viz Bechyné!

Ledvina II. 19

Ledvinka z Adlerfelsu
II. 124

Lehmann Max II. 2

Lechleitner 1. 92

Leicester-Waren, I. II
14

Leiningen-Westerburg
II. 14

de Leitersam I. 6o

Leke$, Lek$a II. 102

Leminger II 11§

Leni I. 93

Lepovinus IL 13

Leskovci z Leskovce

I 25
de Leven L. 67
Levy 1. 19

Lhota Ant. II. 14

Leyendecker z Leyen-
steinu II. 74

Lhota I. 146

Lhotak I. 59, 60

ze Lhoty 1. 143; IL. 6o

ze Lhoty viz Boren!

Libich 1. 92, 93



Libra II. 60

z Liderovic II. 6o

Lied! IL 119

z Liechtensteinu I. 26,
28, 46, 47, 68, 127

Lifka, Dr. Boh., II. 8—
14

Licht 1. 93

Lichtenberger 1. 54

z Lichtenburka I. 22

Likaf II. 103

de Limpach I. 67, 7o,

72

z Lindenberka II. 127

Lindner G. A. II. 7

Linhart II. 61, 63

Lintner IL. 101

Liny IL. 19

z Lipého 1. 22

z Lipého, Jan IL 9, 70

Listopad II. 103

Liskak II. 102

z Litic I. 23

z Litic viz Bubna!

Litomyslsky 1. 93

z Lobkovic 1. 23, 24,
25, 26, 50, 125, 162,
1I. 56, 71, 129

Lowenstein-Wertheim
II. 72

Lombroso C. II. 2

de Longa villa viz
Dlouhovesky!

Loos 1. 69

Lorenz, prof. dr. Ot
1. 11, 12, 14

Lorrain I. 89

Losenicky II. 130

Losti z Rabitejna 1. 23

Loubsky z Lub I. 160

Louda IL. 115

z Loutkova viz Vrcho-
ticky!

Luba I 52

Lucemburkové 1. 10

Luckowetzky I. 55, 57

Ludovici IL 12

Luka$ I 114

Lukavsky I. 59

Lusinszky II. 65

Lux I 66

Maanen, J. F. van, I. 12
Mihrer 1. o3

Magen L. 93
Magwitzer II. 16

Mach II. 19

Micha II. 7 ,68

Maier 1. 55, 58, 59, 67,
68, 71

Majestrat 1. 71

Majthény II. 65

Mika 1. 159

Malanotte de Caldes
1. 69, 70

Malovec z Malovic
L 23, 59, 73—75

Maly II. 14, 70, 119

Miénes I 39—44

de Mar 1. 92

Marcanti 1. 92

Mare$ 1I. 19, 73, 101

Marit(ovic) IL 19

a Marko 1. 52

Markovsky II. 6o

Markus, Dr. Ant. L o,
94, 100

Markvartici 1. 22. IL
59, 131

Marold L. II. 7

Marsfan II. 133

Marterer 1. 94

Martiéti z Rabstejna
I 23

Martin IL 102

z Martinic II. 131

Martinojic II. 19

"Maticky L 137

Masaryk II. 14, 22, 55,
63, 120, 132
Matasek II. 65
Matek II. 19
Matéjka 1. 146
Matiegka I. 130
Matou§ II 104
Mattu$ II. 118
Maurer 1. 92
Mautner I 19
Mazanec II. 126
de Mechelrode viz
Pachstein!
Mejtny II. 19
Melcher 1. 92
Mendel Rehof 1. 14,
136. II. 110
Mentzel L 93
Merezkovskij II. 2
Méticka 11 127
Mésitek z Vyskova
I. 61, 67, 69
Metternich 1. 8¢
Mifflin IL 110

Michal 1. g1. L. 19

z Michalovic II. 99

Michna 1. 54

Mika II. 61

Mike$ II. 104

Miklas II. 129

Mik$ I. 114

MikSovic 1. 24

Mikulad II. 19

Mikula$ L I 71

Miléinsky 1. 94

Mitka II. 127

Miller I 55, 56

de Millesimo viz Caret

Minafik I. 109 sl

Mirbach II. 61

Milner II. 62

z Mifetic viz Broum!

Miseron I. 57

Mischka I. 63

Mistrny II. 19

Mitis 1. 45, 163

Mitrovsky I. 52, 54, 96

z Mitrovic viz Vrati-
slav!

Mladek II. 127

Mladota ze Solopisk I.
€6, 128. II. g5

Mleziva II. 19

Mlynif, Mlynatik 1L
19, 102

2z Mnichd viz Smrcka!

Moebius P. J. II. 2

Mograr II. 27

de Montani I. 59

Montzel II. 16

z Moravée II. 60

Morgan II. 11

Moris 1. 86

Morkovsky z Zastfizl
IL 1x

Mosbauer II. 131

Moser II. 73

z Moshaima II. 17

Mo$auer z Waldova
1. 84

Motejl z Reichenfeldu
I1. 126

Moudry II. 105
Mracek II. 102
Mriz L 93. IL 19
Mrzena II. 61
Munder 1II. 127
Muschelik I 53
Muzik II. 130
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z Mylpachu viz Rote-
zymer!
Myslik z Hyrfova II. 61

Nabgolc II. 7:

Nidasdy 1. 69

Nadyma¢ II. 119

Nachbar II. 28

z Nichoda 1. 22

Najmajer 1II. sy

Nalov I 137

z Namety 1. 84

Natali IL. 68, 69

de Naudine II. 12

Neal II. 110

Nedas II. 119

z Nettin II. 64

z Nedabylic, Straka I.
146

Neichinger 1. 59

Nejebse II. 19

Nejwadka 1. 137

Nemanja II. 123

Nemastil 1. 94

Némec L 6. IL 19, 119

Nenadil 1. 72

Nepl 1. 93

Neslinger 1. 69

Nesmérik II. 61

Netolicky II. 105

Neuman I 93, 146

Nevstal II. 19

Niczky II. 65

Nietzsche Fr. II. 1

Nigryn I. 72

Nikolao I. 112

Mivnicky II. 114

Norimberk II. 15

Nostic 1. 24, 67

z Nostic, Jan Hartvik
II. 1

Novik 1. 146, 915 II. 61

Novatius 1. 62, 64

z Nového mlynu I. 8

Novohradsky 1. o4

Novotny II. 102

Nozdroviczky II. 6

NoZi¢ka 1. 146

Nutz 1. 70

Obermayer II. ¢
Obritil K. J. IL. 14
Ocisek II. 119
Odin A. IL. 1, »
Odkolek I. 6

de Ogilvij II. 12
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Olbramovici 1. 23. IL
23

Oliva IL. 72

Ondrik II. 36 sl

Ondra$ 1. 19

Ones IL. 115

Opol II. 64

Opolsky z Bolehrad
II. 116

Opperitorf L. 72

Oppitz I 60

Ornst I. 146

Orsig 1L 62

d' Osterwaldt (?) 1. 54

Ostrolucky II. 6

de Ottengratten viz
Imstenrath!

Ovédk 11, 104

Oudraisky II. 1y

Oudrésky 1. 64, 65, 84.
IL 25

Owidt 1. 92

Pab:f 1L 19

Pabian II. 19

Pachole II. r1o4

Pacholik II. 104

Pachstein de Mechelro-
de 1. €3

Palacky Fr. 1. 1o, 18,
II. 91

Palec II. 120

Pilify II. 7o

Palm 1. 70

Panof II. 20

Panvic II. 64

Paprocky Bart. I. 10,
II. 9x

z Pardubic 1. 23

Parish 1. 104

de Parvicena L. 65

Pasecky 1. 66

z Pasounu viz Slik!

Passenbriinner 1. 127

de Pasterni I. g9

Pauly 1. o3

Paust 1. s

Pavel II. 101, 132

Pavlik 1. 146

Pavlovsky 1. 70

Pawlikowski II. 71

Pecingar z Bydzina
I. 136

Pechanec II. 118

Peitlhauser 1. 93

Pejdar II. 20

Pejfa 1. 128—132

Pekacek II. 103

Pekai II. 121

Pelndf II. 20

Péna 1. 77

Peprny 1. 94

Perger 1. 93

de Perlstein 1. 63

Pernidt II. 20

Pernolt 1. 94

z Pernftejna 1. 137

Peroutka II. 119

Peschko I. 137

Petersen II. 13

Pétipesky 1. 55

Petr II. 130

Petra 1. 137

Petradek I. 146

Petra z Vokounsteina
I. 60 '

Petrici z Lindenberka
II. 127

v. Petronell II. 12

Pettitek 1. 146

Petschner 1. 93

Peyrek 1. 94

Pfaltz ab Ostriz II. 71

Pfeifer II. 119

Pickarski K. II. 14

Pigler 1. 58

Picha II. 118

Pichler (Pichler) I. 6o,
61, 68, 69

Pik II. 57

Pikous II. 104

Piksa II. 130, 131

Pilnddek J. L. 99, 124—
127, 140, 141, 153,
156. II. 13, 55, 59,
63, 73, 64, 65, 114,
118

Pinsker, Dr. L. 13, 74

Pirckheimer II. 70

Pisecky II. 69

Piskal II. 119

Pistor 1. 56

Pitr II. 61

Pladicky II. 115

Plachy I 130

Plan, v. d. L 137

Plaschke II. 119, 120

Platter z Rosenfeldu
I. 84

Ployhar L. 113

Pluhové z Rabstejna
I 23



z Podébrad I. 22. II. 70

Podestdt II. 20

z Pod&dovic viz Tuné-
chotsky!

Podlaha I. 130

Podlesky I. 94

Podstatsky-Lichtenstein
II. 116

Podstatsky z Prusinovic
I 141. IL 11, 116

Polik I. 146, II. 19

Policky II. 115

Pogarel II. 64

Pokorny I. 146. I 130

Polénecky II. 61

Polentz 1. 72

Polesny II. 19

Poltz 1. 94

Pompei J. IL 12

Ponert 1. 93

Pond&icky II. 104

Pontan z Breitenberka
1 23

Pontanus II. 1y

de Popem 1. 57

Popovsky z Bozejovic
II. 116

Popper A. J. 1. 18

Portian de Parvicena
I 65

z Pofefina II. 64

Postiekov II. 18

z Potenitejna II. 64

Potocki I. 157

z Potitejna I. 23

Pour II. 24

Prager I. 127

Praha, Katefina od t¥i
Korun L 3

Prachinus z Dornpu-
schu 1. 121, 123

Prichfansky II. 115

Prafek I 127

Prit IL 110

Praxa I 6o

Prchlik II. 103

Prinz II. 74

Prior D. H. II. 14

Pro¢bych 1. 92

Prochdzka I 69, 95—
97, 151, 156, 157. II
108

Prokop II. 103

Prokop, markr. mor.
I. 19, 22

Prokopovic IL. 19

Proll 1. 92

Proke$ II. 73

Protivinsky (Brotivin-
sky) I .55, 78

Protvic II. 64

Prox L. 59

Priickner II. 15

Pruskovsky 1. 125

Prznik I 104

Pfedbot z Radefina
I 137

Pichofovsky 1. 5o, 51,
61, 125, 126. 1I. 102

Premyslovei I. 10, 13,
46

Pieslitka 1. 133, II. 103

Ptibek II. 20

Ptibul 1I. 19

z Pfibyslavé 1. 22

Pridal II. 130

Piihoda II. 105

Ptichovsky z Prichovic
II. 16, 17

Psutka II. 19

Ptolemaios I. 28

Puchner 1. 59

Pukl II. 132

Pilpytel II. 127

Raba II. 72

Rabas I. 44

Rabenhaupt 1. 1

Rabenstein II. 17

z Rabitejna I .23

Radecky 1. 136

Radl 1L 130

z Radostic II. 59

Rafu§ (z Chotélic) I
11§

Rakousko I. 45

Rami§ I. g2

Rampffen 1. 60

Randolph II. 110

Ranschburg II. 13

Rantzan I 65

Ratiborsky z Chcebuze
II. 18

Reck I. 58

de Reichenbach I. 63

Reichenberger I. 52

z Reichenbrunnu 1. 142

z Reichenfeldu II. 126

Reis II. xo4

Reiszmann 1. 92

Reitenberger 1. 136

Rejsa II. 1371

Remi$ II. 115

Remsa II .19

Ressel I. 137

Reszner I. 91

Renscheidt 1. s9

Ricker 1. 92/3

Rieff 1. 92

Riegger I. 21

Riegl (Rygl) I. 146, I1. 15

Riehl II. 70

Rinquert II. 115

z Rittersbergu I. 39

Rivara I. 48

Roblik II. 115

Roselfelde 1. 57

Rogendorff 1. 57

Rokitansky II. 63

Romhdp viz Raben-
haupt!

z Ronova L. 22

Rormajster z Divinic
I 11

z Rosencti II. 25, 26

Rosenfeld I. 62, 70

z Rosenhajmii II. 104

de Rosenthal I. 66, 68

Rossmiiller 1. 43

Rosswurm I. 51

Rotenberk II. 64

z Rotendorfu II. 103

z Rotenfelsu viz Ficin!

Rotezymer z Mylpachu
L 84

Rottenhan II. 116

Rottmiller I. §3

Rouba I. 92

Roubik, Dr. Frant. L
76—381, II, 1822, 101

z Roupova L. 124, 137.
II. 131

Rozkoény I. 78

RoZek 1. 146

z RoZmberka II. 14,
102 sl

Rubringer I. 111 sl

Rudovsky I. 57, 93

Rudzinski II. 63

Riiben II. 119

Rumerskirch II. 72

Runer 1. 146

Ruprich I. 93

RiZek II. 66

Rizi¢ka 1. 91, 131

Rybitka I. 11, 109. IL
120

Ryjaéek II. 28
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Rymar II. 60
z Ryzemberka I. 23
z Ryzmberka 1. g5

Rehdk II. 73, 74

Repa I. 94. II. 119

Reznitek II. 19

z Ritan L 535, 62, 67,
69. 136

Saba II. 130

Sidlo z Vrainého IL
6o, 61

Sidovsky 1. 146

Sadtler 1. 92

Sakaf I. 153

Salat 1. 54

Santinger (= Sentiger?)
L 54, 55

Saska II. 126

z Satzenhofenu I. 85

Savoy-Carignan II. 129,
130

Sax I g7

Scrinci 1. 92

Séailles G. II.

Sedlitek I. 11, 17—>8,
42, 49, 73, 79, 89,
II. 103

ze Sedlce II. 60

Sedlecky od Dubu
II. 6o

Sedlog II. 61

Sedlovsky ze Ctibote
1. 137

Seeberg 1. 59, 67

Seidel 1. 42. II. 68, 69

Seidl 1. o1

de Seichamps II. 12

Sekadlo I1. 19

Sellinger 1. 93

Semrad IL. 103, 104

Senesi 1. 60

Sentiger (= Santinger?)
L 54, 55

Serényi II. 65

Serin I. 65

Seyler II. 14

Sczama (Sezema) II. 19

Schaabner ze Schén-
baaru II. 116

Schaafgotsche II. 61

Schamberger 1. 71

de Schanova 1. 50

z Scharfensteinu 1. 85

Schebesch 1. §4

146

Scheibner de Scheiben-
thal 1. 72

de Schellichengraven
I. 69

Schertzer I. 62

Schicht I. 136

Schiller L. g3

Schilter J. II. 13

Schindler 1. o3

Schippen II. 110

Schirster IL. 104

Schlecht 1. o3

Schlick L g3

Schlick viz $lik!

Schluderbach I. 63

Schliigen II. 13

Schmidt 1. 63, 64

de Schneidau 1. 56

Schonborn II. 12

Schneller 1. 66

Schédel 1. 93, 94

ze Schonbaaru II. 116

z Schénberga 1. 94

de Schénfeld L. 56, 58

z Schénkirchen II. 131

de Schénreith viz Bern-
klau!

Scholiaster 1. 8

Schopenhauer A. II.

Schreier 1. g1

Schrébel = Schrippel
L 53, 55

Schropel 1. 3, 55

Schrop 1. 7

Schultz 1. 92

Schulz II. 130

Schuman II. 25

Schunowsky de Schu-
nowe I. g2

Schuster 1. 92

Schwanzel II. 119

Schwarz 1. 70, 92. IL
119

zc  Schwarzenberku 1.
25, 27, 44, 46, 128,
II. 105, 129

Schwarzenstein 1. 72

Schwarzhaus II. 119

Schwidner I. 42, 43

Schwichner 1. o0

Siegenfeld I. 45

v. Sickingen II. 12

Silverstolpe II. 13

de Sinsendorf I. 62

Sklend# II. 118

Slidek, J. V. L s

Sladky-Kozina II. 20

Slama Fr. 1. 10

Slavatové z Chlumu I.
23. II. 95, 104

Slavik I. 103

Slavka II. 104

Sloup II. 104

Slunetko II. 61

Smetana 1. 72

Smetana 1. 146

Smirgin II. 71

Smificky ze Smific I.
137, 1. 99

Smit 1. 92

Smolek II. 64

Smolik I. 60

Smréka z Mnichu L. 61

Smréka ze Sabinova
II. 6o

Sobek 1. 64; II. 61

Sobékursky ze Sobikur-
ska II. 118

Sobéslavsky II. 73

Sobéticky ze Sobétic
II. 17

ze Sobétidek viz Kou-
dek!

Soffran II. 115

Sojka II. 119

Sckol II. 19

Sokolovsky 1I. 64

a Solin L. 64

Sollhaus ze Sollhausu
I. 126

Solms I. 85

z¢ Solopisk viz Mladota!

Sommer-Baték 1. 108—
1155 155

Sosna II. 103

Sosnovec z Vlkanova
I 146

Soutek I. 146

Soustov II. 17

ze Soutic viz Cabelicky!

Spandl I. 70

Spévik 1. 92

Spindler 1. 58

Spinka I. 6o, 137

Spitzigr 1. 93

Sorgner 1. 94

Sporck 1. 96, II. 24—26

Srdinko 1. 146

Stadion-Warthausen

I 12, 20

Stadl 1. 67

Stadler II. 115



Stahr II. 119
Stantik II. 73
Stani¢ek II. 23
Starek II. 127
Starl II. 126
Stafek II. 20
Stattius Alex. L. 52
Staudt 1. 93
Stekly 1. 146
Stephan 1. 146
-Stier 1. §8
Seiff 1. 94
Stifter 1. 58, 59
Stloukal I. 75
Stocky II. 28
Stodola IL. 20
Stoller II. 117
Stoklasa 1. 161
Stomacius I. s3
Stof IL. 64
Stradal II. 20
Straka P. Cyr. IL. 14
Straka z Nedabylic
I 146
ze Strakonic II. 64
Striansky 1. 65
Struna I. 146
Strunkové 1. 146
Strela II. 64
Strelné II. 13
Stfezek II. 20
z Stiibingen 1. 84
Suda II. 19
Suchének 1. 93, 109 sl.
Suchomel II. 127
Suk I. 131
Sulik II. 104
Svalina IL. 20
Svach II. 114
ze Svirova L. 67
Svitek 1. s1
Svatkovsky z Dobro-
hofté II. 103
Svato$ I 20
Sveti¢ II. 71
Svétlik II. 19
Svoboda II. 61, 119
svobodnici I. 81
Svozil II. 72
Swab 1. 63
Sweispol I. 137
Sykora I. 146, IL. 102
Syrovec II. 19
Szirkauer 1. 94
Sztaraj II. 65
Szumysk II. 65

Safafik 1. 93, II. 65

Safrdnek I. 162

Sak I g3

Salansty I. 92

Saloun 1I. 68

Sambera II. 146

Sanovsky z Sanoval. 52

Savrda II. 59

Sebesta 1. go sl

Selcha I. 78

z Senova 1. 5o

Sidlo II. 20

Sich L. 61

Sikmy I. 146

Sikula II. 104

Silhavy II. 19

Sima II. 102, 10§

Simdk, prof. dr. J. V.
I. 11, 16, II. 99, 122

Simanovsky IL 125

Simek II. 19, 115, 118

Sindelat 1I. 19, 130, 132

Sipat I. 78

Sittler 1. 130

Skoda II. 63

Skopkové z Dubé 1. 22

Skréta IL 131

Skronsky z Bucova
II. 131

SlechtaI. 81, 147 sl., 160

Slejnic 1. 55

Slevic II. 64

8lik z Pasountt a Holej-
te 1. 84. I 16

Smid II. 19

Snajdar II. 19

Snapka 1. 93

Sof IL. 64

Sorm II. 73

Spatek II. 119

Spalek 1. 93

Spulif z Jiter II. 103

Stefanik IL. 69, 123

Stefek II. 19

Stefl II. 20

Stédry II. 6

ze Stékie II. 23

Stépanovsky 1. 96

Stérba II. 19

ze Sternberka 1. 10, 22,
40, 137. IL. 64, 99,
104, 131

Storm II. 58

Sturm 1, 77

Sultys z Felsdorfu
1. 115§

Svab, Svabik II. 19, 63,
12§

Svajer II. 19

z Svamberka 1. 23, IL
102 sl

Svarda II. 103

Svec II. 102

Svéda I. 163

Svejda IL. 61

Svihovsky (Schwiowski)
L 55, IL 93 sl

Tadra Ferd. II. 7

Tacheti 1. 93

Taine H. II. 3

Talian II. 19

z Talmberka I. 5o, 52,
53, 54, 56, 59, 62,
67, 69

z Tamanova 1. 124

Tamfeld II. 64

z Tamfeldu I. 137

Tauwlesky (Doudleb-
ski?) 1. 6o

Témin z Témic L. 136

Tempis 1. 67, 68

Teply Fr. L. 11, 73—7s5,
153. 1. 15—19

z Tere$ova viz Kofen-
sky!

Tesaf I. 98, II. 19

Teschkam L 137

Teytovsky z Einsiedel
I 24 sl

Theuerkauf II. 126

Thomaier 1I. 20, 21

Thun a Hohenstein
II. 116

Thurzo II. 65

Tiben 1. 54
Tibenski I. 58
Tichy II. 19, 61, 104
de Tilly L. 56
Tisnovsky I. 161
Titlbach 1. 94
Tkadlec II. 19. 104
Tobolka Dr. Zd. II. 14
Tochor II. 20
Tolstoj II, 14, 71
Tomar II. 20
Tomek W. W. IL 7
Tomdik z Tamfeldu
I 137
Triger II. 124
Tranquillinus 1. §8
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Trauttmansdorff-
Weinsberg 1. 65, 68
Tréka II. 103
Tréka z Lipy 1. 85, 87
125, 137; I 61
Treschenberg I. 66
Tristan IL 115
Tritzesdorfen 1. 127
Troka IL 1, 103
Trobeau II. 69
Trojdk II. 61
Trojan II. 104
Truhldf Jos. II. 7
Trumha 1. 146
Trzowsky I. 71
Trezek II. 20
Tschermak-Seysencgg
II. 72
Tucher z $eberova
II. 16
z Tulechova, Kodicill
II. 11
Tuma II. 19
Tumar II. 20
Tunéchotsky 1. 58, 59
Tunch (?) II. 24
Tunkl 1. 66; II. 24
Turek 1. 51, §8. II. 116
Turmhauser I. 5
Turnovsky II. 12 5
z Turnu L 52
Tyl II. 115
Tyr$ I 42

Udrésky viz Oudrésky!

Ugarte 1. 67

Uhli¥ L 74. IL 125

Uiberer 1. o2

Uibrig II. 119

Ullman I 40

Umann II. 115

Ungar z Raabu I 121

Ungnad viz z Weissen-
wolfu!

Unruh II. 64

Urbahel 1. g5

Urban II. 62

z Uzdidova II. 60

Vacek II. 19

Viclav IV. 1 19, 22

z Vacovic II. 126

Vichal II. 19

Vachat II. 19

z Valditejna 1. 50, 53,
85, II .59

Valenta 1. 42

148

Vale$ 1. 146

Vale$ka II. 61

Val$ik I. 131

Vandura 1. 146, 152

Vancura z Rehnice I. 70

Vanéra II. 130

Vaitous II, 105

z Vartmberka I 22,
II. 99

Vaiek, Dr. B., L. 15

Vavak II. 109

Vivra 1. 42, 94

Vavrounék II. 19

Vavrou$kovd, Dr. Anna
I 17

Vaviik II. 19

Vejnar I 146

Veit I. 64, 67

Vencdlek 1. 73

Venier II. 132

Veredtagin V. A. 1. 14

Verlette II. 110

Vermeyen 1. 140

de Vernier 1. 61

Veselik II. 19

Veselsky 1. 137

Veverka 1. 137. IL 104

Véinik I. 61, 63, 68

Vchynsky  ze Vchynic
I 23, 83 sl

Vchynsky viz té¥ Kin-
sky!

z Vilhartic I. 23

Vilim II. 61

de Villa I. 71

Villeneuve II. 12

Vincentz 1. o3

z Vifova II. 6o

Vitkovci I. 23, 25

Vitovic II. 19

Vitoudek I 111 sl

Viach II. 103

Vlastislavici 1. 23

Vitek 1. 63, 66

Vik II. 103

z Vlkanic II. 60

z Vlkanova L 146

z Vltavina viz Hynek!

Vltavsky, Viclav 1. 2

Vocelka II. 102

Vedéradsky z Vodérad
II. 26

Vodvitka II. 102

Voch I 115

v. Voisky II. 130

Voitl 1. 63

Voitlinder 1. 6o, 62, 65

Vojik 1. 161

Vojif Saska z Vacovic
iI. 126

Volbram ze Stékte
II. 23

Voleman II. 61

Volf, dr. Jos. I. 11

Volf II. 14, 61

Vondriéek 1. 42

Vondra$ II. 20

Vones I. 132, 133

Voraticky z Pabénic
1. 63, II. 24 sl

z Vorst-Gudenau II. 61

Votechovsky 1. 58, g,
69

Vostirek II. 130

Voitiralek II. 103

Votava I. 42

Votava II. 20

Vozib 1. 146

Vrabec II. 103

Vrabitan II. 104

Vratislav z Mitrovic I
28, 51, 52, 53, g3,
56, 63, 66, 67, 68,
136. II. 14, 95, 101,
103, I31

Vritny II. 105

Vraida z Kunvaldu
II. 24

Vrba 1. 94

z Vrbna II. 64, 131

Vrchlicky Jarosl. 1I. 7

Vrchoticky z Hridku
II. 102

Vrchoticky z Loutkova
II. 103

de Vries II. 111

Vrkot II. 102

Vrs$ 1L 103

z Vrtby I. 23, 64, 65

Viesovei z Viesovic
L. 22

Viesovec z Viesovic

I 137
Vyskot II. 64

Wagemann 1. 96

v. Waldenfels II. 17

Waldmann 1. 70

Waldorf II. 64

z Waldova viz Mo-
sauer!

Wallendenon 1. 57



Wallis I. 64
Wallmstein 1. 55

Walmerod 1. 55

z WalStejna 1. 137
Wanderbilt 1. 82 sl
Warbera 1. 137

Warneke F. II. 14

Weber I .92, 137

Weckbecker II. 56, 129

Weibl 1. 60, 62, 64, 65,
68

de Weidenthal 1. 71

Weidisch 1. 92

Weichet 1. 112

Weinsiedel 1. 69

Weise Chr, IL. 1

z Weisenburku II. 25

z Weissenwolfu II. 25

Wencelius 1. 57

Wentzl 1. 93

Werner II. 132

Wernier 1. 55

Wernin I. 4 5

Wernir I. 55

Werthauser 1. 57

Westen II. 14

Weyde 1. 94

Weyr, Dr. Fr. II. 1—38

Widder II. 120

de Widersberg I. 51

Wieland II. 13

Wiesner II. 15

Windhagen II. 13

de Winsberg viz Hesse-
lins!

z Winterfeldu II. 131

v. Wirsberg-Lanzendorf
II. 18

Wisnicki I. 5

Wittyg W. II. 14

Woitlender 1. 60, 62

Wokoun IL. 69

de Wokaunstein 1. 60

Wolfenbiittel 1. 85, IL
14

Wolff 1. 69

Wolffstirn 1. s

Wolker J. II. 7

Wolski de Wolski 1. 66

Woschek 1. 137

Wiirttenberg I. 7o

Wurmscheer 1. 69

Zablatsky 1. 74
Zacharia§ 1I. 61

Zajic viz z Haznburka!
Zajicek 1I. 19

Zaksa II. 115

Zapsky ze Zap 1. 137
Zitecky 1I. 104

z Zastiih J. B. W. II.

Zatodil 1. 52, 129
Zaubitzer 1. 93
Zauner 1. 71

Zavadil II. 61, 63
Zbytek II. 119
Zdanovec II. 19
Zebrer 1. 71

Zedtwitz II. 116
Zeisel II. 119
Zejdlicove 1. 23. 1L 64
Zelenka 1. 113. II. 119

Zelensky I. 137
Zeleny IL 19
Zeman L. 153; II. 61, 69
Zhindl TL 112
Zborsky de Griinfeldt
1. s4
Zichy 1. 65
Zika II. 102
Zimmermann II. 72
Zlonicky 1. 78
Zoklman II. 19
Zrinski (Serin) 1. 65,
II. 63
Zubaty II. 57
Zucker 1. 68
Zvétina II. &9, 123, 130
Zvifeti¢ti 1. 22
Zwetkowitsch I. 137
Zyka IL 19, 20, 28
Zylvar ze Silberitejna
I. 136

Zabkovec 1. s5

Zakovec 1. 51

Zaludek (= Stomacius?)
I ¢3, IL. 11§

Zdar 1. 146

Zdéarsky I 132

ze Zdaru II. 61

z Zeberka IL. 131

z Zelezného 1. 124

z Zerotina I. 137

Zidé 1. 81, 156

Zizkové 1. 142; II. 61

Zcfie, krilovd deskd, L
19, 22

NB. In dieses Register sind diejenigen Namen nicht aufgenommen worden,
die ohnehin alphabetisch geordnet angefiihrt sind, und zwar im Jahrg. 1. auf Seite
118—120, und in Jahrg. IL auf S. 38—ys, 65—66, 82—91, 108—109.

NB. Dans le régistre n’ont pas été compris les noms indiqués d’ailleurs dans
I’ ordre alphabétique de la Ir¢ année, pages 118—120, de la 1I¢ année pages 38—5S5,

65—66, 82—91, 108—109.
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JOSEFA PILNACKA:

Staromoravsti rodové.

Uplné dilo pojednévi o vice n&% 3000 rodech, je pro-
vizeno nékolika sty vyobrazen! znakdl, rodokmeny a
vyvody. - V piepychové celopliténé vazbé K& soo'—.

Clentim Rodopisné spoletnosnosti Leskoslovenské p¥i odbéru ptimo u spisovatele
nebo prostfednictvim R. S. C. 209, slevy.

VSE M kdoZ se zajimaji o minulost svého rodu, aviak
nevédi, kterak s praci zapoliti, kdo? chtéji psiti rodinnou
kroniku a chiéji k tomu cili seznati zdsady védeckého rodo-
pisu, poslonZi populirni spisek :

DR. ANTONIN MARKUS:

Rodinna kronika.

Populirni Gvod do studie rodopisného
(geneologie).

80 stran — cena K¢ 8'— mimo poftovné. JiZ jen nevelikd zdsoba
vytiskli na skladé. Na konci této knihy uvedené praktické formu-
lafe, jez umoziuji piehlednost nalezeného materidlu a usnadfiuji
bidini, byly vydiny a jsou k dostini: v§vody v umél. provedeni,
z 16 predki po K& 3'—, z 8 pfedkl po K¢ 1'—; vyvody 16
predkd oby¢. formuldf 25 h, vytahy z matriky po 30 h, rodinny
vykaz po 30 h, osobni vykaz 30 h za kus.

Vhodny direk dospivajici mlideZi ku viem ptileZi-

tostem, aby vzbuzen byl jeji zdijem o osudy

vlastniho rodu!

Objedndvky ptijimd a vytizuje: Pokladnik R. S. C. Dr. ED. SEBESTA, Praha I,
Staroméstskd radnice, I. p., &slo dvetl 26.






